A BIRTOKSZERKEZET MAGYARORSZAGON*

OROS IVAN

A mezdgazdasagi termelés hatékonysagat a rendelkezésre allo eszk6zok mennyisége és
mindsége (fold, allatallomany, gép, munkaerd stb.), e tényezok dsszhangja hatarozza meg. A
fejlett gazdasaggal rendelkezd orszagok mezdégazdasagaban az €lelmiszer-termelés volume-
nének fokozasat mind kevesebb munkaerdvel, a felhasznalt foldteriilet csokkentése és no-
vekvd kiilsé tamogatas mellett valositottak meg. Az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas szan-
déka a magyar mezdgazdasagot valaszut elé allitotta.

A XX. szazad folyaman mezOgazdasagunk szamos gazdasagi és tarsadalmi problémaval
keriilt szembe. A legstlyosabb megprobaltatast az jelentette, hogy 6t évtizeden beliil a f6ld
miivelésében €s tulajdonaban haromszor kdvetkezett be alapvetd valtozas.

Hatékony megoldas 1990 ota sem sziiletett, a termelés korabbi szintje 30-40 szazalékkal
visszaesett és nem jutott érvényre olyan agrarpolitika, amely a hanyatlast megfeleld intézke-
désekkel meggatolta volna. Tendenciajaban az EU-orszagokéhoz hasonld birtokkoncentracid
Magyarorszagon is megindult, a legkisebb méretli egyéni gazdasagok szama lecsokkent és
egyre tobb optimalis méretli gazdasag vesz részt a termelésben. Kiilonbozé gazdasagi szer-
vezetek a foldteriilet csaknem fele részén gazdalkodnak.

TARGYSZO: Mezbgazdasagi birtokszerkezet. Agrarpolitika.

A magyar mezdgazdasag 1945 6ta harom megrazo szerkezeti valtozason ment keresz-
till, amelyek mind tarsadalmi, mind gazdasagi hatasaiban, a lakossag jelentés hanyadat
érintették. A magyar mezdgazdasag mar a XIX. szdzadban tulnépesedett. A XX. szdzad
kozepéig a paraszti tarsadalom fold iranti igénye valtozatlan maradt. A szocialista agrarel-
képzelés érvényesiilése a problémakat nem csokkentette, és a rendszervaltas utan sem ala-
kult ki olyan tudoményosan is meglapozott hosszu tava agrarpolitika, amely a haladas uj
utjat kijelolte volna. A kdvetkezokben a jelenlegi helyzet kialakulasara és a fejlodés utjanak
célszerl kijelolésére kivanunk ramutatni. Az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas eldkésziile-
tei elégge félreérthetetlen modon meghatarozzak a haladas célszeri iranyat.

TORTENETI VISSZATEKINTES, CELKITUZESEK

A mezOgazdasagi szerkezet elmaradottsagat, a parasztsag szocialis valsagat sem a
XIX. szazadi sem az els6 vilaghaboru utani ,,foldreformok™, foldjuttatasok sem valtoztat-
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tak meg lényegesen. A fold adasvételi forgalma minimalis volt, hacsak a kis volument
foldmozgassal jaro hazhely-, a torpebirtok méretét el nem érd foldjuttatdsokat nem tekint-
jik. A nagybirtokok szama ¢€s aranya 1945-ig alig valtozott az orszag teriiletének a tria-
noni békekotés nyoman bekovetkezett megesonkitasa utan sulyuk valtozatlan maradt.

1. tabla

A gazdasdgok szamanak és teriiletének nagysdagcsoportok szerinti megoszldsa szazalékban, 1895, 1935

Torpebirtok Kisbirtok Ko6zépbirtok Nagybirtok &
Megnevezés 0-5 5-100 100 — 1000 1000 — sszesen
katasztralis hold
Gazdasagok szama 1895 53,6 454 0,8 0,2 100,0
1935 72,4 26,8 0,7 0,1 100,0
Osszes teriilet 1895 5,8 45,5 15,4 32,3 100,0
1935 10,1 41,8 18,2 29,9 100,0
Szanto 1895 6,8 57,6 16,1 19,5 100,0
1935 12,3 53,1 14,5 20,1 100,0

A kolcsontéke minimalis mennyisége miatt az 1920-as évek utan a birtokforgalom
fokozatosan visszaesett, a kisebb teriiletek egységnyi foldara nagyobb volt, mint az ér-
demleges nagysagot eléroké, a korlatolt forgalmt — tehat nem eladhat6 — birtokok aranya
nagy volt. A parasztsag hiteltartozasa az 1930-as években nott, ezért foldvasarlasra for-
dithat6 hitelek felvételére nem volt modja. Az 1940-es évekre tobb olyan elképzelés
sziiletett, amely a mez6gazdasag problémait f6ldosztas utjan kivanta megvalositani. 1944
végén a debreceni ideiglenes kormany hozzalatott a f6ldreform kidolgozasahoz és 1945.
marcius 15-1 datummal hagyta jova erre vonatkoz6 rendeletét. (A torvényt valtozatlan
szoveggel szeptemberben szavazta meg a torvényhozas.)

Az ipar és mas agazatok lassu fejlodése kovetkeztében a népességen belill a mezo-
gazdasagi lakossdg aranya a szdzad elején még megkozelitette a 66 szazalékot és kozvet-
leniil a masodik vilaghabort utdn még 50 szazalék folott volt. A foldigények tehat rend-
kiviil nagyok voltak. A foldreform juttatasaibol 640 ezer 6 részesiilt, atlagosan 2,9 hek-
tarral (5,1 katasztralis holddal), amit részben 11j birtokosok, részben régi gazdak kisbirto-
kuk kiegészitéseként kaptak. A szakképesitéssel rendelkezd igénylok tobb foldet kaphat-
tak.

A foldreformmal megsziint a foldesuri nagybirtokok hegemonidja, a tdrpe- €s kisbir-
tokok tulnyomo tobbsége jellemezte a mezdgazdasag birtokstruktirajat, ami a parasztsag
szocidlis helyzetén javitott, de hatékony mezdgazdasag felépitésére nem volt alkalmas.
1949-ben a gazdasagok 81 szazalékanak 10 katasztralis holdnal (5,8 hektar) kisebb volt a
gazdasagteriilete. K6zépbirtok alig maradt. Tovabbi problémat jelentett, hogy a kialakult
kisbirtokos réteg nem rendelkezett elegendd termeldeszkozzel. Ugyanakkor a mezdgaz-
dasag 1945-6s allapota a haborts karok kovetkeztében igen siralmas volt. Ne feledjiik, a
haborus karok tobb mint felét a mezdgazdasagi karok tették ki, kevés volt az allat, gép,
vetémag stb. Osszértékben az 1938. évi mezdgazdasagi termelésbdl szirmazo nemzeti
jovedelemnek koriilbeliil kétszeresét tették ki a mezdgazdasagot ért haboris karok. A
hatraltat6 tényezok ellenére a kislizemi mezdgazdasag rovid ido alatt potolta a karokat és
odaad6 munkaval az élelmiszer-termelést olyan szinten biztositotta, hogy az ¢hinség
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elkeriilhetévé valt. A mezdgazdasag fejlodését a tokehidny, és a voluntarista gazdasagpo-
litika akadalyozta.

A sztélini elveken alapul6 agrarpolitika az 1950-es években rendkiviili mértékben ron-
totta a mezdgazdasag lehetdségeit €s visszavetette termelését. Nagy kart okozott a mezo-
gazdasagi termékek szovjet mintara atalakitott beszolgaltatasi rendszere, amely még a kis-
parasztok minimalis tartalékait, s6t termelési céli készleteit is alacsony aron vasarolta meg,
gyakran adminisztrativ eszkozokkel, nem egyszer durva erdszakkal hajtotta be a tartozaso-
kat. Tovabbi karokat okozott a kolhozrendszer erdszakolt atiiltetése és a kényszertagositas.
A kovetkezmény dramai volt, a mezdgazdasagi termelés €s az abbol szarmazd jovedelem
visszaesett, néhany év alatt negyedmillidé gazda hagyta el f6ldjét. Jelentds teriiletek marad-
tak miiveletleniil. A szovetkezetekbe kényszeritett parasztok ugyanakkor nem jutottak ele-
gendd alloeszkozhoz. Az 1953. évi politikai enyhiilés csak atmeneti eredményeket hozott.
A habort el6tti szinvonalat tartésan csak 1956 utan multa feliil a mezégazdasag.

1959-t61 ismét napirendre keriilt a szovetkezetesités, harom év alatt a megmaradt
egyéni gazdalkodokat — szinte kivétel nélkiil — nagyiizemekbe szervezték. A gyors kol-
lektivizalassal a parasztok életébe goromban beavatkoztak, sokakat arra kényszeritettek
mas agazatban hogy helyezkedjenek el. A korabbi kisparaszti eszkdzok a nagyiizemek-
ben nem voltak hasznalhatdk, hidnyukat jelentds allami tdmogatasbol potoltak. Az orszag
gazdasagi erejéhez képest rendkiviili beruhdzasok végiil is hatékonynak bizonyultak. A
fejlodés mértéke néhany évig nemzetkdzi viszonylatban is kiemelkedd volt. A nyugati
orszagokhoz képest fennalldo lemaradasat a magyar mezdgazdasag igy rovid id6é alatt
behozta. Kiilondsen a gabona- és a hustermelés emelkedett magas szintre.

A mezbgazdasag kétpolusuva valt, 1500 nagylizem mellett 1,5 millidé mezdgazdasagi
kistermeld (haztajival, illetményfolddel rendelkezd gazdasag) végzett mezdgazdasagi
munkat. A termelés szerkezete polarizalodott. A nagyiizemek a jol gépesithetd novények
termesztését, az allatok koziil a szarvasmarha- és a juhtenyésztést részesitették elonyben,
a kistermeldk pedig a zoldség- €s gylimolcstermelést, illetve a sertés- €s baromfitenyész-
tést. Az utobbi tevékenységeket mindinkabb integraltak a nagytlizemek.

Az 1980-as években, a vilaggazdasagi problémak kovetkeztében, a mezdgazdasag jo-
vedelmezdsége romlott, sok lizem veszteségessé valt. A gazdasagi megoldasok késtek, a
valsag elmélyiilt, a termelés volumene egyes teriileteken stagnalt vagy visszaesett.

A politikai rendszervaltas utan a mezégazdasagban ismét jelentds valtozasok kovet-
keztek be. Az idGszak kezdetén a foldjiiket és egyéni javaikat elvesztok kartalanitisa
keriilt elotérbe. Ezt a tarsadalmi igazsagot szolgald elvet azonban nem sikeriilt hibak és
kedvezotlen kovetkezmények nélkiil véghezvinni. A nemes szandéku, nagy tomegeket
érintd karpotlast a gyakorlatban sokkal nagyobb koriiltekintéssel, a varhat6 hatasok eld-
zetes felmérésével kellett volna megvalodsitani. Ugyanakkor el kellett volna donteni, hogy
az 1 mezbgazdasag milyen strukturalis és tdmogatasi alapelvek szerint mikodjék, a
tokeellatas hogyan oldhatd meg és az élelmiszer-kiilkereskedelem hogyan épiiljon fel.

A magyar mezOgazdasag tiz év alatt felmeriilt legfontosabb gondjai az alabbiakban
foglalhatok ossze:

— a mezbgazdasagi termelés 1984 és 1994 kozott 40 szazalékkal visszaesett és azota is csak minimalis a fej-
16dés;

— a karpotlasi folyamat rendkiviili mértékben elhuzodott és a bizonytalansagok kovetkeztében a megmiivelt
teriilet folyamatosan csokkent, a vetetlen szantéteriilet egyes években a korabbinak tobbszordsére nétt;
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—nem érvényesiilt célszerii elérelatas a birtokszerkezet kialakitdsaban, sokan a régi kis és kozépparaszti
gazdasagokban vélték megtalalni a kivezetd utat, anélkiil, hogy az eurdpai fejlddés iranyat figyelembe vettek
volna. Masok az igynevezett farmergazdasagokra eskiidtek, figyelmen kiviil hagyva, hogy ezek kialakitasahoz
latokbol kiindulva arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az ilyen gazdasadgok korszerii szintre fejlesztése,
specializalodasa, csak hosszabb tizemi fejlédés és nagyfoku téketamogatas eredménye lehet;

— az integracio, a szovetkezés eszméjét sokan elvetendonek tartotték, pedig a fejlett gazdasaggal rendelkezd
orszagokban kimutathatd, hogy a kooperacio kiilonbozo formai az agraragazatban egyre erésddnek. Kiilondsen
a kisebb gazdasagok egyiittmiikodésére lenne sziikség, hogy a termelésszervezés, az értékesités, a célszerii
gépesités stb. teriiletén elonyokhoz juthassanak. Kétségtelen, nemcsak nalunk, hanem maés orszagokban is, a
kisebb birtokosok korében ez a folyamat, az egyiittmiikodés eszméje kevésbé népszerii, mint az arutermeld
gazdasagokban, amelyek jobban felismerték ennek eldnyeit;

—a foldtulajdon és a foldhasznalat a karpotlas kovetkeztében egymastol kiilonvalt, szamos olyan személy
jutott foldtulajdonhoz, aki a gazdasadgi munkat akar szubjektiv, akar objektiv okokbol nem tudta vallalni, az
egyéni gazdasagok Osszes foldteriiletének 41 szazalékat (883 ezer hektart) 1994 6szén nagyobbrészt vallalkoza-
sok, szovetkezetek bérelték. Ennek a teriiletnek kétharmada az elmult évek juttatasaibol szarmazott, egyharma-
da korabban is a gazdak tulajdonaban volt. Megindult az érdeklédés a kiilfoldiek részérdl is a foldbérletek,
illetve a fold megvasarlasa irant;

— a piaci viszonyok kedvezétlen alakulasa és a leszoritott mezdgazdasagi termeldi arak a termeldket arra
késztették, hogy a termelés anyagi raforditasait csokkentsék: a kordbbi helyzethez képest példaul romlott a
takarmanyok mindsége, a mindségi vetdmagvak alkalmazasa, a miitragya-felhasznalas pedig a korabbinak
egyharmadara csokkent;

— a ndvénytermesztés retrograd jelenségei az allattenyésztés visszamaradasaban is megmutatkoztak, a szar-
vasmarhak ¢€s a sertések szama, csaknem felére esett vissza, a termelés és az arviszonyok kiszamithatatlanul
alakultak. Nem érvényesiilt piaci intervencid, iranyitott arszabalyozas. Romlott a takarmanyozas szinvonala, a
termékek kordbban viszonylag homogén fajtamegoszlasa, az allategészségligyi helyzet;

— helytelen volt, hogy a termelés volumenének és mindségének szinten tartasa céljabol a korabbi piacok
megtartasara nem torekedtek.

A hosszan sorolhato hianyossagok azt jelzik, hogy az agrarpolitikan valtoztatni sziik-
séges. A mezdgazdasagi termelésnek a piaci viszonyokhoz igazodo, korszer(i szervezett-
ségét indokolt megteremteni, mind a termelés fejlesztése, mind az értékesités vonatkoza-
saban. A mult és az 1990-es évek elfogadhatd eredményeibol alkoté modon kell a jovo
érdekében a fejlodéshez sziikséges legfontosabb elemeket kivalasztani és meggondoltan
alkalmazni. Szabad teret kell adni a kiillonb6z6 izemformak egymas mellett élésének, és
ésszert, a fejlodést elosegito feltételeket sziikséges biztositani szamukra.

EUROPAI AGRARTENDENCIAK

A hazai agrarfejlodés elokészitése €s varhatd ttjanak felmérése céljabdl roviden az
eurdpai unios orszagok eddig megtett utjat is bemutatjuk.

Eurdpa mezbgazdasagi termelése 1998-ban 121 millio hektar szantoteriiletre terjedt
ki, ami 5,6 szazalékkal maradt el az 1970. évit6l. Kozel 30 év alatt Europa népessége —
ha a korabbinal lassubb iitemben is — 10 szazalékkal nétt. igy 1999-ben megkozelitette a
730 milli6 fot. A jelenlegi 15 EU-orszagban valamivel kisebb (9,2 %), Eurépa fennmara-
do részén ennél nagyobb mértékben nétt a lakossag.

Az aktiv keres6k létszamanak valtozasa feliilmulta a népességnovekedés trendjét
(17,4 %), 1999-ben a keresdk szdma csaknem elérte a 360 millio fot, az Gsszlakossag
49,3 szazalékat. Ez az arany 1970-ben még 45,1 szazalékot tett ki. Az EU-orszagokban a
mezGgazdasagi keresdk aranya jobban csokkent, mint a tobbi orszagban.
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2. tabla

A mezdgazdasagi aktiv keresék szamdanak és aranydanak alakuldsa Eurdpaban, orszagesoportonként™

Mezbgazdasagi aktiv keres6k
széma (milli6 £6) ardnya az 0sszes aktiv keres6n beliil,
Ev (szazalék)
ebbdl: ebbdl:
Eurdpa Eurépa
EU** tobbi orszag EU** tobbi orszag

1970 40,5 18,5 22,0 19,8 12,9 36,5
1980 29,8 13,3 16,5 13,7 8,6 25,9
1990 243 10,4 13,9 10,4 6,2 21,4
1995 21,3 8,6 12,7 8,6 4,9 19,3
1999 18,2 7,9 10,3 7,5 4,5 15,3
1999. az 1970. évi szazalé¢kaban 449 42,7 46,8 37,9 34,9 41,9

* A FAK-orszagok nélkiil.
** A jelenlegi 15 tagorszag adatai.

Az EU-tagorszagok nem homogének, kozottiik szamottevd kiilonbségek vannak. Va-
16s gazdasagi alapokon nyugszik az észak-dél kiilonbség, sot ténylegesen észak-kdzép- és
dél megosztasrol lehet beszélni. A ,,déli orszagokban” (Olaszorszag, Spanyolorszag,
Portugalia és Gorogorszag) lényegesen tobb a mezdgazdasagi keresék lakossagon beliili
hanyada, mint az északibb fekvéstickben (kivétel frorszdg és Finnorszag). Az Eurdpa
kozepén fekvo orszagok sajatossaga abbodl fakad, hogy fejlett ipargazdasaguk mellett
viszonylag jo feltétele van a mez6gazdasagi tevékenységnek is. Fejlett mezdgazdasagi
technikaval, feldolgozoiparral magasfoki élelmiszergazdasagot voltak képesek kiépiteni
és fenntartani. Az északi orszdgok mezdgazdasagara a rosszabb természeti- kornyezeti
adottsagok jellemzok, igy kisebb az egységnyi teriilet eltartoképessége. A csatlakozasi
targyalasokba bekapcsolt orszagok koziil a mezdgazdasagi aktiv keresdk aranya tekinte-
tében Csehorszag és Magyarorszag kozeliti az EU 15 orszaganak atlagat. A két orszag-
ban a mez6gazdasagban foglalkoztatottak aranya alacsonyabb, mint a tobbi csatlakozasra
varo orszagban. Magyarorszagon a mezdgazdasagi foglalkoztatottak aranya joval alacso-
nyabb a kdzvetlen szomszédos orszagokénal. (Lasd a 3. tablat.)

Eurépaban a lakossag egy fore szamitott élelmiszer-ellatasat 1995-ben 14 szazalékkal
kisebb szantoteriilet biztositotta, mint 1970-ben. Ebbdl 6 szazalék a marginalis talajoknak
a miivelésbol valo kivonasaval, a tobbi a népességndvekedéssel magyarazhat6. Ma ki-
sebb teriileten, s6t annak bizonyos hanyadan a termelést atmenetileg felfiiggesztve terme-
lik meg a lakossag élelmiszer-sziikségletét. A kézzel végzett emberi munkat fokozatosan
felvaltotta a kevés munkaerdt, de szakképzettséget igénylé gépek munkéja, a jobb ter-
mést, tobbet hozo fajtak alkalmazasa, a kemizalas stb. A termelékenység fokozasa meg-
ndvelte a termelés volumenét €s a készleteket. Mindez 1ényegesen nagyobb koltségekkel
jar, amit csak kiilsé eszk6zok felhasznalasaval lehet fedezni. A gazdaséagilag fejlett or-
szagokban ennek a f6 forrasa a hazai és a nemzetkozi agrartamogatasi rendszer. E téren
valtozasok varhatok. Az EU-t az uj belépések utan eldalld uj helyzet az eddigi tamogatasi
rendszer valtoztatasara készteti. Sok jel utal arra, hogy a korabbi szubvenciok csokken-
nek, az Gjonnan belépdk pedig kisebb tamogatasban részesiilnek, mint a jelenlegi tagor-
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szagok. Kérdéses, hogy ezek az intézkedések miként hatnak majd az élelmiszer-
kiilkereskedelemre és az arviszonyokra.

3. tabla
A keresék megoszlasa néhany eurdpai orszagban 1995 és 1996 kozott
f6bb gazdasagi szektoronként
Mezbgazdasag Ipar és épitSipar Szolgaltatasok
Orszag
aranya (szazalék)

Egyesiilt Kiralysag 2,0 27,5 70,6
Luxemburg 2,4 23,0 74,5
Belgium 2,7 27,6 69,6
Németorszag 2,9 35,3 61,8
Svédorszag 33 25,9 70,9
Hollandia 3,8 22,9 73,3
Dania 39 26,4 69,7
Franciaorszag 4.8 26,5 68,6
Az EU atlaga 51 29,8 65,1
Csehorszag 6,5 42,0 51,5
Olaszorszag 6,7 32,2 61,1
Ausztria 7.4 30,3 62,3
Finnorszag 7,9 27,1 65,0
Magyarorszag* 7,9 33,1 59,0
Spanyolorszag 8,6 29,4 62,0
Szlovakia 9,2 38,9 51,9
frorszag 10,9 55,1 34,0
Portugalia 12,7 32,9 54,5
Gorogorszag 20,3 22,9 56,8
Lengyelorszag 22,0 32,3 45,7

* Magyarorszag 2000-ben: 6,1; 35,0; 59,9.

A mezdgazdasagban foglalkoztatottak szama és aranya a ,,déli” orszagokban, ahol a
kertészked¢s szélesebb korti, a nagyobb kézimunkaigénybdl kifolyolag nagyobb. Ugyan-
akkor az atlagos birtokméret kisebb, mivel kertészkedéssel a jovedelem kisebb teriileten
is biztosithat6. A természeti adottsagok kdvetkeztében ezzel a jovoben is csaknem valto-
zatlanul szamolni kell. Magyarorszag — agrartermelésének jellegét tekintve — sok tekin-
tetben ezzel a zondval mutat rokonsagot. Ezért a mezdgazdasagi népesség aranya a jovo-
ben is valészintileg ehhez a régidhoz fog hasonlitani és nem zsugorodik az Eurépai Unid
kozépso és északi orszagai szintjére.

A gazdasagok szamanak alakuldsa az EU-orszagokban csaknem teljesen egyenletesen
csokkend az utolsé 10 évben (évente -2,3 szazalék). A folyamatos valtozas azt sejtetné,
hogy a tagorszdgokban a mezdgazdasagra hatd tényezok egyforman érvényesiiltek, ami-
nek nyoman mindeniitt hasonldé modon valtozott a gazdasigstruktira. A valdsagban
azonban az egyes orszdgokban lényegesen eltérd volt ez a folyamat, amely korabbi hely-
zetiikt6l és a nemzeti adottsagoktol fiiggden alakult.

1987 és 1995 kozott a korabbi 12 EU-orszagban a birtokszerkezet alakulasat az jelle-
mezte, hogy a gazdasadgok szama 20 szazalékkal csokkent, ami teljes egészében az 50
hektarosnal kisebb gazdasdgok szamanak és mezdgazdasagi teriiletének 20-25 szazalékos
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csokkenését vonta maga utan, az ennél nagyobbak viszont ndvekvo sulyt képviseltek, a
mezdégazdasagi teriilet tobb mint 60 szazalékara tettek szert, a tiz évvel korabbi 50 szaza-
lékkal szemben. Az 5 hektarosnal kisebb gazdasagok csaknem 60 szdzalékos ardnya
mellett a fold alig 6 szazalékat miivelik.

4. tabla
A gazdasagok szama a mezégazdasagi teriilet nagysdgcsoportjai szerint (EU-12)
Gazdasagok szama . Gazdasagok szamanak megoszlasa
Gazdasagnagysag- (ezerben) 1995. évi az 1987. szazalékban
csoport (hektar) évi szazalékaban
1987 1995 1987 1995

-5 5125 4062 79,2 59,3 58,6
5-20 2099 1563 74,5 24,3 22,5
20-50 946 752 79,5 10,9 10,9
50-100 326 347 106,4 3,8 5,0
100 — 148 206 139,3 1,7 3,0

Osszesen 8 644 6930 80,2 100,0 100,0

A mez6gazdasagi teriilet még szélséségesebben alakult, mint a gazdasagok szama.

5. tibla
A mezégazdasagi teriilet alakuldasa a gazdasagok nagysdagcsoportjai szerint (EU-12)
i ) Mezbgazdasagi teriilet . A mezbgazdasagi teriilet megoszlasa
Gazdasagnagysag- (ezer hektar) 1995. évi az 1987. szazalékban
csoport (hektar) évi szazalékaban
1987 1995 1987 1995
-5 8916 7011 78,6 7,7 5,9
5-20 21353 15776 73,9 18,5 13,2
20-50 29 505 23876 80,9 25,6 19,9
50-100 22101 23987 108,3 19,1 20,0
100 — 33526 49 057 146,3 29,1 41,0
Osszesen 115401 119 707 103,7 100,0 100,0

A foldteriilet koncentralodasa nyilvanvaloan tovabb tart, az adottsagokat optimalisan
kihasznalé — ndvekvé méretli — gazdasdgok a mezdgazdasagban egyre nagyobb szerep-
hez jutnak. Kérdéses, hogy ennek mi a felso hatéra.

A gazdasagok szama 1997-ben kozel 7 millié volt, 5 szazalékkal kevesebb, mint két
évvel kordbban. Atlagos mezdgazdasagi teriiletik az 1995. évi 17,5 hektéarral szemben
18,4 hektar volt. Az atlagteriilet novekedése a mez6gazdasagi keres6k szamaval szoros
negativ korrelaciot mutat. Az atlagos gazdasagméret déli iranyba haladva egyre kisebb. A
gorog, olasz, portugal és spanyol mezdgazdasagban egyiittvéve tiz hektar az atlagos gaz-
dasagnagysag, a tobbi tizenegy orszagban pedig harminchat. El6bbi tehat az EU-atlag
csaknem fele, utobbi pedig kétszerese. A kozel négyszeres kiilonbség jelzi, hogy a gazda-
sagi, foldrajzi és torténelmi okok kovetkeztében az orszagok kozotti kiillonbségekben sem
kovetkezett be kiegyenlitddés. A korszerli szantofoldi termelést folytatd gazdasagok
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foként az északibb orszagokat jellemzik. fgy itt masok a problémak, mint a déliekben,
ahol a még mindig talnépesedett mezdgazdasag, a fold és a toke hianya, a kertészkedés
nagyobb sulya behatarolja a gazdasagméret masutt tapasztalhato erdteljes koncentraloda-
sat. (A déli orszagok 10 hektaros atlagméretével szemben hazankban, 2000-ben az egyéni
gazdasagokban 2,7 hektdros, a gazdasagi szervezeteknél 663 hektaros, egyiittvéve 8,3
hektaros volt az atlag. Ennél Olaszorszagban és Gordgorszagban kisebb az atlagmeéret.)

6. tabla

A gazdasdgok szama és atlagteriilete 1997-ben az EU-tagorszdagokban

Gazdasagok
Orszag . atlagos mezdgazdasagi
szama ezerben teriilete (hektir)

Egyesiilt Kiralysag 2332 69,3
Dania 63,2 42,5
Luxemburg 3,0 423
Franciaorszag 679,8 41,7
Svédorszag 89,6 34,6
Németorszag 534,4 32,1
irorszég 147,8 29,3
Finnorszag 91,4 23,8
Spanyolorszag 1208,3 21,2
Belgium 67,2 20,6
Hollandia 107,9 18,6
Ausztria 210,1 16,3
Portugalia 416,7 9,2
Olaszorszag 23152 6,4
Gorogorszag 821,4 43

EU 15 dsszesen 6989,2 18,4

A folyamat 1995 és 1997 kozott még gyorsult. A 15 EU-tagorszagban a gazdasagok
szama 5,2 szazalékkal mérséklddott. Ezen beliil a 10 hektarnal kevesebb folddel rendel-
kezoké 6,3, a 10-50 hektar kozottieké 4,3 szazalékkal fogyott, az 50 hektar felettiek sza-
ma ezzel szemben 2,2 szazalékkal lett tobb két év alatt.

Az EUROSTAT 1975 6ta a gazdasagokat a kozgazdasagi méret szerint azaz az Un.
eurdpai gazdasagi egység (European Size Unit — ESU) alapjan osztalyozza. A gazdalko-
das hozamait standardizaltan a brutt6 termelési érték és a raforditasok értéke kozott kii-
lonbséggel fejezik ki. Ezt az értéket gazdasagonként Osszesitve, nemzeti valutaban sza-
mitjak, majd ecu-ben mutatjak ki.

A kozgazdasagi méret szerinti osztalyozas még erdsebb koncentraciot mutat, mint a
foldteriilet. Az els6 9 EU-orszagban, 1975 és 1997 kozott a szamitott ESU-érték 227
szazalékkal n6tt. Az egy gazdasagra juté érték alapjan az orszagoknak ebben a csoportja-
ban a gazdasagok megoszlasat a 7. tdbla mutatja be.

Az ESU-érték az 1975 6ta tagsaggal rendelkez6 orszagokban nétt a legnagyobb mér-

tékben. Az id6tényez0d tehat érzékelhetd, de a novekedési folyamat tovabb folytatodik.
Az ESU-érték novekedése 1995 és 1997 k6zott évi 5,8 szazalék volt.
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7. tabla

A gazdasagok megoszlisa

1975-ben 1997-ben
ESU-érték
szazalék
-4 60,0 48,0
4-40 38,1 37,1
40 — 1,9 14,9
Osszesen 100,0 100,0

A gazdasagok megoszlasa a jelzett tendencianak megfelelden alakult a jelenlegi 15
tagorszagban 1995 és 1997 kozott is. Ez a folyamat jelzi, hogy a meglevé gazdasagok
koziil megnyugtatd jovore csak a nagy hozamot elérd termel6k szamithatnak. Mindez a
magyar mezOgazdasag szamara azt vetiti elore, hogy ha az agrarfejlédésben hasonl6 utat
valasztunk, akkor az intenziv, nagy hatékonysagu legalabb 20 hektaros (késobb az 50
hektart felillmt16) gazdasdgok versenyképessége latszik biztositottnak, abban az esetben,
ha a termelés fajlagos szintje eléri az EU-orszagok gazdasagaiét. Jovedelmez6 gazdalko-
das annal kisebb foldméretek mellett is elképzelhetd szakosodott termelésszerkezet mel-
lett (példaul kertészkedés, specialis termékek.)

A mezbdgazdasag jelenlegi szerkezete, a termelés €s a munkatermelékenység magas
szinvonala az EU-orszdgokban jelentds eszkozraforditasok eredményeként jott 1étre. Ez a
fejlodés évtizedek ota tart. A piaci versenyhez vald alkalmazkodas nyoman a megmaradt
gazdasagokban szamottevd vagyon halmozodott fel.

A mez6gazdasag termelése 15 EU-orszag atlagaban 1983 és 1993 kodzott 22 szazalék-
kal fejlodott. A hozzaadott érték (korrigalva a tamogatassal, illetve az adokkal) 1983-ban
116, 1993-ban 142 milliard ecu volt. A termelés a déli orszagokban jobban nétt, a skan-
dinav allamokban pedig stagnalt, vagy csokkent. A nemzetgazdasagokban eldallitott
Osszes értékbdl a mezdgazdasag, erdészet és halaszat termelése 1983-ban 4,1; 1993-ban
2,8 szazalékot képviselt.

A legfontosabb termelGeszkoz, a f61d ararol és értékérdl — ha nem is egységes modon
— t6bb az informacid, mint a tobbi alldeszkoz értékérdl. A tagorszagokban kialakult, ecu-
ban kifejezett foldarak hatszoros értékhataron belill mozogtak az elmult évtizedekben. Az
egyes orszagokban kialakult arak szinvonala viszonylag szlik hataron beliil ingadozott.
Az arszint sorrendjében kevés volt a valtozas. Egyonteti azonban, hogy a kiilf6ldi arak a
magyar foldaraknak sokszorosat teszik ki.

Rentabilis méretii, jol felszerelt gazdasdg megvasarldsa csak nagyobb anyagi befekte-
tés révén lehetséges, ami szinte csak kiilsé (nem mezdgazdasagi eredetii) tokével érhetd
el. A mezdgazdasagban felhalmoz6do jovedelembdl a gazda elsdsorban a gazdasag to-
vabbi fejlesztését és kisebb foldteriilet vasarlasat allhatja. E10bbi a versenyképesség fenn-
tartasahoz sziikséges, egyszersmind lehetdvé teszi nagyobb, a technikai felszereltséget
minél teljesebben kihasznalhatd optimalis gazdasagméret kozelitését. Uj gazdasagok
inditdsdhoz a tagallamok tobbsége kedvezd hitelekkel segitséget nyujt. A fiatal gazdak
gazdasaghoz juttatasa altalanos gyakorlat, bar nem tulsdgosan széles korii. A palyazo
részErdl alapfeltétele a mezdgazdasagi szakképzettség és az alapos termelési gyakorlat. A
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komparativ elényok megteremtésével az ifjabb generacionak nem kell a kisgazdasagi
keretek koziil hosszu és bizonytalan palyan felkiizdenie magat az optimalis gazdasagmé-
retig, az id6s gazdak kiesésével pedig nem mennek veszenddbe a kiépiilt és megszilardult
gazdasagi keretek. Uj gazdasag létesitésekor a helyi lakosok részesiilnek elényben, a
kiilfoldiek legfeljebb tékebehozatallal juthatnanak f61dhoz, gazdasaghoz. A f6ldhoz jutas
feltételei az EU-orszagok tobbségében szabadok, bar bizonyos kotdttségek egyes orsza-
gokban érvényestilnek. (Erre jo példa Déania.) Az elmondottakat az uj agrarpolitikanak is
szem el6tt kell tartani.

Az allattenyésztésben jellegzetes valtozdsok kovetkeztek be az elmult évtizedekben.
1997-ben a gazdasagok koziil csak minden masodik tartott allatot, ebbdl 31 szazalék ba-
romfit (atlagosan 426 darabot), 16 szdzalékuk sertést (atlagosan 101 darabot), 26 szazalé-
kuk szarvasmarhat (4tlagosan 45 darabot). Hosszabb fejlédési it soran a kis- és nagygazda-
sagokbol fokozatosan a kdzepes méretiickbe koncentralodott az allatteny€sztés.

M¢ég jelenleg is tart a termelés specializacidja, egyre nagyobb a kizardlag vagy tul-
nyomorészt ndvénytermeléssel vagy allattenyésztéssel foglalkozod gazdasdgok aranya, a
hagyomanyos, tobb agazatban is érdekelt vegyes termelési profilu gazdasagok felszamo-
lodasa mellett. A termelési és értékesitési biztonsag fokozddasaval a paraszti gazdasa-
goknak a hagyomanyos tobb ldbon allasra iranyuld torekvése fokozatosan atmegy a
kereslethez rugalmasan alkalmazkodo, nagy mennyiséget, de kevés termékféleséget ki-
bocsato specializalt gazdalkodas iranyaba.

A munkaerd 94 szazaléka 1995-ben csaladi munkaerd volt. Gordogorszagban, Finnor-
szagban és Olaszorszdgban csaknem kivétel nélkiil a csaladok, haztartasok lattak el a
munkat. Danidban, az Egyesiilt Kirdlysagban és Hollandiaban koriilbeliil a munkaerd
haromnegyedét tette ki a csaladi munkaerd.

A MAGYAR AGRARNEPESSEG
ES A BIRTOKPOLITIKA ALAKULASA

A mezdgazdasagi nagyilizemek 1990 elott — technikai folényiik ellenére — a sziiksé-
gesnél tobb munkaerdt foglalkoztattak (a mai gazdasagi szervezetek — teriiletegységre
szamitva — a korabbindl l1ényegesen kisebb 1étszdmmal dolgoznak). Ennek a tulfoglalkoz-
tatasnak sok tekintetben szocialis okai voltak.

A nagytizemek feloszlasaval és atalakulasaval a ,.kapun beliili” munkanélkiiliek feles-
legessé, ténylegesen munkanélkiilivé valtak. Mivel a falusi munkalehetdségek sziikosek,
a kozségekben a varosit jelentdsen meghaladé munkanélkiiliségi arany alakult ki. Ezen a
helyzeten a fold privatizalasa keveset valtoztatott. A szdzad harmadik nagyaranyu fold-
mozgasa jelentds szerkezeti valtozast hozott az agrariumban, elérelépést azonban nem.
Elorelathato agrarpolitikai koncepcid hianyaban az agrarszektorban és a falusi régidokban
sok éve tartd bizonytalan helyzet alakult ki. Hatarozott iizemszerkezeti elképzelés nem
alakult ki. Eszk6zok ¢€s hitelek hidnyaban csak kevés korszeriinek tekintheté magangaz-
dasag alakult. Az egyéni gazdasagok tobbsége hagyomanyos modon, kisparaszti szinten
termelt.

1988 6ta a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szama 911 ezerrdl, 2001-re 252 ezerre
redukdlodott. Ennek a 1étszamnak is minddssze fele végez mezdgazdasagi munkat, a
tobbi a mez6gazdasadghoz kapcsolodo egyéb feladatokat lat el, mint korabban is.
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8. tabla

A mezd- és erdégazdasdgban foglalkoztatott aktiv keresék szama és ardanya

Aktiv keresdk szama a nemzetgazdasag
Ev elején Aktiv keresOk szima dsszes aktiv keresSinek szdzalékaban
(ezer f6)
Mezbgazdasag Erdészet Egyiitt
1988 911 17,8 1,0 18,8
1989 888 17,4 1,0 18,4
1990 863 17,0 1,0 18,0
1991 752 15,2 0,9 16,1
1992 589 13,0 0,9 13,9
1993 392 9,3 0,8 10,1
1994 345 8,8 0,5 9,3
1995 324 8,5 0,4 8,9
1996 304 7,7 0,6 8,3
1997 289 7,4 0,5 7,9
1998 279 7,0 0,5 7,5
1999 270 6,6 0,5 7,1
2000 252 6,1 0,4 6,5

Az élelmiszeriparban foglalkoztatottak aranya az 1990-es években 4 szazalék koriil
allanddsult. A mezdgazdasagi keres6k szamaban az utolso tiz év alatt tobb mint 600 ezer
fonyi csokkenés kovetkezett be. A legnagyobb ellentmondast az jelentette, hogy az 1988.
évi létszam kétharmada kivalt a mezdgazdasagbol annak ellenére, hogy 6t év alatt félmil-
lional tobben jutottak egyiittesen 2 millié hektarnal tobb foldhoz. A mezdgazdasagi kere-
s6k szdmanak csokkenése 1991 és 1993 kozott volt a legnagyobb, de még a legutobbi
években is tartott. Az idosebb koru termeldszdvetkezeti tagok egy része a korkedvezmé-
nyes nyugdij lehetdségét vette igénybe. Sokan munkanélkiilivé valtak, 1996-ban a mez6-
gazdasagra vonatkoztatott munkanélkiiliségi rata 13,8 szazalék volt az orszagos 9,1 sza-
zalékkal szemben.

A telepiilések méretével ellentétesen alakult a mezdgazdasagi termelésben részt ve-
vok ardnya. Az otezer fénél kevesebb lakost kozségekben a munkanélkiiliség meghalad-
ta a 16 szazalékot. A falusi szegény rétegek munkaba allitdsa, a szakképzettség és a me-
z0gazdasagi termeléshez sziikséges eszk6zok hianya miatt kilatastalan, munkanélkiili-
ségiik nehezen szamolhat6 fel, sorsuk a tarsadalom talan legjelent6sebb szocialis problé-
maja volt az ezredfordul6 utan.

A mez6gazdasagi aktiv keresOk szamanak tartds visszaesése nem jelenti a mezégaz-
dasagban végzett emberi munka hasonlé mértékii leszlikiilését. A mezdgazdasagi termé-
kek eléallitasaban sok, nem mezdégazdasagban regisztralt személy is részt vesz. A rész-
munkaidében, mellékfoglalkozasként végzett mezdgazdasagi tevékenység a magyar
mezdégazdasagot is egyre inkabb jellemzi. A tradicidkon alapulé mezdgazdasagi foglala-
tossag a magyar tarsadalom nem mezdgazdasagi foglalkozasu részében talan még inkabb
fennmaradt, mint mas orszagokban. Ez természetesen a kisméretli gazdasagokkal rendel-
kez6 haztartasokra fokozottan igaz. Az utdbbi 50 évben a mezdgazdasagbol kivalt réte-
gek koziil sokan megtartottak mezdgazdasagi hatteriiket. Tovabbra is falun laknak és
kisebb-nagyobb foldteriiletet miivelnek. Koziiliikk keriil ki a részfoglalkozast gazdak
tobbsége is.
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A részmunkaid6s mezdgazdasagi tevékenység széles kort elterjedtségére utal, hogy a
2000. évi Altalanos Mezbgazdasagi Osszeirdas (AMO) alkalméaval a 959 ezer Osszeirt
gazdalkod¢ koziil 13 szazalék volt 6nallo, a tobbiek egyéb jovedelemmel is rendelkeztek.

9. tabla
A gazdalkodok megosziasa fofoglalkozasuk jellege szerint 2000-ben
Gazdalkodok
A gazdalkodo
szama (ezer f6) megoszlasa (szazalék)

mezdgazdasagi aktiv keresd 128 13,3
nem mezdgazdasagi aktiv keresd 291 30,3
mezOgazdasagi nyugdijas 159 16,6
nem mezbégazdasagi nyugdijas 305 31,8
mezdgazdasagi munkanélkiili 12 1,3
nem mezdgazdasagi munkanélkiili 39 4,1
mez6gazdasagi egyéb inaktiv 6 0,6
nem mezdgazdasagi egyéb inaktiv 15 1,6
eltartott 4 0,4
Osszesen 959 100,0

A gazdalkodok csaknem fele a nyugdijasok koziil keriilt ki. A mezdgazdasagi dssze-
iras alkalmaval a 14 éven feliilieck szama koézel 2 millié volt azokban a haztartasokban,
amelyek gazdasaggal rendelkeztek. Koziilik kozel haromnegyediik végzett mezdgazda-
sdgi munkat, ami nem jelenti azt, hogy ezek csak a mezdgazdasagi jovedelembdl éltek,
tobbségiiknek mas jovedelemforrésa is volt. A teljesitett munkanapok szama szerint a 2
milli6é 6 megoszlasa 1999-ben a kdvetkezo:

1 — 45 munkanap 49,9,
46 — 90 munkanap 28,1,
91 — 135 munkanap 10,8,
136 — 180 munkanap 5,0,
181 és tobb munkanap 6,2 szazalék.

2000-ben az egyéni gazdasagokban mindossze 5,5 ezer allando és koriilbeliil 47 ezer
iddszaki alkalmazott foglalkoztatasat vallottak be az adatszolgaltatok. Az allando alkal-
mazottak altalaban 160, az idoszakiak 13 napot dolgoztak az el6z6 évben. A gazdasagok
ezen kiviil atlagosan 5 munkanapnak megfeleld rokonok, baratok altal teljesitett munka-
id6t vettek igénybe. A gazdalkodo szervezetek altal alkalmazott 1étszam folyamatosan
csokkent. A teljes munkaidében foglalkoztatottak szama az 1990. évi 589 ezerrdl 2000-re
115 ezerre esett vissza.

A TERMELESI SZERKEZET ES AZ AGRARTAMOGATAS HELYZETE

A f61d reprivatizacidjaval a tulajdonba adott f6ldnek csupan egy része keriilt elegendd
termeldeszkozzel egyiitt azokhoz, akik kell szakértelemmel rendelkeztek. A fold na-
gyobb részét azok kaptak, akik idékozben megoregedtek vagy nem voltak képesek — a
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régi kisparaszti termeldeszk6zokon kiviil — 1) felszerelésre szert tenni, masok nem vallal-
tak a fold miivelését, nem torddtek termoképességének fenntartasaval, rendszerint bérbe
adtak azt. Igy a fold tulajdona és hasznalata ismét elvalt egymastol.

Az agrarjellegli beruhdzasok a nemzetgazdasagi beruhdzasokon beliil 1990 utan-
mintegy 3 szdzalék koriili aranyt képviseltek, melyek joval elmaradtak az agrartermékek
termelési és exportaranyaitol. A gépberuhazas kiilondsen nem volt elegendd és célszerti.
Sok fold kikeriilt a termelésbol. A mitragyaellatas és az 6nt6zés mértéke jelentdsen visz-
szaesett. Fémzarolt vetdmagbol a korabbinal sokkal kevesebbet hasznaltak fel. Az allatal-
lomany csokkent. Mindez egyiittvéve az 1990-es évek elsd felében koriilbeliil 40 szaza-
lékos termeléscsokkenést okozott. A miivelt teriilet 10 év alatt alaposan lecsokkent.

10. tabla
A foldteriilet alakulasa 1990 és 2000 kézott
E Szanto, kert Sz616- Gyilimdolesds | Mezbgazdasagi Termé-
A%
teriilet (ezer hektar)
1990 5054 139 95 6473 8236
2000 4602 106 95 5854 7706
2000. az 1990. évi szazalékaban 91,1 76,3 100,0 90,4 93,6

A megmuvelt teriilet ilyen foku zsugorodasa az elérhetd termés szintjét lejjebb szorit-
ja. A szanton belill a vetetlen teriilet aranya — a szant6 csaknem 10 szazalékos csokkenése
ellenére — lényegesen nagyobb volt, mint az évtized elején. A szant6foldon vetett nove-
nyek altal elfoglalt teriilet sem alakult idealisan. Novénycsoportonként tekintve a gabona-
termelés még inkabb nott. Az egészséges emberi taplalkozasban fontos szerepet jatszo
zo6ldségfeélékben nincs nagy valtozas. A hiivelyesek és a burgonya kisebb teriiletre szo-
rult. A szalas és 1édus takarmanyok visszaesése a szarvasmarha és juhallomany csokke-
nésével magyarazhato. Emellett a gyepteriiletek hozama is visszaesett. Az ipari novények
teriilete némileg ingadozott.

11. tabla
Vetésszerkezet azaz a szantofoldi novények altal elfoglalt teriilet ardnya
(szézalék)
By | Gabonafelek | DUrEonY es Jpari SZ@?ZS“ Zoldségfelek | FeyeD | Vetésteriilet | Vetetlen
ivelyesek | novények takarmany novények osszesen szanto
1990 59,8 4,1 12,8 19,0 2,5 1,8 100,0 1,4
1991 60,2 3,5 14,1 12,5 2,4 7,3 100,0 2,1
1992 60,7 3,9 14,0 16,1 1,9 34 100,0 7,0
1993 62,9 3,6 13,2 14,8 2,2 3,6 100,0 8,7
1994 64,6 2,7 13,2 14,1 2,6 3,0 100,0 5,0
1995 60,6 2,8 16,1 13,9 2,4 3,8 100,0 4,1
1996 62,6 2,5 16,8 9,2 2,9 7,5 100,0 4,6
1997 64,5 2,6 14,5 8,4 2,9 7,1 100,0 4,7
1998 64,4 3,0 12,9 8,4 2,5 8,8 100,0 4,5
1999 57,3 2,5 19,5 8,6 2,5 9,4 100,0 9,0
2000 70,5 1,9 13,2 6,9 2,2 53 100,0 8,2
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A ndvénytermelés kedvezotlen alakulasa az allattenyésztésre is kihatott. 10 év alatt
valamennyi allatfaj allomanya csokkent. Szamosallat egyenértékben szamitva a tartott
allatallomany 2000-ben 43 szazalékkal volt kisebb, mint tiz évvel korabban. Kiilondsen a
szarvasmarha-allomany visszaesése volt jelentds. A mezdgazdasagi teriiletre szamitott
allatstirliség 46 szazalékkal mérséklodott.

12. tabla
Az allatallomadny szerkezete dallatfajonként
) Szarvasmarha Sertés Lo | Juh | Baromfi Szaz hektar
Ev mez6gazdasagi teriiletre
szamosallat-dlloméany az 6sszallomany szazalékban juté szdmosallat

1990 49,0 35,6 2,4 5,2 7,8 39,6
1991 52,5 31,6 2,8 6,0 7,1 33,5
1992 49,3 32,5 3,2 6,6 8,4 30,7
1993 48,4 34,5 3,4 5,4 8,3 26,9
1994 48,3 32,9 4,1 4,5 10,2 24,6
1995 46,8 36,2 3,6 4.4 9,0 25,7
1996 46,1 38,2 3,5 3,9 8,3 25,5
1997 45,8 37,0 3,8 4,0 9,4 24,5
1998 43,9 39,2 3,8 4,1 9,0 25,7
1999 44,4 39,4 3,9 43 8,0 25,0
2000 434 37,2 4,0 5,4 10,0 253

A mezbgazdasag er6s6do tamogatasa a XX. szdzad gazdasagi fejlédésének egyik jel-
legzetes velejardja volt. A gazdasagilag fejlett eurdpai orszagok belattak, hogy a mezo-
gazdasag sajat erejébdl nem képes ellensulyozni a befektetett toke mas agazatokhoz ké-
pest lasst visszatériilését, az alacsony jovedelemtermeld képességet, ami az intenziv
tokebefektetést akadalyozta. A mezdgazdasagi termelés kiilsd segitségre szorult, mivel a
tobbi nemzetgazdasagi aghoz képest versenyképessége lemaradt. Ezért sziikségessé valt a
termelés teljes volumenének megtervezése. A segitséget fokozott timogatassal és kedve-
70 hitelek biztositasaval oldottdk meg. Ugyanakkor felismerték, hogy a hazai mezdgaz-
dasag termelését minden aron fenn kell tartani, mivel az teszi lehetévé a lakossag — kiil-
piaci hatasoktdl fiiggetlen — ellatasat, szocialis problémakat eléz vagy old meg, gatolja a
falusi régiok radikalis elnéptelenedését. Magyar viszonylatban az EU-ba vald belépés
mindezeket a problémakat felerdsiti. A mezdgazdasag versenyképességét fenn kell tarta-
ni, illetve novelni kell, hogy a belépés utan eredményes piaci kapcsolatokat lehessen
kiépiteni és a mezdgazdasag piaci viszonyai javuljanak.

Az agrarpolitika az 1990-es években ezekre a kovetkeztetésekre nem jutott el. Nem
lehet elvarni, hogy egy minimalis mértékben tamogatott mezégazdasag versenyképes
legyen egy nagyobb mértékben tamogatott mez6gazdasag termékeivel. Bar az elmult tiz
évben a termelési vagy értékesitési hozzajarulasok, tdmogatasok némileg emelkedtek, de
még mindig messze vannak az EU orszagaiban nyujtott szubvencioktol. Ugyanakkor a
tamogatasok egy részét a falu szocialis problémainak enyhitésére forditottak (kisgazda-
sagok segélyezése).

A mez6- és erdégazdalkodas, valamint az élelmiszer-feldolgozas koltségvetési tamo-
gatasa folyd értéken szdmolva az elmult években alacsony volt, és kiszamithatatlanul
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alakult. A mezdgazdasag tdmogatdsa a Foldmuvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztéri-
um koltségvetésébdl (az egyes években nyujtott teriiletfejlesztési tamogatasokkal egyiitt)
a kovetkez6 képpen alakult:

1993 52,2,
1994 83,9,
1995 81,2,
1996 99,2,
1997 92,8,
1998 127,0,
1999 144.4,
2000 140,6 milliard forint.

Az Eurodpai Unidhoz vald csatlakozasunk idejére gondoskodni kell arrél, hogy mezo-
gazdasagunk olyan szerkezeti felépitésben és tulajdonviszonyok kozott varja a belépést,
amelyek a kozosség feltételeinek és az orszag érdekeinek is megfelelnek. Nem lehet sem
a mezbgazdasagi kapacitasokat, sem az ¢élelmiszeripar egységeit olyan tulajdoni helyzet-
be juttatni, amelyben idegen orszagok érdekei megel6zzék a magyar érdekeket. A ma-
gyar mezOgazdasag jo természeti adottsagait gylimolcsdz6 modon lehet az Eurdpai Ko-
zOsségbe vinni, a nyugati piacokrol vald kiszorulasunkat meg kell akadalyozni. Magyar-
orszagon az eddigi visszaesést és stagnalast fejlodésnek kell kovetnie. Ehhez félreérthe-
tetlenill vilagos, 0j agrarpolitikat sziikséges kialakitani, amely megteremti a tavlati fej-
lesztés optimalis feltételeit, ugyanakkor noveli a mezdgazdasagban dolgozok jelenleg
rendkiviil alacsony jovedelmi szintjét.

GAZDALKODASI FORMAK

Az ezredfordulora a mezdgazdasagi termelés megoszlasa a korabbi iddszakokhoz
képest fokozatosan modosult. A termékeket koriilbelill 55 szazalékban az egyéni gaz-
dasagok 45 szazalékban a gazdasagi szervezetek allitjak eld. A termel6teriilet megosz-
lasa is nagyjabol ennek az aranynak felelt meg (a 2000. évi adatok ett6] némileg eltér-
nek, mivel a korabbi teriiletcsokkenés és a nem mezogazdasagi intézmények mezogaz-
dasagi célra nem hasznositott foldje ez alkalommal keriilt elsé izben kimutatasra).
(Lasd a 13. tablat.)

Az EU-belépés elorevetiti a varhatd valtozasokat, a megmiivelt fold méretét csokken-
teni, a kiesd szantokon pedig foként erdoket kell telepiteni. A 2000. évi valtozasok ennek
megfelelnek.

1990 utan a rendszervaltast kovetd karpotlasi politika a foldek reprivatizaldsa mellett
a nagylizemi birtokstruktira lebontasat helyezte elétérbe. A nagyiizemek teriiletét, terme-
16eszkozeit az egyéni gazdasagok és az 1j vallalkozasok kozott tobbé-kevésbé felosztot-
tak. A f6ldhoz jutas ellenére a kisgazdasdgok mérete a nyugat-eurdpai optimalis birtok-
mérettd]l messze elmaradtak és tobbségiiknek oly kevés volt a termeldeszkoze, hogy
eredményes gazdalkodast folytatni alig voltak képesek. A farm-tipusnak megfelel6 30-60
hektaros csaladdi gazdasag csak kevés alakult. A f6ldhoz jutottak koziil sokan meg sem
miivelték foldjiiket, hanem bérbe adtak, igy a termelés és az értékesitett termék tobbsége
tovabbra is a kiilonféle vallalkozasoktol szarmazott. Korlatolt feleldsségli tarsasagok,
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egyéni vallalkozasok, részvénytarsasdgok, betéti tarsasagok mellett, nem kevesen valasz-
tottdk azt a megoldast, hogy megujult szovetkezeti formaban folytassak a kozos gazdal-
kodast.

13. tabla

A fobb gazdalkodasi formdk teriilete 1989 és 2000 kozott

, Egyéni gazdak Véllalat[ok és, gazdasigi Szovetkezetek N
Ev tarsasagok Osszesen
majus 31-i termdteriilete (ezer hektar)

1989 979 2148 5113 8240
1990 1152 2 146 4938 8236
1991 1314 2325 4 589 8228
1992 1072 2 820 4031 7923
1993 1747 2481 3733 7961
1994 3080 2396 2570 8 046
1995 3658 2269 2084 8011
1996 3823 2294 1900 8017
1997 4212 2 094 1730 8036
1998 4323 2129 1585 8036
1999 4304 2319 1413 8035
2000 3774 2 346 1175 7 706*

* Ebb6l nem mezdgazdasagi hasznositasu teriilet 412 ezer hektar.

A mezdgazdasagi szovetkezetek hattérbe szoruldsa 1990 o6ta folyamatos. Az altaluk
miivelt teriilet évrdl évre csokkent, 1994-ben mar feleannyi foldjiik sem volt, mint 1988-
ban. 1994 és 2000 kozott foldjiik terjedelme ismét kevesebb, mint felére csokkent. A
gazdasagi tarsasagok foldje viszonylag sziik keretek kozott mozgott, a szdvetkezetek
terliletcsokkenése tehat elsdsorban az egyéni gazdasdgok foldjét novelte.

14. tabla
A gazdasagok szamanak és termdteriiletének megoszilasa a foldteriilet nagysdagcsoportja szerint
A gazdasagok szamanak | A terméteriiletnek

Nagz/;:ftcésr (;port megoszlasa (szazalék)
1981 1994 2000 1981 1994* 2000
-1 93,0 81,4 70,3 72 5,0 2,8
1,L1-5 6,7 12,5 19,1 4,8 5,5 6,5
5,1-10 0,1 4,3 4,6 0,1 4,2 4,9
10,1 - 50 0,1 1,6 4,8 0,1 5,0 15,2
50,1 — 100 0,0 0,2 0,6 0,1 3,1 59
100,1 — 500 0,0 0,1 0,5 0,3 52 12,1
500,1 — 1000 0,0 0,0 0,1 0,3 4,0 6,0
1000,1 — 0,1 0,0 0,1 87,1 68,0 46,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Részben szamitott adatok.
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Jelentdsen megvaltozott husz év alatt a foldteriilet birtoknagysag szerinti megoszlasa
is. A gazdasagok szamanak csokkenése a legkisebb méretlieknél kovetkezett be (figyel-
men kiviil hagyva a gazdasagméretet el nem éré foldhasznalokat). Az ezer hektar feletti
gazdasagi szervezetek foldje a tiz és husz évvel ezel6ttinél 1ényegesen kevesebb, de még
mindig a termelGteriilet kdzel felén gazdalkodnak. (Lasd a 14. tablat.)

Az elmult 13 év alatt a régebbi szocialista, szovetkezeti tulajdont privatizaltak, allami
tulajdonban csak kevés fold maradt. A szerkezeti valtozasok utan a fébb gazdalkodasi
formékat a 15. tablaban lathaté adatok mutatjak.

15. tabla
A f6bb gazdalkodasi formak teriiletének aranya
Ev Egyéni gazdasagok Gazdasagi tarsasagok Szovetkezetek Osszesen
1988 11,3 26,1 62,6 100,0
1994 38,3 29,8 31,9 100,0
2000 51,7 32,2 16,1 100,0

A birtokpolitika jovéje problematikus. A jelenlegi agrariranyitas a szovetkezetek fel-
szamolasanak folytatasa mellett foglal allast. Kérdéses, hogy a kiilfoldiek altal megmii-
velt folddel mi torténik? Az allami foldalap miként mikodik? A szovetkezetekbdl nem
ritkan korlatolt felel6sségii vallalatok alakulnak, ami tulajdonképpen csak formalis valto-
zés. Az atgondolt célok kidolgozasa és az optimalis megoldas sokat segithetne. (Egyéb-
ként az EU statisztikai megfigyeléseiben a gazdalkodasi forméakat nem kiilonbdztetik
meg.)

Az egyéni gazdasagok szima 2000-ben, az Altalinos Mezégazdasagi Osszeiras
(AMO) alkalmaval megkozelitette a 960 ezret.'

Az egyéni gazdasagok korében rendkiviil nagyok a kiilonbségek a termelés célja, ér-
téke, jovedelme, fizikai mérete, eszkozellatottsaga stb. tekintetében. A gazdasagok cso-
portositasara a legalkalmasabb az eurdpai gazdasagi egység, amely a termeldegységek
teljesitményét atfogdan méri. Sajnos ennek hazai bevezetése még késik, igy a gazdasago-
kat tovabbra is a foldteriilet nagysaga szerint csoportositjuk.

Az egyéni gazdasagok szama 2000-ben 31 szazalékkal volt kevesebb, mint 1991-ben,
az 1981. évinek pedig mindossze 64 szazaléka. Az igen rovid id6 alatt bekdvetkezd
csokkenés, amely évi 3 szazaléknak felel meg a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
szamanak visszaesésével, a varosokba irdnyuld migracié erésodésével és talan legna-
gyobb mértékben a kistermel$ gazdalkodas jovedelmezdségének csokkenésével magya-
razhatd. A gazdasagok szdmanak a visszaesése kiilonosen 1994 6ta volt szamottevd.
Mindenesetre a vazolt folyamat a kis- és torpegazdasdgokban végzett mezdgazdasagi
munka leértékelodését jelzi.

A haztaji és kisegitd gazdasagok koziil tobb mint félmillié6 megsziint. Az egyéni gaz-
dasagok teriilete 1990 6ta tobb mint megharomszorozodott, atlagos teriiletiik az 1991 évi
0,46 hektarrol 2,75 hektarra névekedett, ami hatszorosa a korabbinak.

' Az AMO gazdasagnak tekintette a legalabb 1500 négyzetméter terméteriilettel, vagy 500 négyzetméter gyiimolesossel
vagy sz6l6teriilettel, vagy egy nagyobb éldallattal, vagy 50 baromfival, vagy hazinyullal, prémeséllattal, husgalambbal, vagy 5
méhcsaladdal rendelkez6 gazdasagokat, az intenziv kertészeteket, vagy a mezogazdasagi szolgaltatast végzoket.
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16. tabla

Az egyéni gazdasagok szamanak megosziasa birtoknagysag szerint 1991-ben és 2000-ben

A gazdasagok szama

A gazj:;;fgge:?}?;izi)etenek ezerben megoszlasa szazalékban
1991 2000 1991 2000
0-1 1257 686 90,0 71,5
1-5 132 178 9,5 18,6
5-10 5 43 0,4 4,5
10 és tobb 2 52 0,1 5,4
Osszesen 1396 959 100,0 100,0

A birtoknagysag szerinti megoszlas is magan mutatja, hogy a kisebb gazdasagok
megsziintek, a nagyobbak megmaradtak és a privatizalt folddel novelték a gazdasagterii-
letet. Az 1 hektart meghalado gazdasagok szama kétszeresére, az 5 hektarnal nagyobb
gazdasagoké sokszorosara nott. A két Gsszeirds megoszlasi adatai még jobban kihangsu-
lyozzak a valtozast, a nagyobb folddel rendelkezdk sulyanak 77 szazalékra emelkedésé-
vel. A 10 hektarnal nagyobb gazdasagok 5,4 szazalékos aranyuk mellett az egyéni gazda-
sagok terméteriiletének kétharmadat mivelték.

17. tabla

A termdteriilet megoszlasa birtoknagysag szerint 1991-ben és 2000-ben

A terméteriilet nagysaga 1991 2000
(hektar) .
évben

0-1 52,9 6,8
1-5 359 15,7
5-10 5,6 11,6
10 és tobb 5,6 65,9
Osszesen 100,0 100,0

Az 1-5 hektaros gazdasagok szama 1991 és 2000 kozott 35 szazalékkal megndtt, fold-
teriiletiik ardnya viszont kétszeresére nétt. 1991-ben 1646 egyéni gazdalkodonak a termo-
teriilete haladta meg a 10 hektart, 2000-ben kozel 51 ezeré. Utdbbiak koziil 2467 foldje
100 hektarnal tobb volt.

Az AMO alkalmaval a gazdalkodok nyilatkoztak gazdalkodasuk céljairdl is. Eszerint
60 szazalékuk csak sajat sziikségletre termel, 31 szazalékuk a megtermelt felesleget érté-
kesiti és minddssze 8 szazalékuk termel elsésorban értékesitésre. (Koriilbeliil 1 szazalék
foként szolgaltatast nyujt.)

Els6sorban az 5 hektarnal kevesebb teriilettel rendelkez6, kdzel 700 ezer gazdasag
kozil keriilnek ki azok, amelyek kis teriileten, kevés eszkozzel, kevés allattal, elsésorban
a haztartds hagyomanyos fogyasztasat igyekeznek kielégiteni. Ebben a rétegben rendki-
viil sok az idéskort (kortilbeliil 250 ezer gazdasag), tobbnyire egyediilalldo személy, aki-
nek sem ereje, sem eszkdze nincs a korszerli gazdalkodas folytatasdhoz, kiillondsképpen a
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gazdasag fejlesztéséhez. Gazdasagi stlyuk tehat kevés, jovobeni tevékenységiik rendki-
viil behatarolt. Meg kell jegyezni azonban, hogy a kevés folddel rendelkez6 rétegekben —
ha nem is nagy szdmban — el6fordulnak olyan termeldegységek is, amelyek egy-egy
agazatban (példaul szol6-, zoldség- és gyiimolcskertészkedés, specialis novények terme-
lése, egy-egy allatfaj intenzivebb tenyésztése, mezdgazdasagi szolgaltatas), arutermelést
folytatnak és jelentOs jovedelmet érnek el. A fennmaradé — altaldban a tiz hektart megha-
ladé teriilettel rendelkez6 — gazdasagok tobbsége az arutermeld rétegbe sorolhatd. A
versenyképes gazdalkodasnak ezek a letéteményesei. Ide tartoznak a csaladi gazdasagok
¢és kevés nagygazdasag. Szamuk egylittvéve tobb mint 50 ezer. Az EU célkitlizéseit is-
merve jovojik biztositott, termelésiik fejlesztéséhez tdmogatasra szamithatnak. (Elkép-
zelhetd, hogy ebben bizonyos fokozatossag érvényesiil.)

A gazdasagi szervezetek, a kiillonbdz6 mezdgazdasagi vallalkozasok (az egyéni val-
lalkozasokat figyelmen kiviil hagyva) szama jelentdsen novekedett, az elmult tiz évben
foldtertiletiik ugyanakkor folyamatosan csokkent. A mezégazdasagi szovetkezetek egyre
kisebb teriiletre szorultak vissza, a tobbiek teriilte folyamatosan ndvekedett, 1995 utan a
vallalkozasok szdma és foldteriilete feliilmulta a szovetkezetekét.

18. tabla
A gazdasagi szervezetek szama és termdteriilete 1990 és 2000 kozott
Szervezetek szama Terméteriilet (ezer hektar)
8% Gazdasagi . Egyéb - Gazdasagi . Egyéb -
tarsasagok Szovetkezetek vallalkozasok Osszesen tarsasagok Szovetkezetek vallalkozasok Osszesen
1990 155 1326 22 1503 880 4938 1 046 6 864
1991 269 1384 32 1 685 1113 5200 1062 7375
1992 413 1253 108 1774 1058 4229 1028 6315
1993 503 1412 88 2003 1 006 3427 1124 5557
1994 674 1303 173 2150 909 2287 1152 4348
1995 877 1232 269 2378 2028 1994 175 4197
1996 1184 1180 246 2610 1990 1863 141 3994
1997 1581 1137 252 2970 1979 1710 135 3824
1998 1 885 1085 291 3261 2002 1562 146 3710
1999 2159 1010 303 3472 2031 1370 133 3534
2000 3701 959 728 5388 2333 1 090 143 3566

A magyar mezégazdasagban a bérmunkasok alkalmazasa jelentOs terhekkel jar. Kér-
dés, hogy mi lehet az optimalis lizemméret felsé hatara. Az egyéni gazdasagok esetében
ez jelenleg kortilbeliil szaz hektarban hatarozhaté meg. A vallalkozasoknal ezer hektar
koriili teriilet lehet indokolt. Jol szervezett vagy kiilterjes iizemek esetében (kiilondsen a
szovetkezeteknél) az adottsdgok figyelembevételével ezt a hatart feliill lehet milni. A
magyar agrarpolitikdnak eddig semmiféle alldspontja nem volt arrdl, hogy az tizemméret
meddig terjedjen. Mindenesetre nem lehet cél uj nagybirtokos réteg kialakitasa, de a
spontan fejlodés akadalyozasa sem.

A gazdasagi tarsasagok atlagos teriilete tiz év alatt egyre csokkent, a szervezeteké
5677 hektarrol 630-ra, a szovetkezeteké 3724-r61 1137 hektarra.

A gazdasagi szervezetek teriiletének mérete széles hatarok kdzott mozgott 2000-ben.
Az adatszolgaltatd vallalkozasok felének teriilete még a szaz hektart sem érte el. A ter-
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méteriilettel rendelkezd szervezetek 15 szazaléka a teriilet 80 szazalékéaval rendelkezett.
A vallalkozasok teriiletének tulnyomo részét tehat az 1000 hektarosnal nagyobb gazdasa-
gok hasznositjak.

19. tabla

A gazdasagi szervezetek szamanak és termésteriiletének megoszldsa a teriilet nagysaga szerint 2000-ben

(szézalék)
A termbteriilet Vallalkozasok szdmanak megoszlasa A termdteriilet megoszlasa

nagysaga (hektar) Gazdasagi tarsasagok Szovetkezetek Gazdasagi tarsasagok Szovetkezetek
-10 14,2 2,5 0,1 0,0
10,1 -50 29,4 5,6 1,4 0,2
50,1 — 100 12,7 34 1,5 0,2
100,1 — 500 27,2 24,2 10,0 5,9
500,1 — 1000 5,8 20,6 6,7 13,5
1000,1- 10,7 43,7 80,4 80,2
Osszesen 100,0 100,0 100,1 100,0

Otezer hektarnal nagyobb teriilettel 2000-ben 62 vallalat rendelkezett, amelyek a gaz-
dasagi tarsasagok foldjének 36 szazalékat miivelték.

A gazdasagi tarsasagok korébe tartoznak a korlatolt felelosségii tarsasagok, rész-
vénytarsasagok, kozkereseti tarsasagok, betéti tarsasagok. Az elmult tiz évben a tarsasa-
gok szama husszorosara nétt, termd teriiletiik 1990 és 1994 kozott szazezer hektar koriili
nagysagrendben stagnalt, 1995 6ta pedig alig tért el a 200 ezer hektartol.

20. tabla
A gazdasagi tarsasagok szamdanak és termdteriiletének alakuldsa
, o-1 | 1m0 | 1150 [ s1-100 | 101-500 [s01-1000] 1001- | Terméteriilet | E2Y 2a7dasig-
Ev Osszesen .+ | rajuto teriilet
hektér terméteriilettel rendelkezok széma (ezer hektir) (hektar)
1990 - 8 2 4 7 7 127 155 879 5676
1991 - 13 9 8 21 22 196 269 1113 4137
1992 - 20 36 20 63 49 225 413 1058 2561
1993 - 18 38 37 104 74 232 503 1006 2000
1994 - 26 64 40 188 100 256 674 909 1348
1995 - 23 69 74 273 137 301 877 2028 2312
1996 3 41 187 153 348 157 295 1184 1990 1681
1997 10 75 355 230 443 176 292 1581 1978 1251
1998 14 115 449 282 543 186 296 1885 2002 1062
1999 20 146 566 302 645 186 294 2159 2031 941
2000 111 415 1089 468 1008 215 395 3701 2333 630

A szovetkezetek. A foldre vonatkozo intézkedések az 1960-as évek kozepétdl elsd-
sorban a foldteriilet és a foldhasznalat koncentralasara és a szocialista tulajdon megerd-

sitésére torekedtek. Kezdetben a fold allami tulajdonat igyekeztek erdsiteni. Késobb a
szovetkezetek megszervezésekor a teriilet két nagy forrasbol szarmazott. A maradék
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allami tertiletek jelentették a fold tobb mint egynegyedét, a tobbi a tagok altal bevitt fold
volt. A privatizacié sordn ezeknek a foldeknek nagy része visszakeriilt korabbi tulajdo-
nosaikhoz, mésok viszont ugy dontottek, hogy tovabbra is kozdsen gazdalkodnak. Az
agrarpolitika az utdbbit nem tdmogatta és kiilonbozo intézkedésekkel igyekezett felsza-
molni Oket. Tiz év alatt a szovetkezetek szama 28 szazalékkal csokkent, teriiletiik pedig
egyoOtddére esett vissza. (Az ezer hektarnal nagyobb tizemek szama a korabbinak egyne-

gyede.)

21. tabla
A mezbgazdasagi szovetkezetek szamanak és termdteriiletének alakuldsa

Lo | 110 [ 1150 | s1-100 | 101-500 [501-1000] 1001- N %ﬁsziﬁlegt
hektér terméteriilettel rendelkezok széma (ezer hektir) (hektar)
1990 - - 7 1 25 26 1267 1326 4938 3724
1991 - 5 6 5 26 41 1301 1384 5200 3758
1992 - 2 8 6 38 51 1148 1253 4229 3375
1993 - 10 29 23 104 149 1097 1412 3427 2427
1994 - 9 37 38 149 234 846 1313 2287 1756
1995 - 8 17 39 171 246 751 1232 1994 1619
1996 - 7 14 36 166 254 103 1180 1863 1579
1997 1 5 31 27 173 236 664 1137 1710 1504
1998 - 7 37 27 166 237 611 1085 1562 1440
1999 - 10 42 21 190 191 556 1010 1370 1356
2000 - 24 54 33 232 197 419 959 1090 1136

1997-ben megfigyeltilk az 1988. évi szovetkezetek megmaradt utddszervezeteit. A
felvétel a megmaradt vallalkozasokra terjedt ki, korabbi foldteriileten gazdalkodd egyéni
gazdasagok nem képezték a megfigyelés targyat. Egyéni hasznalatba a korabbi szovetke-
zet és az utddszervetek foldjei kozti eltérd teriiletek keriiltek. A mez6gazdasagi szovetke-
zetek hattérbe szorulasa 1990 6ta folyamatos volt, az altaluk mivelt teriilet és az allatal-
lomanyuk évrdl évre csokkent. Szarvasmarha-siiriiségiik viszonylag hasonld szinten
maradt, sertéssiiriiségiik némileg emelkedett. (Lasd a 22. tablat.)

Az 1997-ben végrehajtott statisztikai felvétel szerint a termdteriilet tekintetében a
megfigyelés szinte hianytalanul feldlelte a termelészovetkezetek helyén létrejott vallal-
kozasokat. Az egykori szovetkezeti fold 54 szazalékat 1997-ben egyéni gazdasagok
hasznositottak. A fennmaradoé teriiletnek 36 szazalékat a mezdgazdasagi szovetkezetek,
10 szazalékat pedig a tobbi vallalkozasi formaba tartozod gazdasagok miivelték meg. A
regionalis kiilonbségek rendkiviil nagyok voltak.

A termeldszovetkezetek gazdalkodasaban az elmult tiz évben jelentds valtozasok ko-
vetkeztek be. Akar gazdasagi, akar tarsadalmi vonatkozasban tekintjiik, a mai szovetke-
zetek semmiképpen sem felelnek meg a régi mezdgazdasagi termeldszovetkezeteknek. A
valtozasok koziil az volt a legjelentdsebb, hogy a szdvetkezetek teriiletikhdz mérve
1997-ben feleannyi munkaerdt foglalkoztattak, mint tiz évvel azel6tt. A hagyomanyos
agazatokban: szant6foldi novénytermelésben (ezen beliil a gabonatermelésben) és a szar-
vasmarha-tenyésztésben képviselték a legnagyobb aranyt, bar sertés- és baromfitenyész-
tésiik is csak kisebb mértékben szorult vissza. Fajlagos allatsiiriiségiik csak a juhoknal
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csokkent harmadara. A juhok tartasat az egyéni gazdasagok és a féfoglalkozast juhaszok
atvették a szovetkezetektdl. Teriiletiikhoz képest valamivel tobb vonoerével rendelkez-
tek, mint korabban.

22. tabla

A szovetkezetek részesedésének alakulasa a mezégazdasagban

, 1988. 1996. | 2000.
Megnevezés
évben

A szovetkezet részesedése (szazalék)
A szantobol 75,7 30,5 20,5
A terméteriiletbdl 61,2 23,2 15,2
A kert, sz616, gyiimdlcsosbol 13,3 4,1 2,0
A buzatermelésbél 84,1 40,9 19,1
A szarvasmarha-allomanybol 61,5 43,0 26,9
A sertésallomanybol 30,3 20,8 14,0
A baromfiallomanybol 19,8 13,7 8.4
A juhallomanybol 57,2 18,1 6,6

Szaz hektar termdteriiletre jut

Foglalkoztatott 1tszam (£6) 10 | 5 | 4
Szaz hektar mezdgazdasagi teriiletre jut, darab*

Szarvasmarha 23,0 22,4 20,6
Sertés 55,9 63,0 64,2
Juh 28,1 9,0 7,1
Lo 0,4 0,2 0,1
Feln6tt baromfi 156,0 146,8 98,3

*1988. december 31-én, 1996. december 1-jén, 2000. december 1-jén.

Az agrarpolitika a felszamolasi folyamatot tamogatja, bar a megmaradt szovetkezetek
termelési szinvonala az atlagosnal jobb volt, munkatermelékenységiik tovabb javult. A
korabbi nagyiizemi gazdasagméretet — amint arra mar utaltunk — részben az egyéni kar-
potlas csokkentette, részben az, hogy a maradék teriilet sem maradt egy kézben, azon
tobb vallalat osztozott. Ezt tdmasztja ala az, hogy szdz termel6szovetkezet helyén jelen-
leg atlagosan 174 utddszervezet miikodik. A régi szovetkezeteknek fele 1997-ben egyet-
len szovetkezetet alkotott, a tobbi vagy megszlnt, vagy feldarabolddott. Az 1988. évi
1256 termeldszovetkezetnek csaknem egytizedét, 118 szdvetkezetet teljesen felszamol-
tak. Ezek tobbsége a kisebb teriiletli termeldszovetkezetek koziil keriilt ki. Az egy utdd-
szervezetté alakult szovetkezetek ardnya is ebben a kategéridban volt a legmagasabb. A
régi szovetkezetek fele tovabbra is szovetkezetként miikodik. A nagyobbakbol tobbféle
vallalatot is alakitottak. Az 1988. évi gazdasagnagysag és a jelenlegi szervezetek szama
kozott szoros az Osszefliggés.

AJOVO UTJA

A magyar mezdgazdasidg szamara a kovetkez6 években az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozas az a legfontosabb tényezd, amelynek az agrarirdnyitds teenddit meg kell
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hataroznia. Nyilvanvalo, hogy az orszag és a gazdasagi kozosség érdeke bizonyos ideig
nem esnek tokéletesen egybe. A magyar érdek az, hogy a mezdgazdasag termelési kapa-
citasait minél teljesebben kihasznaljak, a korabbi termelési szint minél eldbb visszaalljon,
a hatékonysag novekedjék, a mezdgazdasagi termékek kivitele minél nagyobb legyen, és
a mezOgazdasidgban dolgozdk jovedelemszintjében fennalld lemaradds megsziinjon.
Eldrelathatd azonban, hogy az EU a termelésnovekedést kontingensekkel fogja fékezni.
A termelés visszaszoritdsa azzal jarhat, hogy az eddigi szint stagnalni fog. A termelésbol
esetleg kivonasra keriil teriilettel ez tovabbi restrikcidt jelent, ami a falu szocialis prob-
1émait tovabb szaporithatja.

Tisztazni kell a jelenleg fele részt képviseld egyéni gazdasagok és a hasonld részt
képviseld vallalati kornek a jovojét. A magyar életviszonyokra jellemz6 hazkoriili, kis-
kerti vagy hobbi gazdalkodas nyilvan fennmarad, s6t némileg még n6 is. A kisebb mére-
ti egyéni gazdasagok jovoje a termelés tekintetében kilatastalan, hatékonysaguk ala-
csony, fennmaradasuk jorészt a szocialis timogatas fiiggvénye. Szétforgacsolt technold-
gidjuk és az egységes fajtaju termék eldallitasanak megoldatlansdga miatt a nemzetkdzi
piacrol a legtdbb termék tekintetében kiszorulnak, eldbb-utébb abbahagyjak a gazdalko-
dast és a birtokkoncentraci6 tartalékava valnak.

A nagyobb kapacitasokkal rendelkezd, jelenleg csaladi gazdasagnak elnevezett aru-
termelésre szakosodd gazdasagtipus lehet az egyéni gazdalkodas legéleterdsebb forméja.
A kilatasba helyezett timogatasok is e gazdasagok meger6sitését szolgaljak. Problémat
jelenthet, hogy a szaz hektarnal nagyobb egyéni vallalkozasok a csaladi kapacitasnal tobb
munkaerore, bérmunkasokra szorulnak.

A gazdasagi szervezetek koziil szamos rendelkezik sok szdz vagy tobb ezer hektart
feliilmulé termétertilettel. A régi szovetkezetek felszamoléasat az agrarkormanyzat eddig
erbltette, a tobbi szervezettel kapcsolatban semmiféle hatarozott célkitiizést, jovoképet
nem alkotott. (A szovetkezetek felszdmolasat tovabb folytatni azért meggondolando,
mert ezzel az altaluk bérelt teriilet 2-3 hektaros darabokban a tulajdonosokra harul, akik
azt alacsonyabb hatékonysaggal vagy egyaltalan nem hasznositjak.)

Az EU-fejlédés tovabbi menetét tekintve gy tlinik, a csaladi kdrben miivelt gazdasa-
gokat fokozatosan felvaltja a nagyobb méretli, bérmunkast is igényld birtokok sulyanak
novekedése. (Példaul Egyesiilt Kirdlysag, Németorszag.) A szdz hektaros nagysagot
felilmuld gazdasadgok ardnya 1995-ben az EU-ban 3 szédzalék volt. Ezek azonban mar
akkor a teriilet tobb mint 40 szdzalékat miivelték. A koncentracié tovabbhaladasaval
feltehetd, hogy a mezdgazdasagra a jovoben masutt is ez az ut var. A jovot tekintve tehat
arra szamithatunk, hogy a kisméretii egyéni gazdasagok szama tovabb csokken. Idealis
lenne, ha foldteriiletiik vétel (allami foldalap) vagy bérlet Utjan a csaladi gazdasagok
teriiletét novelné. A koncentralodasi folyamat valdszintileg meggyorsul az EU-ba vald
belépés utdn, amikor a termelési tdmogatasok mértéke ismertté¢ valik. Kérdés, hogy a
gazdasagi szervezetek jovojét milyen intézkedésekkel szabalyozzék és azok miképpen
illeszkednek be a mezdgazdasag Gjonnan kialakitott szervezetébe.

ES
Az orszag idedlis természeti viszonyai Europaban paratlan lehetoségeket teremtenek a

mezégazdasagi termelés szdmara. Ennek kihaszndldsa azonban szamos gazdasagi és
tarsadalmi probléma megoldéasatol fiigg. Hosszu tavra eldrelatd agrarpolitika kidolgozésa
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sziikséges ahhoz, hogy az Eurdpai Unid keretei kozott, abba beleilleszkedve adottsagaink
maradéktalanul érvényesiilhessenek. Ennek legfontosabb elemei kozé tartozik a birtok-
szerkezet fejlodési Utjanak kijelolése, az optimalis tAmogatasi rendszer és a mezdgazda-
sagi munkaval elérhetd jovedelmek novelése.
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SUMMARY

Hungarian agriculture arrived to a new situation by the decision of joining the European Union.

During the 20™ century the Hungarian agriculture faced to a number of considerable economic and social
problems. The most serious were that during 50 years in cultivation and proprietorship of agricultural land,
three essential changes occurred.

Drastic measures have been arisen since 1990. The earlier level of agricultural production has declined by
30-40 percent and no such a new agrarian policy has been outlined by which the decline could have been bal-
anced out.

The concentration by size of holdings took place in Hungary similar to the member states of the European
Union; the number of the smallest holdings diminished and the number of estates producing on an optimal level
increased more and more. The different kinds of agricultural producers, the private farms and the agricultural
enterprises both possessed half of the agricultural land.



