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Az utobbi években a statisztikai adatokkal kapcsolatban egyre nagyobb hangsulyt kap
a mindség. A kiilonb6zo forumokon, tanacskozasokon, az adatok felhasznalasa soran elo-
térbe kertl a statisztikai munka mindségbiztositasa (quality management). Annak, hogy a
figyelem a mindség kérdése felé fordult, egyik legfontosabb oka, hogy a felhasznalok fi-
gyelme is erre iranyul: Iényegre tor6, pontos, gyorsan hozzaférhetd adatokat igényelnek.
A felhasznalok igényeinek kielégitése érdekében az adatok kozlésével egyiitt részletes ta-
jékoztatast kell adni arrél, hogy az adatok miként hasznalhatok fel, azokbol milyen ko-
vetkeztetések vonhatok le (Platek, R.—Sdrndal, C-E. [2001]).

A mindséget sok szempontbol lehet vizsgalni, javitani. Egy adattal kapcsolatban fon-
tos mindségi szempont, hogy pontos legyen, id6ében elérhetd és kellden atlathatd. Ugyan-
csak fontos, hogy a statisztikai munka, az adatok eléallitisanak folyamata az eléirasok-
nak megfeleléen miikddjon. Ez utobbit kiilonbozé mindségbiztositasi szabalyok (példaul
ISO 9000) hivatottak biztositani. E tekintetben az a felfogas, hogy a munka folyamata
akkor tekinthet6 ,,mindséginek”, ha a munka mindségjavitasa folyamatos (példaul: Teljes
korti mindségiranyitasi rendszer (TQM — Total Quality Management)).

A Statisztikai Szemle 2004. augusztusi szamaban Szép Katalin és Vigh Judit ,Mindség a
hivatalos statisztikaban” c. tanulmanyukban széleskort attekintést adtak a mindséggel kap-
csolatos bonyolult kérdésekrdl. Jelen rovid dolgozatban a mindség kérdéskoréhez hozza-
szblva foként a pontossagot befolydsold kérdéseket, problémakat szeretném érzékeltetni,
mégpedig az arindexszamitas folyamatan keresztiil. Mint latni fogjuk, az arstatisztika — kii-
16ndsen a fogyasztoiar-index — olyan teriilet, ahol kiilondsen fontos a mindségiranyitas, a
fejlesztés, és az adatfelhasznal6 részletekbe mend modszertani tajékoztatasa.

AZ ARINDEX PONTOSSAGANAK HIBAFORRASAI

A KSH mas statisztikai hivatalokhoz hasonldan rendszeresen publikal termeldi, fo-
gyasztoi, kereskedelmi és egyéb arindexeket. A folyamatos fejlesztés mellett az igények-
hez alkalmazkodva megkezdddott uj teriiletekre (épitdipar, szolgaltatasok) vonatkozo ar-
statisztikdk kialakitasa is.

A fogyasztdiar-index, az inflacido mérészama, az egyik legfontosabb statisztikai adat.
A kérdés: miként valtoztak az ,,arak” két id6szak kozott (példaul az egyik évrdl a masik-
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ra), latszolag nagyon egyszeri, egyértelmii. Ez azonban messze nincs igy, mert a végbe-
mend valtozasokat nehéz jol kezelni. Az arindexek kiszamitdsdhoz arakra (egyedi arin-
dexekre) és sulyokra van sziikség. A termékek és szolgaltatasok arait reprezentativ min-
tabdl, a kijelolt arfeljegyzési helyekrdl kapjuk a meglehetdsen bonyolult mintavételi terv
szerint, amelynek részletezésével itt most nem foglalkozunk. A sulyok is altalaban vala-
milyen reprezentativ mintabol keriilnek meghatarozasra. Az arindexek modszertana al-
lando6 vita targyat képezi, mar csak azért is, mert valtoznak az igények, a gazdasagi hat-
tér, a nemzetkozi kdvetelmények, illetve jelentds a technikai fejlodés, teljesen uj termé-
kek jelennek meg. Sokféle igényt kell kielégiteni, és nem konnyl a megfeleld tartalmu,
csoportositasti indexeket eldallitani. Erthetd, hogy az arindexek kiszamitasi modszerei
sok forumon megyvitatott, szamos kompromisszumot tartalmazé megallapodasok eredmé-
nyeként alakultak ki, illetve valtoznak folyamatosan. (Az MTA Statisztikai Bizottsaga
2003 majusaban megyvitatta az arstatisztika helyzetét. A vita soran, a nemzetkdzi szakiro-
dalom tiikrében, a fogyasztoiar-indexek keriiltek elétérbe (Marton [2004]).)

Az alabbiakban a fogyasztdiar-indexnek mint reprezentativ mintabol becsiilt statiszti-
kai mutatészamnak néhany, a mindség altaldnos kategoridjaba sorolhatod, a nemzetkdzi
szakirodalom altal is érintett kérdésére szeretném felhivni a figyelmet (ezek nagy része
értelemszertien vonatkozik mas, pl. a termeldi arindexekre is). Az arindexek, és igy a
fogyasztoiar-index megbizhatdsagaval, pontossagaval kapcsolatban egyebek mellett az
alabbi hibaforrasokat emlithetjiik meg:

— Indexformula. JOl ismert, hogy nem létezik minden szempontbodl tokéletes arindex. A felhasznaloi igé-
nyek (gyorsasag, részletezettség stb.) korlatoznak minket abban, hogy a lehetd legjobb formulat valasszuk, mert
a sulyok csak nagy késéssel allnak rendelkezésre. Szamolni kell tovabba egyéb technikai részletekkel is. Tehat
van egy formulat érintd ,,hiba”.

— Mintavételi hiba. Az 6sszeallitott atlagos fogyasztoi kosar és annak ,,ara” — azaz a termékek ara — és fogyasz-
tott mennyisége reprezentativ mintabol szarmazik. Ebbdl kovetkezoen harom ,,dimenzidban” is (termékek, megfi-
gyelési helyek, sulyok) a részbdl kovetkeztetiink az egészre, tehat mintavételi hibaval is szamolnunk kell.

— Nemmintavételi hiba. Ebbe a fogalomkorbe sorolhatd egyebek kozt az, hogy idében valtozik a termékek
mindsége, uj cikkek jelennek meg. Valtoznak a kiilsd koriilmények, a szokasok is, és ezek (torzitd) hatassal
vannak a fogyasztoiar-indexre.

— Az arindexek idésora. Az arindexek alapesetben mindig két idészakot hasonlitanak Gssze. Nyilvanvald
azonban, hogy a problémék egymastol tavol esd iddszakok (példaul 10 év) dsszemérése esetén hangstlyosabba
valnak. Megkockaztathat6 az a felvetés is, hogy mindségileg 1j értelmezésre is sziikség lehet. Szamszeri elté-
rést okozhat az is, ha valamely rogzitett fogyasztoi kosar arvaltozasat szembeallitjuk a megélhetési koltségek
rugalmasabban értelmezett, de a fogyasztoiar-indexekhez hasonlé modon nem mérhetd valtozasaival. (Defini-
ci6 szerint a rugalmas alkalmazkodas kovetkeztében a megélhetési koltségek emelkedése nem magasabb, mint
a fogyasztoiar-index, azonban a gyakorlat ennek nemegyszer ellentmond.)

A felsorolt hibaforrasok részben ,,véletlen”-ek amelyek elvben a minta novelésével
csokkentheték. Vannak azonban nem véletlen torzitd tényezok is, amelyek viszont elvi-
leg mar csak kiegészitd, kiils informaciok segitségével csokkenthetdk — €s nem is min-
den esetben. Az arstatisztika adatfelvételeinek reprezentativ voltabdl is szamos probléma
fakad, kiemelendé a termékreprezentansok kijelolésének és karbantartdsanak kérdése.
Emellett a terepmunka végrehajtasa, az egész indexszamitasi folyamatnak a gondos el-
lendrzése, ,,mindségiranyitdsa” ugyancsak fontos. Elvileg az eldirt munkafolyamat mind-
sége ,korlatlanul” javithato, erre szolgalnak a kiilonb6z6 mindségbiztositasi eljarasok

(Fenwick—Tippen [2003]).
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Ahhoz, hogy az adat, a ,termék” mindségét, vagyis elsdsorban pontossagat javitani
tudjuk, meg kell ismerniink a hibaforrasok természetét, nagysagat. Erre azért is sziikség
van, hogy a rendelkezésre all6 er6forrasokat figyelembe véve a felhaszndloi igényeknek
is a lehetd legjobban, leghatékonyabban tudjunk eleget tenni.

A jelen Osszeallitasban a kozvetlen reprezentativ felvételeken alapuld un. primer arin-
dexek problémait tekintjiik at. Szamos olyan teriilet van — a legfontosabb talan a GDP
deflator arindexe —, ahol nincs kozvetlen adatgy(ijtés, hanem a meglévd primér arinde-
xekbdl szamitjak ki azokat. Ezek az un. szekundér arindexek, amelyeknél értelemszertien
szamolni kell a primer arindexek problémaival.

Az arindexeket szinte kivétel nélkiil volumenmérésre is hasznaljak. (Elvileg hasonlo
modszerekkel lehetne szamolni volumenindexeket is kdzvetleniil, de részben elvi részben
praktikus megfontoldsbdl a volumenindexeket az értékindexeket az arindexekkel osztva
szokas kiszamitani (kivételek természetesen akadnak). fgy értelemszeriien valamennyi
»pontatlansag”, ,hiba”, , bizonytalansag” reciprok értelemben megjelenik a volumenin-
dexekben is. Eldadodhat az is, hogy a deflalas céljabol korrigalni kellene az arszinvonal
valtozast jelz6 indexet, azaz kiilon deflator arindexet is kellene szamitani (példaul kérdé-
ses, hogy a kiilkereskedelmi arindexek esetében a viszonylati eltolodast ar- vagy volu-
menvaltozasként kell-e kezelni).

A fentebb emlitett problémakra a gyakorlat megfelel6 valaszt ad. A kovetkezokben a
korabban felsorolt hibaforrasokat fejtjiik ki részletesebben.

Indexformulak

Az arindexek kiszamitasa az Un. axiomatikus indexelmélet keretei k6zo6tt a szamtani,
a harmonikus és a geometriai atlagolds, a jol ismert Laspeyres-, Paasche- és a Fisher-féle
formula szerint valt altalanossa (Balk [1995]). Teljesiilnie kell természetesen bizonyos
kovetelményeknek is, mint amilyen példaul a részek és az egész kozotti vagy az ar- és
volumenindexek kozotti 6sszhang. Kozismert ugyanakkor az is, hogy nincs tokéletes,
idedlis formula, igy a valasztott megoldasok sokszor kompromisszumot jelentenek, bizo-
nyos igények oOhatatlanul nem teljesithetdk, illetve ellentmondasok adodnak (példaul a
részindexek és az Osszesen érték kozott).

Az arindexek kiszamitasahoz az arstatisztika havi gyakorisaggal biztositja az arakat.
Nem ez a helyzet a volumenekkel, amiket reprezentansonként sok esetben nem is lehet
megszerezni, de ahol becsiilhetdk, ott is csak jelentds idéeltolodassal. Ez az oka annak,
hogy az altalanos gyakorlat szerint a fogyasztdiar-indexek valamely korabbi iddszak su-
lyait hasznalé Laspayres-tipusu arindexek (Marton [1997]). (Mindamellett 1éteznek
olyan, els6sorban termeldi arindexek, ahol a forgalom és a termelés értéke szinte egyide-
juleg rendelkezésre all.)

Az indexszamités soran a reprezentansok atlagos arait, majd azokbol az egyedi arindexe-
ket szamitjuk ki. Ezekbdl kell, legtobbszor sulyozatlanul, az alcsoportok arindexeit kalkulal-
ni. Az atlagolds azonban nem problémamentes. A reprezentansok tekintetében tobbféle lehe-
tdség is van, amelyek koziil a feljegyzett (elemi) arak szamtani vagy geometriai atlagolasa a
hasznélatos. Az egyedi arindexek atlagolasa sulyokkal, vagy azok nélkiil torténik.

A havi arindexekbdl a ,.kumulalt” id6szakok, valamint az egész év arindexét eld lehet
ugyan tobbféleképpen is allitani, de leginkabb a lanc mddszert szokas hasznalni. A hosz-
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szu tavu, tobb éves idosorok szinte kivétel nélkiil az éves arindexek szorzataként adod-
nak. A tobb évet atfogé arindexek azonban felvetnek bizonyos értelmezési problémakat,
ezekre a késobbiekben visszatériink.

Az indexformula megvalasztasa és annak kiszamitasi modja tehat befolyasolja az ar-
index értékét, és ezt a gyakorlati megoldas kivalasztasa soran mérlegelni kell. A folyama-
tos fejlesztés soran az is eléadodhat, hogy magat a formulat is célszerti megvaltoztatni.
Mindekozben tekintettel kell lenni a nemzetkdzi 6sszehasonlithatosagra is.

A mintaveteli hiba

A reprezentativ arstatisztika a termékek, a telepiilések, a boltok szerint rétegzett, tobb
lépcsés minta. (Emellett 1éteznek kdzponti armegfigyelések is, az ezekbol kiszamitott ar-
indexek beillesztése a megfeleld sulyaranyok figyelembevételével torténik.)

A kivalasztas koncentralt, ami a legnagyobb, legjellemzdbb tételek, boltok kijeldlését
jelenti. Az arvaltozasok szempontjabol a szabadpiaci verseny koriilményei kozott ez lta-
lanosan elfogadott eljaras, és az arindexek stlyozott voltabol addddan jobb eredmény
varhatd, mint amit a véletlen minta eredményezne.

A mintavételi hiba kiszamitasa a bonyolult mintavételi terv miatt nem egyszerii. A
mintavételi hiba becslésére legalkalmasabbak a részmintakon alapul6 becslési modszerek
(példaul a bootstrap vagy a jackknife). Ezek alkalmazdsara mar Magyarorszagon is tor-
téntek kisérletek a multban (Elteté [1959], Marton {19611, Marton [1971], Szildgyi
[1988]), és tjabb eredmények is talalhatok a szakirodalomban (Dalén—Ohlisson [1995],
Telegdi [1990]), &m a mintavételi hiba kiszamitasa (arucsoportonként értve a szamitast)
nem valt altalanos gyakorlattd. A megbizhatosag, a mindség javitdsa szempontjabol
azonban nagyon fontos lenne a hiba ismerete, mar csak azért is, mert jelezheti, hogy mi-
lyen teriileten célszerti, vagy sziikségszerii a minta terjedelmének ndvelésével probalkoz-
ni a hiba csokkentése céljabol.

A nemmintavételi hiba

Az arindexeket a kivalasztott termékek megfigyelt arai, illetve az azokbdl szamitott
egyedi arindexek felhasznalasaval kell kiszamitani. Mind a szakirodalom, mind a gyakor-
lat valdjaban a p arakat adottnak, mintegy ,,pontosnak™ tekinti. A mintavételi hiba kisza-
mitasanak logikajabdl is ez kdvetkezik.

A p atlagarak maguk is egy bonyolult reprezentativ minta eredményei. Vegyiik sorra
— vazlatosan —, mire kell tekintettel lenni az arak felhasznalasanal:

— A mindségi ismérvek alapjan kijelolt reprezentansok altalaban nem cikkelemek. Az egyes feljegyzett arak
mindségi azonossagat honaprol honapra biztositani kell.

— Az armegfigyelés kijelolt elarusitd helyeken, boltokban, azaz egy reprezentativ mintan torténik.

— A ,,panel” minta adott éven beliil allando, tehat a honapok egymasutanjaban biztositani kell a tartalmi
azonossagot.

— A valaszték Osszetétel idoben valtozik, cserélédnek az iizletek stb. A panel minta revizojara az 0sszeha-
sonlithatosag maximalis biztositasa mellett évente keriil sor.

— Valtozik a fogyasztasi szerkezet is: 0j termékek jelennek meg, masok elavultta valnak.

Szamos technika 1étezik e problémak kezelésére, amelyek jo eredménnyel alkalmazha-
tok. A folyamatos munka soran azonban mindenképp szamolni kell a fenti problémakkal.
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Kiterjedt szakirodalom foglalkozik ezekkel a kérdésekkel. Figyelmet érdemel az ame-
rikai statisztikai hivatala, a BLS tanulmanya (Reassurement... [1998]), amely négy pont-
ban foglalja dssze a felsoroltakat: a helyettesitésbdl, boltcserél6désbol, valamint a mind-
ségvaltozasbol adodo hatés, valamint az 1) termékek megjelenése.

A fogyasztasi szerkezetnek az évek soran bekovetkezd valtozasa megnyilvanul a fo-
gyasztoi kosar, azaz a sulyok valtozasaban. (Adott éven beliil a stlyok az éltalanosnak
tekinthetd gyakorlat szerint allanddak.)

Az Egyesiilt Allamokban végzett, a fogyaszté arindexszel kapcsolatos vizsgalatok
nagy modszertani vitat valtottak ki a nemmintavételi hiba problémakdrébe tartdzo kérdé-
sekben, ¢s egyuttal nagy lokést adtak az elméleti kutatdsoknak. Az amerikai kézgazdasz-
ok mar j6 ideje azt mondogattak, hogy a BLS altal kiszamitott fogyasztoiar-index (CPI)
jelentds mértékben feliilbecsiili a megélhetési koltségek alakulasat (COLI), azaz, az index
értéke felfelé torzitott'. A Michael Boskin éltal vezetett szakértéi bizottsag 1995-ben arra
a megallapitasra jutott, hogy a (felfelé) torzitas mértéke évi kb. 1,1 szazalékpontra tehetd
akkor, amikor az éves inflacid 3 szazalék koriil alakult.

A Boskin Jelentés mddszertani kritikai megallapitasait roviden ugy foglalhatjuk ossze,
hogy szerinte a BLS altal szamitott CPI egy rogzitett fogyasztoi kosar arvaltozasat méri, s
igy az index értéke akaratlanul felfelé torzitott, mivel nem veszi szamitasba azt, hogy a fo-
gyasztok a relativ arvaltozasok nyoman kiadasaikat igyekeznek ugy alakitani, hogy élet-
szinvonalukat, a meglévo ,hasznossagi” szintjiiket, a lehetd legkisebb koltségnovekedéssel
tartsak fenn. De a vita targyat képezte ezen kiviill még az indexszamitas, a termékek és bol-
tok cserélodése és mindségi valtozasa, valamint a folyamatosan megjelend uj termékek be-
illesztése a CPI-be. A Boskin Jelentés szerint a torzitas a kovetkezo forrasokbol ered.

Helyettesitési hatas 0,15 szazalékpont
Index formula 0,25 szazalékpont
Mindségvaltozas, 0j termékek 0,60 szazalékpont
Boltok kozotti helyettesités

Osszesen 1,10 szazalékpont

A Boskin-féle vizsgalatokban, a megkdzelités modjabol fakadoan, nem esik sz6 a fel-
hasznalt adatok egyedi pontossagardl (valaszadasi hiba) és a (reprezentativ) mintabdl va-
16 becslésrél. Nem mondjak ki ugyan, de a begytijtott adatokat pontosnak és teljes kori-
nek tekintik, és csak azt vizsgaljak, hogy a két idészakra vonatkozé adatokbol kimutatha-
to valtozas milyen mértékben torzitott. Nem foglalkoznak azzal sem, hogy a vizsgalt két
id6szak milyen tavol van egymastol.

A Boskin Jelentés megallapitasai €s az azok kapcsan kibontakozott vita két kérdés ko-
ré csoportosithatd (Marton [2003], Marton [2004]):

—Mi a kiilonbség a megélhetési koltségindex és a fogyasztoiar-index kozott, vagy mas szoval, az utdbbi
mennyiben tekinthetd az els6 kozelitésének?

— Mennyiben mondhaté torzitottnak a fogyasztdiar-index értéke az emlitett tényezok esetleg nem teljesen
kielégitd kezelése miatt?

Mint lathatd, ,,minéségi” problémak adodhatnak tehat abbol is, hogy a CPI nem
egyenlé a COLI-val, és ha a COLI-t akarnank mérni, az a CPI-bdl csak kozelitve lenne

! Mar az 1960-as évek elején az akkori Stigler Bizottsag is ilyen jellegii megallapitasokat tett.



864 STATISZTIKUSOK EGYMAS KOZOTT

lehetséges, mivel a fogalom maga nem konkrétan megfogalmazhatd. A masik probléma
az, hogy maga a CPI sem felel meg tokéletesen a vele szemben tamasztott kovetelmé-
nyeknek, mint arr6l mar tobb szot is ejtettiink korabban.

A vitdban megszodlaltak az amerikai kdzgazdaszok és a BLS munkatarsai mellett sza-
mos mas orszag tudosai és hivatalos statisztikusai is. A vita nagy 16kést adott az arinde-
xekkel és a megélhetési koltségindexekkel kapcsolatos modszertani kutatasoknak, és en-
nek kapcsan a felhasznaloi igények is tobb iranyban boviiltek. A magyar szakirodalom
azonban mindezidaig nem sok figyelmet forditott a Boskin Jelentésre, és az azt kdveto vi-
tara (Ferenczi-Valkovszky-Vincze [2000], Kovdcs [2003], Marton [2003]).

Az drindexek iddsora

A gazdasagi folyamatok és igy az inflacié felmérése minden évben megtorténik. Tobb
éves iddszakok, ciklusok elemzése irant is nagy igény mutatkozik. Adodik a kérdés:
mekkora volt az inflaci6é 5-10 év (vagy akar még tobb év) tavlatdban? Magyarorszagon
az elmult 13 évben a fogyasztoi arak 7,5-szeresiikre emelkedtek.

Kérdés, hogy azok a valtozasok, melyek egyik évrdl a masikra nézve is problémat je-
lentenek a fogyasztoiar-index pontossagat tekintve, miként értelmezhetdk egy hosszabb
idGszak, 10-20 év tavlataban.

Arucsoportoktol fiiggéen sajatos problémék adédhatnak. Igy szamolni kell:

— a jelentds mindségvaltozassal;

— a nagymértéki termékceserélédéssel;
— szamos 0j termékkel;

— az egyéb hibaforrasokkal.

E problémakat még jelentdsebbé teszi a nagymértéki ararany valtozas is. A tartos fo-
gyasztasi cikkek jelentésen ,,0lcsobbodtak” (arindexiik minddssze 344 szazalék), mig az
energia nagyon megdragult, de az atlagot meghalad6 volt a szolgéltatdsok aremelkedése
is (lasd a tablat).

Fogyasztoiar-indexek kiadasi fécsoportok szerint

o 1995. [ 2000. | 2001 | 2002. | 2003. | Arany* | stlyok
Kiadasi focsoport & (1990, &v— 100) 2003 2003

Elelmiszer 304,3 539,1 613,5 646,6 664,1 0,822 0,244
Szeszes ital, dohanyaru | 2481 5329 592,6 650,1 720,0 0,956 0,098
Ruhazkodasi cikk 264,6 526,6 554,5 576,7 594,0 0,789 0,058
Tartos fogyasztasi cikk 231,6 351,2 354,7 349,0 344,1 0,457 0,069
Haztartasi energia 522,5 1265,6 | 1396,0 | 1472,8 | 1580,3 2,099 0,083
Egyéb cikk, tizemanyag| 335,9 715,9 751,0 781,8 8123 1,079 0,171
Szolgaltatas 336,4 741,7 8144 866,5 917,6 1,219 0,277
Osszesen 309,7 625,3 682,8 719,0 752,8 1,000 1,000

* A csoportindexek osztva az 9sszesen indexszel.

Mind a min6éségvaltozas mind az 0j termékek megjelenése elénydsen hatott az élet-
szinvonal alakulasara. A folyo kiadasok ndvekedése viszont jelentds tobbleteket rott a la-
kossagra, kiilonosen a szerény koriilmények kozott élokre.

Itt csak az iddsorral kapcsolatos problémak felvetésére vallalkoztunk; ezek mélyebb
kifejtésére jelen keretek kozt nincs mod. Az eddig exponalt problémak mellett az idGso-
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ros vizsgalatok kapcsan tovabbi — egyebek kozt értelmezési — problémak is felmeriilnek
(Marton [1984]).

*

Barmely arindex megbizhatdsaga fliigg a megvalasztott formulatol, a mintavételi hiba-
tol, a terepmunka josagatol, valamint a mindségvaltozastol, a termékcserélddéstol és az uj
termékek kezelésétol.

Az index pontossagat illetéen alapvetd érvénylinek tiinik az a megallapitas, hogy a fo-
gyasztoi kosar évrdl-évre torténd valtoztatasa miatt mar nem érvényes a fogyasztoiar-index
alapvet6 koncepcidja, hogy azonos kosar arvaltozasat mérjiik. (A CPI Iényegét tekintve el-
mozdul a COLI iranyaba). A strukturalisan megvaltozott igényeket még magasabb arak
mellett sem lehet ugyanazzal a kosarral kielégiteni. Ezzel kapcsolatosan az indexszamitas
modszertananak vizsgalatara, fejlesztésére van sziikség.

A pontossag tovabbi javitasa érdekében fontos lenne a ,,véletlennek™ tekintheté minta-
vételi hiba csokkentése. Ez elsdsorban a minta novelésével lenne lehetséges. Es bar a hiba
tobbdimenziods jellegébdl adéddan a hiba szamitasanak feladata nem egyszerii, elvégzésé-
hez rendelkezésre all a megfeleld szamitastechnikai hattér, igy a hibaszamitas bevezethetd
lenne a magyar gyakorlatba.

Ugyancsak fontos a nem-mintavételi hibak kezelése — itt a mar jelenleg is zajlo hazai
gyakorlatban a TQM tudatosabb alkalmazasara lenne sziikség. A nemzetkozi igényeket
figyelembevevd jelenlegi gyakorlat (itt utalunk a Jelenlegi Legjobb Modszerekre —
Current Best Methods) minden kovetelménynek megfelel.

Mind a mintavételi, mind pedig a nem-mintavételi hibak jellegének, forrasainak felta-
rasa elsdsorban azt a célt szolgalna, hogy természetrajzukat megismerve csokkenhessiik,
megfelelden kezelhessiik a hibakat, és ezaltal biztosithatnank a fogyasztoiar-index maga-
sabb, stabilabb mindségét, pontossagat.
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