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HAGYOMANYOS MODSZEREK ES UJ KIHIVASOK
AZ AGAZATON BELULI KERESKEDELEM
MERESEBEN*

ERDEY LASZLO

Az agazaton beliili kereskedelem témakore az 1960-as években, az Europai Gazdasagi
Kozosség 1étrehozasaval keriilt felszinre, bar mar korabban is utal ra a szakirodalom. A kér-
déskor jelentds 16kést adott a nemzetkozi kozgazdasagtan elméleti és empirikus kutatasainak,
elinditva az uj kereskedelmi elméletek gytijtonéven ismert paradigmat.

Az elsd elméleti munkdak a horizontalis, majd nem sokkal késébb a vertikalis dgazaton
beliili kereskedelem magyarazatara allitottak fel modelleket, amelyek mara igen nagy szam-
ban léteznek, rendkiviil valtozatos, a piaci szerkezettel, skalahozadékkal, fogyasztoi
preferenciakkal kapcsolatos eléfeltevésekre épitve.

Az elméletekkel és a gyakorlattal parhuzamosan az agazaton beliili kereskedelem méré-
sének modszertana is folyamatosan fejlédott, a statisztikai, kdzgazdasagtani és modszertani
ellentmondésok kikiiszobolésében jelentds eldrelépések torténtek. Jelen tanulméany ez utobbi
kérdéskort targyalja részletesen, értékeli és rendszerezi a legtijabb kutatasokat is.

TARGYSZO: Nemzetkozi kereskedelem. Agazaton beliili kereskedelem. Alkalmazkodasi kéltségek.

Az iparagon beliili kereskedelemre (intra-industry trade — IIT)" elészor az 1960-as
években kezdtek figyelni Verdoorn [1960] és Dreze [1960], [1961] kutatasai kapcsan. Az
Eurdpai Gazdasagi Kozosség kialakitasakor az volt az altalanos véarakozas, hogy a tagok
kozotti kereskedelem liberalizacidja erdteljes interindusztrialis specializaciot hoz létre az
orszagok gazdasagszerkezetében, foként az egyes orszagok hagyomanyosan sikeres ex-
portagazataiban. Ez azt vetitette elére, hogy a legfejlettebb orszagok a magas hozzaadott
értéket képzo agazatokra szakosodnak, mig a kevésbé fejlettek az elobbiek altal meg-,
vagy elhagyott szektorokban talaljak meg a helyliket. Verdoorn (a Benelux-allamok ese-
tében), illetve Dréze (mind a hat tagallamot vizsgalva) azonban arra jutott, hogy a vam-
unié létrehozésa nem elsdsorban az agazatok kozotti, hanem dontéen agazaton beliili
szakosodassal jart egyiitt, jelentdsen 6sztondzve a hasonld termékek kétiranyu forgalmat.
Az alkalmazkodasi koltségek ebben az esetben pedig joval alacsonyabbak.

* Koszonet illeti Gall Jozsefet a cikk elkészitéséhez nyijtott segitségéért, illetve Kovdcs Zoltan Akost, a tanulmany szak-
lektorat, értékes megjegyzéseiért.

"' A jelenség leirdsara az agazaton beliili, iparagon beliili és intraindusztrialis kereskedelem egyenértékii kifejezéseket
hasznalom a tanulmany sordn. A képletek bemutatasakor a szerzk eredeti jelolését a konzisztencia érdekében sok esetben
megvaltoztattam.

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 3. szam
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Tobb hipotézis is felmeriilt ezekben az idékben, amelyek alkalmasnak tlintek az aga-
zaton beliili aramlasok magyarazatara, ezek kozil is kiemelkedik Dréze-€ (uo.), aki a no-
vekvo skalahozadéknak és a termék-megkiilonboztetésnek, Linderé [1961], aki a fo-
gyasztasi szerkezetek hasonlosagainak, illetve Vernoné [1966], aki a nemzetkdzi
termékéletciklusnak tulajdonitotta ezt a jelenséget.

Az iparagon beliili kereskedelem elnevezést el6szor Balassa [1966] alkalmazta. A
téma ezutan sokaig érintetleniil hevert, a fordulatot Grubel és Lloyd 1975-6s konyve hoz-
ta, amely a jelenséggel kapcsolatban olyan kérdéseket vetett fel, amelyeket nem lehetett a
neoklasszikus kereskedelmi elméletekkel megmagyarazni.

Az ebben az id6szakban uralkodd, a komparativ elénydkon alapuld kereskedelmi el-
méletek szerint a nemzetkdzi munkamegosztas az orszagok kozott fennallo relativ terme-
lékenységi (ricardoi modell), tényezdellatottsagbeli (Heckscher-Ohlin-modell) kiilonbsé-
gekkel magyarazhat6.” A Heckscher—Ohlin-Samuelson-modell® a nemzetkozi kereskede-
lem szerkezetének jellemzdit illetden tobb 1ényeges kovetkeztetést vont le: a) a kereske-
delem, termelési tényezoiket tekintve, egymastol kiilonbozo orszagok kozott fog zajlani,
b) a kereskedelem arudsszetétele tiikrozni fogja az orszagok relativ tényezdellatottsagi
viszonyait, ¢) a relativ tényezéarak megfelel6 feltételek mellett* konvergélnak a kereske-
delmi partnerek ko6zott, d) a kereskedelem agazatok kozott zajlik.

Az empirikus tapasztalatok azonban azt mutattak, hogy a nemzetko6zi kereskedelem
nagy része hasonl6 termelékenységi szinten levd vagy tényezdadottsagokkal rendelkez6
orszagok kozott folyik és jelentds az agazaton beliili aramlasok sulya.

A nemzetkdzi kozgazdasagtanban a fenti ellentmondasok hatasara kezdtek el kibon-
takozni az Un. 0j kereskedelmi elméletek, amelyek a hagyomanyos modelleket a toké-
letes verseny feltételezésének oldalarol feszitik szét. Az 0j kereskedelmi elméletek, il-
letve az 0j gazdasagfoldrajz szakitanak a tradicionalis elméletekkel, azt is meg kell je-
gyezni azonban, hogy a kezdetektdl fogva jelen vannak olyan torekvések is, amelyek
az agazaton beliili kereskedelmet a komparativ elénydk elméleti keretein beliil magya-
razzak.

Az 1ij kereskedelmi elméletek alapjat a korabbi modellektdl eltérd feltételezések ad-
jak, melyek koziil a legfontosabb a termékdifferenciacio, a novekvo skalahozadék és a
tokéletlen verseny a keresleti vagy a kinalati oldalon.

A formalizalt modellek az 1980-as évektdl kezdve jelentek meg és szaporodtak el,
rendkiviili sokszinfiséget mutatva’, elébb a horizontalisan, majd a vertikalisan differenci-
alt® termékek intraindusztrialis aramlasait magyardzva. Méara egyértelmiien leszogezhetd,
hogy a jelenség az elméleti és alkalmazott nemzetkdzi kozgazdasagtan féaramanak ré-
szévé valt. A kutatasok természetszeriileg a jelenség mérésével kapcsolatban is ujabb és
ujabb kihivasokat teremtettek és teremtenek még ma is.

2 Az 4gazaton beliili kereskedelem mérésére kidolgozott korai mutatok — mint példaul Verdoorné [1960] is — legalabb any-
nyira a megnyilvanuld komparativ elényok kimutatasara szolgaltak, mint amennyire alkalmasak voltak az dgazaton beliili ke-
reskedelem megragadasara is.

3 Eli Heckscher és Bertil Ohlin meglatasait Paul A. Samuelson fejlesztette matematikai modellé.

4 Példaul specializacio, termékar-kiegyenlitddés, a munkaerd hasonld képzettsége, azonos termelési eljarasok (technold-
gia), a kereskedelmi akadalyok hianya.

* Az elméleti modellek attekintését lasd példaul Erdey [2004a] tanulméanyéban.

% A horizontalisan differencialt termékek hasonlé minéségiiek, de a fogyasztok szempontjabél fontos, egyéb karakte-
risztikakban — szin, design stb. — kiilonboznek, a vertikalisan differencialt termékvaltozatok mindségiikben térnek el egy-
mastol.
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A MUTATORENDSZER ALAPJAINAK KIALAKULASA

Az agazaton beliili kereskedelem mérésére tett kisérletek az 1960-as években kezddd-
tek. Verdoorn [1960] mutatoja:

v, =L /1/

az export és az import i-edik agazaton beliili értékét hasonlitja egymashoz, és 0-t6l végte-
lenig valtozhat. Az egynél nagyobb érték azt jelenti, hogy az orszagnak erds a pozicidja a
termék kereskedelmében. Minél kdzelebbi a mutatd értéke egyhez, annal nagyobb az
agazaton beliili kereskedelem értéke. Az indexszel kapcsolatos technikai probléma, hogy
ha M; > X,, az dsszes lehetséges érték 0 és 1 kozott talalhato.’

Michaely [1962] indexe is alkalmas a jelenség megragadasara. Itt n az iparagak sza-
ma, X és M az adott orszag 0sszexportja, illetve -importja. D 0 és 1 k6zott mozoghat:

ln
D=—
25

Xi M,

. 12/
X M

A két sz€1s6 érték az export- €s importszerkezet teljes hasonlosagat (kiilonbozoségét)
jelenti, megfelelve igy az intra- (illetve inter-)indusztrialis kereskedelemnek.

Kojima [1964] egy olyan bilateralis indexet dolgozott ki, amely adott termék kétira-
nyu aramlasait hasonlitja 6ssze, mindig a kisebbet viszonyitva a nagyobbhoz.

X.
fQP cha Xipp = Xiop
K =4 ™ , 13/
Xipg

ioP

sha Xipy < Xjop

ahol X;,p az i-edik 4gazat exportja Q orszagbol P-be, X;p, pedig ugyanennek az ipar-

agnak az exportja P-bol (O-ba. Az index jellemzdi rendkiviil hasonléak a Verdoorn-
féléhez, azzal a kivétellel, hogy ennek a mutatonak az értéke 0 és 1 kdzott mozoghat.
Kojima kidolgozta az index totalis bilateralis kereskedelemre vonatkozé sulyozott forma-
jatis:

[XiQP Xipg + Xigp ha Xypy > Xy
X[p MP M - > iPQ = “*iQP
K- ¢ e e , /4/
i Xipo _XiPQ +Xiop ha Xipy < Xigp
Xigp Mpg +Mpp l l

" Mindemellett nem tartalmazza a hazai termelést vagy felhasznalast, ezért nagyon eltérd orszagokat mutathat hasonld
nyitottsagaknak.
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ahol Mp, €és Myp P orszag teljes O-bol szarmazd importja, illetve forditva, igy Ossze-

giik a két orszag teljes bilateralis kereskedelmi forgalmat adja.
A ma is hasznalatosokhoz kozelebb allo indexet el6szor Balassa [1966] fejlesztett ki.
A mutat6 az i-edik agazat nett6 kereskedelmét viszonyitja annak dsszkereskedelméhez:

XM 5/
l‘ - .
X +M,

Az index az export és az import atfedését méri, értéke 0 és 1 kozé esik, ahol a 0 tiszta
ipardgon beliili, az 1-es érték pedig tiszta iparagak kozotti kereskedelmet jelez. Balassa
tanulmanyéban az adott orszagra vonatkozé teljes index kiszdmitasahoz az iparagi inde-
xek sulyozatlan atlagat hasznalta, mely a kovetkez6képpen irhato fel, ha n jeloli az dga-
zatok szamat:

n
E=13E . /6/
n =1

Mivel a mutat6 a kiilkereskedelmi egyenleget az sszkereskedelemhez és nem a hazai
termeléshez vagy értékesitéshez viszonyitja, ha magas interindusztrialis kereskedelmet
jelez, ez nem jelent feltétleniil magas agazatok kozotti specializaciot is.

Grubel-Lloyd [1975] ugyanennek az elméleti tartalomnak egy mas megfogalmazasat
javasolta:

' X, +M, X, +M

1 1

X, +M,)-|X, - M, M,
GLl:[( M) 7|, 1”-100=[1—M]100=(1—E,.)-100. 17/

GLI; 0 és 100 kozotti értékeket vehet fel. Az index egy masik formaja /8/ az IIT mind
a mai napig legéltalanosabban hasznalt mutatdjava valt:

GL, = GLL . /8/
100
Ez felirhat6 a kovetkezdképpen is:
2min[X;; M,]
L =—— /9/

i

X, +M,;

azaz lathatjuk, hogy a mutatd a kisebbik aramlas kétszeresét hasonlitja az
Osszkereskedelemhez.
Az index elonye a Balassa éltal javasolthoz képest, hogy 0 < GL; <1 értéke az dgaza-

ton beliili kereskedelem hianyanak esetében lesz nulla és a masik sz€lsé esetben egy. A
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totalis indexet itt megint csak az iparagi indexek stlyozott vagy sulyozatlan atlaga adja.
Az empirikus tanulmanyokban leggyakrabban az alabbi sulyozott format alkalmazzak:

GL =3 w,GL, , ahol 10/
i-1
Wy = M 11/
2 (X +M;)

i=1

azaz a w; suly az i-edik 4gazatnak az &sszkereskedelemben valo részesedésébdl adodik.
GL /10/ felirhato a kovetkezOképpen is:

M=

X —M,|

GL=1- 12/

(X ,+M,) .

M= i

i=1

A MUTATOKKAL KAPCSOLATOS ELMELETI
ES STATISZTIKAI PROBLEMAK

Az igen elterjedt Grubel-Lloyd-mutatok alkalmazasakor figyelemmel kell lenniink
arra, hogy felléphetnek elméleti és statisztikai problémak:

l.az Un. aggregacidos vagy szektoridlis torzitds, amely a mutatd érzékenységébdl adodik a
termékosztalyozasra,

2. a kiegyensulyozatlan kereskedelembdl szarmazé torzitas,

3. az un. foldrajzi torzitds, amely akkor kdvetkezhet be, ha nem szigoruan bilateralis alapokrol indulva
szamitunk globalis IIT-indexet,

4. a GL nem képes a horizontalis ¢s a vertikalis IIT elkiilonitésére,

5.a GL valtozasa egyik iddszakrol a masikra nem feltétleniil all kapcsolatban az éagazaton beliili
kereskedelem valtozasaval, tehat a dinamika kimutatasara nem alkalmas.

A kovetkezdkben a fenti problémak részleteit és a megoldasukra tett javaslatokat mu-
tatom be, majd a tanulmany végén néhany 1j, igéretes kutatasi iranyra hivom fel a fi-
gyelmet.

Az aggregdcios vagy szektoridlis torzitds

E problémakér alapkérdése az, hogy mely termékeket tekintjikk egy adott iparaghoz
tartozonak, azaz a szamitdsokhoz a termékcsoportositas mely szintjét hasznaljuk. Nyil-
vanvald, hogy minél kevesebb csoportba soroljuk a kiilkereskedelemben részt vevd ter-
mékeket, az dsszkereskedelem annal nagyobb része fog iparagon beliilinek mindsiilni, il-
letve forditva. Ez a probléma vezetett ahhoz, hogy néhany kozgazdasz az dgazaton beliili
kereskedelmet mesterséges, a csoportositasbol adodo statisztikai képzodménynek itélte,
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mint példaul Finger [1975], aki szerint éppen ezért az IIT magyarazhatd a relativ ténye-
z6ellatottsagon alapuld modellekkel®. FS érve, hogy az 4gazati osztalyozasok olyan java-
kat sorolnak egy iparagba, amelyeket eltérd tényezo6felhasznalassal allitanak eld, igy az
agazaton beliili kereskedelem nem kiilonithetd el. Ebben a felfogasban persze az is kér-
déses, hogy azok a modellek, amelyek arra a feltételezésre épitenek, hogy a kiilonb6zo
mindségli differencialt termékeket ugyanolyan technikai koriilmények kozott de eltérd
tényezbaranyokkal allitjak el6 — igy tulajdonképpen a vertikalisan differencialt termékek
kereskedelmére 0sszpontositanak — egyaltalan tekinthetOk-e az dgazaton beliili kereske-
delem modelljeinek. Itt a javak kozotti kiillonbségtételre a keresleti oldalon keriil sor.
(Davis [1995], 205. old.)

Ennek a kétértelmii helyzetnek a feloldasara két ut is kindlkozik: az egyik feltétlentil
az agazaton beliili kereskedelem korai, empirikus megfigyeléseibdl taplalkozik, amely
nem mast kivant és volt képes elemezni és mérni, mint a szokasos iparstatisztikai oszta-
lyokon beliili termékek cseréjét. Ezek az osztalyok természetesen korantsem homogének
a termelési oldal tényezdfelhasznalasat tekintve, ahogyan ezt Finger és masok is kimutat-
tak. Meg lehet tehat probalni egy olyan agazati csoportositast kialakitani, amely sokkal
jobban megfelel az ipardg elméleti szempontbdl is kielégitd definicidjanak. Az ilyen tipu-
st kisérletek — allapitja meg Fukasaku [1992] — mint példaul Balassaé [1966], [1986]
Aquinoeé [1978], illetve Balassdé és Bauwense [1987] is azzal az eredménnyel jartak,
hogy tovabbra is jelentés IIT mutatkozott. Mindemellett az iparagak idedlis
kategorizacidja is egy konkrét iddpillanatra vonatkozik, amelyet a gyartmany- és
gyartasinnovacio, illetve a fogyasztdi izlésvildg gyors valtozasa elobb utobb elavultta
tesz, ezért a csoportokat folyamatosan tjra és Ujra definialni kell.

Praktikus szempontok alapjan tehat lathatjuk, hogy a masik 1t a jarhatd. Azzal, ha a
csoportok szdmat jelentds mértékben megemeljiik, elkeriilhetjiik, hogy a kinalati és a ke-
resleti oldal szempontjabol is egymastol igen kiilonbozd javakat — példaul a vertikalis
termelési lanc kiillonb6z0 fazisainak produktumait — egy iparaghoz tartozonak tekintsiink.

A kiegyensulyozatlan kereskedelembdl szarmazo torzitas

Két esetet kell megkiilonboztetniink. Az elsé esetben a torzitas abbol adodik, ha a tel-
jes (bilateralis) kereskedelem kiegyenstlyozatlan. Ekkor a GL-mutat6 értéke nem érheti
el az 1-et, mivel az export és az import nem fedi tokéletesen egymast minden iparagban.
A problémara mar Grubel-Lloyd [1975] is kinalt megoldast, bevezetve a kdvetkezé mu-
tatot:

n n
2 (X +M) = Y| X, - M|
GLad/ — ln:1 i=]

- . /13/
2 (X M)~ 12 (X; _Mi)‘
i=1

i=1

8 Lasd még Lipsey [1976] és Rayment [1976], késébb Chipman [1992]. Finger [1975] hiressé valt allitisa szerint az agaza-
ton beliili kereskedelem nem mas, mint statisztikai képzédmény, amely a termékosztalyozas anomaliaibol adodik, tudniillik ab-
bol, hogy az osztalyozas tényezdigényesség szempontjabol nagyon eltéré javakat sorol ugyanabba az iparagba. Sok késobbi
munka, koztiik példaul Greenaway—Milner [1983] cafolja Finger megallapitdsat ramutatva arra, hogy bar ahogy egyre kevésbé
aggregalt adatokat hasznalunk, az agazaton beliili kereskedelem sulya annal alacsonyabbnak mutatkozik, azonban nem tiinik el,
hanem valdjaban tovabbra is jelentds.
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Ebben az esetben az export és import atfedését nem a teljes, hanem a kiegyensulyo-
zott kereskedelemhez viszonyitjuk.
A GL,,; mutato mellett a leggyakrabban hasznalt, a fenti torzitast kisz(ird index hosz-

sz ideig az Aquino-mutatd ° volt, amelynek kis 4talakitisaval tulajdonképpen a
Michaely-index adodik. Aquino [1978] az X, és M, értékeknek az aggregalt egyensuly-
talansagot reprezentald tényezdvel valo kiigazitasat javasolja az aggregalt index kiszami-

tasa elott. Ezek az export, illetve az import esetében a kdvetkezéképpen alakulnak:

2 (X; +M;)
X0 =xE—, /14/
23 X;
i=1
illetve
n
2 (X +M,;)
M =M, E—, /15/"°
23 M,
i=1
ebbdl kovetkezden:
n A n y 1 n
inQ:zMiQ:EZ(Xi"'Mi)’ /16/
i=1 i=1 i=1

ekkor az Aquino-index a kovetkezd:

2 (X; +Mi)_Z‘XiAQ _MiAQ
i=1

A= - 17/
2 (X +M;)
i=1
/14/,/15/, /16/ és /17/ alapjan pedig:
n n n X M
Z;(X,.+M,.)—%Z}(Xi+Mi).Z} g
= = = ZXI ZMI n
4o i a par :1‘%2 nX,. _nM,. . /18/
2 (X +M;) Y X XM,

i=1 i=1 i=1

° Loertscher—Wolter [1980], Bergstrand [1983], illetve Balassa [1986] is tett javaslatot a torzitas kikiiszobolésének mod-
szerére.

19 /14/ és /15/ tulajdonképpen az export és az import olyan ,.elméleti” értékeit jelenti, amelyek kiegyensiilyozott kereskede-
lem mellett allnanak eld, a kereskedelmi tobbletet vagy deficitet a termékcsoportok vagy agazatok kozott egyenlden felosztva.
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Ez pedig /2/ segitségével felirhatd gy is, hogy:
A=1-D. /19/

A teljes kereskedelemre vonatkoz6 korrigalt mutatokat ma mar nemigen hasznaljak
empirikus munkékban. Greenaway—Milner [1981] megkérddjelezik az Aquino-mutatd
érvényességét, amennyiben nincs priori ismeretiink az aramlasokrél. Kimutatjak, hogy az
index ahelyett, hogy eltavolitana a torzitasokat a GL-b6l, inkabb tjabb torzitasokat visz
bele. Hasonl6 eredményekre jut Vona [1991] is. Megéllapitja, hogy azzal, hogy a korrek-
ci6 soran a kereskedelmet hdrom részre: /. dgazaton belili, illetve 2. dgazatok kozotti ke-
reskedelemre, valamint 3. nett6 exportra bontjuk, majd utodbbit eltavolitjuk, a 1étrejovo
mutatd mar nem tiikrozi megfelelden a kereskedelem szerkezetét. ,,Ez az egyik indoka
annak, amiért a legtobb kozgazdasz a korrigdlatlan Grubel-Lloyd-mutatét preferalja a
korrigalt (Grubel-Lloyd- vagy Aquino-) indexszel szemben. EI6bbi ugyanis azzal, hogy a
nettd exportot az interindusztrialis kereskedelem részének tekinti, a kereskedelmi aramla-
sokat csak két, inter- és intraindusztridlis kategdriaba sorolja.” (Fontagné—Freudenberg
[1997] 26. old.) Erdemes Vona [1991] egy masik érvét is megemliteni: a legtobb empiri-
kus munka a feldolgozoiparra vonatkozik. Semmilyen elméleti alapja nincs annak a felté-
telezésnek, hogy ebben az d4gazatban minden orszdgnak minden viszonylatban kiegyensut-
lyozott kereskedelmet kell folytatnia. Hosszu tavon is konnyen elképzelhet6 a feldolgo-
zoipar kereskedelmi deficitje vagy tobblete is, amelyet mas szektorok egyensu-
lyoz(hat)nak ki.

Annak ellenére, hogy a korrigalt mutatokat az elméleti és az empirikus irodalom doén-
té tobbsége elutasitja, Egger—Egger—Greenaway [2004], bar teljesen mas elméleti meg-
fontolasbol, mégis /13/ alkalmazésat javasoljak. Megallapitjak, hogy a tradicionalis
Grubel-Lloyd-index torzitdshoz vezet, amennyiben nemcsak kereskedelmi kapcsolatok
vannak a partnerek kozott, hanem multinacionalis cégek is mitkddnek, hiszen ilyenkor a
GL-mutaté nem szdmol ezen véllalatok repatrialt profitjaval, igy alulbecsli az agazaton
beliili kereskedelem részaranyat. A torzitas jol lathat6 egy egyszerti modellben, amelyben
két orszag (P és Q) egyetlen szektorban termel és a P-beli multinacionalis vallalatok mii-
kodtetnek leanyvallalatot O-ban. A fizetési mérlegbdl ekkor

2min[Xp,Mp|<Xp+Mp 120/

kovetkezik, amennyiben a multinaciondlis vallalatok tevékenységének koszonhetben 1é-
tezik repatrialt profit. Ha /20/ fennall, akkor viszont /9/ szerint GL, <1, ami ellentmond

az egyszektoros modellnek, amelyben definicioszeriien kizarolag csak agazaton beliili ke-
reskedelem Iétezhet.

A gyakorlatban a vamstatisztikan alapul6 kereskedelmi adatok alkalmazasa esetén —
ez az elméletben a zéro fuvarkoltségek feltételezésétdl valo elszakadast jelenti — az ex-
port f.o.b.!" és az import c.i.f.'? paritason torténé szambavétele miatt is szamolnunk kell

' F.0.b. hatarparitason kifejezett érték: a kivitt aru piaci értéke az exportdr orszdg vamhataran, beleértve az arunak a vam-
hatarig torténd szallitasaval kapcsolatos dsszes koltséget.

12 C.i.f. hatarparitason kifejezett érték: a behozott aru piaci értéke az importér orszag vamhataran, beleértve a vamhatarig
torténd szallitassal kapcsolatos Osszes koltséget és a szallitas alatti biztositast.
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hasonl6 torzitassal. Ilyenkor az importarban megjelennek a termék arara rarakodo egyéb
koltségek is, kovetkezesképpen M p, # X(p, ahol M p, a P importja O-bol Xp pedig
0 exportja P-be. E torzitas feloldasara Egger—Egger—Greenaway [2004] a multinaciond-
lis vallalatok tevékenységét is figyelembe vevo

imin [XiPQ;XiQPJ
GLpE" ==L 21/
re min[XPQ;XQP]

képletet javasolja, ahol i jeloli az agazatokat. A szerz6k dkonometriai vizsgalatai kedvezd
perspektivat nytjtanak az ij mutatd szélesebb korii elterjedésének esélyeit illetéen'”.

A kiegyensulyozatlan kereskedelembdl szarmazoé torzitds masik esete, amely tulaj-
donképpen szektorialis tipusunak is tekinthetd, akkor all eld, ha az aggregacio soran az
alcsoportok kereskedelmi egyenlegei ellenkez6 eldjeliiek: ilyenkor a GL-mutato felfelé
torzit. Az iparagon beliili kereskedelembe iparagak kozotti is ,keveredik”. Greenaway—
Milner [1983] ramutat, hogy ilyenkor a Grubel-Lloyd-formula atalakitasaval kisziirhetd a
torzitas — mégpedig hasonlé modon, mint amikor az a termékosztalyozas hibaibol adodott
— a csoportok tovabbi bontasaval. Jeloljiik i-vel tovabbra is a statisztikai aggregacid egy
adott s szintjén 1étez6 n agazat koziil az i-ediket, k-val pedig annak az aggregacio alacso-
nyabb, s—1 szintjén 1étez6 m alcsoportja koziil a k-adikat.

Z|Xik_Mik| Z|Xik_Mik
GIM =142 :1—’f:1X m 122/
m L+ R
2 (X + M) ! !
k=1

A mutaté a statisztikai aggregacio egy adott s szintjén vett i-edik iparag agazaton be-
liili kereskedelmébdl ugy sziiri ki a torzitast, hogy az m szamu, az aggregacio6 s—1 szintjén
szamba vett alcsoportjanak kereskedelmi dramlasait veszi figyelembe a szamlaléban. A
torzitas iranyanak megfeleléen

0<GL™ <GL, <1 123/

relaciok allnak fenn a GL™ ésa GL, kozott.

Az tovabbra is kérdéses, hogy a csoportositas mely szintje a kivanatos. A legaltalano-
sabban elfogadott a haromszamjegyli SITC (Standard Industrial Trade Classification)'*
szerinti bontas mint minimum. Briilhart [2002] megjegyzi, hogy ezt a valasztast sokkal
inkabb a célszerliség és elérhetdség vezényli, mintsem valamilyen a priori meggy6z6dés
ennek helyessége feldl, illetve azért arra is felhivja a figyelmet, hogy ez az osztalyozas a

13 Ez az index sem képes kikiiszobolni azonban a torzitast, amely abb6l adodhat, hogy a tiikorstatisztikak ugyanarra az
aramlasra sokszor jelentdsen eltérd adatokat kozolnek.

" A SITC mellett egyes munkak a Harmonizilt Aruleird és Kodrendszert (HS), masok a termelési alapti ISIC-et
(International Standard Industrial Classification) alkalmazzak, megnehezitve az eredmények Gsszehasonlitasat.
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tényezoigényesség szempontjabol elfogadhaté homogenitast kinadl. Greenaway—Milner
[1983] szerint ez a csoportositas a tdbbinél jobban kdzelit az ipardg koncepcidjahoz, il-
letve ramutatnak, hogy hasznalatat tekintve az elméleti mellett az 6konometriai tanulma-
nyokban is konszenzus alakult ki.

Greenaway—Hine [1991] bizonyitja, hogy az orszagok ¢€s iparadgak IIT-intenzitds sze-
rinti sorrendje nem nagyon érzékeny a csoportositas szintjére. Briilhart—McAleese [1995]
ugyanerre az eredményre jut az agazaton beliili kereskedelem dinamikéjat illetden.

Mindazonaltal azt is érdemes megjegyezni, hogy a kiillonb6zo arumélységben végzett
szamitasok eredményeinek kozvetlen dsszehasonlitasa téves kovetkeztetésekhez vezetne.

A foldrajzi torzitas

Ez a probléma akkor kovetkezik be, ha multilateralis export- és importadatok segitsé-
gével szamitjuk az IIT nagysagat. Ekkor arra szamithatunk, hogy mutatonk felfelé torzi-
tott lesz. Ennek oka abban keresendd, hogy intraindusztridlis kereskedelemnek mutatjuk
ki azt, ha egy adott iparag termékét importaljuk P orszagbol, mig ugyanannak az agazat-
nak a termékét exportaljuk O orszagba. A kereskedelem szerkezetének ilyen alakulasa
azonban jol Osszeegyeztethetd a tradicionalis kereskedelmi elméletekkel (Bergstrand
[1983] vagy Deardorff [1979]), ha szamitasba vessziik a szallitasi koltségeket vagy a
vamokat is. Ilyenkor az egység- és a szallitasi koltségeket (vamokat) tekintve elképzelhe-
t6, hogy P-nek elénye van veliink szemben, mig Q-val szemben a masik termék esetében
mi vagyunk eldnyben. Ennek a torzitdsnak a csokkentése viszonylag egyszerii feladat:
multilateralis helyett bilateralis adatokkal kell szamolnunk.

A horizontalis és vertikalis IIT elkiilonitése

A két tipusnak a mérés soran torténd megkiilonboztetését tobb tényezd indokolja:
egyrészrdl kiilonboznek elméleti modelljeik, masrészrél az empirikus 6konometriai ta-
nulmanyok eltéré okokkal hozzak 6ket Gsszefiiggésbe, harmadrészrl nem azonos alkal-
mazkodasi koltségekkel jarnak a nyitast koveten specializal6dd orszagok szamara.

A kidolgozott modszerek k6zos elméleti alapokon nyugszanak. Ezek koziil kiemel-
kedik Stiglitz [1987] munkaja, amely ramutat, hogy plauzibilis az a feltételezés, misze-
rint a termékarak — még tokéletlen informacidellatottsag mellett is — a termékek vagy
termékvaltozatok kozotti mindségi kiilonbséget tiikrozik, ha elegendden mély az oszta-
lyozas. Az empirikus tanulmanyok dontd tobbsége ezt a feltevést fogadja el alapul,
amikor a mindségi kiilonbségeket az egyes termékek (termékcsoportok) egységértéké-
vel (unit value — UV) ragadja meg. Az egységérték a termékkategoria exportjanak vagy
importjanak értéke osztva a mennyiségével, amely természetszeriileg egy atlagarat fog
szamunkra adni. A mennyiségek mértékegysége termékosztalyonként valtozik, leg-
gyakrabban az arat a tomeghez (kilogramm, tonna) viszonyitjak. El6nye ennek a meg-
kozelitésnek hogy ha

1. n6 a termék tartossaga, megbizhatosaga, kompatibilitasa, alkalmazhatésaganak rugalmassaga,
2. el6allitasa jobb alapanyagokat, magasabb képzettséget igényel,

3. a keresletnek jobban megfelel,

4. egy termék tovabbfeldolgozasa, finomitasa torténik,
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5. 0j funkciokkal ruhazzak fel, vagy tobb szolgaltatast nytjtanak hozza,
6. jobb a designja, tobbet vagy jobban reklamozzak, akkor tendenciaszeriien né ez az érték. (Aiginger
[20011", 11. old.)

Hatranya lehet, hogy a nemzetkozi statisztikdkban a kereskedelmi aramlasok nem el-
hanyagolhato részére hidnyoznak az egységértékek, ami akadalyozza az atfogo elemzést.
Mindemellett bizonyos esetekben a mindség és ar kozotti kapcsolat is kétséges: az ala-
csony aru termékek nem feltétleniil rossz mindségiiek, az olcsobb ar szarmazhat alacso-
nyabb termelési koltségekbdl, vagy kisebb arrésbol, profitrésbdl; az arra hat a piaci szer-
kezet, a cégek stratégiaja, a fogyasztok izlése, viselkedése, befolyassal lehetnek ra az ar-
folyammozgasok, illetve a kereskedelmi akadalyok (Fontagné—Freudenberg [2000]). At-
fogo alternativ eszkoz hianyaban azonban mégis az egységérték a mindség kozelitésére
leggyakrabban alkalmazott mutaté targykoriinkben.

Az egységértéket eldszor Abd-el-Rahman [1986], [1991] alkalmazta a horizontalis
(HIIT) és a vertikalis agazaton beliili kereskedelem (VIIT) szétvalasztasara, eljarasat
Greenaway—Hine—Milner [1994], [1995], illetve Fontagné—Freudenberg [1997] fejlesz-
tette tovabb. A kialakult 1j mddszertant, a korabbi atfedéses megkozelitéssel szemben,
kiiszobértékeken alapuld modszerként cimkézhetjiik, hiszen a mutatok szamitasanal nem
az agazaton beliili export és import atfedését viszonyitjuk az 6sszexporthoz, hanem bizo-
nyos kitiintetett értékek segitségével bontjuk részekre a bilateralis és ezen beliil az agaza-
ton beliilli kereskedelmet. A kitlintetett értékek megvalasztasa szubjektiv, kiillonb6zo
megfontolasokb6l azonban az irodalomban ezek leggyakrabban egy-két tipikus
nagysagot vesznek fel.

Greenaway—Hine—Milner [1994], [1995] modszeriiket a Grubel-Lloyd-indexre épi-
tik:

[EFRRTAREA A
GIOMH ki : 124/
E(Xik +My)

ahol R a horizontalis (H) vagy a vertikalis () kereskedelmet jeloli'’. Az dgazaton beliili
kereskedelem kettébontasa horizontalis (GLiGM 1y 65 vertikalis (GL[GM ) IIT-re a mar

emlitett egységértékek (UV) segitségével torténik, a kovetkez6képpen:
GIEM = GLOMH 4 GLEM T 125/

ahol GLI»GM’H /24/ alapjan szamithat6 az i-edik agazat azon k termékeire, amelyek eseté-
ben az export egységértékére (U Vﬂf ) és az import egységértékére (U Vﬂy ), adott 0 és 1
kozotti o érték mellett, teljesiil az alabbi feltétel:

15 Az egységérték mint mutaté elényeirdl, korlatairol, a felmeriil§ statisztikai problémakrol lasd Bergstrand [1983] vagy

Deardorff[1979]: Box 3.1. 13. old.
¢ A tobbi jelolés megegyezik a /22/-ben alkalmazottakkal.
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X

V.
l—aSU—”;/ISl+a. 126/
uvy

1

GISMY _t szintén /24/ adja azokra a termékekre, amelyek esetében:

uvy
—";4 <l-a vagy 127/
UV
uvr
l+a< —’;‘4 . 128/
UV

Horizontalisan differencialt termékek kereskedelmérdl van tehat szo, ha az export és
az import egységértékének eltérése nem nagyobb, mint egy bizonyos kiiszobérték
(0<a<1), és vertikalisan differencialtakérol, ha meghaladja azt. Utobbinal /27/ esetében
az exportdr orszag szemszogébol alacsony mindségli (inferior), /28/ esetében magas mi-
n6ségli (szuperior) vertikalis iparagon beliili specializaciorol beszélhetiink.

Leggyakoribb a-ként a 15 és 25 szazalékos értékek szerepelnek, azonban a tapaszta-
latok szerint (Greenaway—Hine—Milner [1994], [1995]) az eredmények nem kiilonoseb-
ben érzékenyek arra, hogy melyik tipikus értéken alapulnak'’. Ezek az értékek kellden
nagyok ahhoz, hogy a termékek kozott még tokéletlen informacios kdrnyezetben is min6-
ségi kiilonbségek legyenek valdsziniisithetok.

Osszegzésként megallapithato, hogy a Greenaway—Hine—Milner modszer a horizonta-
lis és a vertikalis agazaton beliili kereskedelmet a bruttd kereskedelem aranyaban adja
meg.

A Fontagné—Freudenberg-féle [1997] valtozatban'® két kiiszobértéket kell tekinte-
niink, az elso (y) az egy- és kétiranyu kereskedelem elvalasztasahoz, a mar ismert maso-
dik (o) pedig a horizontalis és vertikalis kétiranyt kereskedelem elkiilonitéséhez sziiksé-
ges. Szakitva a Grubel-Lloyd-féle felfogassal, az Gj mddszer akkor tekinti az i-edik ter-
mék(csoport) kereskedelmét kétiranytnak, ha teljesiil a kdvetkez6 feltétel:

Min(X;;M,;) - 19
Max(X;;M;)
ahol 0 <y <1. Empirikus tanulmanyokban leggyakrabban a 10 vagy 15 szazalékos y ér-
tékeket alkalmazzak (Fontagné—Freudenberg [1997] 10. old.). Ez azt jelenti, hogy csak
akkor tekintjiik a kereskedelmi forgalmat kétiranyunak (ipardgon beliilinek) ha az export
és import kozil a kisebbik legalabb tiz (tizendt) szazalékat eléri a nagyobbiknak — ekkor
viszont mindkét irany(l forgalom teljes egészét kétiranyuként értelmezziik, nemcsak az
atfedd mennyiségeket. Kiiszobérték alatti ardny esetében a kisebbik aramlas nem szigni-

' Gullstrand [2002] tapasztal némi robusztussagi problémat.

18 Bzt gyakran hivjak CEPII-modszernek is (Centre d’Etudes Prospectives et d’Informations Internationales), mivel a mod-
szer kifejleszt6i ehhez az intézményhez tartoznak. Szerves elézményként mindenképpen megemlitendd Abd-el-Rahman [1991],
és Vona [1991], akik ugyanezt a modszert alkalmazzak.
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fikéns, ,,nem strukturalis jellemzdje” (Vonanal [1991] y=0) a bilateralis kereskedelemnek
— a forgalom egyirdnyinak mindsiil.

Ennek megfeleléen az egyes termékek nemzetkozi kereskedelmét harom tipusra bont-
jak szét:

— egyiranyu,

— horizontalis kétiranyu, illetve
— vertikalis kétiranyu kereskedelemre, és ezek nagysagat viszonyitjak a termék bilateralis 6sszforgalmahoz.

Fontagné—Freudenberg [1997] az egységértékek Osszehasonlitasanal /26/ és /27/ he-
lyett, /28/ valtozatlansaga mellett a kdvetkezOket javasolja a ,.koherencia” fenntartasa vé-
gett':

1 urX
<——<l+a, /30/
l+a UViM
X
w1 131/
UV[M l+a

A bilateralis kereskedelem harom tipusanak elkiilonitését az 1. tabla szemlélteti.
1. tabla

A bilaterdlis kereskedelem tipusai

Atfedés az export és az import értékében
(Eléri-e a kisebbik aramlas értéke a
nagyobbik y szazalékat?)

Az export és az import egységértékének (UV) hasonlosaga
(Az export és az import egységértéke o szazaléknal kisebb mértékben kiilonbozik?)

Igen (horizontalis differenciacio) Nem (vertikalis differenciacid)
Hasonlo6 termékek kétiranyu Vertikalisan differencialt termékek
Igen kereskedelme kétiranyt kereskedelme
Nem Egyiranyu kereskedelem

Forras: Fontagné—Freudenberg [1997] 31. old. altalanositasaval.

Az aggregalt indexek a Fontagné—Freudenberg-modszer esetében az egyes kereske-
delmi tipusok relativ sulyat mutatjdk a teljes kereskedelemben és a kovetkezOképpen
szamolhatok:

(X + M)
FFf=kL_ /32/
(X +My)

1

Ms

=~
Il
—_

! Véleményiik szerint a /26/-beli egyenlétlenség bal oldala inkoherens a jobb oldaléval. Az inkoherencia o értéknek a no-
vekedésével fokozodik. Példaul a 25 szazalékos kiiszobérték azt jelenti, hogy az export egységértéke maximum 1,25-sz6rdse
lehet az importénak, hogy a feltétel teljesiiljon. Az also hatar ebben az esetben 0,75, ami azt jelenti, hogy az import egységérté-
kének el kell érnie az export egységértékének legalabb 75 szazalékat, ami ugy is megfogalmazhato, hogy az export egységérté-
kek maximum 1,33-szor (1/0,75) lehetnek nagyobbak az import egységértékeknél, ami inkompatibilis a jobb oldallal.
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ahol Z az adott kereskedelmi tipus (egyiranyu, horizontalisan vagy vertikalisan differen-
cialt termékek kétiranyu kereskedelme).

A mddszer elonye a szerzok szerint, hogy — az atfedésen alapulé modszerekkel szem-
ben, amelyek a nagyobbik aramlasnak a kisebbikkel atfedésben levo részét agazaton be-
liliként, a maradékot agazatok kozottiként értékelik, tehat ugyanarra a nagyobbik aram-
lasra kiilonb6z6 magyarazatot adnak — minden bilateralis forgalomra egységes és egyér-
telmi meghatarozashoz jutunk.

Annak ellenére, hogy a Grubel-Lloyd-tipusu indexek az export és import atfedésének
intenzitasat, mig a Fontagné—Freudenberg-modszer a kiilonb6z6 kereskedelmi tipusoknak
az Osszkereskedelmen beliili relativ fontossagat mérik, a szerzOk altal elvégzett
regresszidanalizis ** szerint a két index majdnem tokéletesen magyarizza egymast
(R*>=97,11%).

A kiilonb6z6 modszerek, koztiik az itt nem részletezett Abd-el-Rahman-féle megkd-
zelités grafikus bemutatasa az 1. abran lathato.

1. dbra. Az agazaton beliili kereskedelem mérésének hagyomanyos és uij megkozelitései

Hagyomanyos megkdzelités: az atfedés mértéke Uj megktizelitések: kiszobértékek
Grubel-Lloyd [1975] Greenaway-Hine—Milner [1924] Abd-El-Rahman [1988] Fontagné-Freudenberg [1997]
Az arak hasonldsdga
(minden aramias osztalyozasa, Atfedés
“tartomanyokban™: UV +/- 15%) Akisobb dramiss > a nagyobd 10%-a
Az arak hasonlsdga Bilaterdlis atfedés egy adott tartomanyban
(#1- 15%) /\..
. igen nem igen nem
igen nem v
A maradék dramldsck tranguldris Az arak hasonlosaga
atfedése ugyananbsn a tamomanyban (+1-15%)
Az atfedés mértéke Az dtfedés méréke |gen nern

igen nem
A aradék ‘\raml‘\sok

triangularis dtfedése az
55205 180N \anybaﬂ

ngen ne m
"
| GL-HD GL-VD B 2-WT T 2-WT \\[ | WT 2-WT 1-WT |
in HD in HIY inV |> intn || invo

T m H]H]H]B: b b L

Jelmagyarazat: GL Gruhel Llwd -mutatd, HD és VD horizontalis és verllkélls differenciacio,

2-WT in HD: il kénrényu k . bilateralis (Bi) és triangularis (Tri) médon szamitva.
2-WT in VD: i i i

1- WT egylrényu krereskedelem

Az & vonalak az & beldli kedel (szirke) és az & k kozott § del b ljak el

Forras: Guillotreau [1998] 2-35. old.

A Greenaway—Hine—Milner- és a Fontagné—Freudenberg-modszer igen elterjedtté valt
az empirikus kutatdsokban, jelentds mértékben eldrelenditve az elméleti modellek teszte-

2 Fontagné—Freudenberg [1997], 44. old., 17. jegyzet. Az EU teljes belsd kereskedelmére vonatkozé adatok alapjan vizs-
galtak a Grubel-Lloyd-index és a kétiranyt kereskedelem Osszkereskedelemhez viszonyitott aranyanak illeszkedését kvadrati-
kus specifikacioban.
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1ését. Mivel fokuszuk némileg eltéré, nem annyira helyettesitik, mintsem inkabb kiegé-
szitik egymast.

A kozelmult e teriileten végzett kutatasai is inkabb ilyen kiegészitésre torekszenek.
Azhar—Elliott [2004] a horizontalis és a vertikalis dgazaton beliili kereskedelem elkiiloni-
tésére ajanl 11j, ,,geometriai” megkdzelitést. Véleményliik szerint az egységértékek hanya-
dosanak /33/ hasznalata, pontosabban a kifejezésnek a partnerorszagok szempontjabol
nemszimmetrikus természete torzitast okoz.

uvx
L /33/
urM

1

Szemléltetésiil a kovetkezo példat alkalmazzak. Legyen UV;* =100 és UVM =2 . Ha

/33/-at hasznaljuk az export és az import mindségének 0sszehasonlitasara, 50-es értéket
kapunk, ha a masik orszag szemszogébdl vizsgaljuk a helyzetet, akkor annak reciprokat,
0,02-ot. A hazai (exportdr) orszag nézépontjabol ez azt jelenti, hogy az adott iparagban
magasabb mindségli terméket exportalnak és alacsonyabb mindségiit importalnak, a ma-
sik orszagébdl tekintve éppen forditott a helyzet. A szerz6k meglatasa szerint a szamita-
sok szempontjabol az lenne a kivanatos, ha a két orszag nézépontjabol szamitott értékek
egyre szimmetrikusabbak lennének.

A probléma megoldasanak érdekében a kovetkez6 mddszert javasoljak a termékmind-
ség mérésére €s Osszehasonlitasara. Legyen

uvX —uvM
POH =1-———— illetve /34/
uvX vurM
vy —uvM
uvX +uy;
Ekkor
0< POH,PQV <2 és PQH+PQV =2. 136/

/34/-ben ¢€s /35/-ben olyan indexekhez jutunk, amelyek 0 és 2 kozotti értékeket vehetnek
fel és rendelkeznek a kivant szimmetriatulajdonsaggal. A szerzdk szerint, ha az export és
az import koltségének — amelyet egységértékiik tiikroz — atfedése dsszkdltségiik aranya-
ban legalabb 85 szazalékos, akkor horizontalisan differencialt termékek agazaton beliili
kereskedelmérdl van szo, mig ha az atfedés aranya kisebb, akkor vertikalisan differenci-
alt termékekérdl. Elkiilonitésiikre, a kovetkezd ,,szabalyokat” allithatjuk fel: ha
POH<0,85 (PQV>1,15), akkor az exportdr orszadg szemszOgébol magas mindségi
(szuperior), POH>1,15 (POV<0,85) esetében pedig alacsony mindségl (inferior) vertika-
lis iparagon beliili specializaciorol beszEélhetiink. Ha 0,85<PQH<1,15 (0,85<PQV<1,15),
akkor az intraindusztridlis aramlasok hasonldé mindségiiek, azaz horizontalisan differen-
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cialt termékek agazaton beliili kereskedelmét figyelhetjiilk meg. Az 0j eljards megkonnyi-
ti az egyes termékcsoportok vagy agazatok termékeinek az altaluk képviselt mindségi
szinvonal alapjan torténd 6sszehasonlitasat.

Azhar és Elliott [2004] 1j modszerét eddig valosagos bilateralis kereskedelmi adatok-
kal még nem tesztelték. Erdekes kérdés az, hogy vajon mennyiben jutnak eltérd ered-
ményre a horizontalis és vertikalis agazaton beliili kereskedelem meghatarozoéit vizsgald
okonometriai tanulmanyok?', ha a korabbi adatokon az j modszerrel is elvégzik a szami-
tasokat, novekszik-e vajon a modellek magyarazdereje.

A marginalis agazaton beliili kereskedelem (MIIT)

Annak ellenére, hogy a Grubel-Lloyd-mutatok adott iddszakra vonatkozd értékeit
Osszehasonlithatjuk egymassal, ez nem ad kelld tajékoztatast szamunkra a jelenség dina-
mikajarol. Briilhart [2002] megjegyzi, hogy ez nem jelenti azt, hogy a GL-indexek iddso-
rainak vizsgélata értelmetlen, vagy félrevezetd lenne. Ha az elemzés statikus jellegii, és
célja a kereskedelem struktirdjanak osszehasonlitdsa az egyes iddszakokra (évekre) vo-
natkozoan, akkor a GL-indexek Osszevetése adekvat lehet.

Caves [1981] az 4dgazaton beliili kereskedelem magyarazatainak elemzésekor felhivja
a figyelmet arra, hogy bar a kiilkereskedelmi liberalizaci6 pozitiv hatassal lehet az 4gaza-
ton beliili kereskedelemre, azonban ez nem feltétleniil jelenik meg a Grubel-Lloyd-
indexekben: ha az export és az import is ugyanolyan ardnyban valtozik, az iparagon belii-
li kereskedelem nagysaga nd, azonban a Grubel-Lloyd-tipust indexekkel mért ardnya
nem valtozik, tehat a /37/ (ahol ¢ és t—n jelzik az &sszehasonlitando iddszakokat) nem ad
megfeleld valaszt kérdéseinkre.

-GL

i,t—n

MIITg, ;, =GL,, =AGL,, ” 137/

Az iparagon beliili kereskedelem dinamikajanak vizsgalata az un. sima alkalmazko-
das hipotézise (Smooth Adjustment Hypothesis — SAH) (Briilhart—Murphy—Strobl
[1998/2004]) miatt kiemelt jelentdségli. E szerint ha a kiilgazdasagi liberalizacio hata-
sara a kialakulo specializacio inkabb agazaton beliili, mint 4gazatok kozotti, akkor az
alkalmazkodas koltségei alacsonyabbak. Verdoorn, Dréze, és Balassa kutatasaira utalva
korabban mar megjegyeztem, hogy példaul a Kozos Piac kialakitasakor a szakosodas
dontden agazatokon beliil tortént, a vartnal alacsonyabb igazodasi nehézségeket okoz-
va.”

Visszatérve tehat kiinduld problémankra, jol lathatéan sziikség van olyan modszertani
apparatusra, amellyel meg tudjuk ragadni az intraindusztrialis kereskedelem dinamikajat.
fgy kovetkeztetéseket vonhatunk le az alkalmazkodasi koltségek alakuldsara nézve egy
regionalis integracio keretein beliili vagy egyéb tényez6k motivalta liberalizaci6 esetében
is.

2! Ezekr61 lasd példaul Erdey [2004a).
> A tovabbiakban, eltérd értelmezés hianyaban, AW =W, —W,_, azaz a A jelolés egy W valtozé t-edik és t—n-edik

id6szaki mennyiségének kiilonbségét jelenti.
2 Az agazaton beliili kereskedelem és az alkalmazkodasi koltségek kozotti kapcsolattal foglalkozé kutatasok sszefoglala-
sat lasd példaul Erdey [2004b] tanulmanyaban.
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Hamilton—Kniest [1991] utt6r6 munkéjukban a kovetkezd un. marginalis 4gazaton be-
lili kereskedelmi indexet vezetik be a GL-alapi mutatdk korlatainak feloldasara:

X. - X
M’}WMM _Mit—n >Xz’t _Xit—n >0
Mi,t_Mi,t—n ' ' ’ ’
M, —M,,_
MITyy ;= —X" X’” “oha X, —X;, _,>M; —~M,,_, >0 _ /38/

it~ “Mit-n
1, ha Xz’,t _Xi,t—n = Mi,t _Mi,t—n >0

nincs meghatarozva, ha X;, < X,

ijt—n»

vagy M;, <M,,_,

Az index az adott iparag exportjanak és importjanak idébeli névekedését veti dssze, 0
és 1 kozotti értékkel jelezve azt, hogy példaul a liberalizaciobol szarmazo 1) kereskedel-
mi dramlasokbol mekkora az agazaton beliili kereskedelem részesedése.”*

Greenaway—Hine—Milner—Elliott [1994] tobbszords kritikaval illeti ezt a mutatot,
amely /. jelentds informacioveszteséget okoz, mivel nem meghatarozott, ha AX vagy
AY negativ; 2. nem all kozvetlen kapcsolatban az IIT hagyomanyos mérészamaival; 3.
jelentbsen torzit inflacids helyzetben vagy ha a kereskedelem valtozasa alacsony foku a
létezd szinthez képest. A kedvezétlen statisztikai jellemzdk kikiiszobolésének érdekében
Uj mutatot javasolnak:

M Tgyp, =[ X, + M, | X, ~M,[]-[X,_, +M,_, | X, ~M,_,|[]=a[ X+ M- |x-m|] 139/

t-n t-n

Az inflacio kisziirése céljabol, — akarcsak a tovabbiakban elemzendd mutatok eseté-
ben — a szerz6k a nominalis helyett valamilyen deflatorral® korrigalt, redladatok alkal-
mazasat javasoljak. Mutatojuk mar nem rendelkezik a fenti hibakkal, azonban ugyan-
azokban a hidnyossagokban szenved kiegyensulyozatlan kereskedelem esetében, mint a
GL alapu megkozelités, és nem arul el semmit a marginalis intra- s interindusztrialis ke-
reskedelem aranyarol sem.

Hasonld, skalazatlan mutatot vezet be Briilhart [1994] C index néven /40/, illetve
Menon—Dixon [1997] /41/ is, el6bbi a marginalis agazaton beliili, utobbi a marginalis
agazatok kozotti kereskedelem nagysagat mutatja:

MIITy, = (AX|+|AM|)—|AX — AM |, illetve 140/
MIT)py , =|AX —AM]|. /41/

Mindkét mutatd nemnegativ, Snmagukban vald értelmezésiik — mivel abszolut érté-
keket adnak az agazaton beliili kereskedelem dinamikajara — nehézkes, hasznalatukat az

2 Az 1-es érték azt jelzi, hogy a teljes uj kereskedelem ipardgon beliili, a 0-s pedig, hogy egészében iparagak kozotti.
# Az empirikus tanulmanyokban ez a leggyakrabban a GDP-deflator, de eléfordul az export- és importarindex, illetve a
nagykereskedelmi arindex alkalmazasa is.
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indokolhatja mégis, hogy tobb kiilonboz6 valtozohoz is — dsszkereskedelem, iparagi ter-
melés vagy értékesités — viszonyithatjuk oket (Briilhart [2002]).

Ezen mérészamok hidnyossagait a skalazott MIIT mutatok kiiszobolik ki, melyeknek
két nagyobb, a Dixon—-Menon-, illetve a Biilhart-féle csoportjait ismerjiik. Bemutatasukat
nem idérendben, hanem elterjedtségiik alapjan végzem.

Dixon—Menon [1997] elsé mutatdja /42/ az agazaton beliili kereskedelem bazisév-
sulyozasu szazalékos novekedését adja meg, mig a masodik /43/ a nettd kereskedelem
ugyanilyen valtozasat irja le:

A[X+M—-|Xx-M|]

MITypyr, = GL,_, - 100 | & /421
MDIIT t t—n |:Xt—n +M,_, —|X,_,, _Mt—n|:| ”
ot = ( =n) | X_ -M | .
t—n t-=n

Mindkét mutatod értéke —100 és végtelen kozé eshet. Briilhart [2002] megallapitja,
hogy mig a két mutatdé vonzo tulajdonsaga, hogy 6sszegiik megadja az adott dgazat teljes
kereskedelmének szazalékos valtozasat, addig hatranyuk, hogy nem tudjak konzisztensen
elvalasztani az MIIT-t a marginalis agazatok kozotti kereskedelemt6]”.

Briilhart [1994] mérészama esetében, mely Briilhart 4 indexe néven az empirikus®’
vizsgalatok egyik legnépszeriibb mutatdja lett, jorészt hianyoznak az el6z6 indexek fo-
gyatékossagai:

%, -

l-—— /44/
|AX; |+ |AM; |

MiTy,;, =

A mutatd legvonzobb tulajdonsaga, hogy az export €s az import valtozasat struktura-
lis oldalrol ragadja meg, illetve, hogy igen sok tekintetben hasonlit a GL; -indexre. Min-
den esetben meghatarozhato, az iparag méretétdl fiiggetlen, 0 és 1 kozotti értéket vesz fel.
El6bbit, ha a teljes margindlis kereskedelem agazatok kozotti, utdbbit, ha iparagon beliili.
Az egész gazdasagra vonatkozo aggregalt formaja a kovetkezo:

MIIT,,, = z,, - MIIT,,, , ahol 45/
i=1
2 (|AX; [ +[Ar,)
i=1

26 példaul olyan esetben, amikor a vizsgalt periddusban az adott szektor kiilkereskedelmi deficitesbél kiegyenstlyozotta
valik, anélkiil, hogy az export megvaltozna, eldbbi pozitiv, utobbi negativ értéket ad, annak ellenére, hogy az alkalmazkodas
nyilvanvaloan agazatok kozotti.

%7 Shelburne [1993] ugyanezt a formulat javasolta a marginélis 4gazaton beliili kereskedelem mérésére, azonban folyoaras
kereskedelemi adatokkal, mig Briilhart [1994] csak a realadatok valtozasat veszi figyelembe az inflacio hatasainak kisziirése
érdekében.
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Briilhart [1994] egy az adott 4gazat helyzetének hatékonyabb megitélését lehetdvé
tévo indexet is bevezet — ez a Briilhart-féle B index /47/ —, hiszen példaul az 4 index egy
alacsony értékébdl onmagaban nem lathatd, hogy az exportnak vagy az importnak az el-
lenirdny aramlasét meghaladé mértékii novekedése miatt alakult-e ki, azaz, hogy az
adott dgazatban expanzi6 vagy éppen 0sszehuizodas zajlik-e le, vagy varhato. Nem latha-
td, hogyan oszlanak meg az orszagok vagy szektorok kozott a kereskedelem altal generalt
elényok vagy hatranyok.

MilTyp,, = % , ahol 147/
\MIITyy, | =1-MIIT,, ;. 148/

Az index —1 és 1 kozotti értékeket vehet fel, minél magasabb a MIIT, annal kozeleb-
bit 0-hoz. Az iparagat érint6 kedvezobtlen (kedvezd) valtozasokat a negativ (pozitiv) érté-
kek jelzik, hiszen ilyenkor AX; < AM, (AM; < AX;). Az indexnél, szemben a Briilhart-

féle A-val, az aggregacio nem lehetséges, mivel a kiilonb6z6 agazatok esetében potencia-
lisan el6fordulo ellentétes eldjelti mutatok stlyozott atlaga az egyiittes dinamika téves in-
terpretacidjahoz vezetne™.

Oliveras—Terra [1997] az 4 index statisztikai tulajdonsagait vizsgalva két fontosabb
megallapitsra jut:

1. az A4 indexre nem jellemzd a statisztikai dezaggregacio emelkedésével novekvé lefelé vald torzitas,
illetve

2. nem mutathatd ki altaldanos kapcsolat az egy adott peridodusra vonatkozé mutatd és az ennek
alperiodusaira vonatkozé mutatok kozott. Az alperiddusokra vonatkozd mutatok csak akkor aggregalhatok a
foperioduséval megegyezé 4 indexszé, ha a kereskedelem valtozasanak nettd egyenlege ugyanolyan eldjeli
minden alperiédusban, ami nem til valoszinii.

Szemben tehdt a GL;, mutatoval, amely konzisztensen aggregalhaté az id6ben és

szisztematikus torzitassal szektoridlisan, az 4 index nem rendelkezik ezekkel a tulajdon-
sdgokkal, igy érzékeny az aggregacid temporalis és dgazati szintjének megvalasztasa-
29
ra.
Thom—McDowell [1999] kritikaja szerint az 4 index nem képes kiilonbséget tenni a
horizontalis és vertikalis agazaton beliili kereskedelem kozott, csak a horizontalis esetben
jelent relevans mérdszamot.”” Meglatisuk azonban azon alapszik, hogy nem a legaltala-

nosabban elfogadott modon definialjak a VIIT fogalmat, abba beleértik a termelési fo-

8 Briilhart [1994] ramutat, hogyan hasznalhato mégis a B index egynél tobb agazatra: gy, hogy kiszamitjuk a negativ és
pozitiv (vagy bizonyos kiiszobértékek példaul —0,5 és 0,5 alatti és feletti) indexszel rendelkezd szektorok aranyat.

% Briilhart [2000] a marginalis 4gazaton beliili kereskedelem és az alkalmazkodasi koltségek kozotti osszefiiggés kapesan
vizsgalja az idoperiodus megvalasztasanak kérdését is és az egyéves valtozasokon alapulo 4 indexekkel éri el a legjobb ered-
ményt.

|Ax; —AM,|

, ahol i-edik
m m

2|AX_,| - Z|AM,.|

=i Jj=1

A kvetkezd mutatot vezetik be a probléma feloldasira: MIITyy, ;, =1—

iparagban j jeloli azokat az alagazatokat, amelyek vertikélisan kapcsolodnak.
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lyamat kiilonb6z6 vertikalis fazisai kozotti aramlasokat, amelyek korabbi megallapitasa-
ink, illetve az elméleti modellek és az empirikus elemzések dontd tobbsége szerint nem
tartoznak oda.’' Egy ilyen kiterjesztett definicio egyébként visszavezetne benniinket az
el6zokben targyalt aggregacidos vagy szektorialis torzitasokhoz is — elég magas
aggregacios szinten ugyanis elképzelhetd, hogy egy termék eldallitdsa soran a kozbiilsd
¢és a végtermék ugyanahhoz az dgazathoz tartozik. Megfeleld szintli dezaggregacio esetén
viszont kiilonbdzd aruosztalyok termékeit sorolnank egy csoportba. A mutatd ennek
megfelelden inkdbb a nemzetkdzi termelésmegosztas vagy mas néven fragmentacid
(Erdey [2004c]) jellemzésére lehet alkalmas.

Azhar—Elliott [2003] a kdvetkezd, a Briilhart B-hez sok szempontbol hasonld indexet
javasolja:

AX, - AM,
2 max X, b

MIT,p;, = 149/

Mutatojuk  értelmezése megfelel a Briilhart-féle B-nek. Elonye, hogy
AM; <0,AX; 20, illetve AX, <0,AM; 20 esetekben®?, amikor az 4 index mindig 0, a
B pedig —1 vagy 1, az AF index a kereskedelmi aramlasok ellentétes iranyu valtozasanak
relativ nagysagatol fiiggd értéket vesz fol. Mig a szerzok szerint a /49/ alapjan el6allo (—
1; —0,5) és (0,5; 1) értékek a kereskedelemindukalt alkalmazkodasi nyomas pontosabb
megitélését segitik eld, az ilyenkor polaris értékén 1évo B index vilagosan alul- vagy fe-
liilbecsli ezt a nyomast, azaz mérési torzitassal jar. Briilhart [2002]* szerint viszont nem
vilagos, hogyan lehet interpretalni ezekben az intervallumokban a tisztan iparagak kozotti
margindlis kereskedelem eltérd szintjeit.

A marginalis dgazaton belilli kereskedelem mutatérendszere tehat azaltal, hogy meg-
ragadhatdva teszi a kereskedelem szerkezetében bekovetkezd valtozasokat, lehetdséget
ad arra, hogy kovetkeztessiink az ezekkel egyiitt jar6 alkalmazkodasi koltségekre is.
Amennyiben az agazatok kozotti kereskedelem novekszik, ami az export és import
aszimmetrikus valtozasat jelenti, az valdsziniileg azzal jar, hogy eréforras-atcsoportositas
(a termelési tényezok aramlasa) indul meg a specializacié kovetkeztében a csokkend ki-
bocsatasu agazatokbol a ndvekvd kibocsatasuak felé. Minél inkdbb kiilonboznek az ipar-
agak a tényezOigényességiik vagy foldrajzi elhelyezkedésiik szempontjabol, az igazodas
annal sulyosabb terheket 16 a gazdasagra. A szakirodalomban a sima alkalmazkodas hi-
potézise néven elterjedt tétel — amelynek megfogalmazasaval Balassandl [1966] talal-
kozhatunk eldszor — viszont arra mutat ra, hogy ha a specializacié inkabb 4gazaton beliili,
a tényezdigényességben, teriileti elhelyezkedésben rejld kiilonbségek valoszintileg cseké-
lyebbek, ami alacsonyabb alkalmazkodasi koltségeket jelenthet.*

Jelenleg még nem rendelkeziink olyan megfeleld modszerrel, amely az 4gazaton belii-
li kereskedelem természetéhez (horizontalis vagy vertikalis) igazodva szamitana a margi-
nalis [IT-mutatét. Blanes [2001] vizsgalatanak érdekessége, hogy, Spanyolorszag gazda-

3! Lasd példaul Fontagné—Freudenberg [1997]23. old.

32 Ilyenkor nincs dgazaton beliili kereskedelem.

33 A publikaciok megjelenési idSpontjai nem mindenhol tiikrzik a kutatisok idSbeli sorrend;jét.

34 E kapcsolat sem empirikusan, sem elméletileg nincs még megfelelGen tisztazva. (Lasd példaul Erdey [2004b].)
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saganak példajan mégis megprobalja ezek hatasat elkiiloniteni. ™ A néhol meglepd
eredmények részletes ismertetése nélkiil itt is elmondhat6é annyi, hogy a korrelacio- és
regresszidanalizis alatamasztja a sima alkalmazkodas hipotézisét, féként a horizontalis
IIT altal dominalt dgazatok esetében. A horizontalis és vertikalis marginalis 4gazaton be-
lili kereskedelem szétvalasztasdhoz Azhar—Elliott [2004] legtjabb kutatdsai szolgaltat-
hatnak perspektivikus kiindulépontot.

Az agazaton beliili kereskedelem kiterjesztései, uj kutatdsi iranyok

Az aruk intraindusztrialis kereskedelmével kapcsolatos kutatdsok mellett a kozel-
multban mas teriileteken is megindultak az 4gazaton beliili dramlasok mérésével és ma-
gyarazataval kapcsolatos vizsgalatok. Az egyik ilyen fontos teriilet a szolgaltatasok nem-
zetkozi kereskedelme, amely az elmult 10-15 évben tapasztalhaté dinamikus névekedé-
sének, illetve a kérdéskort szabalyozé multilateralis egyezmény, a GATS (General
Agreement on Trade in Services — a Szolgaltatasok Kereskedelmérsl szolo Altaldnos
Egyezmény) megsziiletésének koszonhetden kiilondsen a figyelem kozéppontjaba keriilt.
Lee—Lloyd [2002]*° hiisz OECD orszag esetében kiszamitotta a korrigélatlan Grubel—
Lloyd-indexet kilenc szolgaltatasi agazatban, és ramutatott az intraindusztrialis kereske-
delem magas aranyara. A Briilhart 4 index segitségével szemléltették azt is, hogy a szol-
galtataskereskedelem expanzioja ezekben az orszagokban viszonylag alacsony alkalmaz-
kodasi koltségekkel jart. A szolgaltatasok iparagon beliili kereskedelmének mérése eseté-
ben az eddig megismert mutatok jol alkalmazhatok, problémat elsdsorban a megfeleld
részletezettségli kereskedelmi adatok hianya jelenti, melynek kovetkezményeként sza-
molnunk kell az aggregacios torzitassal.

A fejlett, magas jovedelmii orszagok gazdasagi tranzakcidinak jelentékeny részét az
agazaton beliili kereskedelmi és miikdd6toke-aramlasok képezik. Azok k6zott az orsza-
gok kozott, amelyek intenziven kereskednek egymassal, a tokearamlas is jelents. Nem
véletlen tehat, hogy az elmélet és az okonometriai gyakorlat szintjén is jelentkezett az
igény az aramlasok egyiittes modellbe vonasara, amely a mérés szamara is 0j kihivasokat
teremtett.’’ E kihivasokra tobbféle valasz is sziiletett, melyeket alapvetéen befolyasoltak
az egyes orszagokban rendelkezésre 4ll6 vagy begytijthetd statisztikai adatok.

Dunning [1981], Dunning—Kim—Lin [2001], illetve Seo—Kang—Kim [2002] az agaza-
ton beliili FDI- (Intra-Industry Foreign Direct Investment — IIFDI) aramlasokat és az aga-
zaton beliili kereskedelmet mérik, utobbit a Grubel-Lloyd-indexszel, elobbit nagyon ha-
sonldan:

0,-1)
IIFDI =1-——, /50/
O, +1,

ahol O, az i-edik 4gazat miikodotoke-exportja, I, pedig a miikodétéke-importja. Dunning
[1981] kimutatja, hogy az agazaton beliili kereskedelem és kozvetlen tokebefektetés

37 Osztilyozza az iparagakat aszerint, hogy a vertikalis vagy a horizontalis agazaton beliili kereskedelem dominanciaja jel-
lemzi-e 6ket, majd kiszamitja és Osszehasonlitja az 4 indexeket a létrehozott csoportokra.

36 A szolgaltatasok agazaton beliili kereskedelmérdl lasd még Li—Moshirian—Sim [2003], [2004], illetve Sichei—Harmse
[2004] munkait.

37 A kiilfoldi miikod6téke-aramlas (FDI) kereskedelemelméleti magyarazatairdl lasd példaul Erdey [2004d].
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mennyiségei hasonl6 dinamikat kovetnek, az IIFDI bizonyos szintii idébeni lemaradéasa-
val az IIT mogott. Seo, Kang és Kim [2002] Korea esetében nem taldlnak az IIT és az
IIFDI kozott pozitiv kapcsolatot.

Markusen és Maskus [20017]** mas szemszogbol kozelitenek a jelenséghez. Mutatojuk
a multinacionalis lednyvallalatok agazaton beliili értékesitését (Intra-Industry Affiliate
Sales — ITAS) méri:

AS;po — ASiQP|

HAS,p, =1 ,
o ASjpg + AS;op

/51/

ahol 4S;p,a P orszag O-beli leanyvallalatainak értekesitése az i-edik ipardgban.’® Alta-

lanos egyensulyi modellen alapuldé empirikus vizsgalataikban kimutatjak, hogy az IIAS
annal magasabb, minél magasabb az orszagok jovedelme, illetve minél hasonlobbak mé-
retiiket és relativ tényezdellatottsagukat tekintve.

Greenaway—Lloyd—Milner [1998], [2001] mutatojaban egyszerre kap szerepet az
iparagon beliili kereskedelem és a multinacionalis leanyvallalatok intraindusztrilis érté-
kesitése. Az agazaton beliili kereskedelem Grubel-Lloyd-tipust kiterjesztett mutatdjat

(Extended Intra-Industry Trade — EIIT) ( GL;E;J) a kovetkezoképpen értelmezik: legyen

Xhp=Xpb+X} és /52/

Mb =M+ M3, /53/
ahol

X I-IP és M ,L, a P orszag exportja és importja,

X 5; a P orszag kiilfoldi leanyvallalatainak,

M ,%) pedig mas orszagok P-beli leanyvallalatainak a termelése az i-edik agazatban.

Ekkor:

E ‘Xlg_Mzg‘
GLiP :l—ﬁ. /54/
Xip +Mip

A szerz6k [1998] az Egyesiilt Allamokra vonatkoz6 empirikus vizsgélataik soran ki-
mutatjak, hogy a nemzetkozi termelés és kereskedelem alkotta agazaton beliili aramlasok
dominans tobbségét az nemzetkdzi termelés teszi ki.

A teriileten a legutobbi tanulmany Nielsen és Pawlik [2004] nevéhez fiz6dik, akik a
leanyvallalatok agazaton beliili kereskedelmét (Intra-Industry Affiliate Trade — IIAT)
vizsgaljadk. Az IIAT alkalmazdsa — szemben a korabbi mutatokkal, amelyek a

38 Lasd még Brainard [1993] és Ekholm [1997] tanulmanyat.
' AS;op analog modon értelmezhetd.
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globalizacié folyamatainak jobb megértését segitik — inkdbb a nemzetkdzi kereskede-
lemmel kapcsolatos vilagosabb kép kialakitasat lenditheti el6re, emellett ujabb dimenzio-
val gazdagitja azt a torekvésiinket, hogy pontosabban itéljiik meg egy orszag vilaggazda-

Végiil érdemes még az 11j iranyok kozott megemliteni Grubel [2002] kutatasait és
Lee, Grubel és Huh [2002] tanulmanyat is, akik az el6zdkben leirt és az agazaton beliili
miikddotoke-befektetésekkel (IIFD), leanyvallalati értékesitéssel (IIAS), leanyvallalati
kereskedelemmel (ITAT) és kiterjesztett iparagon beliili kereskedelemmel jellemzett terii-
letekhez mas aspektusbol, a pénziigyi eszkdzok intraindusztridlis aramlédsain keresztiil
kozelitenek. Grubel [2002] megallapitja, hogy a pénziligyi eszkozok dgazaton beliili ke-
reskedelme minden kategoria — direkt, portfoli6 és egyéb beruhazasok — esetében jelen-
tds, de kiemelten az a portfolié beruhazasok teriiletén.

*

Az elméletekkel és a gyakorlattal parhuzamosan az intraindusztrialis kereskedelem
mérésének modszertana is folyamatosan fejlodott, a statisztikai, kozgazdasagtani és mod-
szertani ellentmondéasok kikiiszobolésében jelentds 1épések torténtek. Mara a leginkabb
alkalmazott mutatokké az egyszerli Grubel-Lloyd-index és mellette annak a szektorialis
torzitast csokkentd Greenaway—Milner-téle [1983] valtozata valt. Egger—FEgger—
Greenaway [2004] a multinacionalis vallalatok tevékenységét €s a pozitiv szallitasi kolt-
ségeket is figyelembe vevd mérdszama igéretes, Uj kiinduldpontja lehet a gyakorlati vizs-
galatoknak.

Azokban a kutatasokban, amelyek felbontjak horizontalis és vertikalis tipusra az IIT-t,
leginkdbb a Greenaway—Hine—Milner-féle [1994], [1995] Grubel-Lloyd-alapn, illetve a
Fontagné—Freudenberg-féle [1997] kereskedelem tipus modszereket alkalmazzak, ame-
lyek a kutatok altal valasztott kiiszobértékeken alapulnak, ezért ohatatlanul szubjektivi-
tast, vagy ad hoc jelleget is hordoznak — bar a metodologia egyre inkabb standardizalé-
dik. Az agazaton beliili kereskedelem dinamikajat érintd mérések egyértelmti modszerta-
ni gy6ztesének a Briilhart- (Shelburne-)féle marginalis IIT indexek tiinnek. Mindkét terti-
leten érdekes kihivasokat tamasztanak Azhar és Elliott [2003], [2004] kutatdsai, azonban
ezek empirikus tesztelése még eldttiink allo feladat.

A tanulmany utolsé részében bemutatott, uj empirikus torekvések egybecsengenek az
elméleti kutatasok legfrissebb eredményeivel, amelyek a nemzetkdzi gazdasagi tranzak-
ciokat a maguk komplex mddjan kivanjak megragadni, egylittesen kezelve a korabban vi-
szonylagos elszigeteltségben magyarazott orszagok kozotti aru- és szolgaltataskereske-
delmet, illetve tokearamlast. Az elméletek empirikus tesztelésének modszertana egyre
inkabb hatarozott alakot 6lt, azonban tovabbra is akadalyt jelent az egységes és foként
megfeleld részletezettségli szolgaltataskereskedelmi statisztikdk hidnya. A multinaciona-
lis lednyvallalatok termelési, értékesitési, kereskedelmi tevékenységére vonatkozo6 adatok
esetében a jelenlegi allapot még hatranyosabb — az ezek gytijtésére iranyuld torekvések
csak a kozelmultban jelentek meg a kedvezé helyzetben 1évé Egyesiilt Allamokon és
Svédorszagon kiviil is.

Osszességében elmondhato, hogy az 4gazaton beliili kereskedelem stlyanak, tipusai-
nak ¢s dinamikéjanak mérése lehet6ve teszi, hogy segitségiikkel 0j, a tradicionalistol elté-
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r6 aspektusbol elemezziik egy orszag vilaggazdasagi pozicidjat, illetve annak valtozasait,
vagy ezekkel kapcsolatos kovetkeztetéseket vonjunk le. A mutatok kozvetleniil jol szem-
1éltetik az orszagok kozotti kolesonds fiiggdség elemzése soran a keresleti oldal integra-
cidjanak dinamikajat, de a marginalis mutatok segitségével a kindlati oldalon torténd at-
rendezddésrol is plasztikus képet kapunk.
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SUMMARY

The subject of intra-industry trade (IIT) emerged in the 1960s by the creation of the European Economic
Community, however earlier references can also be found in the literature. This phenomenon gave a strong
stimulus to theoretical and empirical research in international economics, leading to the birth of a new para-
digm, known as new trade theory.

Researchers set up models first for horizontal intra-industry trade, later on for vertical IIT. By now many
theories have been developed, based on a great diversity of assumptions concerning market structure, econo-
mies of scale and consumer preferences.

Parallel to theoretical and econometric research, there was a huge development in the measurement of IIT
eliminating several previous statistical and economic inconsistencies of it. This paper aims to highlight the
question of measurement in detail, presenting and systematizing the most recent researches in the area, as well.



