Tanulmanyok

A Foldhasznalati és foldfelszin-boritottsagi
0sszeirds modszertani hdttere

Galambosné Tiszberger
Ménika,
a KSH osztalyvezetdje

E-mail: monika.tiszberger@ksh.hu

A tanulmany az Eurdpai Bizottsag Mezdgazdasag-
ért felelos Foigazgatosaga és az Eurostat kozos fejlesz-
tésében késziilt LUCAS (Land Use/Cover Area frame
statistical Survey — Foldhasznalati és foldfelszin-
boritottsagi Osszeiras) szakmai hatterének, modszerta-
nanak, végrehajtasanak lényegét, fobb vonasait és val-
tozasait mutatja be az els6 Osszeirastol, 2001-t61 2005-
ig, valamint a LUCAS jovéjére vonatkozo elképzelé-
seket. Az Osszeiras szakmai érdekessége a teriileti min-
tavételben rejlik, illetve abban, hogy a foldfelszinre
vonatkoz6 informacidkat ugynevezett terepi megfigye-
1és keretében gytijtik be az Osszeirdk, és a mintavételi
egységek foldrajzilag meghatarozott ,,pontok”.

A LUCAS unids szinten teljesen harmonizalt 6sz-
szeiras, amelyet a tagorszagok azonos modszertani
hattérrel, azonos noémenklatirakkal és kérddivvel haj-
tanak végre, az Eurostat iranyitasaval. A Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal uttor6 munkat végzett a LUCAS ki-
alakitasaban: 2002-ben nagyobb mintan hajtotta végre
az adatgyiijtést, és szakértdivel segitette a 2004-es
modszertani fejlesztéseket.
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Az Eurépai Uni6 legfontosabb kdzos politikdinak egyik teriilete a mezdgazda-
sag. Az unios jogszabalyok tetemes része foglalkozik a mezégazdasag szabalyozasa-
val és a tamogatasi rendszerrel. Emellett természetesen a dontések eldkészitéséhez,
nyomon kovetéséhez sziikséges statisztikai adatok Osszegylijtésének és szolgaltata-
sanak rendjét is széles korlien szabalyozzék a kiilonbdzd jogszabalyok. Az unids
szintl statisztika teriiletén allandé problémaforras, illetve a fejlesztések allandd tar-
gya a harmonizacio. A kiilonboz6 tagorszagok statisztikai hivatalai eltéré modszere-
ket, nomenklaturakat alkalmaznak a legtobb teriileten, és a nemzeti sajatossagok, ha-
zai hagyomanyok, illetve igények miatt az azonosnak tin6 adatok tartalma is Iénye-
gesen eltérd lehet. Az Eurostat amellett, hogy 0sszegytjti az Eurdpai Bizottsag don-
téseihez sziikséges adatokat, irdnyitja a harmonizaciés munkalatokat is.

A mezbgazdasag statisztikai szempontbdl is nagy multra tekint vissza minden or-
szagban. Ezért a nemzeti statisztikai hivatalok mar kialakult modszertanat kell egy-
séges iranyban terelni, hogy biztosithatd legyen az azonos adattartalom. Ez sokkal
nehezebb feladat, mint egy 0j teriilet egységes szabalyozasanak a kialakitasa. A don-
tésekhez sziikséges néhany fontosabb mezdgazdasagi adatra vonatkozo, egységes,
pontos, naprakész informacid 0sszegylijtésének céljaval kezdte meg az Eurostat a
DG Agri (Directorate General responsible for Agriculture — Eurdpai Bizottsdg Me-
zO0gazdasagért felelés Foigazgatosaga) kozremitkodésével a ,,Land Use/Cover Area
frame statistical Survey (LUCAS)” elnevezésti kisérleti projekt kidolgozasat,' ma-
gyarul a Foldhasznalati és foldfelszin-boritottsdgi 0sszeirast. Az Eurostat feladata
alapvetden az adatok tagorszagi statisztikai hivataloktdl valé begytijtése, validalasa
¢és publikaldsa, valamint a harmonizacids fejlesztések iranyitasa. Nem jellemz6 tehat,
hogy ,,sajat” Osszeirast szervezzen. A LUCAS talan az elsé olyan adatgyiijtés, ami
EU-szinten teljesen egységes elvekkel, médszertannal, némenklaturakkal dolgozik,
és raadasul az GOsszeirds koordinalasat, az adatok feldolgozasat, értékelését maga az
Eurostat végzi. Ezek a szakmai szempontokon til nyilvanvaloan pénziigyi megfonto-
lasokon is alapulnak.

Az elsd Osszeirast 2001-ben hajtottdk végre az akkori 15 tagallamban. 2002-ben
harom csatlakozasra varé orszagban (Szlovénia, Esztorszag és Magyarorszag), majd
2003-ban ujabb Osszeirasra keriilt sor a tagorszagokban és Magyarorszagon. Ma-
gyarorszag 2002-ben, uttdéré munkaval, nagyobb mintan figyelte meg a foldhasznalat
és foldfelszin-boritottsag jellemzdit a megbizhatobb eredmények érdekében. Ezen
kiviil, az akkor még csatlakozasra vard orszdgok koziil, egyediill Magyarorszag haj-
totta végre a késébbiekben bemutatdsra keriild 2. fazist is (parcella-, illetve gazda-

' Az Eurépai Parlament és a Tanacs 1445/2000/EC szamu hatarozata (2000. 05. 22.).
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sdgszintll termelési, agrotechnikai adatokra vonatkozoan). Az eredeti elképzelések
szerint 2003 utan projektértékeld jelentést kellett volna késziteni az Osszeiras ered-
ményeirdl, tapasztalatairdl, jovobeli felhasznalhatosagarol. A modszertan azonban
javitasra szorult, ezért meghosszabbitottak a kisérleti fazist. 2005-ben az 1j modszer-
tant harom 11j tagorszagban probaltak ki (Lengyelorszag, Litvania, Lettorszag), és
2006-ban 10 tagorszagban fogjak 6sszegyiijteni az adatokat. Az Eurostat munkatar-
sainak a végleges jelentést csak 2007-re kell elkésziteniiik. Ezutan sziiletik dontés az
Osszeiras tovabbi sorsarol.

1. A teriileti mintavételrol

A magyar statisztikai hivatalban nem jellemzd, de vilagszerte elterjedt modszer,
hogy a foldteriilet-boritottsag és -hasznalat adatainak meghatarozasahoz teriileti min-
tavételen alapulé modszereket alkalmaznak. (A gyakorlatban mikroszintii termés-
becslések készitésénél talalkozhatunk teriileti mintavétellel.) A XXI. szazad fejlett
technoldgidi ezt egyre inkabb lehetdvé teszik, megkdnnyitik. (A magyar agrarstatisz-
tika teriiletén mar a hatvanas években végeztek kisérleti szamitasokat — a Kozgazda-
sadgtudomanyi Egyetem Statisztika Tanszékének kozremiikodésével — a teriileti min-
tavételes eljarasok hasznalhatoésaganak, hatékonysaganak mérésére. Az eredmények
akkor azt mutattak, hogy a magyar mezégazdasag sajatossagait figyelembe véve a
listas alapon torténé mintavétel jobb eredményt hoz.)

A teriileti mintavétel a hagyomanyos mintavételekkel azonos modon ,,miikodik”.
Ebben az esetben alapsokasagnak tekinthetjiik az adott orszag teljes teriiletét, minta-
sokasagnak pedig a mintavétel soran kivalasztott részeit. A mintavételi egység nem
egy adatszolgaltato lesz, nem is egy gazdasag — ahogy azt a mezdgazdasagban meg-
szoktuk — hanem a teriilet egy pontja. Mivel a pontnak matematikai értelemben véve
nincsen kiterjedése, ezért helyesebb a teriiletnek egy meghatarozott méretii részérdl
beszélni. Az adatgyiijtés nem kikérdezésbdl, vagy postai Gton vald Osszeirdsbol all,
hanem terepi megfigyelésbol. Az eldre kialakitott kérddivnek megfeleld informaciot
a helyszinen, a mintaeclem beazonositidsa utan megfigyelés alapjan gytijtik ossze az
Osszeirok. Az adatszolgaltatoi készség igy nem befolyasolja a begylijthetd adatok
mennyiségét és mindségét.

Mint minden mintavételes megfigyelés esetében, itt is nagyon fontos a mintaclemek
szamanak meghatdrozasa. Ehhez természetesen figyelembe kell venni, milyen teriileti
szinten (megye, 1égid, orszag, EU) szeretnénk megbizhatd adatokat nyerni. A masik
fontos szempont az Osszeiras koltségigénye, és esetleg a ,,gyorsasag” is lényeges té-
nyez6 lehet. A hagyomanyos mintavételes eljarasoktdl eltéréen azonban teriileti minta
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esetén a mintaelem nagysaga sem adott, hanem azt is valasztani kell. Ezeknek a szem-
pontoknak kell egyensulyba keriilniiik a teriileti mintavételi terv kialakitasakor.

2. A LUCAS-projekt

A LUCAS-6sszeiras céljait eredetileg a kovetkezOkben hataroztak meg.

— EU-szinten (akkor még 15 tagorszag) egységes (harmonizalt),
megbizhaté teriileti és egyéb adatok dsszegytijtése a f6bb foldhasznalati
és foldfelszin-boritottsagi kategoriakrol, valamint azok valtozasairol.

— Korai becslések biztositdsa a mezdgazdasagi-politikai dontések
eldkészitéséhez.

— A felvétel kiterjesztése a mezdgazdasagon tulmenden kornyezeti,
tajképi és a fenntarthat6 fejlodéssel kapcsolatos szempontokra is (pél-
daul zajok, természeti katasztrofak, linearis elemek).2

— A terepen bekovetkezd valtozasok felmérése és figyelemmel ki-
sérése hosszabb tavon is.

— Ko6z06s mintavételi alap szolgaltatasa a tagorszagok szamara (min-
tavételi keret, nomenklattra, adatok kezelése).

— A pontokban végrehajtott teriileti mintas felvétel — amely a jovo-
beli agrarstatisztikai rendszer egyik pillére lehet — eldnyeinek és hatra-
nyainak értékelése.

A LUCAS-felvételt eleinte két fazisura tervezték:

1. fazis: teriileti Osszeirds tavasszal/nyaron foldhasznalati, foldfel-
szin-boritottsagi és kornyezeti adatok begytijtésére.

2. fazis: az 1. fazis kiegészitéseként gazdasagok felkeresése 6sszel
a hozamokra és a mezdgazdasagi termelés agrotechnikai jellemzoire
vonatkozo kiegészit informaciok 6sszeirdsahoz.

2.1. Az elso fazis (2001-2003)

Az elsO fazis végrehajtasahoz a szisztematikus teriileti mintavételi modszert va-
lasztottak. Ez lehet6séget adott az EU teljes teriiletének lefedésére, foldhasznalat és

? Linearis elemek: a LUCAS noémenklatiraja szerint linearis elemek az utak, vasutak, fii- és fasavok, villa-
mos vezetékek, arkok, csatornak és folyok.
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foldfelszin-boritottsag szerinti teriileti adatok szdmitasara unios szinten. Emellett az
érdeklddo tagorszagok akar egyszeriien bdvithetik is a mintat, amennyiben nemzeti
vagy regionalis szintli adatokat szeretnének kapni. A mar emlitett tényezok szamba-
vétele azt eredményezte, hogy kétlépcsds mintavételi tervet dolgoztak ki. Az els6d-
leges mintavételi egység a ,,szegmens” (Primary Sampling Unit — PSU), a masodla-
gos mintavételi egység pedig a ,,pont” (Secondary Sampling Unit — SSU). A szeg-
mensek egy szabéalyos, 18x18 kilométeres racsnak a racspontjaiban taldlhato,
600%1500 méteres oldalakkal rendelkezd téglalap alaku teriiletek. (Lasd az 1. abrat,
ahol a szegmenst és a pontokat egy ortofoton® abrazoltam.)

1. abra. A LUCAS kétlépcsSs mintavételi egységei

A

2. abra. A szegmens és a pontok

1500 m

Els6dleges mintavételi egység (Szegmens)

e e e

18x18 km-es
racspont

+
T

Masodlagos mintavételi
egység (Pont)

600 m
300 m

3 Az ortofot6 a tavérzékelt perspektivikus kép perspektiv torzuldsoktol mentes képre atalakitott valtozata.
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A pontok a szegmenseken beliil helyezkednek el. Minden szegmens 10 pontot tar-
talmaz, amelyek 6t-6t pontbdl allo, nyugat-kelet iranyu sorokban, szomszédjaiktol
minden irdnyban 300 méteres tavolsagra fekszenek. (Lasd a 2. dbrat.) A pontok az el-
helyezkedésiiknek megfelelden (sor, oszlop) kaptak azonositdé szamot (els6 sor 11-15,
masodik sor 21-25). A pontok valojaban kis, 1,5 méter sugarti koroket jelentenek. Ko-
zéppontjuk a kijeldlt pont, teriiletiik ennek megfeleléen koriilbeliil 7 négyzetméter.

A mintavételi keretet orszagonként kellett kialakitani, mivel egy EU-szintii egy-
séges racs foldrajzi szempontbol nem allt rendelkezésre. Az orszagokra jellemzd kii-
16nb6z6 UTM- (Universal Transverse Mercator — Transzverzalis, metszd, szogtarto
képzetes hengervetiilet)’ zonakat hasznaltak fel a mintavételhez. Az UTM-racsokat
ugy definialtak, hogy az orszag legdélebbi pontjaba keriilt az X koordinatatengely, és
a legnyugatibb pontba pedig az Y tengely. (Lasd a 3. abrat.) A keret kialakitasa soran
Eurdpa adminisztrativ hatdrainak és partszakaszainak hivatalos digitalis f6ldrajzi
adatai keriiltek felhasznélasra (Eurostat GISCO — Geographic Information System of
the European Commission — Az Eur6pai Bizottsag foldrajzi informécios rendszere).

3. dbra. A 18%18 kilométeres rdcs

(U g

X
Az EUIS szintjén koriilbeliil tizezer szegmens keriilt bele a mintdba, ami kozel

szazezer masodlagos mintavételi pontot jelent. A minta megoszlasat orszagok szerint
az 1. tablazat mutatja.

* Referencia ellipszoidja a Hayford ellipszoid.
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1. tablazat
A mintaelemek szamanak alakuldsa
Orszag Szegmensek szama Pontok szama —l;irrgl;;t
Ausztria 255 2528 83 860
Belgium 100 989 30520
Németorszag 1102 10 981 356 970
Dania 147 1373 43 090
Spanyolorszag 1268 12 670 504 790
Finnorszag 1073 10 410 338 150
Franciaorszag 1702 16916 549 090
Gorogorszag 419 4051 131 960
frorszag 218 2163 70 290
Olaszorszag 941 9275 301 280
Luxemburg 8 80 2570
Hollandia 117 1154 41570
Portugalia 277 2731 91910
Svédorszag 1407 13 808 449 960
Egyesiilt Kiralysag 775 7 499 244 150
EUI1S 9 809 96 628 3240 160

* Azért nem egyezik meg a pontok szama a szegmensek tizszeresével, mert eléfordul, hogy a szegmens
egy része mar nem tartozik egyik orszag teriiletéhez sem.

Az els0 fazis 1ényege az, hogy az elébbiekben bemutatott modszerrel kijeldlt pon-
tokban az Osszeirok 0sszegylijtsék a megfelel adatokat. Emellett a 13-as és a 23-as
pontokban fényképet is kellett késziteniiik mind a négy égtdj szerint lehetdleg a
pontban allva. Minden szegmenshez egy, minddssze 4 oldalas kérddiv tartozott. Eb-
bdl a két bels6 oldal csak arra szolgalt, hogy a szegmens elérésének titvonalat meg-
adja az Osszeird, megjegyzéseit leirja, illetve a készitett fényképekrdl nyilatkozzon.
A kiilsé oldalakra kellett feljegyezni mind a 10 pontra vonatkoz6 informacidt. A
ponthoz a lehetdségekhez képest a legkozelebb kellett keriilnie az 6sszeirénak. Ez al-
talaban sikeriilt is (szant6foldi teriileteken). Voltak esetek, amikor akadalyok gatol-
tak a megkozelitést: kerités, mély volgy, arkok, stb. Ebben az esetben is kitolthetd
volt a kérddiv, ha az Gsszeird tavolabbrol ugyan, de ,,ralatott” a pontra. Ha ez sem
volt megvalosithatd (magas hegytetd), akkor az ortofotd segitségével kellett a bori-
tottsdgot €és a hasznalatot megdllapitani. Ez utdbbi esetben legtobbszor erdds teriile-
tekrdl volt sz6. Osszességében a pontok 90-95 szdzaléka belathatd tivolsagra meg-
kozelithetd volt, legalabbis, ami a magyar viszonyokat illeti. A kérdéiven a kovetke-
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70 adatok szerepeltek. Azonositd adatok (szegmensazonositd, 6sszeird azonositd, da-
tum, az Osszeiras kezdd és befejezd idopontja).
Mind a 10 pontra vonatkoz6 informacio.

— Technikai ismérvek (sikeriilt-e az adott pontra eljutni, az 0ssze-
iras tavolsaga, sugara,’ iranya).

— Elsédleges és masodlagos foldfelszin-boritottsag. (Egy 57 elemil
némenklatiurabol kellett kivalasztani. A gyakorlatban legtobbszor csak
egyféle boritottsagot talalunk, példaul B16: kukorica. Vannak azonban
esetek, ahol ugyanazon a teriileten tobbféle boritottsdg is talalhato.
Példaul szo16tokék kozé borsot vetettek: elsddleges boritottsag a szO16
(B82) és masodlagos boritottsag a borsé (B43).)

— Elsédleges és masodlagos foldhasznalat. (Egy 14 elem{i némen-
klatarabol kellett kivalasztani. A boritottsaghoz hasonléan itt is leg-
gyakrabban egy koddal leirhaté a hasznélat, de lehetnek esetek, ahol
tobbletinformaciot ad a masodlagos hasznalati kod. Példaul egy ut ese-
tében az elsddleges hasznalat a szallitas (U312), de az dsszeird azt is
latja, hogy ez az Ut szant6foldi teriileteket kot Ossze, ezért a szallitas
rajta alapvetden mezdgazdasagi célu, igy a mezdgazdasagot (U111)
masodlagos hasznalatnak felveszi.)

A szegmensen beliili els6 sorra (11-15) vonatkoz6 informaciok:

— Ontozés,

— talajerozio,

— kiilonallo fak,

— természeti csapasok,
— zaj.

A 13-as és 23-as pontokban a készitett fényképek kodja.

A 11-es, 15-0s és 23-as pontokban, amennyiben szantdé miivelési agba esé teriilet-
rdl volt sz6, jelolni kellett, hogy sikeriilt-e a gazdalkoddt azonositani, €s fel is kellett
venni az azonosito adatokat (név, cim, telefonszam).

Atmenet: a szegmensen beliili elsd sorban végig kellett haladni a pontok kozotti
szakaszon, feljegyezve a kozben megfigyelt boritottsagokat, illetve linearis elemeket
(folyo, fasav, 1t, csatorna, vasut, elektromos vezeték stb.).

Az els6 fazis 1d6zitését tobb szempont is meghatarozta. Egyrészt a novényeket csak
ugy lehet biztonsagosan felismerni, ha mar megfelel6 méretet értek el. Ezért EU-

3 A pont megfigyelésének sugara lehet a ,,normal” 1,5 méter, de bizonyos boritottsag esetén (fiives, bokros,
fas teriilet) 20 méter sugara kort kell megfigyelni a boritottsag megallapitasahoz.
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szinten a majus, junius, julius honapok tlintek legkorabban alkalmasnak a terepi adatok
begylijtésére. Ez az északi orszagokban még igy is problémat okozott a havas teriilete-
ken. Lehetett volna egységesen késobbi idészakot is valasztani, de célként szerepelt az
adatok, eredmények gyors eléallitasa is, ezért ez a kompromisszum sziiletett. Mivel ki-
sérleti fazisban tartott még az Osszeiras, az id6zitést is ,,tesztelni” kellett.

Az els6 fazisbol begylijtott adatokat az Eurostat munkatarsai teljeskortisitették. A
felszorzas modszere abban allt, hogy az adott boritottsdgi vagy haszndlati kategoria
adott foldrajzi egységre (orszag vagy a teljes Unid) jutd aranyat vetitették ki a teljes
alapteriiletre. Ehhez — ahol feljegyzésre keriilt — a masodlagos boritottsagot is figye-
lembe vették. Ha tehat felvett ilyet az Osszeird, akkor az elsddleges és masodlagos
boritottsag is 0,5-0s sullyal szerepelt a felszorzasban az 1-es suly helyett. A hibasza-
mitast a kiils6 és belso varianciak alapjan végezték el

2.2. A masodik fazis

A masodik fazis soran interju-tipusu adatgytijtést hajtottak végre a kijeldlt gaz-
dalkodok korében. Az els6 fazis soran, amennyiben a 11-es, 15-0s, 23-as pontok va-
lamelyikén szant6é miivelési agba tartozo teriiletet talalt az 6sszeiro akkor feljegyezte
a gazdalkod6 adatait (ha sikeriilt a helyszinen begylijtenie ezeket az informaciokat
is). Az igy Osszeirt gazdalkodok alkottdk a LUCAS masodik fazisanak mintavételi
keretét. A megfigyelés targya az igy azonositott gazdasag, illetve a pont altal megha-
tarozott parcella volt. A masodik fazis Gsszeirasi id6szaka az adott év Osze lett. A
kérdéivre a kovetkezd informacidkat kellett feljegyezni.

Azonositdé adatok (szegmensazonosito, telepiilés, 0sszeiro, gazdalkodé neve, ci-
me, gazdasag statusza).

A gazdasagra vonatkozo6 adatok:

— mez6gazdasagi termeléshez hasznalt épiileteinek teriilete;

— 16 tevékenységi tipusa;

— istallozott allatallomény junius 1-jei eszmei id6épontban;

— szantoteriilet hasznositdsa novényenként (vetés- és betakaritott te-
riilet, termésmennyiség, nedvességtartalom, tervezett vetésteriilet ko-
vetkezd évre);

— egyéb teriilet (liltetvények, egyéb mezdgazdasagi teriilet, erdd).

A ponthoz tartoz6 parcellara vonatkozo6 adatok:

— a parcellan talalhaté novény;
— a parcella mérete, helyrajzi szama;
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— drénezés;

— Ontozés;

— a termelésre vonatkozd informaciok (hozam, téli takaronovény,
boritottsag eldzd és kovetkezd évben, talajmiivelések szama, vetési
mod, biogazdalkodas, kornyezetvédelmi program);

— agrotechnika (szervestragyazas, miitragyazas, névényvédelem).

EU15-szinten 6sszesen 5000 gazdasag megfigyelése volt a cél. A mintavétel
modjanak kidolgozéasakor figyelembe vették az egyes orszagokra jellemzd szantote-
riileti aranyt, mint a szant6foldre esé pontok valosziniiségét. Orszagonként meghata-
rozasra keriilt a sziikséges mintanagysag, amelyhez szisztematikus kivalasztast al-
kalmaztak. Az alapvetd cél az volt, hogy a sziikséges mintaclemszam biztositott le-
gyen, teriiletileg ne koncentrdlodjanak a mintaclemek, ugyanakkor véletlen mintat
eredményezzen a kivalasztas. Els6 1épésként a szant6foldre esé pontokat kellett sor-
ba rendezni. Elore keriiltek a 11-es azonositéval rendelkez6 pontok a szegmens sor
szerinti szamanak sorrendjében. Ezt a listdt meg kellett tisztitani azoktol a gazdasa-
goktol, akik tobbszor is szerepeltek (egy gazdasaghoz tartozo kiillonbozé teriiletekre,
vagy extrém esetben akar ugyanarra a parcellara is eshetett tobb pont). Ugyanigy kel-
lett rendezni a 15-6s és a 23-as pontokhoz tartoz6 gazdasadgokat is. Ebben a fazisban
még figyelmen kiviil hagyjuk azt a tényt, hogy bizonyos gazdasagokat nem sikertilt
azonositani. A szisztematikus kivalasztashoz a kdvetkezd 3 1épést kell végrehajtani a
mintavételi kereten.

1. Meg kellett hatarozni, hany gazdasagot talaltak a 11-es pontokban. Ha ez nem
fedezte a sziikséges mintaclemszamot, akkor ki kellett valasztani az Gsszes 11-es
ponthoz tartozd gazdasagot, és tovabb kellett haladni a 15-6s pontokra, illetve ha
még ez sem volt elegendd, akkor a 23-asokra is.

2. Lépéskoz meghatarozasa: a rendelkezésre all6 mintavételi keretet el kellett osz-
tani a sziikséges gazdasagok szamaval. Amennyiben ez egész szam (n), akkor az elsé
gazdasagtol kiindulva minden n-edik fog a mintaba keriilni. Ha nem egész szamot
kaptunk, akkor az egészrésznek megfelelé egyenlé méretii csoportokra kellett felosz-
tani a gazdasdgokat (ezen til maradt egy kisebb méretli ,,maradék™ csoport). A cso-
portokbdl elészor minden els6 gazdasagot kellett kivalasztani, aztan haladni tovabb a
masodik, harmadik gazdasagokra, és igy tovabb, amig el nem érjiik a sziikséges min-
tanagysagot.

3. A kivalasztassal nyert gazdasagokat listaba kellett rendezni. Az azonositatlan
gazdasagokat maximum a mintanagysag 15 szazalékaig lehetett helyettesiteni a
~megmaradtak” listajabol az emlitett elvek szerint.

A masodik fazisbdl nyert minta meglehetdsen torz képet fest az egyes orszagok, il-
letve az EU gazdasagszerkezetérol. Mivel az els6 fazis szegmensei, illetve pontjai hata-
roztdk meg a mintaba keriil6 parcellakat/gazdasagokat, igy sokkal nagyobb valoszinii-
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séggel kertiltek bele ,,nagy” gazdasagok. Magyarorszdgon — a mediterran orszdgokhoz
és az 1 tagallamokhoz hasonléan — jelentds a viszonylag kicsi, egyéni gazdasdgok
szamossaga, mégis a termeléshez vald hozzajarulasuk til nagy ahhoz, hogy figyelmen
kiviil hagyjuk oket. A gazdasagok alap- és mintasokasaganak alakuldsat (egyéni gazda-
sagok és gazdasagi szervezetek egylitt) mutatjak be a 4. és 5. abrak, az altaluk képviselt
EUME (Eurdpai Méretegység — European Size Unit — ESU)® alapjan:

4. abra. Az alapsokasag megoszlasa EUME alapjan Magyarorszdgon

Szazalék
70,0
60,0

50,0
40,0
30,0
20,0
10,0
0,0 = ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
/A 1/B 1/)C 1/D 1. WL IvVv. V. VL VIL VIL IX. X

Megjegyzés. A vizszintes tengelyen megjelend méretkategoridk a kovetkezdket jelentik: I./A:
0<EUMEZ<0,5; 1./B: 0,5<EUMEZ<I; I./C: I<EUMEX<1,5; I./D: 1,5<EUMEZ<2; [I=2<EUME<4; IlI: 4<EUMEZ=6;
IV: 6<EUME<S8; V: 8<EUME<I2; VI: 12<EUME<I16; VII: 16<EUME<40; VIII: 40<EUME<100; IX:
100<EUME<250; X: 250<EUME<.

5. abra. A mintaba keriil gazdasagok megoszlasa EUME alapjan Magyarorszagon
Szazalék

35,0

30,0

25,01

20,0
15,0

10,04
5,04
0,04

/A I/B L/)C 1I/b 1. 1L IvV. V. VL VIL VIL IX. X

% Eurépai méretegység: a gazdasagok Gkondmiai méret (iizemméret) szerinti osztdlyozasanak egysége. 1
EUME megfelel 1200 eur6 standard fedezeti hozzajaruldsnak (az egyes jellemz6 mezdgazdasagi tevékenységek
esetében, adott régioban az atlagos helyzetnek megfeleld bruttd arrés értéke, amely a bruttd termelési érték és a
kozvetlen valtozo koltségek kiilonbsége).
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Ezért a mintasokasag adataibol nyert teljeskoriisitett eredmények nem irtdk le jol
az adott orszag mutatoinak alakuldsat. Nagyobb teriileteken a nagyobb gazdasagok
méretiiknél és felszereltségiiknél fogva teljesen mas miivelési eljarasokat alkalmaz-
nak, mas a tragyazas, a novényvéddszer alkalmazasanak gyakorisaga és mennyisége,
valamint, ebbdl kifolydlag mas termésatlagokkal is rendelkeznek a kisebb, egyéni
gazdasagokhoz képest.

A masodik fazist a torz eredményein tal is sok kritika érte. A gazdasdgszerkezeti,
illetve a rendszeres mezdgazdasagi dsszeirdsok soran a tagorszagok statisztikai hiva-
talai gyakorlatilag ugyanazokra a mutatokra gytijtenek informaciot, amik a LUCAS
masodik fazisdban megfigyelésre keriiltek. Nyilvanvald, hogy azok az adatok sokkal
pontosabbak, és duplan begytijteni ugyanolyan informaciot semmilyen szempontbol
nem hatékony. Talan egyetlen ,,ijdonsaga” a masodik fazisnak az volt, hogy a konk-
rét parcellara vonatkozodan jelentek meg az informaciok, vagyis teriiletileg egyértel-
mien abrazolni lehet az eredményeket. A minta mérete és szerkezete miatt azonban
ezt sem igazan lehet elemzési célokra felhasznalni. Az eredmények, eldnyok és hat-
ranyok értékelése utan végiil az a dontés sziiletett, hogy a masodik fazist elhagyjak,
és az érdekesebb, igéretesebb eredményekkel kecsegtetd elsé fazissal kisérleteznek
tovabb a LUCAS keretein beliil.

3. A LUCAS Magyarorszagon

Magyarorszag PHARE-projekt keretében 2002-ben hajtotta végre el6szor az 6sz-
szeirast, EU-szinten példaértékli eredményekkel. A 18x18 kilométeres racs helyett
stritett, 9x9 kilométeres racsot alkalmaztunk, hogy megbizhatobb eredményeket
kapjunk, teszteltiik a hibaszdmok valtozasat (6sszehasonlitottuk a kétféle siiriségbol
adodo hibaszamokat), és az idobeli végrehajthatosagot. Az eredmények azt mutattak,
hogy 6nmagaban a racs siiriiségét nemigen lehet annyira megnévelni, hogy az 6ssze-
iras végrehajthato legyen az adott iddszakon beliil, és orszdgos szinten is megbizhato
adatokat biztositson. Tobbek kozott ez is szerepet jatszott abban, hogy a mintavételi
tervet ujragondolasra keriilt. 2002-ben még a masodik fazis is elkésziilt, ami az emli-
tett torzulasokat mutatta.

2003-ban az eredmények évek kozotti 6sszehasonlithatosaganak vizsgalatara az
EU-szintli racson (18x18 kilométer) Ujra elvégeztiik az 6sszeirast. A két év eredmé-
nyei nemzeti szinten ugyan viszonylag magas hibaszdmokkal rendelkeznek, de a
fobb kategoriak tekintetében a foldstatisztika fejlesztésére felhasznalhatok.
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3.1. Eredmények

Az els6 fazisbol nyert adatok mindségének értékelését tobb szempontbdl is el kel-
lett végezni. Egyrészt a becslés hibaszdmai objektiv mutatoként szolgdlnak adott
megbizhatosagi szinten. A 2001 és 2003 kozotti dsszeirdsok esetében a fobb katego-
riak” pontossaga koziil csak néhany felelt meg az el8zetes kitlizott célnak (maximum
2 szazalékos relativ szoras EU-szinten). Masrészt azonban az 0sszeirds mindségét
nagyban befolyasoljak szubjektiv, nehezebben mérhetd dsszetevok is:

— az Osszeiroknak mennyire sikeriilt helyesen beazonositani, meg-
talalni a mintaba kijeldlt pontot,

— a terepen latottak leforditdsa a ndmenklatira mutatdira mennyire
titkrozi a valosagot, mennyire felel meg az 6sszeiras alapelveinek, sza-
balyainak.

Az ilyen jellegli mindségi mutatok mérésére sziroprobas dsszeirasokat hajtottak
végre. Az Osszeirotol fiiggetlen ellendr véletlenszeriien kivalasztott pontokban maga
is elvégezte az Osszeirast. Duplan ,,vakon” tortént mindez: az 0sszeird nem tudta,
mely pontjait fogjak ellendrizni, illetve az ellenér nem kapta meg az sszeird altal ki-
toltott kérddivet. A pontok 5-10 szdzalékan hajtottak végre az ellendrzést orszagon-
ként. Az dsszeirdi €s az ellendri adatokat matrixban dbrazolva elemezhetdvé valtak a
hibak tipusai, illetve az eltérések mértéke. Hiba alapvetden kétféle lehet: az Gsszeird
nem a megfeleld pontot talalta meg vagy a pont jellemzdit nem megfeleléen azonosi-
totta. Az el8bbi probléma az egyre megbizhatobb GPS-késziilékekkel® és az egyre
jobb mindségli, naprakészebb ortofotokkal kivédhetd. Az utobbi hibaforras szemléle-
tesebb Utmutatd készitésével, hatékonyabb oktatassal és terepi begyakorlassal csok-
kenthetd. Az eltérések mértéke mindkét tipusu hiba eléfordulasanak aranyat jelenti a
szuroprobaszeriien ellenérzott pontokban. A végsé eredmények értékelésében ezt is
figyelembe kell venni, valamint a kdvetkezd Osszeirasok soran torekedni kell az ilyen
jellegli hibak kikiiszobolésére, nagyobb hangsulyt fektetve az itmutatd pontosabb el-
készitésére és az 0sszeirdk jobb oktatisara.

Fontos szempont az is, hogy az eredmények idében rendelkezésre alljanak. A
LUCAS-felvételtdl eredeti célja szerint korai becsléseket vartak a szant6foldi nové-
nyek vetésteriiletére vonatkozoan. Az els6 kampanyok soran ennek az elvarasnak
nem felelt meg az Gsszeiras, mert gyakorlatilag csak julius végére, augusztus elejére
késziiltek el a végeredmények. Ekkorra mar a tagorszagok ,,hagyomanyos” adatgytij-
téseibdl is eldallnak a vetésszerkezetre vonatkozo teriileti adatok. A gyorsasagon és

" Fébb kategoriak: gabonafélék, szant6fold, fiives teriilet, liltetvények, erdd, mesterséges teriilet, alloviz.
¥ GPS — Global Positioning System — Globélis Helymeghatarozé Rendszer. Helyzet meghatérozasara al-
kalmas rendszer, amely az egész F61d6n azonos koordinatarendszerben miikodik.
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az adatok mindségét objektiven méré mintavételi hibaszamokon feltétleniil javitani
kellett ahhoz, hogy az eredeti célkitiizéseknek megfeleljen a kisérleti projekt. Ezt a
mintavételi médszer mdédositasaval igyekeznek elémi a szakértok.

3.2. Az Gj mintavételi terv (2005-2006)

A Bizottsag 2066/2003/EC sz4ami hatérozatival’ meghosszabbitotta 2007-ig a
LUCAS kisérleti fazisat. Emellett a 786/2004/EC szamu hatarozat'® kiterjesztette a
projektet a tiz csatlakozo6 orszagra is. A mintavétel valtoztatasahoz az eredményeket
alaposan elemezni kellett. A kétlépcsés mintavétel esetén a szegmensen beliili (pon-
tok kOzotti) szoras csak elenyészé részét tette ki a teljes szorasnak, ezért a szegmen-
sen beliili pontok szdméanak tovabbi ndvelése értelmetlen lett volna. A kiils6 szorés,
tehat a szegmensek kozotti eltérés, meghatarozé volta miatt arra a megoldasra jutot-
tak az Eurostat, a JRC (Joint Research Center — Ispra, Olaszorszag)'' és néhany tag-
orszag szakértéi, hogy egylépcsdsre valtoztatjak a mintavétel modjat. Igy lehetdség
nyilik a minta elemszamat novelni a pénziigyi kereteken beliil ugy, hogy a hibasza-
mok ezzel egyiitt jelentésen csokkenjenek.

Uj, EU-szinten egységes vetiileti rendszert alkalmaztak 2005-ben és 2006-ban, az
un. Lambert-féle azimutalis teriilettarto vetiilet (Lambert Azimuthal Equal Area). Az
Uj koncepciod szerint egy 1x1 kilométeres racsbol indulunk ki (base sample). Ebbol
EU-szinten a 2x2 kilométeres racs (master sample) képezi a mintavalasztas alapjat, a
mintavételi keretet (koriilbeliil 1 millié pont EU 25-szinten). A mintavételi keretnél
stirlibb racsra azért van sziikség, hogy nemzeti vagy regionalis szintii adatgytjtésre is
fel lehessen haszndlni a rendszert, amennyiben erre igény van. Az egylépcsds minta-
vétel szellemében tehat a racs altal meghatarozott pontok adjak a mintavételi egysé-
geket. A LUCAS munkacsoport-iilések soran tobb tagorszag (koztiik Magyarorszag
is) hangot adott annak a minéségjavito Gtletnek, hogy rétegezni kellene a mintavételi
keret pontjait, és rétegzett mintavélasztassal javitani az eredmények pontossagan. gy
ugyanis lehetdség nyilna a valtozékonyabb, soksziniibb mezdgazdasagi teriilet na-
gyobb aranyu megfigyelésére, mig a viszonylag allandd erdd, vizes és mesterséges
teriileteken kisebb minta is elegendé volna. A javaslatokat figyelembe véve az uj
mintavételi modszer legnagyobb tjdonsaga a rétegzés bevezetése volt. Mivel a pon-
tokrol az 6sszeiras el6tt konkrét informacid nem all rendelkezésre, viszont a rétegbe
sorolast még a minta kivalasztdsa el6tt meg kell tenni, ezért valamilyen athidald

? Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2066/2003/EC szamu hatérozata (2003. 10. 11.).

' Az Eurdpa Parlament és a Tanécs 786/2004/EC szamu hatarozata (2004. 04. 21.).

' Az Eurépai Bizottsag fiiggetlen kutatokdzpontja, amelynek célja, hogy tudomanyos és technikai segitsé-
get nyujtson az EU-politikak kialakitasahoz, fejlesztéséhez, ellenérzéséhez.
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megoldas kellett a pontok eldzetes ,,azonositasdhoz”. Ma mar — bizonyos mindség-
ben, bizonyos idOpontra vonatkozdéan — minden orszdgban rendelkezésre allnak
ortofotok vagy miholdrél késziilt képek, amelyek lehet6vé teszik az eldzetes
rétegzést.

A 2005-6s probafelvétel soran a 2x2 kilométeres racs pontjait 6 rétegbe soroltuk.
A rétegeket ¢és a hozzajuk tartozo kivalasztasi aranyt a 2. tablazat tartalmazza.

2. tablazat

Rétegelnevezések és kivalasztdsi ardny

Szantofold 50
Ultetvények 50
Fiives teriilet 40
Fas illetve bokros teriilet 10
Vizes teriiletek, kopar fold 10
Mesterséges teriilet 10

A kivalasztasi arany a céloknak megfelelden alakult. A ndvényekkel boritott me-
z0gazdasagi teriilet nagysagéra szeretnénk elsdsorban és nagyobb részletezettségben
megbizhatd eredményeket kapni. Ezek elhelyezkedése, mérete évrdl évre valtozo, és
a fotokrol nehezebb a beazonositasuk. Ennek megfeleléen ezekben a rétegekben ma-
gasabb a kivalasztasi arany. A fas, bokros, vizes, kopar és mesterséges teriiletek na-
gyobb biztonsaggal azonosithatok a képek alapjan, valamint ezek alakulasa idoben is
stabilabb, igy ott elegendd a kisebb kivalasztdsi arany is. Természetesen el6zetes
szamitasok alapoztdk meg a pontos ardnyok kialakitasat. Az a tény is kozrejatszott a
dontésben, hogy 250 ezer pont megfigyelésére van anyagi fedezet 2006-ban EU 25-
szinten, igy ezt a mintanagysagot kellett optimalisan elosztani.

A fotok alapjan természetesen teljes pontossaggal nem lehet elvégezni a besoro-
last. Nehézséget okoz az ortofotdk gyenge mindsége. A litvan és lett fotok csak feke-
te-fehérben alltak rendelkezésre, igy a szinek semmilyen mértékben nem tudték segi-
teni a besorolasi munkat. Ettdl fiiggetleniil a képek felbontasanak kdszonhetéen még
a kisebb hazak is felismerhet6k voltak. Nehézséget elsdsorban a gondozott fiives te-
riilet és a szantofold elkiilonitése okozott, hiszen mindkét esetben lathatok a mivelés
szabalyos nyomai. A végsO besorolashoz a parcellak széleinek form4ja, illetve a
,kormyek” elemzése adott segitséget. Kritikus még a kétféle boritottsag hatarara esd
pontok rétegbe sorolasa. A rétegzés — az emlitett okok miatt — természetesen nem le-
het teljesen pontos. A felismerés nehézségein tul az is befolydsolja a pontossagat,
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hogy mennyire frissek az adott ortofotok. A lett €s litvan esetben 5-6 éves képek all-
tak csak rendelkezésre. Tehat amennyiben sikeres is a besorolas, el6fordulhat az is,
hogy az eltelt évek alatt megvaltozott az adott pont boritottsdga. A rétegzés Osszes
hibajaval egyiitt is jotékonyan befolyasolja a végsé eredmények hibaszintjének ala-
kulasat, hiszen homogénebb csoportokhoz jutunk altala, és mivel az Osszes réteg
megfigyelésre keriil, ezért arra is lehet6ség van, hogy a téves besorolasok hatasat
megvizsgaljuk.

A minta kivalasztisa a rétegzés végrehajtasa utdn orszagos szinten a kovetkezd
1épésekben zajlott. A racspontokat 9x9-es blokkokba soroltuk. A blokkon beliil a
pontok koziil véletlenszertien kivalasztasra keriilt egy, amelyik az 1. sorszdmot kap-
ta. Ezutan a tobbi pont sorrendje gy alakult, hogy az egymas utani sorszammal ko-
vetkez6 pontok tavolsdga maximalis legyen, minden oldalrél (nem csak a blokkon
beliil, de figyelembe véve azt is, hogy minden blokk koriil is blokkok helyezkednek
el). Ezzel a médszerrel adunk sorszamot minden pontnak a blokkon beliil. Az adott
sorszam minden blokkban nagyjabdl ugyanott helyezkedik el.

3. tablazat
A mintaelemek sorszamozasa
Oszlop —
Sor 1 2 3 4 5 6 7 8 9

l 1 43 | 30 | 4 [ 54|61 | 19|81 |22 52

2 8 | 58 | 74 |46 | 14 | 75| 2 | 56 | 34

3 35 |39 | 13 | 36 | 62 | 21 | 57 | 24 | 47

4 | 45 | 27 | 41 | 67 6 | 65| 15| 73 5

5 | 28 |40 | 26 | 49 | 55 | 17 | 53 | 50 | 77

6 | 33 1 80 | 11 [ 59 | 32 | 38 | 9 | o4

7120|7918 | 72| 78 3 31 | 63 | 70

8 | 71 | 12 1 69 | 25 | 51 | 29 | 60 | 37 | 7

9 | 23|66 | 44 | 68 | 10 | 48 | 16 | 42 | 76

A blokkokon beliil ugyanazzal a relativ pozicioval rendelkez6 pontok ugyanazt a
sorszamot kapjak.

A pontok koziil gy valasztunk rétegenként, hogy eldszor az adott rétegen beliil
az Osszes 1-es sorszamut valasztjuk ki, aztan az 0sszes 2-es sorszamut, és igy tovabb,
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egészen addig, amig a sziikséges mintanagysagot el nem érjiilk. Amennyiben a ko-
vetkezd sorszamra Iépés mar tul sok pontot tartalmaz, akkor ott egyszerii véletlennel
valasztjuk ki a kivant mennyiségli mintaelemet.

Azért ezt az eljarast valasztottuk, mert igy biztosithato, hogy a minta, ezen beliil a
kiilonboz6 rétegek is, aranyosan lefedjék az egész orszag, illetve az egész Unid terii-
letét. A blokk méretének kivalasztasaban az jatszott szerepet, hogy hany elemet kell
kijelolni a legkisebb mintaclemszdmu réteghez. Ha ugyanis til ,kicsi” lett volna a
blokk, akkor a kis elemszdmu rétegnél el6fordulhatott volna az a helyzet, hogy csak
az orszag egyik felébol keriilnek be mintaclemek, mert a kivalasztas sordan mar koran
elérjiik a sziikséges elemszamot.

2005-ben a mar emlitett 3 0j tagorszagban (Lettorszagban, Litvaniaban és Len-
gyelorszagban) keriilt végrehajtasra a LUCAS az 0ij mddszertannal. Lengyelorszag-
ban nem keriilt sor mintavalasztasra. Ott 2 régiot figyeltek meg az Gsszeirds sordn a
2x2 kilométeres racs Osszes pontjaban. Ezzel parhuzamosan a rendelkezésre allo
ortofotokkal a rétegzést is elvégezték. A cél az volt, hogy a rétegzés mindségét érté-
keljék az 0sszeiras eredményei alapjan. Mivel az ortofotok alapjan az esetek 15-20
szazalékaban szubjektiv a besorolas, ezért maganak a rétegbe sorolasnak a mindségét
is ellendrizni kell. A lengyel kisérleti projekt keretében kertilt erre sor. A képek alap-
jan torténd besorolast 0sszevetették a terepen Osszeirt eredményekkel.

A mintavételi terv mellett a tagorszagi javaslatok alapjan a ndmenklaturak is né-
mileg moédosultak. Az egyszeriisités kedvéért a kérddiv is rovidebb lett. A kdrnyezeti
mutatok kikeriiltek, a fényképek kivételével, hiszen azokat minden pontbdl el kellett
késziteni a 4 égtaj szerint, illetve magat a pontot is le kellett fényképezni. Az elézetes
szamitasok szerint biztatonak igérkeztek az ij mintavétel eredményei. EU-szinten
tarthatonak tiinik a fobb kategoriakra (gabonafélék, szant6fold, fiives teriilet, iiltetvé-
nyek, erdd, mesterséges teriilet, alloviz) vonatkozodan a teriileti becslések maximum 2
szazalékos relativ szorasa.

4. A LUCAS jovéje

2006-ban, a palydzati kiirassal az eldzetes terv az volt, hogy az Unid (23 orszag,
mivel Cipruson és Maltan nem volt 0sszeirds) egész teriiletén hajtsak végre a LUCAS-t.
A palyézat eredményei alapjan azonban csak 10 tagorszagban végzik el a kisérleti fazis
utols6 Osszeirasat. Az 1j mddszertan tesztje ez, illetve néhany 11j tagorszag is kiprobal-
hatja magat az Osszeiras megszervezése, lebonyolitasa tekintetében. A végeredmény
pedig elviekben teljesen harmonizalt adathalmaz lesz a foldfelszin boritottsagara és
hasznalatara vonatkozoan, sajnos az EU teriiletét csak részlegesen lefedve.

Statisztikai Szemle, 84. évfolyam 9. szém



846 Galambosné Tiszberger Ménika

A kisérleti projekt a jogszabdlyban meghatarozottaknak megfeleléen 2007-ben
lezérul. Ez azt jelenti, hogy az Eurostatnak el kell készitenie a LUCAS zarojelentés-
ét. Ennek a jelentésnek minden fontos tényezot tartalmaznia kell. Ertékelnie kell az
elért eredményeket a célkitiizések tiikrében, vagyis az adatok megbizhatosaga, az
Osszeiras végrehajthatésaga, a harmonizalt nomenklatira alkalmazhatésaga szem-
pontjai szerint. Orszagonként a nemzeti szintli adatokkal is 6ssze kell hasonlitaniuk a
kapott eredményeket, hiszen a foldfelszin-boritottsagra vonatkozoan a nemzeti hiva-
talok statisztikai adatai a legmegbizhatobbak. Ez sok esetben nehéz feladat lesz, mert
a LUCAS-némenklaturdhoz igazodo statisztikai adatok kevés esetben allnak rendel-
kezésre. Néhany kategoriat igy csak megkozelitdleg lehet 6sszehasonlitani. A ki-
munkalt médszertan — tehat a mintavétel, a kijeldlt pontok szama, a rétegzés haté-
konysaga, a rétegenkénti kivalasztasi arany — eldnyeit és hatranyait is értékelni kell.
Az Osszeirds finanszirozasdnak kérdése is fontos szerepet jatszik a LUCAS jovobeli
szerepének meghatarozasa soran. Végiil pedig javaslatokat kell tenni a LUCAS be-
vezetésérdl az Eurdpai Statisztikai Rendszerbe, ha az eredmények ezt lehet6vé te-
szik. Valaszolni kell arra a kérdésre is, hogy a DG Agri igényeinek kielégitésére ez a
felvétel lehet-e hasznalhato eszk6z. Kérdés még, hogy egyaltalan van-e lehetdség az
Osszeiras EU-szinti, kotelezd és rendszeres végrehajtasanak bevezetésére. Ha igen,
akkor mindezt milyen formaban, milyen mutatokra kell terjeszteni, és milyen id6-
kozonként kellene végrehajtani.

A LUCAS modszertani és 0sszeirasi szempontbol egyarant érdekes adatgyiijtés.
Nincs adatszolgaltatéi teher, nincs hidnyzo6 adat, imputalas, illetve nem kell az adat-
szolgaltatd szavahihetOségét vizsgalni. A technika fejlédésével egyre megbizhatobb
GPS-ek allnak rendelkezésre elérhetd aron, ami a LUCAS mindségét leginkabb befo-
lyasolo tényez6t, a pontok beazonositasat tokéletesiti. Jelenleg a legdragabb és leg-
nehezebben elérhetd eszkoze egy teriileti Osszeirasnak az ortofotd. Vannak ugyan
olyan orszagok, ahol ezek ingyenesen rendelkezésre allnak, de a legtobb helyen nem
ez a jellemzd. Az ortofotok frissessége is nagyon fontos, mert minél régebbi, annal
bizonytalanabb az informéciotartalma.

Véleményem szerint a kozeljovoben a LUCAS-0sszeirasnak a kdrnyezeti muta-
tok gyijtésére kellene koncentralnia, mivel ez az a témakdr, amire szinte semmilyen
mas forras nem all rendelkezésre, ugyanakkor a kornyezeti indikatorok szamitasara
egyre nagyobb sziikség van. Hosszabb tavon, a foldfelszin-boritottsag és foldhaszna-
lat témakdrokben akkor lehet jovdje, ha a nemzeti adatgyiijtések rendszerét sikeriil
atalakitani. Vagyis a statisztikai adatgyujtési programba belekeriil a LUCAS, kivalt-
va ezzel mas, ugyanolyan tartalmu adatgytjtéseket. Jelenleg ugyanis, ha nem is telje-
sen a LUCAS-nomenklatura szerinti bontasban, de rendelkezésre allnak a nemzeti
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statisztikak, ezért nehéz lesz egy 1) Osszeiras bevezetését elfogadtatni a tagorszagok-
kal. A fenntarthat6 fejlédés vizsgalatdnak szempontjabol a LUCAS kétségtelen eld-
nye ugyanakkor, hogy a t4j valtozasat idoben nyomon lehet vele kdvetni, a fotdk pe-
dig egyediilallo, értékes adatbazist jelenthetnének a jovo és a kutatok szamara.

Summary

The paper describes the main characteristics and changes of the professional background, meth-
odology and implementation of LUCAS (Land Use/Cover Area frame statistical Survey), which
was prepared by the Directorate General responsible for Agriculture and Eurostat, from the first
survey campaign (2001) until 2005, and the plans about LUCAS in the future. The survey is par-
ticularly interesting because of the special sampling design (area frame sample) and because of the
information on land is collected through the so called field work by surveyors. Moreover, sampling
unit is a geographically identified “point”.

LUCAS is fully harmonised at EU level, and implemented by the Member States with the same
methodology, nomenclature and questionnaire, under the guidance of Eurostat. The Hungarian
Central Statistical Office has done pioneer work in the implementation and development of the sur-
vey, using larger sample size in 2002 and providing experts to the methodological improvement in
2004.
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