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Vitatott kérdés, hogy a kozlekedés képes-e a tarsadalmi fejlodési folyamatokat
alakitani, befolyasolni? Erre a kérdésre a legelfogadottabb valasz ugy hangzik, hogy
a kozlekedés csak akkor képes a gazdasagot dinamizalni, ha az jol miikédik (Evddsi
[2000]; Dyett [1991]). Emellett kiemelkedd jelent6ésége van annak is, hogy a mar
meglevé gazdasagi potencidl milyen allapotban van. Gazdasagi recesszio, illetve
stagnalas idején a kozlekedési kapacitas korlatai 1ényegesen kevésbé jelennek meg
hatraltatd tényezoként, mint ahogy mas koriillmények kozott ez feltételezhetd lenne.
A kozlekedési rendszer altal biztositott szolgaltatas statisztikai vizsgalatakor gyakran
foglalkoznak az elérhetdséggel, mely jelen kutatas kdzponti fogalma.

Az elérhet6ség a kozlekedési rendszer ,,f6 terméke”. Jelentosége, hogy megmu-
tatja egy—egy térség helyzeti elonyét mas térségekhez viszonyitva. Az elérhetdségi
indikatorok a haztartasok és a gazdasagi tarsasagok szamara a kozlekedési halozatok
1étezését, illetve az altaluk biztositott elényt szamszeriisitik (Schiirmann—Spieker-
mann—Wegener [1997]). Linneker és Spence [1992] szerint az elérhetdség fogalma
magaban foglalja azon lehetdségeket, melyek az egyik térségben elhelyezkedd egyén
vagy vallalkozas szamara megszerezheték, amennyiben egy olyan masik térségbe
utazik, ahol a szamara fontos tevékenységet végezheti. Mas megfogalmazasok sze-
rint az elérhetdség: ,,a teriileti interakcio jellegét mutatja”, ,tevékenységekhez, illetve
készletekhez vald kapcsolddas lehetdsége”, illetve ,,egy csomopont vonzereje, figye-
lembe véve mas csomopontok tomegét és elérésének koltségét a haldzaton”
(Bruinsma—Rietveld 500. old. [1998]).

Felmertiil a kérdés, hogy az elérhetOség és a gazdasagi fejlodés/fejlettség kozott
milyen kapcsolat mutathato ki? Banister és Berechman [2001] kidolgoztak egy mo-
dellt az eréforrds-eloszlas regionalis fejlédésre gyakorolt hatasanak rendszerbe fogla-
lasara. (Lasd az 1. abrat.)

Bevezették a rendszerelméletben mar ismert nyitott és a zart dinamikus rend-
szer fogalmat a kozlekedési beruhazasok vizsgalatanak elemzésében. Nyitott a
rendszer akkor, ha a gazdasdgi és a (pozitiv értelemben vett) politikai tényezok
megléte biztositott. A masik fontos szempont az infrastruktirahalézattal valé kap-
csolata, az elérhet6ség. Az elérhetdségi tengelyen pozitiv irdnyban torténé mozgas
onmagaban még nem jelent automatikusan gazdasagi novekedést, csak ott, ahol
nyitott dinamikus rendszer 1étezik. A nyitott dinamikus rendszerben részben ott is
tapasztalhato valodi hatas, ahol az infrastruktira csak alacsony elérést nyujt. Ez a
tény a mechanizmus megértését még bonyolultabba teszi, ugyanis a modell szerint
az infrastruktura-befektetések hasznossaga a teriileti fejlodés szempontjabol nem
kizarélagos.
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1. dbra. A gazdasag és a kozlekedési beruhdzasok osszefiiggései

A GAZDASAGI FELTETELRENDSZER
NYITOTT ES DINAMIKUS (1, 2)

1. 2.
Erés gazdasagi onellatas és kornyezetvédelem Nemzetkozi és nemzeti piacok tovabbfejlodési po-
tenciallal

A kozlekedési beruhdzasok erdteljes
élénkits hatast fejtenek ki A mar fejlett kozlekedési halozat tamasza a fejli-
désnek, de nem sziikséges feltételként

A GAZDASAGI FELTETELRENDSZER
ZART ES STATIKUS (3, 4)

A gyenge kozlekedési lehetdségek hozzdjarultak a A folyosok mentén kedvezd feltételek ellenére a to-
leszakaddshoz, de dnmagdban az infrastruktiura-|vabbi beruhdzdsok kis hatasuak, mivel a gazdasagi fel-

fejlesztés nem eredményez gazdasagi élénkiilést tételek hianyoznak.
Lemaradt gazdasagi tevékenységl, izolalt, statikus Leszakadt régiok menti folyosora korlatozott elér-
teriiletek het6ség, kivételes Gvezetek a csomopontok kornyékén
3. 4.
AZ ELERHETOSEG AZ ELERHETOSEG
ALACSONY SZINVONALU (1,3) MAGAS SZINVONALU 2,4

Forrds: Banister—Berechman [2001] alapjan.

2. abra. Eurdpa elérhetdségi viszonyai

Elérhet6ségi potencial
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Kutatasaink soran elsd célunk az volt, hogy megvizsgaljuk az dsszeurdpai kozuti
elérhet6ségi viszonyokat regiondlis €s orszagos szinten, s (a 2. dbrdban lathatd) tér-
kép segitségével bemutassuk a teriileti Osszefiiggéseket. Ezutan a leirt modell altal
bemutatott 6sszefiiggések kapcesan vizsgaltuk a kozati elérhetség €s a teriileti fejlett-
ség kiillonb6zo osszetevdinek jellemzbit, elemezve, hogy mennyire tiikrozik eredmé-
nyeink az ismertetett modell jellemzd megallapitasait. Végiil részletes dsszehasonlit-
haté adatok segitségével vizsgaljuk az eurdpai gazdasdgi viszonyokat, azok teriileti
Osszefiiggéseit és az elérhetdséggel kialakult kapcsolatrendszerét.

1. Adat és modszer

Az eurodpai elérhetdségi viszonyok vizsgalatahoz a kiilfoldi szakirodalombol
ismert elérhet6ségi indexet alkalmaztuk (Schiirmann—Spiekermann—Wegener
[1997], Linneker—Spence [1992], Vickerman—Spickermann—Wegener [1999]) annak
is a potencialmodell verziojat. Elonye, hogy figyelembe veszi az elérhetd célok
tomegét és az eléréshez sziikséges id6t. Uthalozati alapadatbazisként a Bestcomp
Kft. digitalis ut-adatbazisat hasznaltuk, amely az europai kozathalozat szakaszait a
2002. januar 1-jei allapotban tartalmazta, s ebbe az utadatbazisban helyeztiik el a
kompok utvonalat.

Az elérhetOségi vizsgalatoknal az elérhetd célok vonatkozasban a tobb lehetséges
megkdzelités koziil kettdt emelnénk ki. Az els6 szerint az elérhetdségi vizsgalatokat
varosok vonatkozasaban végzik el, s a bel6liik nyert adatokat extrapolaljak térinfor-
matikai modszerekkel azon térségekre, melyek kozpontjai az adott varosok
(Baradaran—Ramjerdi [2001]). Egy masik lehetséges megkozelités — melyet jelen
kutatasban is alkalmaztunk — amikor egy-egy teriilet (térség) adatat tekintjiikk tomeg-
nek, s az elérni kivant célnak pedig a vizsgalt teriilet kozpontjat (Keeble [1989]). Ez
utobbi lehet adminisztracios kdzpont, illetve bizonyos esetekben az adott térség leg-
népesebb telepiilése. Mivel a kutatas elsd céljaként az §sszeurdpai kdziti elérhetdsé-
gi viszonyok modellezését tekintettiik, igy elso 1épcsdként az ehhez megfeleld teriile-
ti szintet kellett kivalasztani. Ugy dontéttiink, hogy ebben a vonatkozasban a NUTS3
szint a legmegfelelébb, mivel e szint mind az Europai Unidban, mind pedig az
EFTA-orszagokban, valamint a csatlakozasra vard orszagokban megtalalhato. (A ku-
tatasban nem vettiikk figyelembe Franciaorszag, Spanyolorszag valamint Portugalia
tengerentuli teriileteit.)

A problémat igy csak a kelet-eurdpai térség jelentette. Ezekben az orszdgokban
(Oroszorszag, Belorusszia, Ukrajna) azt a lehetd legalacsonyabb (kdzigazgatasi) te-
rilletegységet kerestiik, melyrél térkép, illetve adat elérhet6. igy a nagyjabol NUTS2
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méretli teriileteket, régiokat (oblast) valasztottunk (illetve Oroszorszagban az ezekkel
azonos kategoridba tartozo autondm teriileteket és koztarsasdgokat). Tovabbi bontast
végeztliink Szerbia vonatkozasban, ahol a kordbbi autonom teriileteket (Vajdasag,
Koszovo) is elkiilonitettiik. Igy osszességében 1528 teriiletegységet vettiink figye-
lembe vizsgalataink soran.

Arcview 3.2 térinformatikai alapszoftverre épiil6 utvonal-optimalizalé program
segitségével meghatdroztuk mind a 1528 eurodpai régiobdl elérhetd 1527 régid elérhe-
tdségét. Kutatdsunk sordn az elérhetéség fogalma mindig fizikai elérhetdséget jelent,
ezen beliil is elérési id6t, percben. Az uthalézat adatdllomanyéanak el6készitése soran
az utvonalak kategoridinak megfeleld sebességekkel hataroztunk meg (autdpalyan
130 km/h, autéuton 110 km/h, féutvonalakon 90 km/h, alagutakban 50 km/h, kom-
pokon 30 km/h) minden utvonalszegmensre (keresztez6déstdl keresztez0désig tartd
szakaszra) az elérési idoket percben. A haldézatokon ArcView Network Analyst prog-
ramozasaval a minimalis elérési iddt igényld optimalis utvonalak iddigényét hataroz-
tuk meg az orszag minden telepiilése kozott. Ez az eljards megegyezik egy graf két
pontja kozotti optimalis elérési utvonal meghatarozasaval, ahol a graf élei az Gtvo-
nalszegmensek, az élekre vonatkozo ellenallas-adatok pedig az athaladashoz sziiksé-
ges idbadatok.

Az elérheto célok tomegeit az egyes térségek népessége alapjan allapitottuk meg.
Jelen elemzésben figyelembe vettiik az adott térségen beliili elérhetdségi viszonyokat
is, vagyis a térségen beliili elérhetd célokat. gy az elérhetdség mar nem csupan egy-
oldaltian a kozlekedési koriilmények javitasat jelenti, hiszen az adott térségen beliili
»Htomegek™ elérése szintén relevans lehet, sok esetben ugyanis nem kell feltétleniil
utazni egy-egy termék, nyersanyag, szolgaltatas megszerzéséhez, ha az helyben is
megszerezhetd.

1.1. A elérhetéségi potencialindex szamitasa
Az index szamitasa soran figyelembe vettiilk a téma legfontosabb szakirodalmi
elozményeit (Schiirmann—Spikermann—Wegener [1997], Spikermann—Neubauer

[2002], Spikermann—Aalbu [2004], Schiirmann—Talaat [2000], Halden et al.
[20007]).

1. A bels6 potencidl:

BAI» ZZVV] 'e—ﬁ-cij ,
J

ahol BA; i térség belso elérhetdségi potencialja, W, az i telepiilésrol elérni kivant to-
meg (jelen esetben népesség), ¢; a térségkdzpont elérésé¢hez sziikséges 1id6 (a kozat
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jellegének megfeleloen) percben, B pedig sulytényezo (jelen esetben 0,002). (A kons-
tans szamitasdnak modszerére az 1.2. részben visszatériink.)

A sajat potencial kiszamitasadhoz figyelembe vettiik az adott térség teriiletét. A
teriiletet kornek tekintve kiszdmitottuk az egyes telepiilésekhez tartozd sugarat,
melyet aranyosnak tekintettiink az egyes telepiiléseken beliili kozati tavolsagokkal.
E tavolsagadatokbol 60 km/h atlagsebességgel szamolva hataroztuk meg a percér-
tékeket.

2. A sajat potencial:

ahol 7 jelenti a telepiilés teriiletéhez tartozo sugarat 60 km/h sebességgel megtéve
szlikséges 1d6t. Végiil a bels6 és a sajat potencial 6sszegébdl szamitottuk ki az egyes
térségek elérhetdségi potencialjat.

3. Az elérhetdségi potencial:

A, = B4, + 54, .

Az elméleti eljutasi id0 dnmagaban az elérhetség jellemzésére nem elegendd. A
eljutasi id6k szamitasa ugyanis forgalomfiiggd, melyet jelen elemzésben nem allt
moédunkban figyelembe venni. Tovabbi lehetdség lett volna az eljutasi koltségek fi-
gyelembevétele, melyet az adatok beszerzésének nehézsége miatt nem alkalmazhat-
tunk.

1.2. Konstans meghatarozasa exponencialis modellben

A helyfiiggd potencial értéke a tér egy j pontjaban, illetve egy j tértartomany-
ban:

v

|3'Cij ’

A=W ey et =y

1 1 N
i#j "oizje

w.
P

Ahol a W; és W; a megfeleld teriileti szinthez tartozo elérhetd ,,tomegek”, jelen
esetben népessegek, ¢; pedig az i és j teriileti egység kozotti, kozaton mért tavolsag
megtételéhez sziikséges 1d6, percben. A B a vizsgalt térelrendezddés allandoja, me-
lyet minden egyes 0j térstruktira vizsgalatakor meg kell hatdrozni. A potencial kép-

letében szerepld els6 tag a sajat potencial, mig a tobbi a belsd potencial hozzajarulasa
az dsszpotencialhoz.
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Az altalunk elemzett 1528 eurodpai térség esetén megvizsgaljuk az 0sszes szoba
jOheto teriiletparhoz tartozo elérési idot. Adatainkat egy 1528x1528-as matrixban he-
lyezhetjiik el. Az igy kapott adatokat sorba rendezhetjiik, rendszerezhetjiik. Ertékein-
ket intervallumokba soroltuk, torekedve arra, hogy egy-egy intervallumba ne jusson
nagyon kevés eléfordulas, és ne legyen olyan kevés intervallum sem, mely megaka-
dalyozna az értékek eloszlasanak vizsgalatat. Megjegyzendd, hogy az intervallumok
szamanak megvalasztasa bizonyos keretek kozott kozel fiiggetlen a beldle nyerhetd
eredményektdl. Elérési iddinket 50 intervallumba soroltuk egyenld osztalykozokkel.
Tekintsiink egy iddintervallumokat tartalmazé @ halmaz, mely az dsszes eurdpai ré-
gidk kozotti id6-parokat tartalmazza.

Vyed:ye (0;6895) .

Osszuk fel az intervallumunkat 50 egyenld részre. Az i-edik intervallum a
(i x137,9,(i+1)x 137,9)) idoket tartalmazza, ahol i =1, 2, ...., 50.

A kovetkezOkben azt vizsgaljuk, hogy egy-egy intervallumba mennyi elemiink
keriil a @ halmazbol.

3. dbra. Elérhetbségi idé gyakorisagok

Gyakorisag (darab)
300 000

250 000 -

200 000 4—HHH

150 000 +—HHH-H-

100 000 - |

50 000 tHHH-H-H-H-HH-

1 3 5 7 9 11131517 1921 232527 29 31 333537 3941 43 4547 49

Intervallum
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Lathatd, hogy exponencidlisan csdkkennek az idSintervallumok ndvekedésével a
gyakorisagok:

v, xe 1 1=12,...,50,

azaz az intervallumok gyakorisaga és atlagideje kdzotti kapcsolatot jellemzi a 3. ab-
ran lathato grafikon. fgy:

v, e P [=12,..., 50,

ahol a B konstans teremti meg az egzakt Osszefiiggést az atlagidok és gyakorisdgok
kozott. Minden egyes hasonld vizsgalat soran ellendrizni kell a leirt exponencialis
kapcsolat meglétét, és ki kell szamolni a konkrét kapcsolatot teremté konstans érté-
két is.

Az el6zd képlet egy regresszios kapcsolatra utal, és éppen azt a B-t keressiik,
mely Osszességében a legjobban megkdzeliti az egyenletet.

Az egyenletet atrendezve az Inv, = —Bc, Osszefliggést kapjuk.

A gyakorisag logaritmus naturalisat az atlagidék a fiiggvényében abrazolva (a
gyakorisagokat benormalva) lineéris regresszidval donthetiink 3 értékérdl. Vizsgala-
tunkban megkoveteljiik azt a normalasi kritériumot, hogy illesztett egyenesiink at-
menjen az origon, azaz a nulla atlagidéhoz tartozé normalt gyakorisag 1 legyen.

4. abra. Linedris regresszio az datlagidok fiiggvényében

-6 -

In(v) 8

-10

y =-0,002x
2 _
124 R =0,9342

14

-16

Megjegyzés. B = 0,002, 93,4 szazalékos megbizhatosaggal, ami jonak mondhato.
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2. Eredmények

A kovetkezokben az egyes eurdpai orszagokra vonatkozo vizsgalatunk eredmé-
nyeit ismertetjik.

2.1. Eurdpa kozuti elérhetoségi viszonyai

Kutatasunk szerint kozuati elérhetéségi szempontbol Europa centrumtérségei Lu-
xemburg, Belgium, Hollandia, Svéjc, Dél-Németorszig valamint Eszak-Olaszorszag
lényegében egymassal szorosan dsszefiiggd teriiletei. E térség sok tekintetben azonos
az europai teriiletfejlesztési dokumentumokban oly sokszor emlegetett nagy népes-
ségkoncentracidoji és gyors gazdasagi fejlodést ,,Kék-Banan” (Brunet [1989]) Ove-
zettel. Elérhet6ségi szempontbol Europa legjobb helyzetben levé teriiletei: a Rhein-
Neckar-Kreis, Heidelberg, Gross-Gerau régiok, mig a legrosszabban: az Izland, a
Ferder szigetek és a norvég Troms.

Magyarorszag teriiletének nagy része — eurdpai léptékben — kutatasunk szerint egy-
értelmiien centrumtérségnek tekinthetd elérhetdségi szempontbol, melyen azt értjiik,
hogy az altalunk szamitott elérhetségi potencidl vonatkozasaban e megyék az eurdpai
elérhet6ségi potencialértékek felsd 6todébe tartoznak. Ide sorolhaté Budapest és Pest
megye, mely térséghez szorosan kapcsolodik Komarom-Esztergom, Fejér és Gyor-
Moson-Sopron megye, valamint Zala, Vas és Bacs-Kiskun megye is. A tdbbi megye
eurdpai nézépontbol atmenetinek tekinthetd, melyen a méasodik 6todbe vald tartozast
értjiik. (A kategorizdlds hasonlé kialakitdsa vonatkozdsdban lasd el6zményként
Spikermann—Neubauer [2002].) Legrosszabb elérhet6ségii megyénk Békés megye.

A kovetkez6 vizsgalatokban az eurdpai orszagok elérhet6ségi szempontl Ossze-
hasonlitasara tettiink kisérletet a potencidlok aggregalasaval. (Munkank soran tobb-
szoOr alkalmazzuk a potencidlok aggregéaldsat. A NUTS3-r6l NUTS2-es szintre torté-
n6 valtasnal azzal a peremfeltétellel aggregalhatunk, hogy a NUTS3 szinten talalhato
elemeink helyén levo potencial egyezzen meg a NUTS2 szintii potenciallal. Ezt a ha-
tarfeltételt a szamtani atlagolassal érhetjiik el.)

Megallapithatd, hogy Eurdpa elérhetdségi szempontbol legkedvezdbb helyzetii
orszagai a Benelux allamok. Hazank elérhetdségi szempontbol szdmitasaink szerint a
11. helyet foglalja el, mely inkdbb koszonheté Magyarorszdg kedvezd foldrajzi
adottsagainak, mintsem jo elérhetdségi viszonyainak. Ezt igazolja, hogy elérhetdségi
szempontbol 1ényegében ugyanazok az eredményeinkben megjelend centrumteriile-
tek, mint mas, csak Nyugat-Eurdpat figyelembe vevo kutatdsokban (lasd tobbek ko-
z06tt Schiirmann—Spikermann—Wegener [1997]). Elméletileg azzal, hogy a foldrajzi
értelemben vett egész Eurdpat, s nem csupdn a kontinens nyugati részét vizsgaltuk a
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legkedvezdbb elérhetdségll térségek kore keletebbre keriilhetett volna. Annak, hogy
ez nem igy tortént elsésorban a kevésbé kiépitett kdzathaldzat az oka.

1. tablazat
Az elérhetdségi potencial megoszldsa Eurdpaban
Nev Maximum Minimum Aag Somend
(potencial) (potencial) az atlagok alapjan
Albania 104 473 104 473 104 473 30.
Andorra 138 560 138 560 138 560 21.
Ausztria 220 077 197 088 208 255 7.
Azerbajdzsan 34 893 34 893 34 893 45.
Belgium 226 442 208 479 218 625 2.
Belorusszia 142 033 100 656 117 035 26.
Bosznia-Hercegovina 143 430 143 430 143 430 18.
Bulgéria 146 266 111 156 130 247 24.
Ciprus 27 598 27 598 27 598 46.
Csehorszag 213 098 189 650 202 089 8.
Dania 169 895 107 896 140 604 19.
Egyesiilt Kiralysag 185 301 22715 138 969 20.
Esztorszag 71934 61907 64 860 39.
Ferder szigetek 3304 3304 3304 47.
Finnorszag 54253 21269 42 088 44,
Franciaorszag 228 685 101 044 183 989 12.
Gordgorszag 122 493 28 491 85407 33.
Gruzia* 52 781 52 781 52 781 41.
Hollandia 226 027 190 128 208 751 6.
Horvétorszag 195 246 116 879 174 926 14.
frorszag 83274 60 261 70 619 38.
Izland 307 307 307 48.
Lengyelorszag 197 875 129 012 166 362 15.
Lettorszag 95 566 78 774 88310 32.
Liechtenstein 217935 217935 217935 3.
Litvania 118 928 98 984 108 990 29.
Luxemburg 226 501 226 501 226 501 1.
Magyarorszag 203 736 170 567 185173 11.
Makedonia 138 446 138 446 138 446 22.
Malta 76 054 76 054 76 054 35.
Moldova 116 249 116 249 116 249 217.
Montenegro 119 730 119 730 119 730 25.

(A tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Név Maximl'lrm Minimgm Adlag ) Sorrend y
(potencial) (potencial) az atlagok alapjan
Németorszag 233930 159 573 217 081 4.
Norvégia 80 789 8751 46 787 43.
Olaszorszag 210 575 65 111 162 437 16.
Oroszorszag 126 745 9314 58262 40.
Orményorszag* 50 062 50 062 50 062 42.
Portugalia 91452 65 100 75202 36.
Romania 164 926 98 336 133 612 23.
San Marino 180 353 180 353 180 353 13.
Spanyolorszag 151 146 66 939 104 416 31.
Svajc 222576 201 750 215113 S.
Svédorszag 129 756 25278 76 584 34.
Szerbia 159 697 159 697 159 697 17.
Szlovakia 208 702 169 063 190 014 10.
Szlovénia 205 250 194 047 199 396 9.
Torokorszag 126 693 40 474 74 560 37.
Ukrajna 162 849 60 679 111 826 28.

* Az europai teriiletek.

2.2. Az elérhetdség és a gazdasagi fejlettség kapcsolata
az EU 27 orszagaiban

Tobb kutaté felhivja a figyelmet bizonyos Osszefliggésekre az elérhetdség és a
gazdasag Osszefliggéseinek kapcsolataban (lasd tobbek kozott Copus [2001]). Rairé-
nyitjak a figyelmet arra, hogy a tradicionalis feldolgozoipari agazatok joval érzéke-
nyebbek a kozuti szallitas koltségeire, mig a high-tech dgazatokat és a szolgaltataso-
kat elsdsorban a 1égi, illetve a gyorsvasuti kozlekedés érinti. Emellett érdemes meg-
emliteni, hogy az eldallitasi koltségeknek viszonylag kis aranyat adjak a szallitasi, il-
letve utazasi koltségek, még a periferikus térségekben is. Ugyanakkor empirikus
vizsgalatok bizonyitjak, hogy a gazdasagi kozpontok j6 mindségli és kényelmes el-
érése hatassal van mind a vallalatok belso fejlesztési dontéseire, mind pedig a kiilsé
kornyezet novekedési rataira. E megallapitasok késztettek arra, hogy minél részlete-
sebb, 0sszehasonlithato, heterogén adatok segitségével vizsgaljuk az eurdpai gazda-
sagi viszonyokat, azok teriileti dsszefliggéseit, s az elérhetdséggel kialakult kapcso-
latrendszerét.
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A gazdasag és az elérhetdség vizsgalatakor kisebb modszertani problémaba iit-
koztiink, mivel sajnos az egyes orszagok statisztikai rendszere az eurdpai unios egy-
séges eldirasok ellenére sem tud teljes mértékben kielégitd mennyiségben Osszeha-
sonlithat6 statisztikai informaciokat k6zolni NUTS3 szinten. Igy a NUTS3 szinten
nyert elérhet6ségi adatokat atlagoltuk a NUTS2 szintli régidkra. Azért atlagoltunk és
nem kiilén szdmoltunk elérhetéséget a régidra, mivel méodszeriinkbdl kovetkezéen
akkor a tavolsagot a régiokdzpontok kozotti tavolsag jelentette volna, mely lényege-
sen kedvezobb elérhetdséget biztositana, hiszen figyelmen kiviil hagyja a région be-
liilli mas alkozpontok sokszor meglehetdsen kedvezdtlen elérhetdségét.

2. tablazat

Az elérhetdségi potencidl és a vizsgalt mutatok kézotti kapcesolat

1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 (11 |12 |13 |14 | 15|16 | 17 | 18

—_
—_
(=1
S

0,40 1,00
0,52| 0,90| 1,00
-0,45| 0,09 -0,26| 1,00
0,01| 0,01]-0,01| 030| 1,00
0,05 0,03 0,22| 0,74| 1,00
0,17| 0,10 0,06| 0,17| 0,79| 0,92| 1,00

0,41| 0,20| 0,19(-0,02| 0,65| 0,72 0,90| 1,00

o e ~ (o)} W BN w NS}
=g
(=3
=)

0,28( 0,15| 0,12 0,10| 0,68 0,80 0,94| 0,92| 1,00
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(=]

o
[
—

0,91| 0,85(-0,14| 0,02| 0,04 0,10| 0,21| 0,14 1,00
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O

0,81| 0,90(-0,27| 0,00| 0,02| 0,07 0,20| 0,11 0,94| 1,00

,_.
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\
=
'S
S

-0,36]-0,40( 0,14|-0,02| 0,02{-0,05|-0,13|-0,05( -0,69| -0,74| 1,00

,_.
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=
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0,08] 0,16]-0,16| 0,40 0,04| 0,09 0,11| 0,10| 0,11| 0,17|-0,13| 1,00

_.
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-0,10( -0,11| 0,04 0,45| 0,02 0,01|-0,09|-0,06(-0,11|-0,10{ 0,03| 0,75 1,00

._.
W
=
wn
=

0,39| 0,38(-0,32 0,07| 0,15 0,33| 0,53| 0,43| 0,44| 0,42]|-0,30( 0,08| -0,28| 1,00

_.
o
L
&

-0,24-0,09{ -0,47( -0,30| 0,04| 0,01(-0,01{-0,01{-0,16|-0,06| 0,03|-0,33|-0,49( 0,04| 1,00

,_.
~
=2
=N
=2

0,26| 0,38(-0,64|-0,25| 0,04 0,14| 0,33| 0,26 0,35| 0,41|-0,25|-0,18|-0,60| 0,68 0,55| 1,00

—_
oo
=g
[
%)

0,02| 0,10]-0,18| 0,19]-0,06| 0,06| 0,15| 0,12| 0,00 0,07| 0,01| 0,49| 0,38| 0,22|-0,14| 0,05| 1,00

Megjegyzés. A felhasznalt mutatok kore a kovetkezd: 1. a bruttd hazai termék eurdban egy lakosra vetitve,
2003; 2. a gazdasagi aktivitasi rata, dsszesen, 2004; 3. a 15-64 éves népesség gazdasagi aktivitasi rataja, 6sszesen,
2004; 4. a foglalkoztatottak szama az A,B gazdasagi agakban, 2004; 5. a foglalkoztatottak szama az C,D,F gazda-
sagi agakban, 2004; 6. a foglalkoztatottak szama az F gazdasagi agban, 2004; 7. a foglalkoztatottak szama az G,H,I
gazdasagi agakban, 2004; 8. a foglalkoztatottak szama az J,K gazdasagi agakban, 2004; 9. a foglalkoztatottak sza-
ma az J-Q gazdasagi agakban, 2004; 0. a foglalkoztatéasi rata, dsszesen, 2004; 71. a 15-64 évesek foglalkoztatasi
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rataja, 6sszesen, 2004; /2. a munkanélkiiliségi rata a 25 éves és id6sebb népességbol, 2004; /3. a high-tech és a ko-
zepesen magas technikat képviseld feldolgozoiparban foglalkoztatottak aranya az 6sszes foglalkoztatottbol, 2004;
14. a feldolgozoiparban foglalkoztatottak aranya az Osszes foglalkoztatottbol, 2004; /5. a tudasintenziv hich-tech
szolgaltatasokban foglalkoztatottak aranya az osszes foglalkoztatottbol, 2004; 16. az 6sszes kevésbé tudasintenziv
szolgaltatasokban foglalkoztatottak aranya az Gsszes foglalkoztatottbol, 2004; /7. a szolgéltatasokban foglalkozta-
tottak aranya az Osszes foglalkoztatottbol, 2004; /8. az altalunk szamitott elérhetdségi potencial.

Mivel elérhetdségi szempontbol Eurdpat egységes egésznek tekintettiik, ezért az
aggregalasnal a foldrajzi értelemben vett teljes kontinensre vonatkoz6 adatokat hasz-
naltuk, s nem egy 0j szamitas soran kapott, szlikebb, csupan az EU 27 elérhetdségét
figyelembe vevé adatokat. Ugy véltiik, hogy ez a megkozelités mindenképpen he-
lyes, mivel az altalunk a késGbbiekben vizsgalt gazdasagi jelenségek mutatdi sem
csupan e jelzett koron beliili, hanem a teljes kontinenst lefedd kapcsolatrendszer
eredményeként alakulnak ki. A 2. tablazatban az Eurostat Regio adatbazisabol letdl-
t6tt adatok' és az elérhetségi potencial kozotti korrelaciot vizsgaltuk. A mutatok ki-
valasztasanak oka az volt, hogy az adatbazisban ezek voltak a legjobban feltdltve és
a legkevesebb régid adata hianyzott e valtozok vonatkozasaban.

A lehetséges Osszefiiggésekbol csak két tényezore kivantunk koncentralni. Az el-
érhet6ség a legszorosabb kapcsolatban a high-tech és a kézepesen magas technikat
képviseld feldolgozdiparban foglalkoztatottak aranyaval, illetve a feldolgozoiparban
foglalkoztatottak ardnyaval van, mig a foglalkoztatasi rataval és a 25 éves és id6sebb
népesség munkanélkiiliségi ratajaval 1ényegében nem mutathaté ki kapcsolat.

Ha a GDP-t vizsgaljuk, akkor vele a szolgaltatdsokban foglalkoztatottak aranya; a
15-64 évesek foglalkoztatasi rataja; a tudasintenziv hich-tech szolgaltatdsokban fog-
lalkoztatottak aranya van a legszorosabb kapcsolatban, s a foglalkoztatottak szdma a
banyaszatban, feldolgozoiparban és az épitdiparban a legkevésbé szorosban. Az elér-
hetéség €s a GDP kozotti kapesolat gyenge (» = 0,23). Mint a 2. tablazat adataibdl is
lathatjuk, ennél tobb indikator szerepe is meghatarozobb, igy elmondhatjuk, hogy az
elérhet6ség és a gazdasagi fejlettség kozott — eurdpai szinten — nem mutathaté ki szo-
ros kapcsolat.

Elézetes vizsgalatainkbol azt a kdvetkeztetést vontuk le, hogy egy-egy térség el-
érhetdségi potencialjat alapvetden négy tényezd hatarozza meg:

1. a foldrajzi fekvés,

2. az elérhetd térségek telepiilésszerkezete,

3. a kozuti infrastruktura kiépitettsége,

4. végiil a sajat ,,tomege”, illetve belso elérhetdsége.

Az elsd tényezo szerepe egyaltalan nem befolyasolhat6, 1ényegében adottsagként
kénytelenek alkalmazkodni hozza az ottélok. A foldrajzi fekvés kovetkezében Izland

' Az adatok forrasa: http://ec.europa.eu/eurostat.
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és a Feroer szigetek elérhetdsége mindenképpen periferikus, mig K6zép-Eurdpa tobb
orszaga, térsége centralisnak tekinthetd.

A masodik tényezé arra a tényre utal vissza, hogy egy-egy régid elérhetésége a
vele hasonld foldrajzi elhelyezkedésiickhez képest valamivel kedvezébb lehet
telepiilések helyezkednek el, mig természetesen ezzel ellentétes helyzetben vannak
azon térségek, melyhez kozel inkabb csak ritkan lakott, vidékies jellegii telepiilések
talalhatok. A telepiilésszerkezetrl megallapithatd, hogy hosszu évszazadok ,,le-
nyomatat”, tarsadalmi-gazdasagi-politikai folyamatainak hatasat viseli magan,
melynek megvaltoztatasara [ényegében csak hosszabb idétavon lehet esély, igy mi
jelen vizsgalatunk szempontjabdl e tényez6t is megvaltoztathatatlan adottsagnak
tekintjiik.

A harmadik tényezé szerepe a két elobb emlitetthez képest mindenképpen mas,
hiszen az infrastrukturalis fejlesztések képesek akar jelentésen modositani a régiok
elérhetdségi potencialjat.

A negyedik tényezo szerepe abban keresendd, hogy az adott térségen beliil mi-
lyen termékek és szolgaltatasok érhetdk el. Természetesen ez az dsszetevd is befo-
lyasolhato. Megallapithatd, hogy a harmadik tényezo javitasa ellenére csokkenhet
az egyes térségek elérhetdsége, amennyiben az adott térség belsd viszonyai (népes-
ség, infrastruktira stb.) romlanak. E tényezd szerepe meglehetésen valtozo, van
olyan térség, ahol részesedése az Gsszpotencialbol 10, s van ahol 90 szazalék. Az
mindenesetre elmondhat6, hogy ez utdbbi inkabb csak szélséséges esetben fordul
eld, atlagosan ugyanis 20 szazalékkal jarul hozza a sajat potencial az elérhetGségi
potencialhoz.

Kovetkezd elemzésiinkben azt kutattuk, hogy adott térség telepiilésszerkezete és a
bemutatott négy tényezon alapul6 elérhetdség koziil melyik a fontosabb az egyes ré-
giok fejlettsége szempontjabol. E cél érdekében a shift-share analizis mddszerének
egyik verziojat alkalmaztuk.”> A modszer, lényegét tekintve kettés standardizalas, el-
végzéséhez legalabb két szerkezeti — teriileti, illetve agazati — dimenzi6 szerinti adat-
ra van sziikség. Az agazat megjelolés tulajdonképpen tetszdleges diszjunkt megosz-
last jelenthet: gazdasagi agazatokat, korcsoportokat, telepiilésnagysag-csoportokat. A
teriileti dimenzi6 is tobbféle lehet: példaul telepiilések, régidk, orszagok, sajatos tér-
beli aggregatumok (a tanulmanyban az elérhetdségi potencial decilisei altal lehatarolt
régiok képviselik a teriileti dimenziot). Vizsgalhatok vele egyes jelenségek — ese-
tiinkben a jovedelem — idébeli novekedésének Gsszetevoi éppugy, mint fajlagos ada-
tok — példaul az egy lakosra jutdé GDP — differencialtsaganak szerkezete. Jelen ta-
nulmanyban ez utobbi tipust alkalmaztuk.

2 A modszer leirasat tobb teriileti statisztikai kotet is tartalmazza (Sikos [1984], Nemes Nagy [2005], a mod-
szer hasonlo alkalmazasat lasd Nemes Nagy—Jakobi—Németh [2001]).
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A szamitasok kiindulopontja két matrix:

11 1) 1m Vil V2 Vi Vim

o Ky o kz_; ks Var Voo e Vo Vo
K=\ ... .. .. .. . |, illetve V=

kl 1 kl 2 ij im Vit Via Vij Vim

nl an nj nm Val V2 an Vim

Az alapadatokbo6l szamithatok (a matrixok sorainak, illetve oszlopainak dsszeada-
saval) a kovetkezo értékek:

m m
kio=2 kis illetve y,o= 2. Vij
J=1 J=1
az i-edik térség nagysagcsoport teljes GDP-je, illetve népessége az adott idépontban.

m m
koj= Zku , illetve Voj = ZV;‘J’ )
J=1 J=1

a j-edik teriiletegység teljes GDP-je, illetve népessége az adott iddpontban.

kOOZZ Zky, illetve VOOZZ ZVU
i o

az eurdpai teljes GDP, illetve népesség az adott idépontban.

A szamitas els6 érdemi 1épése a jovedelemnovekedési indexek M(m;;) matrixa-
nak kiszamitasa, ami V matrix elemeinek K matrix megfeleld elemeivel vald osztasat
jelenti.

J m
my My, my; My,
M =
my o My My Mg,
My My .. mnj My

Hasonloképpen osztassal szamithatd a teljes (eurdpai) novekedési index (mgp) a
két matrix elemei 6sszegének hanyadosa, illetve a telepiiléscsoporti novekedési index
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(m;y) a matrixok sordsszegeinek hanyadosa, valamint a teriileti névekedési index
(my,) az oszlopdsszegek hanyadosaként:

Moo =Voo / koo,
mio=Vip / kiO,

mo;=vo; / ko;.

Ezen Osszefiiggések felhasznaldsaval minden teriiletegységre vonatkozdan fel-
bonthat6 az adott peridodusra jellemz6é — az eurdpai atlagnal gyorsabb vagy lassabb
jovedelemnovekedés hatasara 1étrejovo — jovedelemtobblet vagy hiany (S;) két té-
nyezOre, esetiinkben /. az ugynevezett regionalis (S,) és 2. a telepiilésszerkezeti (S,)
hatasra.

(Si) = (S * (Sw),
ahol

Si=V()j_(m()0><koj)’

vagyis végso év oszlopdsszeg- (eurdpai atlag ndvekedés x kezdd év oszlopisszeg).
A két tényez6 szamitdsa a kovetkezoképpen alakult.

SVZZ(V,-j—m,-oXk,j),
J

vagyis a végso év adatabol kivonom a sordsszeg x kezd6 év adatat,
S.=S;—S, vagyis a két hatés kiilonbsége.

E modszer segitségével szétvalaszthatok a gazdasagi novekedés teriileti és agazati
(vagyis mas, nem teriileti alapu) tényez6i. A térségi hatés, vagyis a teriileti tényez6
ugyanis azt jelenti, hogy a gazdasagi novekedés elsésorban az adott teriileti elhelyez-
kedés nagyobb sulya miatt alakult ki (e vizsgalatokban, mint jeleztiik, a teriiletiség
mindig az elérhetdségi potencidlhoz kotddik). A telepiilésszerkezeti hatas, vagyis az
agazati tényez0 azt mutatja, hogy az adott teriilet fejlédése nem elsésorban a vizsgalt
térség fekvésétdl fiigg (illetve annak magas sulyatol), hanem a varosiasodottsag fo-
katol (jelen esetben a régiok népességét vizsgaljuk).

Elemzésiinkben az egy lakosra jutd GDP teriileti egyenlStlenségeit bontottuk fel té-
nyezokre a 2003-as évet vizsgalva. E szamitdshoz a 2003-as GDP-tomeget és népessé-
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get a népesség €s az elérési potencial decilisei szerint rendszerezve (melyeket elérhet-
ségi régidknak tekintettiink, illetve neveztiink) egy 10x10-es matrixba helyeztiik (a fej-
rovatba az elérési potencial az oldalrovatba a népesség keriilt), s végeztiik el a mod-
szerhez sziikséges szamitasokat. Az elérhetdségi régidcsoportok sorszamanak noveke-
dése az elérhetGségi potencial emelkedésére utal, vagyis az elsé régioba az elérhetdségi
potencial also tizedébe tartozo régiok keriiltek. (Lasd a 3. és 4. tablazatokat.)

3. tdblazat

A jovedelemtobblet/-hidny és dsszetevdi az elérhetdségi régiocsoportokban

(szazalék)
Elérhetéségi Osszes Elérhet6ségi Telepiilés-
régidcsoportok szerkezeti
(decilis) jovedelemtobblet/-hiany
1 100,0 125,7 25,7
2 ~100,0 -112,8 12,8
3 —100,0 -98,9 1,1
4 -100,0 ~742 2258
5 —100,0 -85,8 —142
6 —100,0 -87,8 -12,2
7 100,0 58,2 41,8
8 100,0 87,9 12,1
9 100,0 109,5 95
10 100,0 98,9 1,1

A shift-share eredményeit vizsgalva megallapithatjuk, hogy az elérhetdség ¢s a
telepiilésszerkezet koziil az el6bbi szerepe joval jelentdsebb a régio fejlettsége szem-
pontjabol. A legkedvezobb négy elérhetdségi régioban lathatd jovedelemtobblet eu-
ropai viszonylatban, mig a tobbiben jovedelemhiany tapasztalhato, kivéve az elso ré-
gidt. Az elérhetdségi szempontbodl legrosszabb régiok jovedelemtobblete nem az el-
érhetdséghez kapcsolodik, hanem elsésorban az északi-tengeri kdolajbanyaszathoz,
valamint az elektronikai termékek és mas fejlett high-tech gépek gyartashoz. Lathatod
tehat, hogy az eurdpai atlaghoz mért jovedelemtobbletnek nem eldfeltétele a jo elér-
hetéségi helyzet. A 4. tablazat adatai kozott felmérhetd, hogy a jovedelemtobblet leg-
inkabb a 4 legjobb elérhetdséggel jellemezhetd régidoban alakult ki (ehhez kapcsolo-
dik még az els6 régid), s a jovedelemtdbblet mértéke az elérhetdség javulasaval nd.
A telepiilésszerkezet pozitiv hatdsa is leginkabb ezekre a régiokra jellemzd, mig a 2.
régidban ugyan szintén kedvezo ez a tényezd, de annak hatasa nem tudja a kedvezot-
lenebb elérhetdségi viszonyokat ellenstilyozni.
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4. tablazat
Az elérhetbségi régiocsoportok részesedése a jovedelemtobbletbdl/-hianybol és annak Osszeteviéibil
(széazalék)
Elérhetéségi . ik T A telepiilés- A telepiilés-
régiocsoportok JO:’FSEII etm- Jovedelemhiany Az ]t:lzrhet(:seg A]Z Zlerhffg)seg szerkezet hatasa | szerkezet hatasa
(decilis) 0bble cdvezo cdvezotien pozitiv negativ
1 7,9 - 10,3 — - 18,9
2 - 24,2 - 28,3 28,9 -
3 - 39,5 — 40,6 — 3,9
4 - 12,7 - 9,8 — 30,6
5 - 10,6 - 9,4 — 14,0
6 - 13,0 - 11,9 — 14,7
7 8,4 - 5,2 - 32,9 -
8 30,7 - 28,0 - 34,8 -
9 20,3 - 23,0 - - 17,9
10 32,7 - 33,5 - 34 -
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Annak ellenére, hogy europai szinten elsésorban a legkedvez6bb elérhetdségii ré-
gidkban lathato jovedelemtobblet, mégis érdemes felhivni a figyelmet arra a tényre,
hogy az elérhet6ség javitisa és a gazdasagi fejlettség kozotti kapcsolat nem ok-
okozati — s, mint az a korrelacios adatokon is latszott, nem is tul szoros — igy a kozuti
beruhdzasok bar igen fontosak egy-egy térség fejlettsége/fejlodése szempontjabol,
szerepiik egyaltalan nem kizardlagos.

3. Az europai gazdasag és az elérhetoség osszefiiggéseinek
részletes vizsgalata

A kovetkezokben az eurdpai gazdasag és az elérhetség Osszefiiggéseinek részle-
tesebb vizsgalataval foglalkozunk NUTS?2 szinten.

3.1. Adat és modszer

Elemzésiink tovabbi részében a mar bemutatott 17 mutatod hasznalataval a statisz-
tikai elemzéseket a SAS 8.2-es verzioszamu szoftverrel végeztiik. Az igy kialakult
alapadat-matrix egy 259x17-as matrix lett, soraiban a régidk, mig oszlopaiban a val-
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tozok mértékegysége €s nagysaga is valtozo, igy a vizsgalatok elétt ezeket standardi-
zalni kellett.

Ezt a miiveletet mind a 17 valtozora elvégezziik, igy valtozéink mindegyike nulla
varhat6 értékil és 1 szorasu lesz. Tehat a standardizalast egyfajta projekcionak fel-
fogva homogenizalhatjuk adatainkat. Ezek utan kozvetleniil 6sszehasonlithatok lesz-
nek a valtozok.

A vizsgalatokba sok valtoz6t valogattunk be, igy ezek klasszikus elemzési modsze-
rekkel torténd kiértékelése nehézségekbe iitkdzhet. A fokomponens-analizis segitségé-
vel csokkenteni tudjuk a dimenziok szamat (a vizsgalatban szerepld valtozok szamat),
oly mddon, hogy egyrészt az eredeti valtozoink helyébe 1j, kisebb szamossagu valto-
zokat helyeziink, ezek lesznek a fokomponensek; masrészt ezt Uigy tessziik, hogy az
eredeti adatokbdl kinyerhet6 informaciok minél kevésbé vesszenek el.

A fékomponens-analizises vizsgalathoz sziikségiink van a 17 valtozo korrelacios-
matrixara, melyhez a 2. tablazatban bemutatott adatokat hasznaltuk fel. A fékompo-
nens-analizis, a flkomponensek kiszamitasa végeredményben egy bazistransz-
forméacio, ahol az 0j bazis elemei a fotengelyek. A korrelacids matrix sajatvektorai
mutatjadk meg, hogy a fékomponensek értékét milyen mértékben és iranyban befo-
lyasoljak a kiinduld, megfigyelt valtozok. A sajatvektorok végeredményben az 1j,
teljes bazis elemei. Osszefoglalva egy koordinata-transzformaciot hajtunk végre,
olyan formaban, hogy megkeressiik azokat az a; vektorokat (ezek éppen a korrelacios
matrix sajatértékeihez tartozo sajatvektorok), melyekre X xa;,” szordsa maximalis
(X, a standardizalt alapadatmatrix). Az igy 1étrejovd Y; = X,xa;” vektorokat nevez-
ziik fékomponens vektoroknak. Azaz ezek mentén a legnagyobb az értékek szoroda-
sa, innen szemlélve adddnak a legnagyobb eltérések. A megtartott fékomponenseket
a variancia tomoritéseként foghatjuk fel.

A sajatértékek meghatarozasa a det(S-AE)=0 egyenletbdl lehetséges, ahol E a
17x17-es egységmatrix.

Az egyenlet matrixos alakban:

Su—h s S117
521 S35 — A 8217
: : =0.
816,17
S17,1 706 Siza7 — A
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A determindnst kifejtve kapunk egy 17-edfokt egyenletet, mely megoldasai, azaz
a sajatértékek:

M= 5,635; A= 4,089; A3= 2,780; A= 1,524; As= 0,821; Ae= 0,740; A,= 0,415; As= 0,285; ho= 0,184;
7\,10= 0,157, )\,11= 0,120, 7\.12: 0,096, 7\.13= 0,080, )\,14: 0,040, 7\,15: 0,018, )\'16= 0,01 1, }\,17= 0,003

A sajatértékek alapjan meghatarozhatdk, hogy az egyes (még nem eldallitott) f6-
komponensek a teljes variancia hanyad részét magyarazzak.
5. tablazat

A fékomponensek varanciahatdsai
(szazalék)

Megnevezés| M | A | A | A | As | A | A | As | he | Ao | A | A | Ais | Aa | Mas | Mg | Mg

" 33,15|24,05| 16,35|8,966| 4,83|4,355|2,444| 1,679| 1,082|0,923|0,704| 0,568| 0,472 0,234| 0,108 0,066| 0,017
Kummulalt |33,15| 57,2(73,5582,52|87,35| 91,7|94,15|95.,83]96,91|97,83|98,54| 99,1]99,58|99,81|99,9299,98| 100

~ 7"1

| =—— =0,3315. Azaz az els6 f6komponens egyediil a variancia
M+A, +o. 42,

33,15 szazalékat magyarazza, a masodik fokomponens (hasonlban) a variancia 24,05
szazalékat, Kketten Osszesen pedig 57,2 szazalékot ~magyaraznak. A
fokomponensanalizis gyakorlatdban elfogadott, hogy olyan alterekre elég szoritkoz-
ni, melyek egyiittvéve a teljes variancia 85 szazalékat magyarazzak. igy a 17 dimen-
zi0s tér 5 dimenzios alterére szoritkozunk a tovabbiakban. Tehat az ,,informaciok”
87,3 sz4zalékat tovabb tudjuk menteni egy bazistranszformacidval, ahol a dimenzidk
szama 17-r0] 5-re csokken, ami nagyban megkonnyiti az elemzést.

A sajatértékekbdl meghatarozhatok a megfeleld sajatértékhez tartozo sajatvektorok.
Erre olyan moédon keriilhet sor, hogy a sajatvektoroknak ki kell elégiteniiik a kdvetkezd
matrix-egyenleteket, mely atirhatd homogén linearis egyenletrendszerré is:

S = )\‘j Sl,2 cee . Sl,l7 aj,l
S S0 =N, $217 4o
. o T
)
S16,17
S17.1 e 81716 Si7a7 7“1' a;17

aholj=1,2,....,17.
Ez egy 17 darab egyenletbdl allo, 17 ismeretlenes egyenletrendszer.
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A szamitasok utan az 5 kitiintetett sajatvektor (megfeleld indexeket tartva a sajat-
értékek, €s sajatvektoraik kozott) koordinatai (a 17 dimenzids térben) a 6. tablazat-
ban talalhatok.

6. tablazat
Az ot kitiintetett sajatvektor és koordinatai
Valtozok a, a, a3 a, as
1 0,309 0,110 —0,095 0,213 0,056
2 0,305 -0,145 0,229 0,243 0,254
3 0,321 -0,178 0,191 -0,101 0,149
4 -0,125 0,218 0,177 0,544 0,011
5 0,118 0,421 0,152 0,067 -0,127
6 0,167 0,393 0,093 0,111 -0,178
7 0,220 0,403 0,107 —0,058 0,077
8 0,281 0,316 0,135 0,030 0,087
9 0,246 0,360 —0,132 —-0,022 0,070
10 0,339 0,174 0,219 0,190 0,095
11 0,344 0,195 0,195 0,076 0,205
12 —0,236 0,141 0,145 0,024 0,173
13 0,067 0,103 0,362 0,546 0,043
14 0,090 0,162 0,439 0,399 0,068
15 0,301 0,021 -0,145 0,138 0,384
16 0,015 -0,107 0,350 0,140 0,424
17 0,265 -0,164 0,371 0,172 0,083

A sajatvektorok egységnyi hossziiak. A kiilonboz6 sajatértékekhez tartozo sajat-
vektorok linearisan fliggetlenek. Az emlitett 5 dimenzios alteret kifeszitd sajatvekto-
rokat tartjuk meg a tovabbi elemzéshez.

A 6. tablazat kiemelt részei jelolik a mar részletezett szorosabb kapcsolatokat. Az
els6 fokomponenssel a legszorosabb kapcsolatban az egy lakosra vetitett bruttd hazai
termék, a gazdasagi aktivitasi rata, a 15-64 éves népesség gazdasagi aktivitasi ratéja,
a foglalkoztatasi rata, a 15-64 évesek foglalkoztatasi rataja, és a munkanélkiiliségi
rata van. Ez utdbbi, a tobbi valtozoval ellentétesen mozdul el, ahogyan ez varhato is.
Azaz els6 valtozonk a globdlis gazdasagi mutatokat tomoriti magaba. Minél na-
gyobb az értéke anndl fejlettebb az adott gazdasag teljesitoképessége. A masodik {6-
komponens a foglalkoztatottak szamdval all a kiillonbozd (A-Q) focsoportokban a
legszorosabb kapcsolatban. Azaz ez a komplex valtoz6 a foglalkoztatottak szamat
méri, minél nagyobb, annal tobb a munkaban levék szama. A harmadik fékompo-
nens az dsszes foglalkoztatottbdl a feldolgozdiparban és a szolgaltatdsokban foglal-
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koztatottak ardnyéaval van a legszorosabb kapcsolatban. Tehat ez a fékomponens a
foglalkoztatottak belsé strukturdjaért felel. Pontosabban a feldolgozoéiparban foglal-
koztatottak aranyéért, mely forditott ardnyban van a szolgaltatdsokban foglalkozta-
tottak aranyaval. Ez a két ipardg adja a foglalkoztatottak tobb mint 80 szazalékat. A
valtoz6 novekedésével emelkedik a feldolgozoiparban foglalkoztatottak aranya, és
csokken a szolgaltatasok aranya. A negyedik fékomponens a high-tech és a kozepe-
sen magas technikat képviseld feldolgozoiparban foglalkoztatottak ardnyaval van a
leghangsulyosabb kapcsolatban. Ha ez a valtozé novekszik, emelkedik a kdzepesen
magas technikat képviseld feldolgozoiparban foglalkoztatottak szama is, €s csokken
a tobbi. Ez a valtozo méri a feldolgozoipar belso strukturajat.

Az 6todik fokomponensre legnagyobb hatast gyakorld valtozok a tudasintenziv
hich-tech szolgaltatasokban foglalkoztatottak aranya ¢&és az Osszes kevésbé
tudésintenziv szolgéltatdsokban foglalkoztatottak ardnya. Az Osszes tudésintenziv
hich-tech szolgaltatasban foglalkoztatottak aranyéaval a fékomponens pozitiv kapcso-
latban 4ll, mig a kevésbé tudasintenziv valtozdval valo kapcsolata ellentétes. Az 6t6-
dik fékomponens &sszefoglaléan az a komplex ismérv, mely a szolgaltatasok struk-
turajat méri. N6 a tudasintenziv szolgaltatasokkal, és csokken a kevésbé
tudasintenziv szolgaltatasok el6térbe kertilésével.

7. tablazat
A fékomponensek jellemzdi
Fékomponensek Jelentésiik Az adott valtozot novelve ...
| Globalis, integralt novekszik a GDP, foglalkoztatasi-, és gazdasagi aktivitasi rata,
' gazdasagi mutatd csokken a munkanélkiiliségi rata
2. A foglalkoztatottak szama |novekszik a foglalkoztatottak szama az A-Q f6csoportokban
3 A foglalkoztatottak belsé [ndvekszik a feldolgozoiparban -, és csokken a szolgaltatasban
’ struktiraja foglalkoztatottak aranya
. . novekszik a high-tech és a kozepesen magas technikat képvise-
A feldolgozoipar belsé . . o L
4. . 16 feldolgozoiparban foglalkoztatottak szamanak, és csokken
struktiraja .
a tobbi
L B novekszik a tudasintenziv hich-tech szolgaltatasokban foglal-
A szolgaltatasok belsd i . S i
S. koztatottak ardnya, mig csdkken a kevésbé tudasintenziv

struktiraja L i
szolgaltatasokban foglalkoztatottak aranya

Adatbazisunk eldallitasa utdn matrixszorzassal kapjuk a fékomponenseket:
Y;=Xxa/. Ezek a f8komponensek mindegyike 259 sorbol (ugyanis ennyi
eurorégid van) és egy oszlopbdl all. Minden egyes eurorégidhoz, minden egyes f6-
komponens egy szamot rendel hozza.
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A tanulmany keretei nem engedik kapott valtozok értékekeinek térképes bemuta-
tasat, igy csak az altalunk legfontosabbnak talalt ismérveiket ismertetjiik.

1. Az els6é fékomponens tekintetében hangsulyos valasztovonal latszik a komplex
gazdasagi mutato értékeiben az EU 12, EU 15 orszagok és mas eurdpai orszagok ko-
z6tt. Périzs, London és Madrid kdrnyéke, Lombardia, Dania, a nyugati német régiok,
a skandinav orszagok déli része sokkal fejlettebb a tobbi eurdpai régidknal. A kelet-
kozép-eurdpai blokkbol, csak a févarosokat magukban foglaléd régiok teljesitik az eu-
ropai atlag koriili szinteket.

2. A mésodik fékomponens a foglalkoztatottak komplex mutatdjat szemlélteti. Itt
is megfigyelhetdé egy Kozép-Eurdpan athtizodd vélaszvonal, mely elvalasztja Né-
metorszagot Lengyelorszagtol, Csehorszdgot és Magyarorszagot pedig kettészeli.
Kozép-Magyarorszagtol keletre magas a foglalkoztatottak szama, ennek ellenére
rosszabbak a gazdasagi mutatok. Csehorszag, Magyarorszag, Németorszag, Francia-
orszag, Spanyolorszag, Gorogorszag régioi tobbnyire atlagosak, mig altalaban az at-
lagnal gyengébben teljesitenek példaul Nagy-Britannia, Svédorszag, Finnorszag,
Ausztria egyes régioi.

3. A harmadik fékomponens a foglalkoztatottak belsd struktirajat mutatja. A
feldolgozoipar és a szolgaltatas nem az el6zok szerint kiiloniil el. A kapott kép elég
vegyes. Itt sokkal inkabb a foldrajzi determinaltsdg a meghatdrozd, mint a fejlett-
ség. A tengerparti régidkban, a fovarosok kornyékén inkabb a szolgaltatdsok domi-
nalnak, mig a mezdgazdasagi teriileteken, banyak kornyékén a feldolgozodipar je-
lentGsebb.

4. A negyedik fékomponens a feldolgozoipari dgazatok belsd struktirajat mutatja.
Ahol nem jelentds a feldolgozoipar, ott a kozepesen magas technikat képviselo fel-
dolgozoéiparban foglalkoztatottak szdma is csekély. Magyarorszag, Olaszorszag és
Németorszag régidi emelkednek eurdpai atlag folé, mig toliink keletebbre, mar atlag
alatti a modern feldolgozodipar aranya.

5. Az 6todik fokomponens a szolgaltatasok belso strukturdjat mutatja meg. Lon-
don, Péarizs régidja, a dél-svéd régiok, Németorszag, valamint Finnorszag egyes ré-
szei emelhet6k ki a magas tudasintenziv hich-tech szolgéltatdsokban foglalkoztatot-
tak aranya alapjan. Magyarorszag Eszak-Olaszorszaggal és Ausztridval egy Ossze-
fliggo teriiletet alkot, ahol jellemzébb a kevésbé tudasintenziv szolgaltatasokban fog-
lalkoztatottak magas aranya.

A komplexebb elemzés eldsegitése érdekében érdemes a fokomponenseket (me-
lyeket egy eredetileg 17 dimenzids térbdl egyszertsitettiink), egy x-y diagrammon
abrazolni, hogy a tulajdonsagok egymashoz val6 viszonyat jobban atlathassuk. Mi a
8. tdblazatban taldlhatdo kovetkezd grafikonokat talaltuk mélyebb elemzésre érde-
mesnek. Az abrakban a régiok jeldlésére az Eurostat altal elfogadott NUTS-
roviditéseket hasznaltuk.

Statisztikai Szemle, 85. évfolyam 5. szém



454

Y2

Megjegyzés. Az abrakban itt és a tovabbiakban az orszagok jelolésére az Eurostat altal elfogadott NUTS-

A vizsgalt grafikonok kore

Dr. Téth Géza - Kincses Aron

x-y valtozok

Jelentésiik

Y1-Y2
Y1-Y3
Y2-Y3
Y3-Y4
Y3-Y5

globalis, integralt gazdasagi mutatd — foglalkoztatottak szama
globalis, integralt gazdasagi mutatd — foglalkoztatottak belsé struktiraja
foglalkoztatottak szama — foglalkoztatottak bels¢ strukturaja
foglalkoztatottak belsé struktiraja — a feldolgozodipar belsé strukturaja

foglalkoztatottak belsé struktiraja — szolgaltatasok belsé strukturaja

5. abra. Globalis, integralt gazdasagi mutato — a foglalkoztatottak szama régionként

10 & ITC4
oFR]
8 .
o ES61 o ES51
6 .
 ES30
ROSPLT Sy get WD S TR * DK0O
o . g o ¢ DEI
"

roviditéseket hasznaltuk.

Az 5. 4brabdl lathato, hogy nem mindenhol jar egyiitt a j6 gazdasagi teljesitoké-
pesség a nagy foglalkoztatotti szammal. Erre utal a stockholmi régid, valamint tobb
nagy-britanniai régio, nevezetesen Berkshire, Buckinghamshire és Oxfordshire,
Bedfordshire és Hertfordshire, North Yorkshire és North Eastern Scotland, valamint
a hollandia Flevoland is. Persze bizonyos régiok, mint Ile de France, Lombardia,
Cataluna, Comuninad de Madrid, Danmark, vagy Outer London magas foglalkozta-
tasai adatokat mutatnak a jo gazdasagi kornyezet eredményeként. Ez utdbbi régiok
kozott sok a févaros, a kdzpontibb helyzetii régid. Kelet-eurdpai sajatossagnak tlinik
(lasd néhany roman, lengyel, illetve bolgar régiot), hogy a gyengébb gazdasagi telje-
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sitOképességli régiok foglalkoztatottsagi szdma magas. Ide tartozik a magyar régiok
tobbsége is, nevezetesen a Dél-Dunantul, Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold és Dél-
Alfold is. Kozép-Magyarorszag viszonylag jo gazdasagi és foglalkoztatott adatokkal
rendelkezik. Az el6bbi megallapitasbol kdvetkezden ez a régid kdzponti, fovarosias
jellegébdl adodhat. A Kozép- és Nyugat-Dunantal atmenetet jelent a két csoport ko-
Z0tt.

6. abra. Globalis, integralt gazdasagi mutato — a foglalkoztatottak belsé strukturdja régionként
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A 6. abran egy jelentds atlag koriili centrum talalhato. Itt az atlagnal jobb globalis
gazdasagi mutato és enyhe eltolodas figyelheté meg a szolgaltatasok felé. E kdzponti
magtél minden iranyban észlelhetok eltérések. Tiibingen, Suttgart, Oberbayern,
Vistsverige, illetve Sméland stb. régidkban a jo gazdasagi mutatok feldolgozoipari
talsullyal parosulnak, mig Inner London, Outer London, Comuninad de Madrid, Ile
de France, Zuid-Holland (Rotterdam kornyéke), régiokban a szolgaltatas van tul-
sulyban. Ez utébbi teriiletek sokkal urbanizaltabbak. Ilyen régié egyébként Kozép-
Magyarorszag is. Az is észrevehetd, hogy a szolgaltatasok tulstlya a kevésbé erds
gazdasagu régiokban a tenger kozelségével van Osszefiiggésben. Ilyen régio példaul
Ionia Nisia, Calabria, Sicilia, Corsa, vagy Campania is. A kelet-kdzép-europai orsza-
gok kevésbé urbanizalt régidi elég nagy gyakorisaggal helyezkednek el a gyengébb
gazdasagi teljesitOképesség mellett a jelentds feldolgozodipari tulstllyal rendelkezd
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siktartomanyban. Hazank régidi koziil a Kozép- és Nyugat-Dunantilra jellemzobb a
feldolgozdipar nagyobb sulya, mint a tobbire. Magyarorszag régidi az 5. bran is ha-
rom jol elkiilonithetd részen csoportosulnak. Mas orszagoknal még nagyobb szora-
sok figyelheték meg.

7. abra. A foglalkoztatottak szama — a foglalkoztatottak belsé strukturdja régionként
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A 7. 4bran is erGs centrum koriili stirtsddések figyelhetok meg. Itt talalhatok
Magyarorszag régioi is. Ahol alacsonyabb a foglalkoztatottak szama, ott kisebb a
szoras a foglalkoztatottak belsé struktirajanal. North-Easter Scottland és North
Yorkshire régiok rendelkeznek a legkisebb foglalkoztatotti 1étszammal, ezeken a
helyeken a feldolgozodipar és szolgéltatas hasonld erdsségli. Ett6l a ponttdl a fog-
lalkoztatottak szamanak novekedésével ardnyosan nének a belsd struktirdban
megmutatkozo kiilonbségek. Mig azonban Algarve, Ionia Nisia, Voreio Aigaio,
Corsa ¢s Bruxelles régiokban a foglalkoztatottak szdmanak kismértékii emelkedé-
sével a szolgaltatasok stulya novekszik, addig példaul Vorarlberg, Niederbayern,
Stuttgart vagy Smiland régiok esetén a feldolgozoiparé a tulsuly. Tovabbi
foglalkoztatotti szam ndvekedéssel a Comuninad de Madrid, Ile de France,
Andalucia, Sicilia, Campania, Lazio régiok esetén még erdsebb valtozasok figyel-
het6k meg a szolgaltatasok iranyaba.
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8. dbra. A foglalkoztatottak belsd struktirdja — a feldolgozoipar belsé struktiurdja régionként
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9. dbra. A foglalkoztatottak belsd struktirdja — a szolgaltatasok belsd strukturdja régionként
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Ahol a szolgaltatasok vannak tulstilyban (példaul: Corsa, Andalucia, Ionia Nisia,
Ile de France, Sicilia, Campania stb.) ott a feldolgozoipar belsé strukturajanak nincs
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akkora szdérasa, mint ahol a feldolgozodipar jelentds. (Lasd a 8. abrat.). Ez utdbbi terii-
leteken két nagyobb csoportot lehet elkiiloniteni. /. A Brauschweig, Stuttgart,
Karlsruhe, Tiibingen, Franche-Comté, Severovychod, Koézép- és Nyugat-Dunantul
régiokat, ahol a high-tech és a kézepesen magas technologiat képvisel6 feldolgozo-
ipar a meghatarozo, és 2. a Nord-Est, Sud-Est, Sud, Sud-Vest3, Wschodni, Norte, va-
lamint a portugal Centro régiokat, ahol a feldolgozdipar kevésbé fejlett.

Koordinatarendszeriink sokkal szimmetrikusabb képet mutat a 9. abran a 8. abran
talalhatonal, az atlag koriili erés csoportosuldssal. A 8. dbrdhoz hasonléan ebben a
tartomanyban helyezkednek el a Kozép-Magyarorszag, Dél-Dunantal, Eszak-
Magyarorszag, Eszak-Alfold, valamint a Dél-AIfold régiok is. Kozép- és Nyugat-
Dunantul régiokra az erésebb feldolgozdipari tulsily miatt a szolgaltatasokban a ke-
vésbé tudasintenziv rész a hangsulyos. Ezekkel a tulajdonsagokkal rendelkezik még
példaul Lombardia, Veneto, és a portugal Norte is. Azokban az észak-nyugat-eurdpai
régiokban, ahol a szolgéltatdsok vannak tilsulyban jellemzObbek a tudasintenziv
szolgaltatasok (példaul: Ile de France, Stockholm, Inner London, Bruxellesl, Berlin),
mig a mediterran térségekben a kevésbé tudasintenziv szolgaltatasok a meghatarozok
(példaul: Corsa, Sicilia, Andalucia, Ionia Nisia, Notio Aigaio, Algarve).

Osszefoglalva Eurdpa gazdasagi vonatkozasban is elég szines képet mutat. Adata-
ink alapjan harom térésvonal mentén lehet kiilonbségeket felfedezni. Az elsé a régi
EU 12, EU 15 orszagok és a tobbi eurdpai orszagok kozotti gazdasagi erdkiilonbség.
Ugy tiinik ezek id6vel sem csokkennek, egyediil a csatlakozo, és arra vard orszagok
fovarosainak vonzéaskorzetében, és az érintkezd, szomszédos régiok vonatkozasaban
lehet észrevenni némi atmenetet. A masodik torésvonal a foldrajzi meghatarozott-
sagbol adodik: a mediterran térség és szarazfold belseje kozotti kiillonbségekbdl. A
harmadik torésvonal menti kiilonbség a fovarosok kornyéke, az urbanizaltabb kor-
nyezet és a vidékies Europa kozott figyelhetd meg. Ez a haromfajta kiilonbség egy-
masra rétegzodése nagyon valtozatossa teszi Eurdpa gazdasagi térképét. Megfigyelé-
stink szerint sokszor az egyes orszagokon beliili régiok kozott nagyobb kiilonbségek
figyelhet6k meg, mint mas orszagokhoz tartozd régidk kozott.

A tovabbiakban az elérhetGségi potencial és a fékomponensek kapcsolatat ele-
mezziik. Ehhez természetesen az elérhetdségi potencialt is standardizaltuk, ahogy a
tobbi valtozd esetén is tettiik. A kovetkezOkben a globalis gazdasdgi mutatonak, a
foglalkoztatottak szdmanak, illetve a foglalkoztatottak bels6 strukturajanak az elérhe-
toséggel valo viszonyat vizsgaljuk.

Az atlagnal gyengébb elérhetGségi potencialu helyeken a régiok egyenletesebben
oszlanak el, a jo elérhetdségi helyeken nagyobb koncentraciok figyelhet6k meg. Az
elérhet6ségi potencial tengelyére viszont szimmetrikus a grafikonunk, azaz barmi-

3 Roménia és Bulgaria 2007. évi EU-csatlakozésa utan a régiok nevei valtoztak. Tanulményunkban a 2007.
¢évi allapot eldtti megnevezéseket hasznaljuk.
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lyen potencialu helyen az atlagnal ugyanannyival jobb, és ugyanannyival rosszabb
gazdasagi mutaté is megfigyelhetd. A legrosszabb elérhetdségi potencidli helyeken a
gazdasagi mutatd értékei nem szorddnak annyira, mint a tobbi helyen, sokkal inkédbb
az atlaghoz kozelitenek. Azonos potenciali régiok esetén is szélsdségesen masok le-
hetnek a globalis gazdasagi mutaté értékei. Példaul a stockholmi régid, Madrid, vagy
Cataluna ¢és a bolgar Severo Zapaden régiok kozott hasonloan atlag alatti elérhetdsé-
giik ellenére 6riasi kiilonbségek vannak a gazdasagi mutatok alapjan. Az elérhetdségi
potencial nagy értékei Nyugat-Eurdpa régidi esetén (példaul Dania, Diisseldorf,
Zuid-Holland, Lombardia, Paris, London stb.) altalaban erés gazdasagi mutatoval pa-
rosulnak. Hazankban Ko6zép-Magyarorszag kedvezd helyen szerepel, mig tobbi régi-
onk a szerényebb gazdasagi teljesitoképességii, rosszabb elérhetdségli siktartomany-
ban talalhato.

10. dbra. Az elérhetdségi potencidl kapcsolata az elsé fokomponenssel
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Elérhet6ségi potencial

Az elérhetdségi potencidl ndvekedése a régiok gazdasdgi, tarsadalmi, teriileti be-
agyazddasatol fiiggden mas-mas hatast gyakorol a foglalkoztatottak szamara. (Lasd a
11. abrat.) A jobb elérhet6ségli, nagyvarosias, kdzponti régiokban (példaul: Diissel-
dorf, Lombardia, Paris, London) altaldban magasabb a foglalkoztatottak szama is. Ez
az Osszefiiggés azonban korantsem univerzalis. Tobb dél-angol-, és Benelux-régio
tekintheté  kivételnek. Kozép-Magyarorszag az emlitett nagyvarosias, jo
elérhetdségli, sok foglalkoztatottal rendelkezd csoporthoz tartozik, és ez a tobbi régi-
onkra is jellemzd.
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11. abra. Az elérhetdségi potencial kapcsolata a masodik fékomponenssel
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12. dbra. Az elérhetdségi potencidl kapcsolata a harmadik fékomponenssel

&
O

¢ ROO1
® o ROV o DEI
* o
o i ¢ o $
o ¢ 21¢@ DEI2
24 L f./8p 1
SFIve o . e I
SgFIA $ "
Y3 : hd -2
¢ ¥ &
30 25 20 o
€ GR43 .
»
LR
K L
®G
M & BEI0
® ITGl ¢ FRS3 & FRI0
&

=0

Elérhetéségi potencial

A 12. abra szimmetrikus az elérhetOségi tengelyre, azaz nem mutathat6 ki a fog-
lalkoztatottak belsd strukturdja és az elérhetdségi potencial kozott semmilyen univer-

Statisztikai Szemle, 85. évfolyam 5. szém



KozUti elérhetéséqi vizsgalatok €urépdban 461

zalis kapcsolat. A szolgéltatdsok folénybe keriilése esetén jo elérhetéségli helyek ko-
z0tt szerepel Paris, London, Campania, Gewest, Zuid-Holland tarsasagaban Kozép-
Magyarorszag is. K6zép- és Nyugat Dunantilra a feldolgozoéipari tulsuly jellemzo,
mig a Dél-Dunantil, Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold régiok esetén kiegyenlité-
dés figyelhetd meg az iparagak kozott.

4. Osszegzés

Kutatasaink soran megallapitottuk, hogy koziti elérhetdségi szempontbdl Europa
centrumtérségei Luxemburg, Belgium, Hollandia, Svajc, Dél-Németorszag valamint
Eszak-Olaszorszag lényegében Osszefliggd teriiletei, vagyis kontinensiink nagy né-
pességkoncentracioji és gyors gazdasagi fejlédésti Kék-Banan ovezete. Eszak- és
Kelet-Europa donto része alapvetden periferikus térségnek mindsiil.

Hazai viszonylatban elérhetdségi szempontbol, NUTS3 szinten Budapest és Pest
megye, Komarom-Esztergom, valamint Fejér, Gyér-Moson-Sopron megye, Zala, Vas
¢és Bacs-Kiskun megye tekinthetd centrumtérségnek. A tobbi megye eurdpai nézépont-
bdl atmenetinek tekinthetd. Legrosszabb elérhetdségli megyénk Békés. Hazank elérhe-
t0ségi szempontbdl szamitdsaink szerint a 11. helyet foglalja el Eurépaban, mely in-
kabb koszonheté hazank kozép-eurdpai fekvésének, mintsem jo kozuthaldzati viszo-
nyainak.

A gazdasagi fejlédés Osszetevoit NUTS2 szinten elemezve bemutattuk, hogy az
elérhetdség és a telepiilésszerkezet koziil az elobbi szerepe joval jelentdsebb a régid
fejlettsége szempontjabol. Ravilagitottunk, hogy Eurdopa gazdasagi vonatkozasban
meglehetdsen szines képet mutat. Harom torésvonalat fedeztiink fel a regionalis kii-
lonbségek vizsgalatakor. Az els6 a régi EU 12, EU 15 orszagok és a tobbi eurdpai
orszag kozotti gazdasagi erdkiilonbség, melyek nem latszanak intenziven csokkenni,
egyediil a csatlakozo, és a csatlakozasra var6 orszagok fovarosainak vonzaskorzeté-
ben, és az érintkezO, szomszédos régiok vonatkozasaban lehet €szrevenni némi at-
menetet. A masodik térésvonal a foldrajzi meghatarozottsagbol adodik: a mediterran
térség ¢és szarazfold belseje kozotti killonbségekbdl. A harmadik térésvonal a fova-
rosok kornyéke, az urbanizaltabb kornyezet és a vidékies Europa kozott figyelhetd
meg.

Az eclérhetéség és a globalis gazdasagi mutatd kozott nem mutathatdo ki ok-
okozati Osszefliggés, sokkal inkabb egy egymast segitd kapcsolat. Az elérhetdségi
potencial novekedése a régiok gazdasagi, tarsadalmi, teriileti beagyazodasatol fiiggd-
en mas-mas hatast gyakorol a foglalkoztatottak szdmara. Az urbanizéltabb teriilete-
ken ez jobb elérhet6séggel magasabb foglalkoztatotti szammal jar egyiitt. Nem mu-
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tathaté ki azonban a foglalkoztatottak belsd strukturdja €s az elérhetdségi potencial
kozott semmilyen univerzalis kapcsolat.
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Summary

The paper argues in the analysis of accessibility by road that the central area in Europe from the
point of view of accessibility by road is the Blue Banana zone with high population concentration
and speedy economic development. According to the calculations Hungary is ranked eleventh in
Europe from an accessibility angle, which is rather caused by the central European location of
Hungary than its circumstances of road network. Analysing the components of economic develop-
ment, the role of accessibility is found to be markedly more significant from the point of view of
development level of the region than settlement structure. Instead of a causal nexus between acces-
sibility and global economic development, a relationship of mutual help can rather be identified.
Depending on economic, social and spatial embeddings of each region, an increase of the accessi-
bility potential has a different effect on the number of persons employed. Better accessibility im-
plies higher level of employment in more urbanised areas. Nevertheless no universal relationship
can be detected between the internal structure of employment and the accessibility potential.
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