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A jelenkori vandorlasfelfogas egyik alapvetése,
hogy a migraciot egyszeri eseményként fogja fel, ami
viszonylag ritkan fordul el6 az egyén életutjaban, tehat
valamiféle rendkiviiliséggel bir. Az egyéni dontésen
alapulo, vilagszinten novekvd mértékii migraciot, mint
globdlis trendet, mar nem lehet megkérddjelezni. A
migracios folyamatok Osszekapcsolodasardl viszont
kevés ismeretiink van.

Az uralkodé migracidértelmezéssel (szokasos la-
kohely megvaltoztatasa szokdsossa valo lakohelyre)
egyre kevésbé lehet megragadni, leirni, elemezni a
globalizacié koranak vandorlasi rendszereit. Ha nem
értjiik meg és nem tudjuk értelmezni a torténéseket,
akkor kevés esély van azok hiteles statisztikai megra-
gadasara.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) altal
standardizalt migracioértelmezés alapvetése a szokasos
lakohely koncepcidjanak elsddlegessége. Marpedig
egyre nyilvanvalobb, hogy az nem minden esetben
tiikrozi a valésagot. A tanulmanyban targyalt Gj tipust
tobbes jelenség, a cirkulacid kovetkeztében, megkér-
ddjelezhetd a szokasos lakohely koncepcidjanak kiza-
rolagossaga.

TARGYSZ0:
Nemzetkozi vandorlas.
Magyarorszag.
Migracio.
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Mind a belfoldi, mind a nemzetk6zi vandormozgalmakat tiikr6z6 magyarorsza-
gi statisztikak az egyéneket veszik megfigyelési egységnek, és az dsszegylijtott ada-
tokat onmagukban dolgozzak fel és publikaljak (KSH [2008]). Az individualis szin-
ten — vagyis a vandorlokat szdmbavételi egységnek tekintve — nem okoz problémat a
statisztikusok szamdara sem az adatok feldolgozasa, sem a makroadatok eldallitasa.
Joval nehezebb dolog azonban a csoportadatok képzése. A haztartasstatisztika logi-
kajabol kiindulva és a holland gyakorlaton felbuzdulva mar az 1990-es évek kozepe
oOta javaslatok sziilettek a vandorlasi egységek statisztikajanak elkészitésére (lllés
[2000]). A magyar vandorlasi statisztika tovabbfejlesztési lehetdsége az 0j évezred-
ben is a legkiilonfélébb vandorlési egységek generdlasa maradt.

A termékenység, halandosag és a hazassagkotési mozgalomhoz képest a migraciod
mérésének egyik nehézsége, annak egy adott helyhez rendelésében rejlik. A vandor-
lasi folyamatok természetéhez tartozik, hogy azok legalabb két teriiletet, az elvandor-
las és az odavandorlés térségét is érintik. SOt, nagy tavolsagh mozgasok esetén, az
emigracid és immigracio helyei k6z¢ tranzitteriiletek is be¢kelddhetnek (Nemes Nagy
[2009]). Altalanosan megfigyelhetd, hogy az orszagok belfoldi vandormozgalmi sta-
tisztikai jobb mindségliek, mint az adott orszagot érintd nemzetkozi vandorlasokra
vonatkozok. Tovabbi megemlitendd tapasztalat, hogy nemzetk6zi vandorlasok esetén
a migransokat fogadd orszagok mérései megbizhatobbak, mint a kiilld6 orszagoké
(Lukdcs—Illés [2003], Poulain—Perrin—Singleton [2006], L. Rédei [2009]).

Az eddig targyalt sajatossagokon til meg kell emliteni, hogy a vandorlasok és a
vandorlok szamanak kiilonbsége altalanos modszertani probléma. Egy bizonyos id6-
szak viszonylataban (példaul egy év) egy személy — a vandorlo — akar tobbszor is
vandorolhat a megfigyelési teriiletek kozott (Rédei—Kincses [2008]). Tehat a vandor-
16k és a vandorlasok szdma nem egyenld, hiszen az utdbbi tobbnyire nagyobb. Minél
kisebb a vonatkoztatasi idészak és nagyobb az elvandorlas, valamint az odavandorlas
teriilete, annal kisebb a vandorldok és a vandorlasok kozotti eltérés. Rendszerint nincs
nagy kiilonbség a két mennyiség kdzott, azonban 6sszekeverésiik és helytelen hasz-
nalatuk félreértéseket eredményezhet. Ezen gondolatmenetet folytatva eljutunk az
egyén tobbes vandorlasainak problémakoréhez, mely gyakran rendszerszerti jellegze-
tességeket mutat, hiszen nem egy, hanem legalabb ketté vagy anndl tobb aramlas
kapcsolodik dssze. A legegyszeriibb vandorlasi rendszer minimum kételemii. Leg-
hétkoznapibb példaként a visszavandorlast emlitjiik, amely sziikségszeriien tartal-
mazza a visszavandorlast megel6z6 odavandorlast is. Ha a visszavandorlds nemcsak
egy alkalommal torténik meg, hanem tobbszor, és esetleg még iddbeli jellegzetessé-
gei is vannak, akkor szezondlis vandorlasokrol beszéliink. Gazdasagi motivaciok ese-
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tén mindezeket figyelembe véve a tavolsagi ingdzasok fogalmdhoz keriiliink kozel
(Nemes Nagy [2009]), a kikapcsolodast célzé élményszerzé mozgasok esetén pedig a
turizmushoz (Williams—King—Warnes [2004], Sallai [2004], Michalko—Rdtz [2008]).
Feltehetd, sot egyre valoszinilibb az is, hogy harom vagy annal tobb foldrajzi helyet
kotnek Ossze az egyén rendszeres vagy rendszertelen mozgasai. Ez esetben viszont
mar egy Uj fogalom bevezetését kell javasolnunk, a cirkulaciot. A cirkuldcio tehat az
egyének tobbes, visszatéré mozgasainak a rendszerét jelenti. A tobbes szonak ugyan-
akkora jelentdsége van, mint maganak a mozgdsnak és a rendszernek.

1. Osszefonddé vandorlasok

A hagyomanyos migracioértelmezés magva, hogy a migracidt egyszeri esemény-
ként fogja fel. A vandorlas viszonylag ritkan torténik meg az egyén élettjaban, tehat
az egyén szempontjabol kiilonleges helyzetnek tekintheté. Demografiai értelemben
ismétlédé eseményrdl van szo, melynek sorszam (paritds) szerinti elemzése nem
megoldhatatlan feladat. A migracios folyamatok gyakoriva valasa és 6sszekapcsold-
dasa (egymastdl nem fliggetlen volta) mar a XIX. szazadban sem keriilte el a tudésok
figyelmét. Ravenstein torvényszeriiségeiben (Lévai [1999]) mar szerepelt, hogy a fa-
lusi teriiletekrdl elvandorlok az els6 1épést a szomszédos varos felé teszik meg, majd
csak azutan aramlanak tovabb a gyorsan fejlddé centrumokba. Tovabba kijelentette,
hogy minden egyes jelentés migracios aramlas — idébeli faziseltolodassal — 1étrehoz-
za sajat tiikkorképét, az ellendramlast. Az els6 gondolatbol fejlédott ki a XX. szazad
kozepén a lancmigracio (chain migration) fogalma, majd nagy valdszintiséggel allit-
hatd, hogy az emlitett masodik gondolat ihlette fogalom a visszavandorlas (return
migration) (Hall [2005]). Meg kell emliteni, hogy a cirkulaci6 jelenségének felisme-
rése felé vezetd ut kovetkez6 allomasa az ismétlédé vandorlas (repeat migration) fo-
galmanak sporadikus alkalmazasa volt.

Az informacios és kozlekedési technoldgia robbanasszerti fejlodésével, az orszag-
hatarok elvalasztd funkcidjanak mérsékldédésével €s a hatarok atjarhatésdganak foko-
zodasaval a tobbes vandorlasok a nemzetkdzi szintéren is megjelentek (Heller [1993]).
Fogalmi bizonytalansag allt eld, hogyan is nevezzék ezeket az 1ij jelenségeket. A nem-
zetkOzi munkaeré-aramlashoz (Borjas [1996]) kapcsoloddan megjelent a szezonalis
vandorlas (seasonal migration) kifejezés. Szezonalis vandorokat elsdsorban a mez6-
gazdasdgban, épitdiparban, és a tomegturizmushoz kapcsolodd szolgéltatasi agazatok-
ban alkalmaztak. Az ingdz6 vandorlés (pendulum migration) az allamhatarok mentén a
leggyakoribb, de mar nem kizarélag a munkaerémozgast jelenti, hanem gyakran a
szolgaltatok napi, heti periodicitasu aramlasahoz is kapcsolddik. A gyakori, de id6beli
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ritmus nélkiili nemzetkozi utak (international vacation) gyiijtéfogalmaba a turizmushoz
kapcsolodo jelenségek keriiltek: a hivatasturizmus és a bevasarloturizmus.

Legkiterjedtebb szakirodalma a transznaciondlis véandorlasnak (transnational
migration) van. Odivati értelmezés szerint a nemzetkozi migracio folyamata soran leg-
alabb két egymastol fliggetlen allamot érint. A kibocsato allamtol elszakad és a fogado
orszaghoz kapcsolodik a vandorld. Modern értelemben azonban a migrans a kibocsato
orszagtol nem szakad el véglegesen, a befogadd allamhoz viszont munkéja, lakhatasa
és egy€b tevékenységei révén kapcsoldodik (Salt [2001]). A probléma nemcsak az, hogy
a modernnek tekinthetd transznaciondlis status miben nyilvanul meg és meddig ter-
jeszthetd ki, hanem az is, hogy e transznacionalis status idében meddig tarthat6 fenn az
adott egyén életutja folyaman. Megvalaszolasra var6 kérdés marad, hogy a tobb nem-
zethez tartozas egy atmeneti fazisnak tekinthet6-e a migrans életében, vagy allandosu-
lasaval szamolhatunk, esetleg generacidkon keresztiil fog tartani.

Az integralodas és a globalizacio Gjabb szimptdmajaként a mennyiségében &s at-
lagos tavolsagaban egyre novekvé human mobilitas kovetkeztében (UN [2002], UN
[2003]; Michalko—Vizi [2005]), az allamokhoz egyre kevésbé kotddo, tobbes allam-
polgarsaggal rendelkezé nemzetek feletti kozosségek szervezddnek, melyek sajatos
aktivitasuak (Baubdck [2003], Hardill [2004], Nell [2004], Lunt [2008]). A transzna-
cionalis migracios aktivitds elemzése kapcsan sikeriilt tisztazni, hogy nem kizardlag
a XX. szdzad végén keletkezett 01j jelenségrdl van szo (Soysal [1994], Sik—Toth
[1999], Szentes [2002], Gellérné [2004], Lévai [2006]). Mar a XIX. szdzad masodik
felétdl kezdédden, az Ujvilagba vandorlas kovetkezményeként is felléptek azok a je-
lenségek, melyeket napjainkban a transznacionalitas fogalomkdorében targyalnak:

—a fogad6 tarsadalomba beilleszkedés folyamata soran a kapcsolat
nem szakad meg a kiild6 tarsadalommal;

—migracids halozatok alakultak ki (Buchanan [2003], Barabdsi
[2008]);

—az allampolgarra valassal kett6s allampolgarok tomege keletke-
zett, de ennek sem a kiildé, sem a fogadd oldalon nem tulajdonitottak
jelentOséget €és maga a migrans sem tudott elényt kovacsolni ebbdl;

— migransszervezetek, -intézmények alakultak a fogad6 allamban;

— bizonyos csoportok sajatos tevékenységekre specializalodtak (a
szaktudas és a gyakorlat szarmazhatott az anyaorszagbol is), azonban a
tevékenység egyideji ovilagi és ujvilagi térbeli kapcsolatat nem tudtak
megvaldsitani.

A nemzeti szuverenitas kizardlagossagan a kotelezd katonai szolgalat kovetelmé-

nyének feladasa, a kettds adozast elkeriilé egyezmények sorozata, a gazdasagi integ-
raciok szupranacionalis szabalyai mar a kett6s allampolgarsag lehetéségének elisme-
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rését megeldzben is rést iitdttek. A fogado allam politikai kozosségének a kettds al-
lampolgarsag bevezetése elleni utolsd érve lehet ,az egy személy egy szavazat”
alapelv sériilése. Vagyis, a migrans korlatozésok nélkiil élvezheti politikai dontése
gyuimolcsét, ugyanakkor esetleges negativ kovetkezmények megjelenése esetén
»szedi a satorfajat” és nem veszi ki a részét annak elszenvedésébdl (Sutcliffe [2001];
Ostergaard—Nielsen [2003]). A transznacionalizmus j minéségi szintre keriilése az
utazasi €s kommunikacids technologiak robbanasszert fejlodése (Sik—Toth [1999],
Bernek [2002]) utan kovetkezett be. A XX. szazad elején még csak szérvanyosan
fordultak el6 hazautazasok és hazautalasok (Rédei [2007]). Az id6 mulasaval ezek
havi, heti, majd napi gyakorlattad valtak. A személyes kapcsolattartas térbeli elmoz-
dulas nélkiili lehetésége is a havi gyakorisagtol az azonnalisag felé haladt (hazaiize-
nés, levél, tavird, telefon, e-mail stb.). Osszekapcsolhatova valtak a fogadé és kiildé
allambeli aktivitasok (gazdasagi, tarsadalmi, kulturdlis, politikai) (Viszt—Plank—Borsi
[2001], Portes—DeWind [2004], Walton—Roberts [2004], Redei [2005], Williams—
Balaz [2008]). A migransok transznacionalizmusanak kiilonlegessége, hogy a statu-
suk tilmutat az allamok teriilete és annak népessége kizardlagos viszonyan
(Papademetriou [2001], Toth [2004]), vagy masképpen kozelitve a problémahoz a
tobbes allampolgarsagi személy akar Ossze is kotheti az egyes allamokat (Illés
[2001], Papademetriou [2006]).

A globalizacié koraban a tobbes mozgasok egyre gyakoribba valasaval parhuza-
mosan egyéb tobbes jelenségek is feliitotték a fejiiket:

— tobbes lakohely;

— tobbes allampolgarsag;

— tobbes ingatlanbirtoklas;

— tobbes ingatlantulajdonlés;

— tobbes allas (munkahely);

— tdbbes identitas;

— tobbes tarsas kotelék (csaladi, hazastarsi, ¢lettarsi, barati).

A felsorolas nem teljes, hiszen tovabb folytathatnank a sort. Ebben a listdban csak
azok az ujonnan felbukkanoé jelenségek szerepelnek, melyek kapcsolatba hozhatok a
tobbes mozgéasokkal. Alapkutatasi kérdésként mertiilhet fel, hogy mik a jelenségek
egymashoz viszonyitott relaciéi. Mi minek az oka? Mi minek az okozata? Esetleg
egyszeriien csak koincidenciakrél van sz6, melyet valamiféle mélyben rejlé kozos
okok generalnak. Az 6sszes kérdés vazlatos ismertetése is meghaladja e dolgozat ke-
reteit, ezért a tovabbiakban csak a nemzetkdzi cirkuldci6 Magyarorszagot, mint fo-
gado allamot, érintd egyes vonatkozasait targyaljuk.

Nem mehetiink el a fogalmi, forditasi bizonytalansdgok megemlitése mellett, hiszen
nem egyszerld magyarra attenni a mar EU-s dokumentumokban is szereplé angol kife-
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jezést (circular migration). Az elsé magyarorszagi kisérlet mar megtortént, aminek
eredménye a ,,korkords migracié” lett (Gydrkos [2007] 157., 159. old.). Jelen dolgozat
szerzOinek véleménye szerint, ez nem a legszerencsésebb véltozat. Maradtunk tehat a
cirkulacié vagy a tobbes vandorlas vagy a cirkulacios vandorlas vagy a visszatérd van-
dorlas kifejezéseknél, melyeket szinonimaként hasznaltunk a dolgozatban.

A nemzetkdzi vandormozgalom mérése soran akut probléma a kivandorlasok
alulregisztraldsa. A hazai népszamlalasi és/vagy adminisztrativ forrdsokat hasznélva
ezen a teriileten eleve nem nyerhet6k ki a valdsagnak megfeleld nagysagrendii ada-
tok (Kovacsicsné [2006]). Ezért foglalkozunk e tanulmanyban csak a bevandorlasi
oldallal.

2. Cirkulacid és migracio
Magyarorszag nemzetkdzi vandormozgalmaban

A migracio nem fiiggetlen attol a tarsadalmi-gazdasagi kornyezettél melyben
végbemegy. Ohatatlanul magan viseli egy-egy korszak jellemzd vonasait. Az ezred-
forduld utani években a nemzetk6zi vandorlas karakterisztikajat talan leginkabb a
gazdasagi globalizacio szimptémai (példaul a lecsokkent utazasi idok és koltségek,
telework és szolgaltatas, tavoktatas stb.) és a fenntarthato fejlédéssel kapcsolatos ki-
hivasokra adott nemzeti, nemzetkozi stratégiak (példaul munkaerd potlasa az elore-
gedd nyugati tarsadalmakban) formaltak (Rédei [2005]).

Az 1j gazdasagi helyzetre egyrészt a nemzetkozi kereskedelemmel, a munkameg-
osztassal, a kiilfoldi tokeberuhdzasokkal kapcsolatban végbemend valtozasok
(Friedman [2006]), masrészt a termelési tényez6k dramlast gyorsitd technologiai fej-
16dés jellemzd. A fejlett orszagok termelési, t6zsdei, munkaerd-piaci folyamatai ma-
ra értelmezhetetlenekké valtak a nemzetkozi 6sszefiiggések figyelembevétele nélkiil.
Hiszen a nemzetkozi kereskedelem az 1970-es években a vilag GDP-jének minddsz-
sze 10, 2003-ban mar 42, 2004-ben 46 szazaléka volt. A transznacionalis vallalatok
adjak a vilag GDP-jének negyedét, a nemzetkdzi kereskedelem kétharmadat (a cége-
ken belilli, és a cégek kozotti aruforgalmat is beleértve). Napjainkra a termelés és a
toke koncentracidja soha nem latott mértékeket 6ltott, a gazdasagot uralo transznaci-
onalis tarsasagok tevékenysége vilagméretiivé valt. Ezek a tarsasagok meghatarozok
a fontosabb gazdasagi agakban és a nemzetkozi kereskedelemben. Dominans pozici-
Oban vannak a periférikus és félperiférikus orszagok piacan. Hazank a kdzép-eurdpai
orszagokkal a vildggazdasag félperiféridjahoz sorolhato.

A gazdasagi globalizacid korszakaban az orszdgok kozotti jovedelmi kiilonbségek
gyorsulo itemben noévekednek (Venables [1998], Krugman [1998], Traistaru—
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Nijkamp—Resmini [2002]). Az 1970-es évek elején a legfejlettebb orszagok egy fore ju-
to jovedelme 14-szer annyi volt, mint a legfejletlenebbeké, az ezredforduld utan mar 26
szoros ez a hanyados (Artner et al. [2006]). A szélesedd életmindségbeli szakadék a
szegény vilag és a gazdag vilag kozott 6sztondzi a human mozgasok ndvekedését
(Massey—Taylor [2004], Demény [2004]). A vandorok pénziigyi lehetéségei folyama-
tosan javulnak, a kozlekedés gyorsan fejlodik, a vilag kiilonb6zo részei egyre kozelebb
keriilnek egymashoz (Williamson [2006]). A nagy tavolsagl koltdzések ara — a haztar-
tasok jovedelmének aranyaiban — olyan alacsony, hogy mar a periférikus orszagokban
¢lok is képesek egyre novekvd szamban bekapcsolddni a migracids folyamatokba
(Hatton—Williamson [2005]). Ebben a rendkiviil 6sszetett folyamatban a hataron atnyu-
16 vandorlasok egyre kevésbé jelentenek végleges letelepedési szandékot, sokkal in-
kabb az életpalya egy-egy allomasat (/OM [2003], [2008]; OECD [2008]).

Tanulmanyunkban ezen jelenségek magyarorszagi vetiiletével foglalkozunk.
Megvizsgéljuk, hogy a 2006-ban Magyarorszagra bevandorolt emberek koziil az ide-
genrendészeti hatdsdgok hany fot regisztraltak mar az el6z6 években is, valamint
mennyire kiilonbdznek a cirkuldldo migransok nem, korcsoport, csaladi allapot, al-
lampolgarsag szerinti megoszlasai a tobbi nemzetkozi vandortdl, tehat azoktol, akik
els6 alkalommal keriiltek bevandorlé statusba. A teriileti 6sszefliggések szempont;ja-
bol attekintjiik, hogy vannak-e a cirkulalok altal kitiintetett térségek, illetve a cirkula-
16 vandorlok visszatérve Magyarorszagra az eldzo lakohelyet részesitik-e elényben,
vagy ujat valasztanak maguknak.

Az altalunk vizsgalt adatallomanyok a 2001 és 2006 kdzott Magyarorszagra be-
vandorld kiilfoldi allampolgarok adatait tartalmazzak, melynek alapjat az Igazsag-
iigyi és Rendészeti Minisztérium Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatalanak
(BAH) adatbazisa képezi. Magyarorszagra 2006-ban 23 569 bevandorlé kiilfoldi 4l-
lampolgar érkezett, ebbdl 4 084 f6 mar tartozkodott bevandorldként hazankban 2001
és 2005 kozott, ami azt jelenti, hogy az ,,Gjonnan érkezOk™ tobb mint 17 szazaléka-
nak mar személyes tapasztalatai vannak az orszagrél (aranyuk ennél is nagyobb le-
het, azonban szamunkra csak a 2001-t61 torténé mozgasok voltak elérhetéek). Azt is
meg tudtuk allapitani, hogy a 4 084 visszatéré vandor — akiket mar nem eldszor re-
gisztraltak bevandorloként — 91,7 szazalékanak ez a masodik, 7,8 szazalékuknak a
harmadik és 0,5 szazalékuknak mar a negyedik belépése volt 20016ta.

Nemek szerinti 0sszehasonlitasban azt tapasztalhatjuk, hogy 2006-ban az dsszes
bevandorlo6 55,2 szazaléka férfi, 44,8 szazaléka nd volt. A cirkulaciés migransok ko-
z6tt a nék ehhez képest enyhén feliil- (45,8%), mig a férfiak alulreprezentaltak
(54,2%). Jellegzetes nemi kiilonbségek tehat nem allapithatok meg. Ezen feliil a n6k
esetén alacsonyabb a cirkuldcids migracidban résztvevok atlagéletkora (30,9 év),
mint a férfiaknal (33,3 év). Ugyanakkor ez a kiilonbség, és maga az atlagéletkor is
csokken a nemek kozott, amennyiben az elséként bevandorlok nemek kozotti atlag-
¢letkorat vizsgaljuk (n6k esetén 30,5, férfiak esetén 31,4 év).
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1. tablazat
A 2006-ban bevandorlok korcsoportok és paritas szerinti megoszldasa
(szézalék)
Vandorlas sorszama .
Korcsoport Osszesen
1 2 3 4 egyiitt (2-4)

04 9,8 3,5 3,4 0,0 3,5 8,7
5-9 2,7 2,9 5,7 0,0 3,1 2,8
10-14 2,4 2,4 2,3 0,0 2,4 2,4
15-19 8,0 4,4 5,3 0,0 4,5 7,4
20-24 15,3 14,6 19,1 26,7 15,0 15,3
25-29 16,1 20,6 19,5 20,0 20,5 16,9
30-34 10,2 15,6 16,0 20,0 15,6 11,1
35-39 8,2 9,9 6,9 13,3 9,7 8,4
4044 5,7 6,3 8,0 0,0 6,4 5,8
4549 5,1 6,0 6,1 0,0 6,0 5,3
50-54 3,8 43 3,1 6,7 4,2 3,9
55-59 3,8 4,0 1,9 13,3 3.8 3.8
60-64 3,9 2,6 0,8 0,0 2,4 3,7
65-69 2,7 1,6 1,5 0,0 1,5 2,5
70-74 1,2 0,6 0,4 0,0 0,6 1,1
75-79 0,6 0,5 0,0 0,0 0,5 0,6
80-84 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2
85-X 0,2 0,2 0,0 0,0 0,2 0,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: BM BAH.

A kordsszetétel szerint vizsgalva az 1. tablazatot azt talaljuk, hogy a tobbszor
vandorlok kozott sokkal kevesebb a gyermek és didkkora (0-24 éves), valamint az
id6ésebb, 55 év feletti korosztaly. Az elsdé alkalommal bevandorlo statusba jutottak-
hoz képest a 25-54 évesek magasabb sulya jellemz6. Ez kdzvetve utal a migracios
dontést meghozok fiiggetlenségére, szabadsagara. Igen érdekes, hogy a két alsé és
fels6 hataros korcsoportban, vagyis a 20-24 éveseknél és az 55-59 éveseknél alig
magasabb, illetve egyenlé az elsd sorszamil migransok és a magasabb sorszamu
migransok aranya (15,3 és 15,0, illetve 3,8 és 3,8 szazalék). A cirkulalé migransok
tobb mint fele, 51,1 szazalékuk 20-34 éves kort. Az utanuk kovetkezo 15 korévet
feloleld csoportba mar csak a cirkulalok 22,1 szazaléka tartozik.

Paritas szerint vizsgélva az 1. tdblazatot, tovabbi 0sszefliggésként megallapithato,
hogy a vandorlasi sorszamok novekedésével egyre id6sddik a migrans szubpopulacio
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korszerkezete. E megéllapitds nem érvényes az Osszes 6t éves korcsoportra, hanem
csak a 20-59 évesek, vagyis a dontéen gazdasigilag aktivakra vonatkozik. Ezen
eredmények teljesen életszerliek, hiszen magasabb paritas elérése csakis megel6z6
vandorlastorténet birtokaban lehetséges. Igen érdekes, hogy a tobbes vandorok ko-
z0Ott a visszavandorlasi sorszam novekedésével robusztus differenciak alakulnak ki.
A legfiatalabb aktiv 6t éves korcsoportnal, vagyis a 20-24 éveseknél (14,6; 19,1;
26,7%) ¢€s a legidosebb aktivaknal, az 55-59 éveseknél (4,0; 1,9; 13,3%) tapasztaltuk
a legnagyobb eltéréseket.

1. abra. A 2006-ban bevandorio kiilfoldiek korcsoportok szerinti megoszidsa elsé és tobbes vandorlas esetén

Szazalék
25,0
20,0
—&— Elsébevandorlas
—— Nem els6 bevandorlas
15,0
10,0
5,0
0,0
<+ o o I @ T o S T o o ¥ o <
| | — —~ &8 & o 3 - 3 3 [ Y " év
A= SV R G s A O G S g
— — N N o o <t v v =} Nl o~ o~ e}
Korcsoport

Forrds: BM BAH.

A cirkulalé migransok idésebb kordsszetételét illusztralja az 1. dbra. A hatvana-
dik életév felett — igaz alacsony gyakorisagok mellett — az el0szor bevandorlok ara-
nya meghaladja a cirkulalokét. Ez kozvetve megerdsiti a cirkulacié és a gazdasagi
aktivitas kozotti szoros kapcsolat hipotézisét. Az idéskori migracid jelensége feldl
kozelitve a 60 év feletti korcsoport sajatossagat (vagyis az eldszor bevandorlok vi-
szonylag magas aranyat) és a Magyarorszdgra bevandorlas kontextusaba helyezve
ezt a tényt, nagy valdszintiséggel feltételezhetd, hogy az éregkoru bevandorlas moti-
vacids rendszerében a csalddegyesitési célzati mozgasok jatszhatjak a legnagyobb
szerepet. E feltételezés valoszerliségét noveli, hogy egybevag a szerz6k korabbi kuta-
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tasi eredményével (Illés—Kincses [2008]). Nemek szerinti bontasban vizsgalva, az
emlitett jellegzetesség a ndknél 70. életév felett is kimutathatd, mig a férfiaknal ez
eltiinik. Ennek oka, hogy a ndknek magas életkorokban még nagyobb a varhat6 élet-
tartama. (Lasd a 2 abrat.)

2. dbra. A 2006-ban bevandorlo kiilfoldi ndk és férfiak korcsoportok szerinti eloszldsa
elsé és tobbes vandorlas szerint

N6k Feérfiak
Szazalék Szazalék
25,0 25,0
20,0 20,0
15,0 ,J \ 15,0
10,0l ¢ \ 10,0
5,0 \ 50 \
AW EEAN s oy
0,0 ~a 00, 7 -
ot oaTATATAT AT DT T oot aTaTorTaTaTaT,
123338323338383836 2017393933023 300 34
SLRLIRIBILIRIABIERLS =S ddAaFFTEn B R D
Korcsoport Korcsoport
—&—EIs6 bevandorlas Nem els6 bevandoras

Ha a csaladi allapot szerinti megoszlast vizsgaljuk, azt allapithatjuk meg, hogy a
cirkulalé migransok kozott nagyobb a nétlenek/hajadonok aranya, mint a tobbiek
esetén. Ez arra utal, hogy a mobil életforma kisebb valdszintiséggel jar egyiitt a for-
malis alapokon nyugvo parkapcsolatokkal.

2. tablazat
A 2006-ban bevandorlok csaladi dllapot és paritds szerint
(szazalék)
Vandorlas sorszama R
Csaladi allapot Osszesen
1 2 3 4 egyiitt (2-4)
Hajadon/ndtlen 48,5 53,6 58,4 46,7 54,0 49,5
Hazas 42,8 40,0 35,9 40,0 39,7 42,3
Ozvegy 32 2,0 3,8 6,7 2,2 3,1
Elvalt 5,4 43 1,9 6,7 4,1 5,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: BM BAH.

Az allampolgarsdg szerinti bontasbol kideriil, hogy a tobbszori vandorlasok sok-
kal inkéabb jellemzdk a keleti-déli szomszédok allampolgaraira: Romaniabol, Ukraj-
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nabol, és Szerbiabol érkezokre, akik jelent6sen feliilreprezentaltak, mig a nyugat-
europai orszagok vagy a tavolabbi orszagok allampolgarai nem térnek vissza olyan
sokszor Magyarorszagra. A visszatérd vandorlds inkdbb a szomszédos orszagok
hatarmenti régiodit, és a févarost érinti jobban, az orszagok kozotti nagy foldrajzi ta-
volsagok esetén drasztikusan csokken a jelenség.

3. tablazat
A 2006-ban bevandorlok allampolgarsag és paritads szerint
(szazalék)
' Vandorlas sorszama .
Allampolgarsag orszaga Osszesen
1 2 3 4 egyiitt (2-4)

Romania 32,8 46,5 44,7 533 46,4 35,2
Ukrajna 11,7 14,7 16,8 13,3 14,9 12,2
Kina 8,0 5,4 10,3 0,0 5,7 7,6
Németorszag 6,8 3,0 0,0 0,0 2.8 6,1
Szerbia 5,1 7,0 11,5 13,3 7,4 5,5
Szlovakia 5,3 2,6 0,0 0,0 2,4 4,8
Ausztria 3,5 1,7 0,0 0,0 1,5 3,1
Vietnam 1,9 2,7 2,7 0,0 2,7 2,1
Izrael 2,1 1,4 2,3 6,7 1,5 2,0
Egyesiilt Allamok 1,7 2,2 1,5 0,0 2,1 1,8
Oroszorszag 1,5 1,5 1,1 0,0 1,5 1,5
Iran 1,5 0,4 0,8 0,0 0,4 1,3
Olaszorszag 1,4 0,7 0,0 0,0 0,6 1,3
Koreai Koztarsasag 1,3 0,4 0,0 0,0 0,3 1,1
Mongolia 1,1 0,7 1,1 0,0 0,8 1,1
Torokorszag 1,1 0.4 0,0 6,7 0,4 1,0
Japan 1,1 0,5 0,4 0,0 0,4 1,0
India 0,8 0,4 1,1 0,0 0,4 0,7
Nigéria 0,6 0,4 0,0 0,0 0,4 0,6
Svajc 0,7 0,1 0,0 6,7 0,1 0,6
Nagy-Britannia 0,5 0,3 0,0 0,0 0,3 0,5
Lengyelorszag 0,5 0,3 0,0 0,0 0,3 0,5
Egyéb 9,0 6,8 5,7 0,0 6,7 8,6

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: BM BAH.
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Ha a cirkulalé kiilfoldi népesség magyarorszagi teriileti elhelyezkedését vizs-
galjuk, akkor ez a folyamat jelentésebb Budapesten, Békés, Hajdu-Bihar, Veszp-
rém és Vas megyében, mig atlag alatti Gydr-Moson-Sopron, Somogy, Zala, és
Borsod-Abatj-Zemplén megyében. A teriileti elhelyezkedések szoros kapcsolatban
vannak az érkez6 kiilfoldiek allampolgarsagaval. Azaz a kiilfoldiek allampolgarsag
szerinti stlypontja a sajat kiildé orszaguk iranyaba helyezkedik el (Rédei—Kincses

[2007]).

4. tablazat
A 2006-ban bevandorlé kiilfoldiek megyék és paritas szerint
(szazalék)
Vandorlas sorszama )
Megye Osszesen
1 2 3 4 egyiitt (2-4)

Budapest 47,4 51,1 53,8 13,3 51,2 48,0
Baranya 1,7 1,7 2,7 0,0 1,8 1,7
Bacs-Kiskun 2,3 2,5 2,7 6,7 2,5 2,3
Békés 0,9 1.4 1,1 0,0 1,4 1,0
Borsod-Abatj-Zemplén 2,2 1,7 0,8 0,0 1,6 2,1
Csongrad 5,4 4,8 12,6 26,7 5,5 5,4
Fejér 2,0 2,0 1,1 0,0 1.9 2,0
Gyodr-Moson-Sopron 5,9 3,7 1,9 6,7 3,5 5,5
Hajdu-Bihar 3,8 4,1 53 13,3 42 38
Heves 1,5 1,2 1,1 0,0 1,2 1,4
Komarom-Esztergom 2,1 2,3 0,8 6,7 2,2 2,1
Nograd 0,7 0,6 0,4 0,0 0,5 0,7
Pest 12,1 12,6 6,1 13,3 12,1 12,1
Somogy 1,7 1,1 2,3 0,0 1,2 1,6
Szabolcs-Szatmar-Bereg 2,8 2,6 2,3 6,7 2,6 2,8
Jasz-Nagykun-Szolnok 1,1 1,1 0,4 0,0 1,0 1,1
Tolna 1,0 0,7 0,4 0,0 0,7 1,0
Vas 1,3 1,6 3,4 6,7 1,7 1,4
Veszprém 1,3 1,8 0,8 0,0 1,7 1,4
Zala 2,9 1,4 0,0 0,0 1,3 2,6

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: BM BAH.
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3. dbra. Az elbszor és a tobbedszer Magyarorszdagra érkezok szdazalékos aranyainak kiilonbségei, 2006

—(=031)
(-0,30) — (0,11)

L]

L

I (-0,10) - 0,10
Bl 011-030
Bl 030-

Forrds: BM BAH, sajéat szerkesztés.

A tobbes vandorok teriileti elhelyezkedésének leirdsat tovabb tudjuk arnyalni,
amennyiben a megyei eloszlasok kiilonbozete helyett, azt vizsgaljuk meg, hogy az
adott kistérségben 2006-ban bevandorolt kiilfoldi allampolgarok hany szazaléka cir-
kulacios migrans. Az elemzésiink eredményeit tartalmazza a kovetkezd térkép.

4. abra. Cirkulaciés migransok aranya kistérségenként, 2006
(szazalék)

Forrds: BM BAH, sajat szerkesztés.
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A 2006-ban Magyarorszagra visszaérkezo kiilfoldiek jelenlegi és megel6zd magyarorszagi lakohelyei megyék szerint

(szazalék)

5. tablazat

Belépés 2006-ban

Régebbi

, Borsod- Gyo6r- L B Szabolcs-|  Jasz-
belépés Budapest| Baranya B.acs- Békés | Abaij- [Csongrad| Fejér | Moson- Ha,J du- Heves [Comérom, Nograd | Pest | Somogy |Szatmér- [Nagykun-| Tolna Vas  |Veszprém| Zala
Kiskun . Bihar [Esztergom|
Zemplén Sopron Bereg | Szolnok

Budapest 94,4 6,7 6,6 7.8 1,7 4.8 10,3 34 1,3 2,6 6,2 5.3 15,1 2,1 32 2,7 0,0 0,0 1,7 22
Baranya 0,2 80,0 2,2 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 2,6 0,0 0,0 0,5 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bacs-
Kiskun 0,3 4,0 85,7 0,0 0,0 1,3 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,1 0,0 0,0 0,0 1,5 0,0 4,4
Békés 0,1 1,3 0,0 82,4 0,0 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Borsod-
Abauj-
Zemplén 0,0 0,0 0,0 0,0 84,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2 53 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Csongrad 0.4 2,7 4.4 5,9 0,0 89,6 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3.4 0,0
Fejér 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 82,4 0,0 0,6 0,0 1,2 0,0 0,5 0,0 1,1 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0
Gyo6r-
Moson-
Sopron 0,3 1,3 0,0 0,0 0,0 0,4 0,0 92,3 0,6 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 2,2
Hajdu-
Bihar 0,5 0,0 0,0 0,0 1,7 0,4 0,0 0,0 93,7 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 32 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heves 0,3 1,3 0,0 0,0 6,8 0,0 0,0 0,0 0,6 92,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Komarom-|
Esztergom 0,1 0,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 88,9 0,0 0,5 0,0 0,0 2,7 0,0 0,0 0,0 2,2
Nograd 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 84,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pest 2.4 0,0 1,1 0,0 0,0 0,0 2,9 0,9 0,0 2,6 2,5 53 81,9 2,1 0,0 2,7 8,0 0,0 0,0 0,0
Somogy 0,1 2,7 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 91,5 0,0 0,0 0,0 2,9 0,0 0,0
Szabolcs-
Szatmar-
Bereg 0,3 0,0 0,0 0,0 34 0,0 29 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 92,6 2,7 4,0 0,0 0,0 0,0
Jasz-
Nagykun-
Szolnok 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 89,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Tolna 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 88,0 0,0 0,0 0,0
Vas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 95,6 0,0 2,2
Veszprém 0,1 0,0 0,0 2,0 0,0 0,4 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 914 0,0
Zala 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 86,7

Osszesen|  100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0 100,0 100,0( 100,0| 100,0( 100,0 100,0( 100,0| 100,0 100,0 100,0 100,0| 100,0| 100,0 100,0 100,0

avL
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Szemmel lathatolag a févaros, Pest megye, a keleti és déli hatarmenti kistérségek
mellett a leginkabb érintett teriiletek az autdopalya nyomvonalak mellett helyezked-
nek el. Azaz a jo elérhetdség is kiemelt szerepet jatszik a kiilfoldiek, foképpen a
tobbszor bevandorlo kiilfoldiek lakohelyvalasztasaban.

Az 5. tablazat alapjan megallapithatjuk, hogy a cirkulalé kiilfoldiek célallomasai
megyei szinten csak kis mértékben valtoztak. Az ujraletelepedés aranyai ugyanabban
a megyében 90 szazalék koriil vannak. A visszatérésre csabitod erd tekintetében Vas
megye (95,6%) megeldzi a fovarost (94,4%). Legkisebb aranyban Pest (81,9%), Bé-
kés (82,4%) és Nograd (84,2%) megyékbe térnek vissza. Békés és Nograd megyék
esetében ez a relativ fejletlenséggel magyarazhato. Pest megye esete kiilonleges, hi-
szen az oda vissza nem térok egyenletesen szorodtak szét az orszdgban. Ugyanakkor
furcsa hasonlosagot talalhatunk a cirkulald és nem cirkulalé kiilfoldiek, tovabba a
belfoldi lakossag vandorlasai kozott. A jelenleg Pest megyében ¢él0 kiilfoldiek 15
szazalékanak az el6z6 magyarorszagi lakohelye Budapesten volt. Tehat feltehetden a
tobbes vandorok sem maradtak ki a szuburbanizacids folyamatbol.

*

A szokasos lakohely koncepcidjara épiilé migraciofelfogassal, egyre kevésbé le-
het megragadni, leirni és elemezni az 0j tipusu vandorlasi folyamatokat. Az egyén
¢lettitja soran egyre gyakrabban vandorol, ezért e koncepci6 lassu, de vilagmértéki
erodalodasanak vagyunk szemtanti. A novekvo belfoldi és nemzetkdzi vandormoz-
galom kovetkeztében egyre nyilvanvalobba valik, hogy a szokdsos lakohely fogalma
mar nem alkalmazhaté a valdsagban zajlo egyes folyamatok esetén. S6t, a tanul-
manyban megemlitett 0j tipusu tobbes jelenségek, tovabba a részletesen kifejtett cir-
kulacio miatt, kezdi értelmét veszteni. A mobilitas kontextusaban a cirkulacio elso,
kozel sem véglegesnek tekinthetd definicidja az egyének tobbes mozgésainak a rend-
szere lehet, legalabbis a szerzok véleménye szerint. Ez semmiképpen nem tekinthetd
véglegesnek és mindenképen tovabbfejlesztésre, finomitasra szorul.

A vandorlasokat targyalé magyarorszagi és a nemzetkdzi statisztikai, demografiai
és geografiai szakirodalom tanulmanyozasa megerésitette a szerzéket abbéli meg-
gy6z0désiikben, hogy unikumnak szamité kutatasi iranyba kezdtek. A teljeskort,
adminisztrativ bazison nyugvd kutatds alapjan megallapithatd hogy a kiilfoldiek cir-
kulécidja hazankba, mint fogadd orszagba, nem ismeretlen jelenség. 2006-ban a Ma-
gyarorszagra bevandorlok tobb mint 17 szazaléka cirkulaciés migransnak tekinthetd.
Korabbi bevandorlo statusuk miatt megel6z6 személyes tapasztalataik vannak az or-
szagrol. Koziiliik, tehat akiket mar nem elGszor regisztraltak bevandorloként 91,8
szazaléknak ez a masodik belépése, mig 7,8 szazaléknak a harmadik, és végiil 0,4
szazalékuknak ez mar a negyedik alkalom, 2001 ota.

A cirkulacié els6sorban Ukrajna, Romania és Szerbia munkaképes kort, nétlen,
hajadon allampolgaraira jellemz6é. Nemek szerinti megoszlasuk nem tér el az dsszes
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2006-ban bevandorlotol, viszont meg kell emliteni, hogy a ndk atlagéletkora kdzel
harom évvel alacsonyabb a férfiakénal. A tobbszdor vandorlok kozott sokkal kisebb
aranyban fordulnak el6 gyerekek, didkok ¢és idések, akdr a bevandorld
szubpopulacidhoz, akar a kiildé és fogadd orszag népességéhez hasonlitjuk oket. A
25-54 évesek dominalnak a cirkularis migransok korében. Igy feltételezhetjiik, hogy
elsdsorban a fogadd orszagbeli jovedelemszerz6 tevékenység, és a sziil6foldon ma-
radas parhuzamos, tartds igénye késztetheti cirkulaciora ezeket az embereket. Altala-
ban a fent emlitett csoportok Budapesten, a keleti hatar, illetve autépalya nyomvona-
lak mellett telepednek le, mely térségek célallomasként szolgaltak kovetkezd, maga-
sabb sorszamu bejoveteliik alkalmaval is.
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Summary

The concept of usual place of residence is one of the basic elements of the notion of internal
and international migration according to the definition of the United Nations. Migration is a non-
recurring event, which happens only rarely during the individual’s life cycle. However, nowadays,
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in the epoch of globalisation, the volume and intensity of migration are growing, and the migratory
movement is developing as a sort of repeated events. Unfortunately, there is little information on
the phenomena of interlinked migration processes, namely on the system of migration. The litera-
ture refers to repeated and chain migration as a prototype of the migration system. Circulation is a
completely new idea addressed by the recent literature. The present article provides empirical mate-
rials based on registered type data of the Office of Immigration and Nationality of Hungary in order
to transform this highly theorised subject to the practice of statistics, demography and migration
studies.
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