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Az aktudlis foglalkoztatasi helyzet magyarorszagi
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kanélkiiliek ¢és az inaktivak szamanak valtozasat vizs-
galjak, de nem foglalkoznak érdemben a kozottik
megfigyelhet dramlasokkal. A szerzd irdsaban az al-
lomanyok ko6zotti atmenetek szamitasanak lehetséges
konzisztens modszerét, valamint ennek segitségével a
2008 utan kibontakozott valsag foglalkoztatasi hatasait
ismerteti, elvalasztva a tdmogatott és nem tamogatott
foglalkoztatas alakulasat. A bemutatott modszer a napi
elemzo6i, kutatéi gyakorlatban alkalmazhaté és olyan
tobblet-informacioval szolgal, ami az &allomanyok
elemzésével nem szerezheté meg
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Magyarorszég 15-64 éves népességének foglalkoztatasi rataja 1998 és 2008
kozott 53,6 szazalékrol 56,7 szazalékra nétt, elsdsorban a nyugdijkorhatar emelésé-
nek és a népesség javuld iskolazottsaganak kdszonhetéen (Katay—Nobilis [2009]). A
2008 masodik felében kibontakozott vildggazdasdgi valsag hatasara jelentds vissza-
esés volt megfigyelhetd e mutatot tekintve: 2009-ben mar csak 55,4 szazalék volt és
innen azdta sem mozdult el érdemben. Mindekdzben a munkanélkiiliségi rata 2008-
rol 2009-re éves szinten 2,2 szazalékponttal, kdzel 25 szazalékkal nétt, értéke 2010
elsd negyedévében 11,2 szazalék volt (KSH stADAT, www.ksh.hu). A valtozas ab-
szolut szamokban mérve is jelent6s: a munkanélkiilieck szama mintegy 330 ezerrdl
félmilliora nétt. (Lasd az 1. dbrat.) A regisztralt munkanélkiiliek aranya a 15-64 éves
aktiv népességben 2008 4prilisaban 10,7, 2009-ban 13,7, mig 2010-ben 14,4 szazalék
volt ugyanebben a honapban. A munkanélkiiliség jelent6s novekedése ellenére ked-
vez0 jel, hogy az aktivitds nem csokkent az érintett id6szakban.

1. abra. A f6 munkapiaci allomanyok alakulasa 2007 és 2010 elsé negyedéve kozétt (15—64 éves népesség)
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Forrds: KSH munkaer6-felmérések.

Az elébbiekhez hasonld elemzést tobb szakmai mithely ad kozre, és ezekbdl egy-
értelmti, hogy a munkapiacon rendkiviili és valsagos allapot alakult ki. De vilagosak-
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e a részletek is? Ebben az irdsban a munkapiaci allomanyok kozotti &ramlasok segit-
ségével kisérliink meg valaszt adni a kérdésre.

Az aramlasok vizsgalataban kiemelt szerepet tolt be egy egyszer(i, de Magyaror-
szagon e célra korabban nem hasznalt eszkdz, az un. ,,gereblyézés”. Az egyéni pa-
neladatokbol szamitott atmenetbecslések a hasznalt adatbazisok mintajanak
nemvéletlen kopdsa miatt torzitottak, azokat korrigalni kell. Ezt Abowd—Zellner
[1985] médszertanilag igen kifinomultan oldotta meg, de az Egyesiilt Allamok Mun-
katigyi Statisztikai Hivatala (Bureau of Labor Statistics — BLS) csak tiz év multan
egy joval egyszeribb modszerrel, a gereblyézéssel kezdte meg a probléma kezelését
Frazis és szerzotarsai [2005] alapjan. Hazankban az aramlasok becslésére struktura-
lis modellezés helyett imputalast hasznalo kisérleti javaslatot Fraller és szerzétarsai
[2007] tettek, barmilyen mddszer rendszerszer(i alkalmazasara pedig még varni kell.
A BLS eljarasa azon emberek viselkedését vizsgalja, akik id6ben valoban kovethe-
tok, igy merdben eltér Abowd—Zellner [1985] megkozelitésétol, amely a targyido-
szakban mar nem megfigyelheté emberekre vonatkozé adatokat is hasznalja, lehetsé-
ges statusukat megbecsiili. A jelen iras célja ebben a szellemben olyan eszkdz beve-
zetése, amely kellden egyszerii a napi rutinban valé hasznalathoz, mégis alkalmas az
aramlasok konzisztens becslésére. A szamitasokat a KSH munkaerd-felmérésének
(MEF) adatai segitségével végeztiik, amelyek iddben egymads utan kovetkezd értékei
(anonim kéddal) egyéni szinten Osszekapcsolhatok.

A tovabbiakban bemutatjuk az allomanyok kozotti atmenetek szdmitasanak prob-
1émajat, majd ismertetjiilk a gereblyézés altal kinalt megoldast, az alkalmazott mod-
szerrel kapott eredményt és a szamitott &ramlasokat.

1. Allomanyok és aramlasok

A bevezetoben lathattuk, hogy az alapveté munkapiaci allomanyok vizsgalata a fog-
lalkoztatas csokkenését és a munkanélkiiliség novekedését mutatja a 2007 utani ido-
szakban, ebbdl azonban még nem vilagos, hogy mindez miként tortént. 2008 negyedik
és 2009 els6 negyedéve kozott a foglalkoztatottak allomanya 114 ezer fovel csokkent, a
munkanélkiilieké és az inaktivaké pedig 66, illetve 42 ezer fovel nott (a kiilonbségért a
15-64 évesek szamanak enyhe mérséklodése felelds. (Lasd az 1. tablazatot.)

Az eddigieckben a megszokott elnevezést hasznalva dllomdnynak neveztiik azon
emberek szdmat, akik adott id6pontban egy meghatarozott allapotban talalhatok. Ez-
zel szemben dramlasnak nevezziik azon emberek szamat, akik két egymast kovetd
(bazis- és targy-) idépontban két meghatarozott allapotban talalhatok. Més szdval az
aramlas a két idészak kozotti dllapotvaltozasok szama. Az angol nyelvil szakiroda-
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lom az dramlés két form4jat kiillonbozteti meg, a brutto és a netté dramlast. A bruttd
aramlas a két allapot kozotti aramlés, ha az aramlas irdnyat szamon tartjuk, a netto
aramlas pedig a két allapot kozotti bruttdé dramldsok egyenlege. Mivel a mintabeli
Osszegek hanyadosa a népességi aranyok konzisztens becslését adja, a bruttd dramla-
sok és a bazisiddszaki allomanyok aranya a kivalasztott allapotok kozotti atmenet
esélyének becslése. Bar azok mas id6szakok kozott is meghatarozhatok, ebben az
irasban csak két, egymast kovetd negyedév kozotti aramlasokkal foglalkozunk.

1. tablazat
Munkapiaci allomanyok 2009 negyedik és 2010 elsé negyedévében (15-64 éves népesség)
(f6)

Munkapiaci status 2009. IV. negyedév 2010. I. negyedév Viltozas
Foglalkoztatott 3 850 688 3736019 —114 669
Munkanélkiili 336 633 402800 66 167
Inaktiv 2602477 2 644 160 41 683

15—64 évesek 6789 798 6782979 -6 819

Forras: Itt és a tovabbi tablazatoknal is sajat szamitds a KSH MEF mikroadataibdl, egészre kerekitett ke-
resztmetszeti sulyokkal.

Az aramlasok pontos ismeretének jelentdsége nagy. Példdul, ha a munkanélkiili-
ségi rata 12 szazalék, igen sokat szamit, hogy milyen mértékii a munkanélkiili és a
foglalkoztatott allapot kozotti kapesolat, mennyi az esélye annak, hogy egy dolgozo
munkanélkiilivé valik és mennyi annak, hogy éppen ellenkezbleg, egy munkanélkiili
allast kap. A munkanélkiiliség magas szintje mindenképpen aggasztd, de egészen
mas szakpolitikai beavatkozast igényel egy nagy fluktuacidval jellemezhetd, foglal-
koztatasba jo eséllyel atlépd munkanélkiili-allomany, mint az olyan, ahol kicsi a cse-
rélédés. Nem véletlen, hogy az aramlasok vizsgalata kiemelt helyen szerepel Elsby—
Hobijn—Sahin [2010] tanulmanyaban is, amely a valsagnak az Egyesiilt Allamok
munkapiacara gyakorolt hatasat elemzi.

Az allomanyok nagysaga kiszamolhato az egy id@szakra vonatkoz6 reprezentativ
adatfelvételekbdl, az dramlasok azonban nem. Ehhez nem pusztan két keresztmetszeti
mintara van sziikségiink, de a két iddszakra vonatkoz6 mintanak azonos személyeket is
kell tartalmaznia. Szerencsére a MEF erre is lehetdséget biztosit a mintegy 70 ezer
megfigyelést tartalmazo keresztmetszeti minta kozel 5/6-at kitevé részmintajan, amely-
nek résztvevai és a rajuk vonatkozo adatok két negyedév kozott dsszekapcesolhatok.

Esszeriinek tiinik az dramlasokat Gigy szamszerfisiteni, hogy a felvétel negyedévek
kozott 6sszekapesolhatd almintdjat hasznalva megszdmoljuk azon embereket, akik a
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kivalasztott allapotparokban voltak talalhatok a kivalasztott idépontokban. A 2. tabla-
zatban a MEF paneladatainak a felhasznalasaval készitett szamitést latunk. A tablazat
vilagossziirke blokkja azt mutatja meg, hogy az egyes allapotok idébeni kombinacioja,
tehat a koztiik valo atmenet hany ember esetében volt megfigyelhetd. A korrekciot nem
alkalmaz6 szamitasok csak erre az informaciora tamaszkodnak. A konkrét szamokat,
az aramlasoknak a teljes népességre vetitett becslését a mikroadatokbodl az adott cella-
ban talalhat6 emberek egyszerii megszdmlalasaval kapjuk meg, ezeket azutan eldszor a
targyidészakhoz tartozé keresztmetszeti silyokkal szorzom fel — ezek a stilyok eredeti-
leg egyrészt a teljeskorlisitést, masrészt a keresztmetszeti demografiai reprezentativitast
hivatottak biztositani a teljes mintara. Mivel azonban itt a teljes mintanal kevesebb
emberrel dolgozunk, minden cella értékét fel kell még szorozni a keresztmetszeti és a
panelmintakhoz tartoz6 sulyok Osszegének hanyadosaval is annak érdekében, hogy
csak a panel tagjait hasznalva a teljes népességre vonatkozo dsszeseneket kapjunk.' A
szamitas elvégzésének tehat kozvetlen akadélya nincs, azonban az mégsem pontos;
akkor lenne csak az, ha a kapott aramlasok megfelelnének egy igen egyszerii
konzisztenciafeltételnek: az allomanyok valtozasat rendre megkaphatnank a nettd
aramlasok Osszegeként. A valdsagban azonban nem ez a helyzet, mint azt a 2. tablazat
,»Valtozas becslés atmenetekbdl” felirati oszlopa mutatja (ellenérzés céljabol mellette
szerepel a keresztmetszeti adatokbdl készitett, az 1. tdblazatban mar ismertetett becslés
ugyanerre a valtozasra ,,Valtozas becslése keresztmetszetbdl” fejrovattal, valamint a
két becslés kiilonbsége ,,Eltérés” fejrovattal). Lathato, hogy a direkt és a nettd valtoza-
sokbol szamitott indirekt becslések jelentds eltérést mutatnak. Az inaktivitds esetében a
kiilonbség elhanyagolhatd, a munkanélkiiliség novekedését és a foglalkoztatottsag
csokkenését azonban a naiv becslés alapjan mintegy harmadaval alulbecsiilnénk. Ez
nemcsak aranyaiban nagy szam, hanem az ilyen jelenségek elemzését felhasznalo szak-
politika szempontjabol is, hiszen megegyezik példaul a 2009-ben a ,,Munkahelyek
megorzéséért” elnevezésli program altal érintett személyek szamaval (mintegy 30 ezer
6), és két fontos aktiv munkaerd-piaci program, a START Plusz ¢s a START Extra
résztvevoinek egyiittes szamaval 2009-ben (mintegy 28 ezer £6) (FSZH [2010]).

A bruttd aramlasok szamitasanak természetesen nem célja az allomanyi valtozasok
visszaszamitasa, hiszen amig ezeket lehetséges direkt mddon becsiilni, addig az indi-
rekt ut valasztasa teljesen értelmetlen. A valtozasok helytelen becslése azonban ramu-
tat arra, hogy maguk az dramlasok becslései sem lehetnek pontosak — a hiba mértékét
akkor szamszer(sitjiikk majd, ha a korrigalt becslés rendelkezésre all. Mivel adott allo-
manynagysag mellett az atmentek szama és az atlépési esélyek kozott egyszeri és koz-
vetlen kapcsolat van, az érintett emberek szamanak helytelen becslésén til a hiba egy-
ben azt is jelenti, ez utobbiakat is rosszul becsiiljiikk. Megjegyzendd, hogy a szamszer(i
eltérések olyan mértékiiek és jellegliek is lehetnek, hogy az dramlasokbdl szarmaztatott

' A kétféleképpen kapott népességszam 6 782 979 és 6 782 585, a 394 s eltérést a sulyok kerekitése okozza.
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valtozasoknak nemcsak a nagysagat, de eldjelét is helyteleniil becsiilnénk meg. Példa
erre 2008 masodik és harmadik negyedéve kozott a munkanélkiiliség valtozasa, amely
jobban jellemzi a nagy valtozasok kozotti ,,békeidot”. Itt a hiba kovetkeztében a tobb
mint 8 ezer f6s novekedése helyett 7 ezer f0s csokkenést becsiilnénk. A hiba jelenléte
tehat nyilvanvalo — a kdvetkez6kben megvizsgaljuk, honnan ered.

2. tablazat
Munkapiaci allomanyok kozotti atmenetek szama, naiv és hibds becslés esetén,
2009 negyedik és 2010 elsé negyedéve kozott
(f6)
Térgyiddszak Viltozds- | Véltozas becslé-
Megnevezés i becslés se keresztmet- Eltérés
Foglalkozta- | Munkanél- Inaktiv | dtmenetekbdl szetbdl
tott kiili
Foglalkoztatott 3673955 75 025 77 399 -81787 -114 669 32882
Munkanélkiili 36 044 | 280989 22 830 41922 66 167| —24 245
Inaktiv 34593 25771 | 2505195 39 865 41683 13818
Targyiddszaki allo-
Biézis- many az aramla-
id6szak sokbol 3744592 | 381785 | 2605424 0 0
Targyidészaki allo-
many keresztmet-
szetbol 3736019 | 402800 | 2644 160 -6 819
Eltérés 8573 | 21015 -38736

2. Az aramlasok becslésének kérdései

"oz

A kiilonbo6z6 allapotok kozotti dtmenetekre iranyuld vizsgalatok tartalmi célja az
egyénre koncentralva a kovetkezOképpen irhatd le a legegyszerlibb esetben, ha csak
két éallapot lehetséges. A ¢ id6pontban jeloljiik 7, -vel a szerepld éallapotat, aki az

egymast kizar6 A vagy B allapotban lehet — ennek megfelelden I, értéke az
{A,B} halmazbol adodik. A két allapotban levé szerepl6k szamanak Osszege meg-
egyezik a népesség nagysagaval, tehat #(7, =A,) +#(/, =B,)=N, ahol #( ) azta

fliggvényt jeloli, amely az argumentumban jelzett esemény gyakorisagat adja vissza.
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Célunk megbecsiilni a ty, = Pr([ ;= X|It_1 = Y) valoszintliséget, tehat azt, hogy ha a
szerepl6 a ¢ —1-edik idépontban az X e {A,B} allapotban van, akkor milyen eséllyel
leszaz Y e {A,B} allapotban ¢ idopontban. Konkrét példaval élve: mennyi az esélye

annak, hogy valaki ,,ma munkanélkiili, ha tegnap dolgozott”. Ez a valdszinliség az
analogia elvére hagyatkozva konzisztensen becsiilhetd, ha a két allapot és a két ido-
szak kozott lezajlott atmenetek szamat elosztjuk a kiinduld népesség szamaval, igy
Pr(1,=B|l, =A)=#(I,=BJI,, = A)/#(I,_l =A).

Az atmenetek becsléséhez szokatlanul j6 minéségii adatbazisra van sziikség:
olyanra, amelyben ugyanazok a szerepldk talalhatok meg mindkét vizsgalt id6pont-
ban, és amely nemcsak mindkét iddpontban reprezentativ mintaja a teljes vizsgalt
népességnek, de az atmenetekre nézve is az. Ma mar szamos olyan adatbazis 1étezik,
amelyben az els6 feltétel teljesiil, ilyen a MEF is. Ebben tn. rotacios panelt alakitot-
tak ki, amelyben a minta koriilbeliil egyhatoda minden negyedévben cserélddik, igy
az egyének iddben kovethetok, de csak meghatarozott ideig (a cél eredetileg a ke-
resztmetszeti mintak folyamatos frissitése volt). Gond sokkal inkabb a masodik felté-
tellel akad, és éppen a rotaci6é miatt. Bar az adatfelvételnél igyekeznek tigyelni arra,
hogy a kilép6 és belépd emberek dsszetétele hasonld legyen, ez csak bizonyos korla-
tok kozott biztosithatd. A panelben marad6 minta ennek eredményeként nem vélet-
lenszerlien alakul ki, ezért a keresztmetszeti minta megoszlasait nem képes visszaad-
ni, az atmenetekre vonatkozoan pedig a 2. tablazatban kozoltekhez hasonld, kozve-
tett kovetkeztetéseket tudunk levonni. Eszerint a megvaldsult becslés nem helyes,
mert a Pr(], = X|I,_1 = Y) valosziniliséget csak a panelbe keriilt emberek mintajanak
felhasznalasaval tudjuk becsiilni. Mivel a panelminta A és B allapotok szerinti meg-
oszlasa jelentdsen eltérhet mind a ¢, mind pedig a 7#—1 idészak teljes megvalosult
mintajanak megoszlasatol, ez alapjan mas eredményt kapunk, mint amire a kereszt-
metszeti minta dsszes résztvevdjének megfigyelése altal jutnank.

Az itt bemutatott atmenetek becslését megnehezitd jelenség altalanos probléma, a
nem elhanyagolhaté nemvalaszolas (nonignorable nonresponse) Rubin [1976] altal
targyalt alesete, rokon a szelekcionak a munkagazdasagtanon beliil a munkakinalattal
Osszefiiggésben Heckman [1979] oOta sokat vizsgalt esetével. Mindezzel egyiitt most
a szelekcid strukturalis modellezésével nem fogunk foglalkozni, ahogyan a mérést
befolyasolo hiba hatasaval sem.

Meg kell jegyezniink, hogy a targyalt probléma nemcsak az egyszeri pontbecslése-
ket, de az Osszetettebb regresszios eredményeket is érinti. A tobbvaltozos becslések
korrekcidjanak sziikségességét konnyen belathatjuk, ha egy igen egyszeri linearis reg-
resszidt tekintlink, amelynek fliggd valtozdja az atmenet tényét jelzi. Legyen ebben a
konstans mellett az egyetlen magyarazovaltozé a nemi identitast jelzé indikator (érté-
kei: 0 = férfi, 1 =nd). Egyszerli szamitasok utan lathato, hogy egy, az atmenet valoszi-
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nliségére vonatkozo lineéris valdsziniiségi modellben a konstans a férfiak, a konstans
¢s az indikatorvaltozohoz tartozo egyiitthatd 0sszege pedig a ndk esetében adja az atla-
gos atmenet-valoszinliség becslését. Ezek a szdmok megegyeznek a kozvetlen szami-
tassal kapott értékekkel, és ennek megfeleléen maguk is inkonzisztensek — ez a helyzet
pedig lényegileg sem tovabbi kontrollvaltozok bevonasaval, sem akkor nem valtozik,
ha a linedris valdsziniiségi modell helyett nemlinearis (példaul probit) modellt alkal-
mazunk. A tobbvaltozos modellek alkalmazasa €s korrekcidja érdekes és fontos teriilet,
amellyel azonban Osszetettsége miatt itt nem foglalkozunk.

3. Megoldasi lehetéségek elméletben és gyakorlatban

A munkapiaci aramlasok helyes becslése a naiv eljaras valamilyen korrekciodjat
igényli. A korrekcid lehetséges formajat a kovetkezokben Fagan—Greenberg [1988]
megkdzelitését ismertetve egy altalanos statisztikai probléma, a ,tablak additivva
tételének” specialis eseteként mutatjuk be. Az additivva tétel igénye akkor meriil fel,
amikor egy RxC dimenzi0ji tablazat (matrix) a; elemeit ugy kell modositanunk,
hogy azokat a sorok és az oszlopok irdnyaban 0sszegezve is egy kiilsédlegesen adott,
r és ¢ referencia-szamsorral (vektorral) megegyezd szamsort kapjunk. Mindezt ugy
kell megtenniink, hogy a médositas utan kapott tabla elemei valamilyen jol meghata-
rozott szempont szerint a lehetd legkevésbé térjenek el a kiinduldsként hasznalt, a
nyers adatokbol szamitott atmenetmatrixtol. Formalis értelemben a feladat az, hogy
egy un. megvalodsithato A kontingenciatablabdl egy szarmaztatott B tablat nyerjiink,
egyidejiileg az elemeik kozott fennalld kiillonbséget adott szempont és feltételek sze-
rint minimalizaljuk. Ehhez Fagan—Greenberg [1988] bevezet néhany alapfogalmat.

Kontingenciatablanak nevezzik a nemnegativ valdos szdmok azon tombjét, ame-

lyet az A = {(al.j),r,c} harmas hataroz meg. Ebben (ay) egy RxC elemii matrix,
r=(n,r,....1z) € ¢=(c,cy,...cc) pedig vektorok, melyek elemeire igaz, hogy

Osszegiik megegyez0, azaz

Cj.

R
2=
i=l1

J

A B tabla additiv, ha elemeinek egy adott dimenzi6 nagysaganak megfelel6 vek-
tor irdnyaba vett 6sszege az adott vektor megfeleld elemével megegyezik, azaz

C R
z;by:ri i=12...R & Y by=c; j=12...C.
Jj= i=1
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Az A tabla megvalosithato, ha 1étezik olyan (by) RxC matrix amelyre igaz,
hogy az A-bdl levezetett B = {(blj ),r,c} kontingenciatabla additiv, valamint bl.j =0,

akkor ¢és csak akkor, ha a; =0. A B tablanak tehat A-val megegyez8 szamu sora ¢s

oszlopa van, megfeleld elemei nulla értéket vesznek fel akkor, ha az A elemei nulla
értékiiek, az A-val ellentétben azonban igaznak kell lennie ra, hogy sorainak, illetve
oszlopainak 6sszege megegyezik az r és ¢ vektorok megfeleld elemeivel. Az eljaras-
sal tehat olyan tablat szeretnénk kapni, amely kedvezdébb tulajdonsagokkal bir, mint
a kiindulasként hasznalt, mégis megtartja annak bizonyos fontos tulajdonsagait.

Adott megvaldsithatdé A = {(aij),r,c} tabla esetében a kovetkez6 a feladat: mi-
nimalizaljuk a

d(ay,b;)

célfiiggvényt a

C R

Zb:]’; i:l,Z,...,R és zbijzcj j:1,2,...,C
; i=1

7

—

j=

korlatok mellett, ahol a d (,) tavolsagfiiggvény nem negativ, a valtozoja szerint
konvex, kétszer folytonosan differencialhato, és értéke csak akkor nulla, ha argumen-
tumai egyenlék (aij = b,-j) .

Fagan—Greenberg [1988] megmutatja, hogy a kiilonféle mddszereknek mas és
mas célfiiggvények feleltethetok meg, és bar eltéré eredményt hoznak, mindnek
egyedi minimuma van (a szerzok a dudlis feladatot oldjak meg, és azt talaljak, hogy
minden célfiiggvény Hesse matrixa negativ definit). A bemutatott mdédszerek koziil a
maximum likelihood a tabla elemeinek igen szélsGséges eloszlasat hozta, igy annak
alkalmazasat a szerzok elvetették. A legkisebb négyzetekhez hasonld modszer pedig
ugyan zart alakban megoldhatd, de dnmagaban nem garantalja a tabla elemeinek
nemnegativitasat. Az ezeken feliill megvizsgalt minimum khi-négyzet és gereblyézés
(raking, ami ratio estimator néven is ismert) modszere az adott feltételek mellett
kiegyenlitettebb, nemnegativ (kedvez6tlen esetben hamis, az eredeti tdblaban nem
jelentkez6 nulla) eredményt hoz, és valamilyen mértékig mindketté megdrzi a tabla
elemei kozotti relaciokat. Mindezek és egyszeriisége miatt valasztottam a gereblyé-
zést, amihez a kovetkezo célfliggvény tartozik:

R C bij
>d(by.a;)=> > b -
i,j i=l j=1 ij

y
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A gereblyézés keresztmetszetben egyszeriien alkalmazhaté eljaras, de csak a fel-
adat megfelel6 megfogalmazésa utan hasznalhatjuk a munkapiaci atmenetek igazita-
sara. Fagan—Greenberg [1988] ramutat arra, hogy a korrekcios eljardsok barmelyikét
csak akkor szabad hasznalni, ha mas Ut nem jarhat6, példaul nem lehetséges mar ki-
egészitd informaciot bevonni. A munkapiaci dramlasok esetében idobeli folyamattal
van dolgunk, aminek hatasa két teriileten is jelentkezik. Egyrészt a résztvevok kora-
nak el6érehaladasa, masrészt az adatfelvételnek a résztvevok kovetése terén korlato-
zott képessége altal. Ennek figyelembe vétele nemcsak amiatt fontos, hogy a vizsgalt
rendszer logikailag zart legyen, de azért is, hogy az alkalmazott korrekcid feltétele,
az A tabla additivitasa teljesiiljon.

A vizsgalt két idoszak kozott végbemend munkapiaci atmenetekkel parhuzamo-
san a személyek szamat noveld és csokkentd demografiai tényezok hatdsa is érvé-
nyesiil, amit valamilyen formaban meg kell jeleniteniink. Egyrészt az adatfelvétel
els6 idészakban megfigyelt résztvevdinek szama csokken azaltal, ahogy egy részikk
kora elére halad és ennek kovetkeztében egy életkor szerint korlatozott csoportbol
(példaul a 15-64 évesek korébol) éppen kilép; illetve kivandorol az orszagbol; vagy
meghal. Ezzel parhuzamosan vannak olyanok, a megfigyelendok szamat novelve,
akik éppen belépnek a vizsgalt korcsoportba (vagy ha annak nincs also hatara: meg-
szliletnek), illetve bevandorolnak az orszagba. Emellett az adatfelvétel sajatossagai is
befolyasoljak, hogy mennyire képes a népességben egyébként tovabbra is megtalal-
hat6é egyedeket kovetni. Mivel a KSH altal hasznalt ELAR-mintakeret elsddleges
mintavételi egysége a lakas, az adott lakasbol elk61t6z6 személyek a felvétel szamara
annak ellenére elvesznek, hogy a népességben megtalalhatok. Ezek a személyek a
halottakhoz hasonldan, csak éppen mas okra visszavezethetéen csokkentik, ezzel
szemben a mintakopas ellensulyozasara bevontak novelik a vizsgalt minta nagysagat
(az 6 hatasuk a bevandorlokéhoz hasonlatos).

A demografiai nemstacionaritas figyelembe vételére ambicionk és a rendelkezés-
re 4ll6 adatok fiiggvényében tobb lehetdségiink van. Mivel paneladatokkal dolgo-
zunk, a korcsoportokba vald be- és kilépésekre valamilyen becslést minden esetben
tudunk adni, ezek pedig tartalmilag is fontos részei lesznek az elemzett rendszernek.
Abban az esetben, ha a tovabbi tényezok differencialasanak nincs tartalmi indoka,
donthetiink akar ugy is, hogy az egyszeriiség kedvéért a korcsoportbol ki- és belépdk
kivételével minden kiilonbséget egy mesterséges, a korrekcid céljabol 1étrehozott
allapotban jelenitiink meg. A népesség két idoszakban mért nagysaganak kiillonbsége
egyetlen szam, ami két kérdést vet fel. Egyrészt mivel a kiilonbség pozitiv és negativ
is lehet, az aramlasokat viszont nemnegativ szamok jellemzik, a kiilonbséget az el6-
jeltdl fiiggden pozitiv ki- vagy bearamlasként konyveljiik el. Masrészt valamilyen
szabalyt kell alkalmaznunk arra, hogy a kiilénbség ,,6sszesenjét” milyen modon oszt-
juk szét a masik idészaki allapotok kozott.
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Amennyiben kiils6 forrasbol megbizhato becslésiink van, példaul a (vizsgalt alla-
potok szerint differencialt) halalozasi ratakra, be- és kivandorlasi adatokra, és ennek
sziikségét érezziik,” akkor ezeket explicit médon is megjelenithetjiik. Frazis és szer-
zotarsai [2005] példaul kiils6 forrasbol veszik at a halalozasi aranyokat, de nem jele-
nitik meg a ki- és bevandorlasi ardnyokat. Az uj allapotok az atmenetmatrixban uj
sorok és oszlopok formajaban jelennek meg, amelyek tobbsége azonban nem vesz
részt az igazitdsban — hiszen értékiik kiilsd forrasbol adott. Szerepiik az, hogy a refe-
renciasor és -oszlop értékeit novelik vagy csokkentik, ezaltal biztositjdk az A tabla
additivitasat. A korrekciot mindezek utan, az emlitett kiegészitések eredményeként
kialakult tablazaton végezziik el.

Noha a formalis probléma célfiiggvénye a kezdeti és a végeredményként adodo
matrixok hasonldsdgara épiil, a gyakorlatban alkalmazott algoritmus az dramlésok-
bol szarmaztatott és a megfigyelt allomanyok egyezését célozza. Az erre a célra itt
alkalmazott eljaras az iterativ aranyos illesztés (iterative proportional fitting — IPF)
— lasd errdl példaul Deming—Stephan [1940] korai irasat — amelyet az input-output
modellekre alkalmazva Parikh [1979] utan RAS-ként is ismerhetiink.> A modszer
azt feltételezi, hogy az A megvalodsithato tablat mar el6készitettiik, beleértve a refe-
renciavektorok, valamint az aramlastabla kiszamitasat és az eldbbiekben targyalt
korrekcidjat. Miutan ez megvan, az iterativ aranyos illesztés modszerét a kovetke-
zOképpen alkalmazzuk (tegylik fel, hogy a tabla sorai a bazisidészak allapotait jel-
zik):

1. Sorok szerint haladva els6ként a bazisiddszak szerint igazitunk.
Kiszamitjuk az elsd sor elemeinek Osszegét, majd vessziik ennek és a
referenciavektor adott sorhoz tartozé elemének hanyadosat. Ezzel a
szammal osztjuk a sor minden elemét, amelyek 0sszege ennek hatasara
megegyezik a referenciavektor megfeleld elemével. Ugyanezt meg-
tessziik a kovetkez6 és mindegyik sorral.

2. Miutan minden sorral végeztiink, oszlopok szerint kezdiink el
haladni, igy a targyiddszak sarokszamai szerint fogunk igazitani. Ki-
szamitjuk az els6é oszlop elemeinek 0sszegét, majd vessziik ennek és a
referenciavektor adott oszlophoz tartozo elemének hanyadosat. Ezzel a
szammal osztjuk az oszlop minden elemét, amelyek Gsszege ennek ha-
tasara megegyezik a referenciavektor megfeleld elemével. Ugyanezt
megtessziik a kvetkezd és mindegyik oszloppal.

2 Az ett6] val6 eltérésre az lehet a motivacionk, hogy ezek a korrekcids tényezok igen nagyok lehetnek.

> A RAS elnevezés a latszat ellenére nem rovidités. Molndr Gyorgy, a modszer egy hazai alkalmazoja a
kovetkezOképpen magyarazza kialakulasat: ,,Az input-output tablakat tradiciondlisan az A matrix jeloli és a
modszer alaplépése a kovetkezo transzformaciot hajtja végre: B = rAs, amit gyakorta irtak B = RAS formaban,
ahol R ¢és S diagonalis matrixok. Ebbdl a bevett jelolésbol alakult ki a név.”
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3. Kerekitjiik a tabla elemeit, hogy csak egész szamokkal dolgoz-
zunk. Vessziik a referenciaként hasznalt és az atmenetekbdl szamolt
Osszesenek kiillonbségének négyzetosszegét. Ha ez kisebb, mint egy
korabban alkalmasan megvalasztott hatarérték, vége az igazitasnak; ha
nagyobb, visszatériink az 1. ponthoz.

Az eljarasnak megfeleltethetd a kordbban mar bemutatott célfiiggvény, amit
Fagan és Greenberg [1988] vizsgal. Az éltaluk javasolt iterativ és az itt bemutatott
moédszer kdzotti azonossagot tobbek kozott Frazis és szerzotdrsai [2005] cikke is
felhasznalja. Mindezek miatt a bemutatott eljarassal véges szami 1épésben megtalal-
hat6 a probléma egyedi optimuma.

Bar a felsorolt 1épések emlékeztethetnek az egyszerii, példaul az egyéni jellemzok
szerint egyéni stlyokat igazitdé modszerhez — ahol a megfigyelt és a referenciaként
adott szdmok hanyadosaként egy 1épésben kialakulnak a kivant stulyok —, iterativ
jellege miatt eltér azoktol. Magyarorszagon is a gereblyézéshez hasonlo eljarast
hasznalnak a statisztikaban: igy késziilnek tobbek kdzott a MEF és a Haztartasi Kolt-
ségvetési Felvétel stlyai is, csak tobb dimenzid hasznalataval és nem tobb idépontra
vonatkozé referenciat hasznalva. Ezt a modszert alkalmazzak a felvételt hasznalod
kutatok illetve tanulmanyok, példaul Mihdlyffy [1995], valamint a mddszert atvevod
€s modositdo Molnar [2005]. A megoldando feladatot ezekben az esetekben az jelenti,
hogy a stlyokat haztartdsokhoz rendelik, mig az illeszkedés peremfeltételeit egyéni
jellemzok adjak.

4. A munkapiaci allapotok korrekcidjara
valasztott modszer és alkalmazasa

Az egyszerii munkapiaci allapotok korrekcidjara a Frazis és szerzotarsai [2005] al-
tal alkalmazott eseménytér némileg egyszertisitett formajat valasztottuk, amit a 3. tab-
lazat mutat be, és amelyre a gereblyézés modszerét alkalmaztuk. A tablazatban és ké-
sObb is roviditéseket hasznaltunk, ahol F a foglalkoztatott, M a munkanélkiili és I az
inaktiv statust jeloli, ezek kombinacidja pedig az atmeneteket és az dramlas nagysagat
egyszerre. Az FM jelolés ennek megfelelden a foglalkoztatasbol munkanélkiiliségbe
aramlasra utal. Lathato, hogy az aramlasok vastag kerettel kiemelt 3x3-as matrixa mel-
lett tovabbi allapotként jelenik meg a korcsoportba bearamlo és az onnan kiaramlo né-
pesség nagysaga. Az ez utan fennmarad6 népességszam-eltérést az egyéb be- és ki-
aramlas masodik oszlopa, illetve sora jeleniti meg pozitiv szamként aszerint, hogy a
népesség szama nd (bearamlas), vagy csokken (kidramlas). Az aranyokat a kapcsolédo
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id6szak (rendre: targy- és bazis-idészak) allomanyi aranyainak megfeleléen osztjuk
szét az allapotok kozott, amivel egyfajta atlagos viselkedést szandékozunk megjeleni-
teni. Két korlat szerepel a matrixban: egyrészt nincs olyan 15 éves kort elhagyd sze-
mély, aki éppen 65 éves lesz, és olyan sem, aki ,,egyéb bearamlo” statusubol azonnal
,»egyéb kiaramlo” lesz. Ezekkel a korrekciokkal a kibovitett aramlasi matrix mar kon-
zisztens a demografiai ki- és belépésekkel bovitett referencia-allomanyokkal.

A matrixot a MEF korabban kivalasztott két hullimanak, 2009 negyedik, és 2010
elsé negyedévének egyéni adatait felhasznalva toltottiik fel szdmokkal. A kapcsolt
adatbdzisban a masodik idészakban 15-64 éveseken kiviil azokat is megtartottuk,
akik a masodik id0szakban 65 évesek, de a korabbi idészakban 64 évesek, illetve
azokat, akik az elsé id6szakban 14 évesek voltak, de a masodikban mar 15 évesek
voltak. A targyidészakot véve alapul, ennek keresztmetszeti stlyszdmait hasznaljuk
kiindulasként, majd ennek a keresztmetszetbdl becsiilt 6sszlétszamahoz igazitjuk a
sulyokat. Elsoként kiszdmoljuk az életkort valtok szamat, amihez — tekintve, hogy
kiils6 felhasznalok szamara a keresztmetszeti adatbazisban napra pontos életkor nem
érhetd el — mar a paneladatokat kell hasznalni. A népességszamnak a bazisidoszak-
hoz képest tapasztalt eltérését a korabban leirtaknak megfeleléen az egyéb ki- és be-
aramlas allapottal korrigaljuk.

3. tablazat
A f6bb munkapiaci allapotok kozotti atmenetek sémdja:
a KSH munkaeré-felmérés felhasznaldsaval torténd szamitashoz hasznalt eseménytér
Targyidészak
Megnevezés Munkapiaci status Egyéb kidramlas
Allomany
F M I 65 lett Egyéb ki
Munkapiaci F FF FM FI FL65 FEk F
status M MF MM MI ML65 MEk M
- I IF M 1I IL65 TIEk I
Bazis-
id6szak Egyéb 15 volt V15F V1I5M V151 0 V15Ek V15
bearamlas Egyéb be EbF EbM EblI EbL65 0 Eb
Allomany F' M I L65 Ek

Az igy kialakitott tablazatra alkalmaztuk a gereblyézés mddszerét, az allomanyi
referencia- és az aramlasokbol kovetkezd vektorok kiilonbségének négyzetdsszegét
minimalizalva, megallasi szabalyként 0-hoz kozeli pozitiv szamot hasznalva. Az ite-
raciok szamat 500-ban korlatoztuk, amit a rendszer a gyakorlatban egyszer ért csak
el, de a hiba akkor is mérsékelt maradt. Az eredményt a 4. tablazat mutatja be.
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Az illeszkedés vizsgalatakor azt varjuk, hogy az adott allapotbdl indulo-, illetve
az oda tart6 dramlasok Osszege €s a demografiai valtozassal egyiitt adodo, szarmazta-
tott allomany az egyéb dramlasokkal korrigalt referenciadllomannyal egyezzen meg.
A tablazat e két allomanyt mutato soraibol és oszlopaibol lathaté, hogy az illeszkedés
a foglalkoztatas esetében tapasztalt néhany szazas — a multiplikativ igazitasbol és a
kerekitésbdl adodo — eltéréstdl eltekintve tokéletes. Elsként érdemes a vizsgalat f6
targykorébe nem tartozo aramlasokat szemiigyre venni. Tizezres nagysagrendii aram-
lasokrol 1évén szo, nem hanyagolhat6 el az a tény, hogy a korcsoportba és -bdl torté-
nd dramlasok nagysagrendje is hasonld: mintegy 20 ezer f6 volt a vizsgalt negyed-
évek kozott. A népesség idobeli kiilonbségét mégsem ez adja, hanem a mashova nem
sorolt, mintegy 7 és fél ezres ,,egyéb” csoport, amelynek tobb, mint felét a foglalkoz-
tatashoz rendeltiik.

4. tablazat

Kibovitett munkapiaci atmenetmatrix a 2009 negyedik és 2010 elsé negyedéve kozott,

gereblyézéssel konzisztenssé téve, keresztmetszeti sulyozasbol indulva

(f6)
Targyid6szak
Megnevezés Munkapiaci status Egyéb kidramlas Szarmazta- | Referen-
Eavéb tott allo- cia-
F M I 65 lett gkyie many allomany
. F 3672965| 89301 83014 1152 | 4255 | 3846432 |3 846433
Munkapia-
ci status M 30 643 | 284 763 20 856 0 372 336262 | 336261
1 32411 28736(2519115] 19339 | 2876 | 2599 601 |2 599 601
L. 15 lett 0 0 21175 23 21175 21175
Bazis- Egyéb -
idészak | bearamlas Egyéb
be 0 0 0 0 - 0
Szérmaztatott
allomany 3736 019 | 402 800 | 2 644 160 | 20 491
Referencia-allomany | 3 736 019 [ 402 800 | 2 644 160 | 20491 | 7526 6 803 470

A 4. tablazat kiemelten fontos, sotéttel keretezett teriiletét a 2. tablazat megfeleld
terliletével érdemes hasonlitani. Korabban azt talaltuk, hogy az aramlasok alapjan a
foglalkoztatas valtozasanak mértékét korrekcio nélkiil jelentdsen alulbecsiilnénk,
ennek eredményekeént itt a foglalkoztatasbol mindkét iranyba mért kidramlasra na-
gyobb becslést adunk. A munkanélkiiliség valtozasa altal emelt korlat érvényesiil: a
novekmény sokkal nagyobb mértékben jelentkezik a foglalkoztatasbol munkanélkii-
liségbe aramlas esetében, mint az inaktivitasba aramlasnal. Hasonld gondolatmenet
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alapjan lefelé korrigaltuk a munkanélkiiliségbdl foglalkoztatasba és inaktivitasba, az
inaktivitasbol munkaba 1épok, valamint a stabil inaktivitasban levoék szamat is, felfe-
1€ pedig a tobbi értéket.

Az atlépési esélyek az aramlasok abszolit nagysagaval egyiitt valtoznak, a korrek-
ci6 hatasanak megitéléséhez mégis érdemes ezeket kiilon is kiszamitani. Az 5. tablazat
bemutatja az atlépési esélyeket korrekcio nélkiil és korrekcidval, valamint azt is, hogy
a korrekcio hany szazalékos valtozast idézett el6 az érintett &tmenet nagysaganak becs-
1ésében (ez egyttal az abszolut szamokban megfigyelhetd valtozast is mutatja).

5. tablazat

A munkapiaci dallapotok kozott atlépési esélyek gereblyézés eldtt és utdn,

2009 negyedik és 2010 elsd negyedéve kozott

(szazalék)
Munl'(apiaci F M I
status
Eredeti
F 0,955 0,020 0,020
M 0,107 0,836 0,068
1 0,013 0,010 0,964
Igazitott
F 0,955 0,023 0,022
M 0,091 0,847 0,062
1 0,012 0,011 0,969
Valtozas
F 0 19 7
-15 1 -9
I -6 12 1

Az atlépési esélyek foként a foglalkoztatas és a munkanélkiili status kozotti atme-
net esetében modosulnak jelentdsen, 15, illetve 19 szazalékkal. A valtozas nem tiinik
jelentésnek, de kozelebbrdl megvizsgalva lathato, hogy mégis az nagyobb, mint azok
a valtozasok, amelyeket az atlépési aranyban a valsag el6tti idészakban megfigyel-
hettiink, és kozeliti azok nagysagrendjét, amelyek a valsag hatasara alakultak ki.

A korrekcios eljaras leirasakor magatol értetddonek kezeltiik, hogy a kiindulé at-
menetmatrix szamitdsa soran sulyoznunk kell, mégpedig keresztmetszeti stilyokkal.
Ennek oka az, hogy az elméleti irodalom nem targyalja e kérdést, a napi gyakorlat-

Statisztikai Szemle, 89. évfolyam 5. szédm



496 Cseres-Gergely Zsombor

ban pedig — legalabbis a BLS-en beliil* — keresztmetszeti sulyokat hasznalnak kiin-
dulopontként. A stlyozas szerepe bizonyos mennyiségek keresztmetszeti egyszerii
pontbecslések készitése esetében vilagos, ha azonban ettdl eltériink, mar korant sem
az — lasd err6l Johansson [2007] tanulsdgos Osszehasonlitdé elemzését, amely azt
vizsgalja, hogy a sulyozas vagy a torzulasok modellezése mely esetekben vezet ked-
vezObb eredményre. Megmaradva az egyszerii pontbecslés eseténél, a sulyozasnak
akkor van létjogosultsaga, ha annak eredményeként a becslés mingsége (konziszten-
cidja és/vagy hibaja) javul. A munkaerd-felmérés esetében a stlyozasra egyrészt
azért keriil sor, hogy a mintaterv sajatossagait tiikkrozhesse — erre valok az elére is-
mert ,,design” stulyok —, masrészt mert a nem hasznalhaté cimek kivalasztodasa és a
valaszmegtagadas nem véletlenszerli. Mig a mintasulyok a mintaterv alapjan elére
tudhatok, a masodik ok miatt sziikséges a sulyokat, ahogy arr6él mar szoltunk, becslé-
si eljarassal eldallitani. A becslési eljaras bizonyos Z kulcsvaltozok — jellemzden de-
mografiai tulajdonsagok — egyiittes eloszlasa tekintetében biztositja a minta illeszke-
dését a kivalasztott referenciaadatokhoz. Amennyiben (példaul: regresszios) elemzé-
stink targya az X valtozo, amely teljesen nem azonos Z-vel, akkor a silyozas hatasa
olyan mértékben érvényesiil, amilyen erds az X és Z kozotti 6sszefliggés.

A keresztmetszeti sulyozas alapjat a MEF-nél is demografiai jellemzok adjak. A
foglalkoztatast jelz6 valtozot az elemzés soran akkor érdemes sulyozni, ha ezek a
jellemzdk korrelaltak vele (jelen helyzetben ugy véljiik: igen), €s ha a minta torzula-
sanak explicit modellezése nem lenne célszer(i: ilyen az egyszerli és rutinszerien
végzett pontbecslés esete. Az aramlasok szdmitasakor azonban a helyzet Osszetet-
tebb. Itt a stilyozast az X-ek egy adott statussal valo korrelacidja még nem indokolja,
sokkal inkabb az, hogy magaval az atmenetet jelz6 valtozéval (tehat az idoben egy-
mast kovetd statusok interakcidjaval) korrelalt. Ennek eldontése az érintett valtozok
ismeretét és kiilon elemzést igényli. Sajnalatos modon a munkaerd-felmérés mod-
szertanat ismertetd kiadvany (KSH [2006]) nem szolgal e téren részletes informacio-
val, Mihalyffy [1995] pedig a munkaerd-felmérés sulyozasanak csak az elvét doku-
mentalja, a pontos eljarast azonban, ide értve a referenciaként felhasznalt valtozok
ismertetését, nem. Ezek ismerete nélkiil nem vizsgalhato a referenciavaltozok korre-
lacidja a mintaban maradéssal, ezaltal a stlyok alkalmazasanak relevancidja sem.
Tampontként Molndar [2005], a szintén ELAR mintakeretre alapozott, a HKF-fel
kapcsolatban szerzett tapasztalataira hivatkozhatunk, amely szerint a keresztmetszeti
sulyok kalibralasa esetében a demografiai szempontok szerepet kapnak. Mivel tud-
juk, hogy ezen tulajdonsagok koziil tobb 6sszefiigg a munkapiaci sikerességgel, illet-
ve sériilékenységgel, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a keresztmetszeti stilyok
a becslést segitik, €s nem hatraltatjak. Ilyen megfontolasbdl azokat az itt kdzolt sza-
mitasokndl felhasznaltuk, igy a kiindulasként alkalmazott &tmenetmatrix stlyozott.

* A BLS munkatarsanak, Greg Erkensnek személyes kozlése alapjan.
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5. A munkanélkiiliség alakulasa a valsag alatt
az atmenetek tiikkrében

Az aramlasok korrekciojat nemcsak egy idészakparra, hanem egy teljes idGsorra is
alkalmazhatjuk, hiszen az eljaras paronkénti megfelelést biztositva az dramlasok tet-
szbleges hosszusagu idésorat konzisztenssé teszi. A 6. tablazat az elébbiekben ismerte-
tett modszert alkalmazva az dtmenetmatrixnak a munkanélkiiliséggel kapcsolatos min-
den komponensét, a 2. dbra pedig a munkanélkiiliség valtozasat és csak azon kompo-
nenseit abrazolja a 2007 els6 és 2010 elsé negyedéve kozotti idoszakra, amelyeket a
rutinszerii elemzésben hasznalni szoktunk. A munkanélkiili-allomany id6beli valtoza-
sat mindkét esetben D.M-mel jeldltiik, a gereblyézett aramlasokbdl szarmaztatott val-
tozas pedig a D.Mi fejrovat alatt talalhato a tablazat utolso oszlopaban a korrekcio pon-
tossaganak megitélése érdekében. Lathatjuk: az értékek kozel vannak egymashoz, a
korrigalt aramlasok tehat jol visszaadjak a megfigyelt valtozasokat.

6. tablazat

Az ILO-definiciot kdvetd munkanélkiiliség alakulasa 2007 és 2010 elsé negyedéve™ kézott —

dllomanyi és gereblyézéssel allomanykonzisztenssé tett aramlasi adatok

(f6)

Negyedév M MM MF FM MI M M65| ME | ISM | EM | DM D.Mi

2007. 1. 316 044 | 258 661 34604 | 36933 | 25726 | 20450 0| 465| 0 0| 3411 -3412
2007. 1I. 296 646 | 253857 | 45508 | 20599 | 16246 | 22190 0| 433 0 0| —19398| —19 398
2007.1I1. | 306662 | 239152 | 40847 | 29183 | 16375 | 38327 0| 2721 0 0| 10016| 10016
2007.1V. | 327322 | 242263 | 42874 | 53951 | 21525 | 31108 0 0] 0 167| 20660| 20827
2008. 1. 332390 [ 259705 | 42634 | 50352 | 25118 | 22333 0 321 0 0 5068 4901
2008. II. 318970 | 271615 | 46443 | 26254 | 13981 | 21100 0| 350 O 0| —13420| —13 420
2008.III. | 327 142 | 258703 | 45799 | 26815 | 14260 | 41624 0| 208 O 0 8172 8172
2008.1V. | 336633 | 267911 | 38373 | 49268 | 20650 | 19454 0| 208 O 0 9491 9491
2009. 1. 402 800 | 284763 | 30643 | 89301 | 20856 | 28736 0| 3721 0 0| 66167| 66166
2009. II. 401368 | 324077 | 62618 | 49825 | 15284 | 27465 | 248 573| 0 0| -1432| -1433
2009.1I1. | 435361 | 333637 | 47664 | 57120 | 19969 | 44603 0 98| 0 0| 33993| 33992
2009.1V. | 441744 | 365033 | 50702 | 50001 | 19234 | 26710 0] 392 0 0 6383 6383
2010. 1. 497557 | 378215 | 41626 | 85671 | 21903 | 33672 0 0| 0 273| 55813| 56087

* MEF 60. és 73. hullam.

A 2. abrabol 2008 végéig egy viszonylag stabil MF és MI aramlassal, illetve mini-
malis szezonalitast mutaté FM és IM aramlassal jellemezhetd id6szakot azonosithatunk.
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A valtozast 2008-2009 telén egy rendkiviil erds, a foglalkoztatasbol a munkanélkiili-
ségbe iranyul6 aramlas hozza meg, ami a korabbinal mintegy 30 ezer fovel magasabb
szinten latszik stabilizalédni. Ez egyuttal a bearamlas mértékének megduplazosat is je-
lenti. Mindekdzben a munkanélkiiliségbdl a foglalkoztatasba aramlas is nd, de egyik
negyedévben sem képes a munkanélkiiliséget nett6 moédon ndveld aramlast megfordita-
ni. Az inaktivitasbol munkanélkiiliségbe aramlas ezalatt nem valtozik jelentdsen, illetve
nettd modon kismértékben nd. A valsag soran tehat a korabbinal joval nagyobb mérték-
ben nétt meg a munkanélkiiliségbe aramlés, de egyuttal fokozodott a munkanélkiiliség-
b6l a munkaba aramlas intenzitasa is. Mindez Osszeegyeztethetd a valsag tisztitd hatasa-
val, az azonban ebbdl nem nyilvanvald, hogy az inaktivitasbol a munkanélkiiliségbe
aramlas hatterében a tamogatott foglalkoztatasaban bekovetkezett valtozasok allnak.
Errdl a jelen cikk egy bévebb munkavaltozata ad szamot (Cseres-Gergely [2010]).

2. abra. A gereblyézéssel konzisztenssé tett munkanélkiiliség-valtozas és komponensei
2007 és 2010 elsé negyedéve kozott
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6. Kovetkeztetések

Ebben az irdsban a munkapiaci aramlasok konzisztens szambavételének modsze-
rét targyaltuk. Bemutattunk egy egyszerli eljarast, a gereblyézést, és azt, hogy miként
lehet segitségével a munkapiaci allomanyok valtozasat dekomponalni mas munkapi-
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aci allapotok feldl érkezd és oda tartd atmenetekre. Az eljards a KSH munkaer6-
felmérésére alkalmazva hatékonynak bizonyult, amennyiben hasznalatdval jelentds, a
munkanélkiiliség és a foglalkoztatds kozotti atmenetek esetében kozel 20 szdzalékos
inkonzisztens eltérést sikeriilt korrigalni. A szamitasokkal szerzett tapasztalatok alap-
jan ugy gondoljuk, hogy az eljaras alkalmazhat6 mind az aggregalt aramlasi idéso-
rok, mind az ezekre alapozott atmenetmatrixok szamitdsara. A tapasztalt eltérések
nagysaga miatt nemcsak ajanlott a korrekcioé — f6ként a kisebb allomanyokat érintd
nagyobb valtozasok esetében —, de sziikséges is ahhoz, hogy az adatokbol hiteles
kovetkeztetést vonhassunk le.
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Summary

Analyses of the Hungarian employment situation are almost exclusively concerned with the
change in the number of the employed, unemployed and inactive, not paying particular attention to
the flows between these states. The present paper discusses a method of calculating labour market
flows in a consistent way and the employment effects of the crisis unfolding after 2008, separating
supported and not-supported employment. The presented method is easily applicable in the every-
day work of analysts and researchers and supplies information not available from the analysis of
stocks.
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