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Magyarorszag 2006-ban csatlakozott a svajci Szt.
Galleni Egyetem altal koordinalt, a hallgatoi vallalko-
zasi erd felmérését célzo nemzetkozi egyetemi kuta-
tashoz (Global University Entrepreneurial Spirit
Students’ Survey — GUESSS), amely az egyetemi
hallgatok vallalkozasinditassal kapcsolatos elképzelé-
seit és vallalkozasi tevékenységét kérdbives adatfelvé-
tel segitségével vizsgalja. Az online megkérdezésnek
koszonhetéen Magyarorszag esetében 2011-ben 5 677
hallgatd valaszai alapjan lehetett értékelni a vallalko-
zasinditasi szandékot és annak legfontosabb alakito té-
nyezoit.

Egy kérddives felmérés csak abban az esetben ké-
pes a kutatasi kérdésekre helyes valaszt adni, ha a kér-
déiv Osszeallitasa, a megfeleld célcsoporthoz torténd
eljuttatasa és a kitoltés motivalasa, valamint a pontos
adatelemzés egyarant megvalosul. A kutatds nemzet-
kozi jellegébdl adoddan tovabbi kihivasok jelentkez-
nek, mint példaul a kérd6iv interpretalhatosdganak el-
térd kulturalis hatasai.

A cikk célja, hogy a GUESS mddszertani sajatos-
sagait a kutatas elméleti alapjaként szolgald tervezett
magatartas-elméleten (theory of planned behavior) ke-
resztiil mutassa be.

TARGYSZ0:

Vallalkozas.

Fels6foku oktatési intézmény.
Adatfelvétel.

* A tanulmany elkészitését az OTKA K 109839 programja tdmogatta.
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A vallalkozova valas, a vallalkozdi tevékenység Osztonzése kiemelt gazdasig-
politikai kérdések a munkahelyteremtésre és a gazdasagi novekedésre gyakorolt ha-
tasuk miatt. ElsGsorban a gyors novekedést produkalo ,,gazellak” jatszanak ezeken a
terlileteken meghatarozo szerepet. Egy felmérés eredményei szerint a vallalatok leg-
gyorsabban novekvo 5 szazaléka 45,8, a leggyorsabban novekvd 1 szazaléka pedig
20 szazalékban jarult hozza a munkahelyteremtéshez 2002 és 2005 kozott Magyaror-
szagon (Békés—Murakozy [2011]). Ezek a vallalkozasok fogékonyabbak az innovaci-
ora a gyors novekedést nem produkald tarsaikhoz képest (OECD [2002], Autio—
Kronlund—Kovalainen [2007], Papanek [2010]).

Autio [2005] szerint érdemi ndvekedési potenciallal rendelkez6 vallalkozasokat
leginkabb a jo anyagi koriilmények kdzott €16, magasan képzett és egy jo iizleti lehe-
tdség megvalositasa érdekében vallalkozo fiatalok hoznak létre. Azaz a jelenleg fel-
so6foku tanulmanyaikat folytatok vallalkozasi aktivitasat befolydsold tényezok felta-
rasa ¢és a lehetséges beavatkozasi teriiletek beazonositasa kritikus jelentéségii lehet az
elkovetkezo évek gazdasagi novekedése és munkahelyteremtése szempontjabol.

Tanulmanyunk alapvetden leir¢6 jellegii. Célja, hogy atfogd képet adjon a hallga-
toi vallalkozasi erd felmérését célzo nemzetkozi egyetemi kutatasi projektrol (Global
University Entrepreneurial Spirit Students’ Survey — GUESSS), elsdsorban annak
moédszertani kérdései szemszogébol. Lépésrol 1épésre haladva mutatjuk be a kutatas
sajatossagait, buktatoit, a felmerild torzitd tényezbket, valamint azoknak a kutatasi
eredményekre gyakorolt esetleges hatésait.

Els6 Iépésben a GUESSS célkitlizéseit irjuk le. Ezt kdvetden a kutatdsi program
elméleti koncepcidjat foglaljuk dssze, ismertetjiik az altalunk valasztott megoldésok
mellett a szakirodalomban fellelhetd leggyakoribb operacionalizalasi lehetdségeket.
Kitériink a kérddiv szerkezetére, az eddigi adatfelvételek és az adatgyiijtés specialis
kérdéseire. Végiil az alkalmazott modell tesztelési lehetdségeit ismertetjiik.

1. A kutatas célkitizései

A GUESSS' hallgatok megkérdezésével azok véllalkozasinditassal kapcsolatos
elképzeléseit és vallalkozasi tevékenységét vizsgalja. A vallalkozasinditasi folyamat
mélyebb megértése érdekében elemzi a didkok karrierelképzeléseit a diploma meg-

! A kutatasi projekt honlapja: http://guesssurvey.org.
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szerzése utan és néhany ¢év elteltével, a csaladi és sajat vallalkozasokat, valamint a
jovobeli vallalkozési terveket. Szisztematikus és hosszu tdvu vizsgalatokkal segiti
felderiteni azokat a folyamatokat és tényezoket, amelyek dontéek lehetnek a vallal-
kozasinditési szandék alakulasaban.

A kutatas legfontosabb célja, hogy azonositsa azokat az egyéni motivumokat és
személyes hattérbeli jellemzoket, amelyek a vallalkozova valasi folyamatot érdem-
ben befolyasolhatjak. Emellett mod van a kulturalis és intézményi tényezok vallalko-
zasinditasi elképzelésekre gyakorolt hatdsdnak vizsgélatara is. Kiderithetd, hogy az
egyes felsoktatdsi intézmények milyen szolgaltatasokkal és kurzusokkal timogatjak
a hallgatok vallalkozasi elképzeléseit, és hogy mennyire képesek vallalkozasbarat
1égkor kialakitasara. A kutatds nemzetkozi jellegébdl adodoan az egyetemek nem
csak nemzeti, de nemzetkdzi 6sszehasonlitasara is lehetdség nyilik.

A projekt a sziiken vett kutatasi kérdések mellett kozosségi célokat is szolgal. Az
adatfelvétel és -feldolgozas segitségével a részt vevd orszagok a vallalkozésinditas
egy fontos teriiletérdl kaphatnak atfogd képet. A hallgatdi vallalkozoi attitiidok ko-
z€p- €és hosszu tavon hatassal lesznek az egyes orszagok vallalkozoi aktivitasara és
igy a tarsadalmi-gazdasagi fejlddésre. A tarsadalmi dontéshozatal, a gazdasagpolitika
kiilonboz6 teriiletei (példaul a vallalkozasfejlesztési politika) szamara ajanlasok fo-
galmazhatok meg a kutatdsok soran feltart eredmények ért6 felhasznalasaval. A fel-
mérések alapjan kidolgozasra keriilé oktatasi, vallalkozasfejlesztési programok a
hallgatok karriercéljait tamogathatjak.

A kutatas a svajci University of St. Gallen egyik intézetének, a Swiss Institute for
Small Business and Entrepreneurship (Svajc Kisvallalkozasokat és a Vallalkozoi
Kedvet Kutatd Intézetének) szervezésében folyik. Az 6 feladatuk az adatfeldolgozas
¢és az adatok harmonizéaldsa. A kutatdsban résztvevok ezt az elemzésre kész adatba-
zist kapjak kézhez.

2. A kutatas koncepcidja és operacionalizalasi lehetoségei

A GUESSS kutatési koncepcidja Ajzen [1991] tervezett magatartas-elméletén
nyugszik. Eszerint az attitiidok, a szubjektiv normak és az észlelt magatartasi kont-
roll egyiittesen befolyasoljak a vallalkozéva valas szandékat, amely elvezet a tényle-
ges cselekvéshez. Az abra Ajzen tervezett magatartas-elméletét mutatja.

Az Ajzen-modell egyik kdzponti gondolata a szandék és a cselekvés megkiilon-
boztetése. A komoly vallalkozéi szdndék még nem jelenti azt, hogy az adott cselek-
vés ténylegesen meg is valosul, azaz sor keriil a vallalkozasinditasra. A szandék az
attitlidok, a szubjektiv normak és az észlelt magatartasi kontroll fiiggvénye. Komoly
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szandék nélkiil nem varhat6 tényleges cselekvés. Ugyanakkor a tényleges cselekvést
befolyasoljak olyan objektive rendelkezésre all6 tényezdk, mint példaul a sziikséges
forrasok, lehetdségek elérése (pénz, id6 stb.), amelyek az adott szandék megvalosita-
sdhoz sziikségesek. Ezt a tényezdt a modell aktualis magatartasi kontrollnak nevezi,
és Ajzen modelljének jabb valtozata tartalmazza csupan (4jzen [2006]).

A vallalkozasinditdsi szandék alakitoi

Attittidok

Szubjektiv normak Szandék Cselekvés

Eszlelt magatartasi |/ —————="""
kontroll

Forras: Ajzen [2006].

A modell szerint a vallalkozasinditasra iranyul6 attitid és a vallalkozési szandék
kozott pozitiv iranyu 6sszefiiggés van. Minél kedvezobb az egyén vallalkozasinditas-
sal Osszefliggd beallitottsaga, varhatéan annal nagyobb lesz a vallalkozasinditasi
szandéka is. A tdmogato szocialis kdrnyezet, a tarsadalmi normak ugyancsak poziti-
van hathatnak a véllalkozasinditasi szandékra. Minél inkdbb ugy észleli az egyén,
hogy kornyezete pozitivan viszonyul vallalkozasinditasi elképzeléseihez, annal in-
kabb varhat6, hogy szandékot mutat majd sajat vallalkozas megvalositasara.

A harmadik tényezd, az események feletti kontroll szintén kozvetleniil befolya-
solja a vallalkozasinditasi szandékot, de a tényleges cselekvésre is hatast gyakorol-
hat. Az észlelt magatartasi kontroll kétféle mdédon befolyasolja a szandékot és a cse-
lekvést. Egyrészt minél inkabb ugy érzi az egyén, hogy képes kontrollalni az esemé-
nyeket, annal inkabb szandékaban allhat sajat vallalkozasi tevékenységbe fogni.
Masrészt az énhatékonysag szintén pozitiv iranyba tolja a vallalkozasi szandékot.
Minél inkabb azt hiszi az egyén, hogy birtokaban all a vallalkozasinditashoz sziiksé-
ges képességeknek és tudasnak, annal inkabb elképzelhetének tartja sajat vallalkoza-
sanak beinditasat.

A szandékot befolyasolo tényezok egymassal is Osszefliggnek, illetve az észlelt
magatartasi kontroll két dimenzioja, a kontrollalhatosag és az énhatékonysag kozott
szintén létezik kapcsolat, mely lehet egymast erdsitd, de ellentétes iranyu is. Elkép-
zelhetd, hogy az az egyén, aki azt gondolja, rendelkezik a sziikséges képességekkel
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¢és tapasztalatokkal, egyuttal ugy is érzi, hogy képes kontrollalni is az eseményeket.
Ugyanakkor lehetséges, hogy mindezek ellenére azt érzékeli, az események kicsusz-
hatnak a kezei koziil.

A kérd6iv egyarant lehetdséget ad a modell tényezdinek és azok legfontosabb be-
folyasoloinak a vizsgalatara. A fogalmak operacionalizalasa soran a szakirodalomra
hagyatkoztunk, maga a kérddiv is a bevett mérési modszereknek megfeleld kérdése-
ket tartalmazza. Azonban, mint a legtobb, kvalitativ tényezdket mérni probalo kuta-
tasnal, itt is felmeril az érvényesség kérdése, azaz, hogy valéban a mérni kivant val-
tozd mérése tortént-e meg. A kovetkezékben megvizsgaljuk a szakirodalomban ta-
lalhat6 ajanlasokat a modell tényezdinek mérésére, illetve bemutatjuk, hogy mi ho-
gyan valdsitottuk azt meg.

2.1. Vallalkozasi szandék

A vallalkozasi szandék mérésére bevett lehetdség a Likert-skalas kérdések alkal-
mazasa. A valaszadokat leggyakrabban a vallalkozasinditassal 6sszefiiggd allitasok
értékelésére kérik. Krueger [1993] egyszeri eldontendd kérdéssel (igen/nem valasz-
lehetoséget adva) igyekezett megragadni a fogalmat, a ,,Gondolod, hogy fogsz valaha
vallalkozni?” kérdés segitségével. Autio et al. [2001] annak a valoszintiségét probal-
tak mérni, hogy az egyén a kérddiv kitoltésétdl szamitott egy vagy 6t éven beliil in-
dit-e sajat vallalkozast. Négy darab, Gtfokozatii Likert-skalan megfogalmazott kér-
dést alkalmaztak, ebbdl kettd a teljes allasban folytatott vallalkozasra, ketté a rész-
munkaidében végzett vallalkozoi tevékenységre vonatkozott (egy, illetve 6t éven be-
Lil).

Ajzen [2002b] hangsulyozza, hogy a szandék mérésére alkalmazott minden szem-
pontnak ugyanazt a jelenséget kell vizsgalnia, azaz erds korrelaciot kell mutatniuk
(fontos a belsé konzisztencia érvényesiilése). O maga a szandékot és a tényezOket is
hétfokozat szemantikus differencialskalan méri.

A GUESSS-kérdéivben tobb lehetdség is adodik a szandék mérésére. Az egyik,
Autio megoldasahoz hasonld, de a tanulmanyokhoz pontosabban koti a vallalkozas-
inditasi szandékot a ,,Milyen karriert tervezel kdzvetleniil a tanulmanyok befejezése
utan és milyen karriert 5 évvel a végzés utdn?” kérdés segitségével (a valaszadas tab-
lazatos formaban torténik). A tizenharom valaszlehetdség alapvetden az alkalmazotti,
vallalatalapitoi, kovet6i/6rokosi és egyéb életpalyakat kiiloniti el. A masik kérdés
pedig a ,,Gondoltal-e mar komolyan arra, hogy sajat vallalkozast indits?”. Itt kilenc
valaszlehetdség koziil kellett a valaszadoknak a rajuk leginkabb megfelel6t megadni.
Ezek: Soha; Esetlegesen, néha; Ujra meg tjra (ismétlddéen); Viszonylag konkrétan;
Hatarozottan dontottem egy vallalkozas alapitasardl; Konkrét iitemtervvel rendelke-
zem, hogy mikor, milyen Iépéseket tegyek az alapitasért; Mar elkezdtem a megvalo-
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sitast; Az altalam alapitott véllalat alkalmazottja vagyok; Egy vallalatnal tobbet ala-
pitottam és legalabb egyben aktiv szerepet toltok be.

2.2. Attitiidok

Az attitld mérésére Ajzen [2002a] szerint barmilyen standard attitidskéla alkal-
mas. Modszertani jellegli cikkében szemantikus differencialskalara hoz példakat, de
a Likert- és a Thurstone-skéla alkalmazésat is felveti.

Lehet6ség nyilik az attitiidok kozvetlen és kdzvetett mérésére egyarant. Az elso a
személy cselekvése egészére vonatkozd megitélésre vonatkozik. A kozvetett mérés
pedig azt igyekszik megragadni, hogy mennyire hisz az egyén egy adott esemény
bekovetkezésében, és azt mennyire tartja fontosnak. Ekkor azt probaljak a kérdések
megragadni, hogy miért vélekednek a valaszadok egy bizonyos médon. Mivel az at-
titildok mogott allé mozgatoerdk sokszor ambivalensek, 4jzen [2002a] hangstilyozza,
hogy a bels6 konzisztencia itt nem sziikségszeriien érvényesiil.

Kutatasunkban a korabbi tesztek gyakorlatanak megfeleléen (példaul Autio et al.
[2001], Krueger—Reilly—Carsrud [2000]) az attitlidot a vallalkozas karriercélként tor-
ténd elfogadottsdgaként hataroztuk meg, 4&m a korabbi vizsgalatoktdl eltéréen nem
egy, hanem négy valtozd egyiittes hatasaval mértiik. Ehhez a 9. kérdést hasznaltuk
fel, ahol a valaszadoknak a kovetkezd négy, vallalkozasinditassal Osszefiiggésben
megfogalmazott, hétfokozati Likert-skalan mért allitast kellett értékelniiik:

— A vallalkozdva valas szamomra tobb elnyt jelent, mint hatranyt.
— A vallalkozéi karrier szamomra vonzo.

— Ha lenne lehetdségem, vallalkoz6 lennék.

— Vallalkozoénak lenni szdmomra nagy megelégedettséget jelentene.

2.3. Szubjektiv normak

A szubjektiv normak mérésére tobb megkdzelités is talalhatod a szakirodalomban.
Kolvereid [1996] harom szempont alapjan mérte a valaszadd szerint meghatarozd
csoportok (szlik csalad, baratok, egyéb olyan személyek, akiknek fontos a vélemé-
nye) vélekedését az esetleges vallalkozasi tevékenységrol. Krueger, Reilly és
Carsrud [2000] szintén ezt a megkozelitést alkalmaztak, de a kapott valaszokat asze-
rint is sulyoztdk, hogy a vélaszadd mennyire ad az egyes csoportok véleményére.
Autio et al. [2001]) egy tovabbi szempontot is megvizsgaltak, mégpedig azt, hogy a
megkérdezettek mennyire érzik ugy, hogy az egyetemi kdrnyezetiik 6sztonzo a val-
lalkozas szempontjabol.
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A GUESSS-kérd6iv mindharom megkdzelités tesztelésére lehetdséget ad. A 10.
kérdés (,,Ha vallalkozo lennél, mit sz6lndnak, hogyan vélekednének errdl az emberek
a kdrnyezetedben?”) esetén a valaszadok azt jeldlték meg, hogy megitélésiik szerint
mennyire lenne negativ vagy pozitiv kornyezetiik vélekedése, ha vallalkozasba fog-
nanak. A sziilok/csaladtagok, a baratok/diaktarsak és a megkérdezettek szamara fon-
tos emberek véleményét kellett értékelni.

A 11. kérdés (,,Kérjiik, jelold meg, hogy mennyire adsz az aldbbi személyek vé-
leményére!”) pedig azt mutatja meg, mennyire tartjdk a valaszaddk fontosnak az
egyes csoportok véleményét. A tdmogatd egyetemi klimat a kérddiv 2.6. kérdése de-
riti fel. Mindharom kérdéscsoportnal 1-t61 7-ig terjedd Likert-skalan kellett a valasz-
adoknak a véleményliket arnyalni.

2.4. Eszlelt magatartasi kontroll

A legtobb kutatas valtozo szamu allitas Likert-skalan torténd mérésével értékeli
az észlelt magatartasi kontrollt. Autio et al. [2001] négy allitast fogalmaztak meg
(Biztos vagyok benne, hogy sikeres lennék, mint vallalkoz6; Kénnyt lenne szamom-
ra egy vallalkozas elinditasa; Egy sajat vallalkozas inditdsa valésziniileg a legjobb
modja lenne, hogy az oktatdsom eldnyeit kiaknazzam; Rendelkezem a sziikséges ké-
pességekkel ahhoz, hogy sikeres vallalkozo lehessek), amelyeket 1-t61 5-ig terjedd
Likert-skalan kellett a valaszadoknak értékelni. 4jzen [2002a] szerint az észlelt ma-
gatartasi kontroll mérésének a kontrollalhatosagra és az énhatékonysagra egyarant ki
kell terjednie, ¢és itt is figyelembe kell venni a szempontok belsd konzisztenciajat.

Mi az észlelt magatartasi kontrollt 4jzen [2002a] ajanlasainak megfelelden, két
valtozo segitségével mértiik. A kérdoiv 12. kérdése a kontrollalhatdsag, 13. kérdése
pedig az énhatékonysag mérésére alkalmas. Mindkettd esetén hétfokozati Likert-
skalan kellett értékelni az egyes allitasokat, illetve a tényezdok jelentoségét.

A 12. kérdés (,,Kérjiik, jelold meg, hogy mennyire vagy biztos az alabbi szere-
pek/feladatok végrehajtasaban!”) kilenc olyan allitast tartalmazott, amely alapjan el-
donthetd volt, hogy mennyire érzi tigy az egyén, képes kézben tartani, irdnyitani az
eseményeket, hogy érzékel-e masok altali kontrollt sajat dontéseiben:

— Altalaban képes vagyok meghatérozni, hogy mi torténjen az éle-
temben.

— Altalaban képes vagyok védeni sajat érdekeimet.

— Amikor terveket készitek, majdnem biztos vagyok abban, hogy
elvégzem azokat.

— Annak érdekében, hogy a terveim bevaljanak, gondoskodom ar-
rol, hogy az én elképzeléseim dsszhangban legyenek azoknak az em-
bereknek az elképzeléseivel, akiknek hatalma van folottem.
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— Eletemet elsdsorban mas, erds egyéniségek iranyitjak.

— Ha megkapok valamit, amit szeretnék, az azért van, mert szeren-
csés vagyok.

— Nem mindig okos dolog hosszu tavra terveznem, mert sok dolog
valhat a j6 vagy rossz szerencse kérdésévé.

— Sokszor gy talalom, hogy aminek meg kell torténnie, az meg fog
torténni.

— Ugy érzem, hogy ami az életemben torténik, azt gyakran méasok
befolyasoljak/hatarozzak meg.

A 13. kérdés az énhatékonysagot mérte: ,,Kérjiik, jelold meg, hogy mennyire
vagy biztos az alabbi szerepek/feladatok végrehajtasaban!™. Itt tizenkét tényezot kel-
lett értékelniiik a valaszadoknak, ebbdl tizenegy a kockazatviseld képességiikre,
innovativitasukra vonatkozik, valamint arra, hogy mennyire kdvetkezetesek a donté-
seikben:

— célok kijelolése és megvalositasa;

— célokhoz igazitott idObeosztas;

— dontéshozatal bizonytalansag és kockazat mellett;
— felelésségvallalas az otletekért és dontésekért;
— kockazat és bizonytalansag csokkentése;

— pénziigyi elemzés készitése;

— sajat vallalat inditasa;

— sajat vallalkozasomat sikeressé teszem;

— szamitott kockdzatok figyelembe vétele;

—1j otletek kitalalasa;

—1j termékek és szolgaltatasok fejlesztése.

3. A kérdoiv felépitése

e

Az Ajzen-modell tesztelésén tal a GUESSS-kérd6iv szdmos tovabbi, a hallgatok
vallalkozasi szandékaval, azok befolyasoloival foglalkozo kérdést is tartalmaz. Alap-
vetden négy kérdéscsoport koré szervezédik, ezek a karrierelképzelésekben tetten ér-
het6 vallalkozo6i szandék, az egyetemi-foiskolai kornyezet hatasa, a vallalkozoi szan-
dék Ajzen tervezett magatartds-elméletére alapozott feltérképezése és a csaladi val-
lalkozasok befolydsold szerepe. A négy kérdéskor tizenhat kérdéscsoportja tobbsé-
gében zart kérdéseket tartalmaz, alternativakat és szelektiveket egyarant. A kérdéiv
Ot esetben kinal fel ,,Egyéb” valaszlehet6séget.
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Az els6 kérdéscsoport a személyes adatokat tudakolja. A masodik a tanulma-
nyokkal kapcsolatos, a képzési szintre, a tanulmanyok id6tartamara és teriiletére vo-
natkozik, valamint kitér az egyetem altal kinalt vallalkozoi kurzusok, szolgaltatasok
¢és azok hallgatok altali kihasznalasanak felmérésére.

A vallalkozdi szandék egyik legfontosabb elemére, a tervezett karrierre — kdzvet-
leniil a tanulmanyok befejezését kovetden, illetve 6t évvel a végzés utan — kérdez ra
a 3. ¢és a4 kérdés. Az 5. pedig a megjeldlt karriervalasztas motivumait deriti fel.

A 6. és 7. kérdés a valaszadd csaladi hatterére, egyrészt a csaladi vallalkozasokra,
masrészt a csaladi kapcsolatok fontossadgéara vonatkozik.

A 8. kérdésre adott valaszokbdl allapithatd meg, hogy a hallgaté vallalkoz6i mo-
tivacioi milyenek. A felkinalt kilenc valasz alapjan sulyozassal egy indexvaltozo ké-
sziilt, amely a hallgatdi vallalkozoi szandékot méri, és amely nemzetkozi és intézmé-
nyi szintii 0sszehasonlitasra ad lehetc’iséget.2 (Lasd Sieger—Fueglistaller—Zellweger
[2011] 37. old.) A 9. kérdés a vallalkozdi attitiid, a 10. és a 11. kérdések az észlelt
tarsadalmi norméak mérésére alkalmasak. A 12. és a 13. kérdés a valaszado altal érté-
kelt magatartasi jellemzékre vonatkozik. Az utdbbi részletesen igyekszik feltarni a
vallalkozo6i szandékot, tizenkét alkérdés méri a potencialis vallalkozo hallgatok leg-
fontosabb jellemzdit. (A 13.1-t61 a 13.12-ig alkérdésre csak azok a potencialis vallal-
kozok valaszolhattak, akik a 8. kérdésnél a 3—7. valaszokat jelolték meg.)

A 14. kérdés az aktiv vallalkozo6 hallgatok vallalkozasaira kérdez ré, az alapités rész-
leteirdl, az alapitdtarsak szamarol, az alkalmazotti 1étszamrol, a tevékenységi teriiletrdl
(agazatrol), a csaladi tdmogatas mértékérdl, a vallalkozoi tapasztalatokrdl, az alapitas
pénziigyi forrasairdl és az eredményességrol szolo kérdéseket kellett megvalaszolni.

A 15. és 16. kérdés a csaladi vallalkozas atvételével kapcsolatos, tovabbi hat
alkérdés pedig az atvétel helyzetére, a csaladi vallalkozassal kapcsolatos attitlidokre
vonatkozik.

4. Az adatfelvételek és az adatgyiijtés specialis kérdései

A Foéiskolai Hallgatok Vallalkozokedvét Vizsgald Nemzetkozi Felmérésre (Inter-
national Survey on Collegiate Entrepreneurship — ISCE), majd a GUESSS adatfelvé-
teleire altalaban kétévente keriil sor. Az elsé lekérdezés 2003-ban tortént, ekkor még
csak két orszag részvételével. Az 1. tdblazat mutatja a kutatds nemzetkozivé valasat
és a megkérdezettek szadmanak alakulasat. A legutolso adatfelvétel 2011-ben volt,
ekkor mar 26 orszag bevonasaval.

2 Az indexvaltozé elnevezése 2008-ban index of students’ entrepreneurship power (hallgatéi véllalkozo-
eré/-képesség), 2011-ben entrepreneurship index (vallalkozasi index). A kiilonb6z6 elnevezések mogott azon-
ban azonos a modszertan és a tartalom.
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1. tablazat
A kutatasban részt vevé orszagok és hallgatok szama

- Részt vevo Kérdéivet kitoltd P

Ev orszagok szama hallgatok szama* A kutatds cime
2003 2 . START
2004 2 5000 ISCE
2006 14 37 000 ISCE
2008 19 63 000 GUESSS
2011 26 93 000 GUESSS

* Kerekitett adatok.
Forras: http://www.guesssurvey.org/e_project_history.html.

A kutatasban részt vevo orszadgok és egyetemek kore folyamatosan boviil, elsé-
sorban a téma iddszerliségének koszonhetden. Az ismétlodo adatfelvételek és a fo-
lyamatos visszajelzések eredményeképpen a kutatas folyamatos fejlddésen megy ke-
resztil. Ennek megfeleléen alakul a kérdéiv is, aktualitast nyert kérdések,
orszagspecifikus kérdéscsoportok keriilhetnek bele, de a f6 kérdéscsoportok valtozat-
lanok maradnak. Ezéltal a kérdéiv mddot ad a folyamatok idébeli valtozasanak nyo-
mon kovetésére és az ezek mogotti mozgatorugok megértésére. Az orszagok és a
részt vevo egyetemek szamanak boviilésével pedig a foldrajzi Osszehasonlitasra is
egyre tobb lehetdség van.

A 2011. évi, 5. felmérésben 0sszesen 93 265 hallgatd vett részt 502 felsdoktatasi
intézménybdl. Magyarorszagon 5 677 hallgaté toltotte ki az elektronikus kérdoivet (8
szazalékos atlagos valaszaddsi arannyal). A 2. tdblazat a magyarorszagi résztvevok
megoszlasat tartalmazza a valaszadok felsdoktatasi intézménye szerint.

A kutatés sordn arra torekedtiink, hogy a kérddivvel valamennyi hallgatot elérjiik.
A kérdéiv elektronikus elérhetdsége azonban korlatozta a kérdezésbe ténylegesen
bevont magyarorszagi felsdoktatasi intézmények szamat, kimaradtak a kérdezésbol a
néhany tucat vagy néhany szaz hallgatoval rendelkezd alapitvanyi és egyhazi intéz-
mények. Az allami felsGoktatdsi intézmények mindegyikét megkerestiik. Felkérd le-
vélben vettiik fel a kapcsolatot a téma irant érdeklddd oktatd kollégakkal (a nemzet-
kozi hattér bemutatasaval és személyes referencia nyujtasaval), akiket a kérd6iv link-
je kikiildésének megszervezésére kértiink. Cserébe a teljes magyarorszagi adatbazist
az intézményi egyiittmiikodd partnerek rendelkezésére bocsatottuk. Ahol nem volt
oktatoi kapcsolatunk, ott a tanulmanyi osztaly vagy az annak szerepét betoltd szerve-
zeti egység vezetdjével vettiik fel a kapcsolatot. Mivel a hallgatokat sok helyfitt a ta-
nulmanyi rendszeren keresztiil mar szamtalan hasonld kéréssel keresték meg, néhany
intézményben a hallgatdi onkormanyzattal kiilon kellett egyeztetniink.
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2. tablazat
A 2011. évi GUESSS-ben résztvevok megoszlasa felséoktatasi intézmény szerint
2009/2010- | Beiratkozott - Beérkezett ] ,
es tanévre hallgatok Kikiildott . o n Valaszadasi
Felséoktatasi intézmény neve beiratkozott |szama szerinti| felhivas B]t:e'rlse?ett kerdon{?k arany
hallgat(’)k megosz}és (link) crdov I?:Zizzzléf)a (szazalék)
szama (szézalék)
Budapesti Miiszaki és Gazdasagtu-
domanyi Egyetem 23219 8,0 0 5 0,1
Budapesti Corvinus Egyetem 17 422 6,0 4 800 201 3,5 4,2
Széchenyi Istvan Egyetem 10 786 3,7 8900 681 12,0 7,7
Debreceni Tudomanyegyetem 30 728 10,6 n.a. 538 9,5
Miskolci Egyetem 13 940 4.8 14 055 620 10,9 4.4
Pécsi Tudomanyegyetem 29 032 10,0 8400 757 13,3 9,0
Szegedi Tudomanyegyetem 27436 9,5 n.a. 254 4,5
Pannon Egyetem 10 125 3,5 0 1 0,0
Kaposvari Egyetem 3244 1,1 n.a. 38 0,7
Nyugat-magyarorszagi Egyetem 14 261 4,9 7 600 291 5,1 3,8
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem 30767 10,6 n.a. 175 3,1
Szent Istvan Egyetem 10 786 3,7 n.a. 166 2,9
Budapesti Gazdasagi Féiskola 17911 6,2 13 622 620 10,9 4,6
Obudai Egyetem 11438 4,0 0 5 0,1
Dunatjvarosi Féiskola 4312 1,5 2 460 158 2,8 6,4
Karoly Robert Foiskola 11530 4,0 8 000 97 1,7 1,2
Altalanos Vallalkozasi Féiskola 2949 1,0 n.a. 147 2,6
Gabor Dénes Féiskola 2720 0,9 n.a. 182 32
Eo6tvos Jozsef Foiskola 1634 0,6 1350 65 1,1 4,8
Budapesti Kommunikaciés és Uzleti
Foiskola 2353 0,8 0 1 0,0
Kodolanyi Janos Féiskola 6673 2,3 n.a 423 7,5
Modern Uzleti Tudoményok Féisko-
laja 2073 0,7 1200 145 2,6 12,1
Semmelweis Egyetem, Egészségtu-
domanyi Kar 3173 1,1 330 65 1,1 19,7
Egyéb 0,0 42 0,7
Osszesen 288 512 100,0 70717 5677 100 8,0*
* Atlag.

Megjegyzés. A ,Kikiildott felhivas (link)” oszlop mutatja, hogy hany hallgaté kapta meg a 2011. évi
GUESSS-kérddiv kitoltésének internetes elérhetdségét. Nulla azt jelenti, hogy az intézmény sem a tanulmanyi
rendszerben, sem mas modon nem jutatta el azt a hallgatoknak.

Forrds: 2011. évi GUESSS adatbazisa.
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Azt tapasztaltuk, hogy egyre nagyobb akaddlyba iitkozik a valaszaddk szdmanak
novelése, habar a hallgatéi tanulmanyi rendszerek (Neptun, ETR) bevezetésével és a
kozosségi portalok terjedésével a hallgatok elviekben egyre egyszeriibben érhetdk el.
Ennek oka tobbnyire az elektronikus adatforgalom gyors ndovekedése, az elektronikus
reklamok, megkeresések, felhivasok gyarapodasa. Annak ellenére, hogy verseny ki-
irasaval, buzdito levelek megfogalmazasaval igyekeztiink a hallgatoknak kedvet adni
a kérdoivek kitoltéséhez, a nemvalaszolas mértéke magas maradt.

A kikiildott felhivasoknak (ahol erre vonatkozoan rendelkezésre allt adat) atlago-
san 8 szazalékaban kaptunk valaszt. Jelent6s intézményi eltérések adodtak. A legak-
tivabbnak a Semmelweis Egyetem mutatkozott, 19 szazalékot meghalad6 valaszadasi
arannyal. A nemvalaszolas pontos megallapitasat az neheziti, hogy tobb esetben nem
sikeriilt beazonositani, hany hallgatohoz jutott el a kitoltésre buzdito felhivas. Elvileg
az elektronikus hallgat6i tanulmanyi rendszerekbdl ez az adat kdnnyen lekérdezhetd.
Amennyiben a felsGoktatasi intézmény ezt az utat valasztotta, minden hallgatot elér-
tiink, és szamszerlsithetd az is, hogy hany kitoltott kérddiv jut az Osszes kikiildott
felhivasra. Néhany intézménynél azonban eltéréd modon szolitottdk meg a hallgatdkat
(az Eo6tvos Lorand Tudomnyegyetemen példaul a hallgatoi facebookoldalon); ezek-
ben az esetekben vallalhato becslést sem kaptunk az elért hallgatok szamara vonat-
kozoan. (Lasd az 1. tdblazat , Kikiildott felhivas (link)” oszlopfejléce alatti adatokat.)

A 2010/2011-es tanévben dsszesen 361 347 hallgato iratkozott be magyar felsGoktatasi
intézménybe, az intézményi megkeresés soran potencidlisan 288 512 hallgato tolthette ki a
2011. évi GUESSS-kérdoéivet; ez a beiratkozott didkok 80 szazaléka. Azt biztosan tudjuk,
hogy 70 717 hallgatohoz eljutott a kérddiv linkje, ami 24,4 szazalékos elérést jelent.

Az adatgytijtéssel kapcsolatos egyik fontos kérdés annak reprezentativitasa. A
kapott eredmények altalanosithatosaga miatt sziikséges lenne az intézmények szerinti
reprezentativitds megvalosulasa, de képzési teriiletek, esetleg képzési szintek szerint
is lehet ilyen elvarasunk.

Esetiinkben az adatbazisban szerepld hallgatok intézményi megoszlasa nem kove-
ti pontosan a beiratkozott hallgatok szama szerinti intézményi megoszlast. A minta-
ban feliilreprezentaltak a Széchenyi Istvan Egyetem, a Miskolci Egyetem, a Pécsi
Tudomanyegyetem és a Budapesti Gazdasagi Foiskola hallgatoi. A képzési szintek
és a nemek szerinti megoszlas jorészt megfelel az orszagos felsGoktatasi adatoknak.

A reprezentativitas megitélését egyes esetekben neheziti, hogy a nemzetkozi gya-
korlat nem egységes, sokszor az azonos elnevezések mogott is eltérd tartalmakat ta-
lalunk. Példaul a BSc alap- és az MSc mesterszakok képzési ideje valtozo orszagon-
ként, ugyancsak kiilonbozik, hogy hany évesen és milyen tapasztalatokkal 1éphet be
egy diak a felsGoktatdsba. gy ha a képzési szint szerinti reprezentativitas meg is va-
16sul, a nemzeti gyakorlatok eltérése miatt ennek gyakorlati haszna nemzetkdzi 6sz-
szehasonlitasokban nem realizalodik. Hasonld okok miatt a képzési teriiletek sem fe-
leltethetok meg maradéktalanul egymasnak.
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Egy tovabbi, gyakran felmeriil6 kérdés a nemzetkozi felméréseknél a kérddiv
forditasa és ebbdl fakadodan a kérdések eltérd interpretaldsa. Egy egyébként minden
modszertani ajanlasnak megfeleld felmérés is elbukhat a rosszul forditott kérddiven,
de megfeleld forditas mellett is 6hatatlanul elveszhet vagy hozzaadddhat olyan tarta-
lom/jelentés az egyes kérdésekhez, ami a kérddivek nemzeti eltéréseihez vezet. Ez
foként kognitiv tartalmat, attitidoket elemz6 kérdéiveknél jelenthet problémat.

A nemzetk6zi gyakorlatban ismert eljaras szerint a kérddivet az eredeti nyelvrol
célnyelvre torténd forditas utan Ujra az eredeti nyelvre forditjak le, majd ellendrzik,
hogy annak tartalma a kiinduld valtozattdl eltér-e. Mas ajanlasok szerint az oda-
visszaforditas helyett érdemes alaposabb forditasra torekedni, amit azonnal értékelni,
tesztelni kell. Ilyen modszer a tobbszoros forditas, azaz a kérddivet tobben is lefor-
ditjak egymastol fliggetleniil, majd ezeket a valtozatokat vetik 6ssze. Megoldas lehet
a kérddiv tesztelése, érthetdségének ellendrzése. Mdas ajanlés szerint pedig, amelyet

o

magunk is kovettiink, a kérd6iv forditdsat nem egy személynek kell végeznie, fontos,
hogy abban egyszerre vegyen részt a szakteriiletben, illetve a kérdéivszerkesztésben
jartas személy is a fordité mellett (Harkness—Schoua-Glusberg [2003]).

A nemzetkozi kérdbivek tovabbi problémaja a kérdések értelmezésének kulturalis
kiilonbségei. Példaként emlitjiik a ,,Cultural studies” és az ,,Other social sciences”
(egyéb tarsadalomtudomanyok) képzési teriiletek megkiilonboztetését. Ez a magyar
képzési szerkezetben nehezen értelmezhetd még az egy-kétszavas magyarazatok el-
lenére is. Igy a ,,Tarsadalomtudomany, kulturélis orientacioval (ideértve: vallas, filo-
z6fia, pszicholdgia)”, illetve az ,,Egyéb tarsadalomtudomanyok (példaul szociologia,
politikatudomany, kommunikacid)” megoldast valasztottuk. Az 5. kérdésre sem
konnyii valaszolni, hiszen nehezen értelmezhetd, értékelhetd a ,,Tarsadalmi kiildetés
kovetése” vagy a ,,Kornyezeti kiildetés kovetése”, mint munkaval, karrierrel kapcso-
latos inditék.

A kérddiv onkitoltds jellegébdl adododan értelmezési gondok léphetnek fel, ma-
gyarazat, instrukcio hijan eldallhat, hogy a valaszadok a kérd6iv 6sszeallitoitol eltérd
moédon értelmeznek egyes kérdéseket. Ezt egy esetben, a tanulmanyokra vonatkozo
kérdések egyikében (,,Hany évet tanultal eddig 6sszesen?”’) mi is tapasztaltuk, igy azt

ki kellett hagynunk a feldolgozéasbol.?

5. Az adatelemzés sajatossagai

A kutatas soran feltett kérdésekre adand6 valaszok megfogalmazasa lehetetlen
megfeleld matematikai-statisztikai modszerek alkalmazasa nélkil. A vizsgalt jelen-

3 Volt, aki ezt az altalanos iskolatol kezdve értelmezte, és volt, aki csak a felséfoku tanulmanyokra vonatkoztatta.
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séget leird valtozok és a valaszadok nagy szama igényli a valtozok kozotti kapcsolat
jellegét és erdsségét szamszerlisitd modszerek hasznalatat. A kérdések jellegétol
fliggnek a valasztott modszerek, amit modellépitésnek is nevezhetiink.

Altaldnos kutatéi gyakorlat, hogy az adatbazis valtozoi 6nmagukban nem keriil-
nek felhasznalasra, valamilyen szintli 6sszevonas torténik, példaul faktorelemzéssel a
valtozok, klaszterelemzéssel a valaszadok szamat redukaljuk.

A kovetkezOkben nem a szokésos, altalanos problémakat soroljuk fel, hanem a
GUESSS-szel dsszefiiggésben felmeriild kérdéseket vizsgaljuk.

5.1. Alternativ modellek és a tesztelés alternativai

Szamos tanulmény kdzponti témaja az Ajzen-féle [1991], [2006] modell tesztelése,
annak megallapitdsa, hogy az attitlidok, szubjektiv normék és az észlelt magatartasi
kontroll milyen mértékben hatarozzak meg a vallalkozésinditasi szandékot és magat a
tényleges cselekvést. Gyakran talalkozhatunk olyan vizsgalatokkal is, amelyek mas
modellekkel vetik 6ssze, versenyeztetik Ajzen modelljét, és sok esetben a modell kiter-
jesztésével, tovabbi tényezok bevonasaval ndvelik a modell magyarazoerejét.

A leggyakrabban a szakirodalomban korrelacids egylitthatok utjan értékelik a val-
tozok kozotti kapcsolatot, valamint tobbvaltozos regresszids modellek alkalmazasa-
val igazoljak a kutatok altal feltételezett ok-okozati sszefliggéseket, illetve hatdroz-
zak meg az elmélet magyarazoerejét. Autio et al. [2001] 3 445 finn, svéd és amerikai
hallgato, Gird és Bagraim [2008] 247 dél-afrikai hallgato, Carr és Sequeira [2007]
308 amerikai hallgato vizsgalataval tesztelte ilyen médon a modellt.

Krueger munkéiban tobb alkalommal is tesztelt véallalkozéasinditasi szandékra vo-
natkozo modelleket. 1993-ban 126, 2000-ben 97 diak adatait hasznalta fel, és mindkét
alkalommal hasonlé modszertant alkalmazott, azzal a kivétellel, hogy az 1993-as mun-
kaban dichotom valtozoval mérte a vallalkozasinditasi szandékot, 2000-ben azonban
mar folytonos valtozot hasznalt. Elsé 1épésben paronként vizsgalta a modell egyes té-
nyez6i kozotti kapesolat erdsségét linearis korrelacios egyiitthatokkal, a dichotom val-
tozd esetében pedig biszeridlis korrelacidval. Ezt kdvetden pedig ttelemzéssel kalku-
lalta a vizsgalt fiiggetlen véltozok teljes hatasat a vallalkozasinditasi szandékra. Tette
ezt 1993-ban is, annak ellenére, hogy a szandék mérésére dichotdm valtozot hasznalt.

Multinomialis logisztikus regresszioval dolgoztak Zellweger, Sieger és Halter
[2011], valamint Szerb és Mdarkus [2007] is. A modszer erénye, hogy alacsony méré-
si szinti, nem normalis eloszlast valtozok esetén is jol alkalmazhato.

Talalunk példat a strukturdlis egyenldéségek moddszerének (structural equation
modeling — SEM) alkalmazasara is, amelynek célja a valtozok kdzotti oksagi kapcso-
latok minél pontosabb leirasa. Ilyen elemzés lelhetd fel Kolvereid [1996], Plant és
Ren [2010] munkaiban.
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A vizsgalatokhoz leggyakrabban SPSS szoftvercsomagot hasznalnak, a SEM pe-
dig RISREL vagy AMOS programokbdl futtathato.

Mi a GUESSS-adatbazis elemzése sordn Ajzen tervezett magatartas-elméletét
multinomialis logisztikus regresszié segitségével teszteltiik. Ennek oka az volt, hogy
a vallalkozasi szandék kifejezésére alacsony mérési szintli valtozot hasznaltunk. A
modell alacsony interpretalhatosaga mellett is képes a vallalkozasinditasi szandékot
ténylegesen befolyasold legfontosabb tényezdket beazonositani és magyarazoerejiik
mértékét megadni.

5.2. Multinomialis logisztikus regresszio

A kutatas soran egyik f6 célunk a vallalkozo6i magatartasra hatd tényezok feltara-
sa ¢és hatdsuk erdsségének szamszerlisitése volt. Erre kivaléoan alkalmas a
regresszidelemzés, egész pontosan annak az adatbazis-valtozoinak jellegéhez igazi-
tott valtozata, a multinomialis logisztikus regresszio.

A regresszios modell természetesen igazodik az elméleti alapvetéshez, a fliggd
valtoz6 a ,,Gondoltal-e mar arra, hogy sajat vallalkozast indits?” kérdésre adott vala-
szok harom kategoéridba stritett valtozata (/. Nem tervez vallalkozast; 2. Vallalko-
zasinditast tervez; 3. Mar vallalkoz6). Az eredeti valtozo kilenc lehetdséget kindl fel.
A fiiggetlen modellbeli valtozok mérésére (attitlidok, észlelt magatartdsi kontroll és
szubjektiv normak) 0sszesen 28 valtozo allt rendelkezésre. Ezek szamanak tomorité-
sére fékomponens-elemzést végeztiink. A transzformalt valtozok keriiltek végiil a
modellbe, amelynek legfontosabb adatait a 3. tiblazat tartalmazza.*

3. tablazat

A valtozoredukcio eredménye

Jellemz6 Valtoz6 szama | Faktorok szama Faktorol;srzrgazi}lrzlzz)izé ereje
Attitiid 4 1 84,42
Szubjektiv normak 1 82,91
Kontrollalhatosag (észlelt magatartasi kontroll) 9 3 65,83
Enhatékonysag (észlelt magatartasi kontroll) 12 3 69,09

Forras: A 2011. évi GUESSS adatbazisa alapjan, SPSS programcsomaggal végzett szamitasok.

* A 2011. évi GUESSS részletes eredményeit bemutato tanulmany megjelenés elétt all ,,S. Gubik A.: A ma-
gyar hallgatok vallalkozasinditasi szandékat befolyasolo tényezok modellje — Ajzen tervezett magatartas elmé-
letének kiterjesztése” cimmel.
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A sziikségszerii 6sszevonas a fokomponens-elemzés soran az egyes valtozocsopor-
tokban 15,6 és 34,2 szazalék kozotti ,,informacidvesztéssel” jart. A faktorelemzés még
egy problémat felvet, a faktorok fliggetlenségének problémaéjat (Czirfusz [2010]). Az els6
két jellemzd esetében ez a probléma elhanyagolhatd, a harmadiknal és a negyediknél
azonban a faktorvaltozok tovabbi felhasznalasa soran nem hagyhatjuk figyelmen kiviil.

4. tablazat
A vallalkozasinditdsi szandék endogén tényezdinek hatdsa
Valtozo B Standard hiba Wald-teszt | Szignifikancia Exp(B)
Vallalkozasinditast tervez
Konstans —0,265 0,036 53,379 0,000
Defenzivitas (észlelt magatartasi
0,177 0,037 23,351 0,000 0,838
kontroll — kontrollalhatosag)
Passzivitas (észlelt magatartasi
0,369 0,038 93,185 0,000 0,691
kontroll — kontrollalhatosag)
Kockazattiirés (észlelt magatartasi
0,009 0,039 0,054 0,816 1,009
kontroll — énhatékonysag)
Innovativitas (észlelt magatartasi
0,938 0,050 356,364 0,000 2,556
kontroll — énhatékonysag)
Attitiid 1,205 0,052 536,131 0,000 3,338
Mar vallalkozo
Konstans -3,840 0,166 537,769 0,000
Defenzivitas (észlelt magatartasi
0,369 0,099 13,937 0,000 0,691
kontroll — kontrollalhatosag)
Passzivitas (észlelt magatartasi
-0,702 0,090 60,947 0,000 0,495
kontroll — kontrollalhatosag)
Kockazattlirés (észlelt magatartasi
0,290 0,107 7,288 0,007 1,336
kontroll — énhatékonysag)
Innovativitas (észlelt magatartasi
1,791 0,160 125,857 0,000 5,994
kontroll — énhatékonysag)
Attitiid 1,042 0,147 50,449 0,000 2,835

Megjegyzés. Nagelkerke-féle R? = 0,47.
Forrds: A 2011. évi GUESSS adatbazisa alapjan, SPSS programcsomaggal végzett szamitas.

A vallalkozésinditasi szandék elemzésének kovetkezd 1épése a magyarazotényezok
hatdsdnak vizsgélata. Az adatbazis el6bb leirt sajatossdgai miatt a multinomidlis
logisztikus regresszid kinalkozott a legjobb valasztdsnak. Az esélyhanyadosok értel-
mezése olykor nem egyértelmii, mert nem engedik meg eltérd hatasok pontos dsszeha-
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sonlitasat (Bartus [2003]). A szerz6 szerint bonyolultabb modellekben az is eléfordul-
hat, hogy az iranyt is rosszul allapitjak meg. Mi az elemzések soran ezért csak a modell
egyiittes magyarazoerejét vettiik figyelembe, és a valtozok egyenkénti szignifikans ha-
tasardl gy6zodtiink meg. A regresszidelemzés eredményét a 4. tablazat mutatja.

A modell szignifikancidjarol a khi-négyzet proba, magyarazderejérdl a
Nagelkerke-féle R érték ad informaciot. A valtozok egyenkénti szignifikans voltardl
a Wald-statisztika segitségével bizonyosodhatunk meg, az esélyhanyadosok pedig az
egyes valtok parcialis hatdsanak nagysagat mutatjak. A vizsgalat eredményei szerint
a vallalkozésinditasi szdndék legfontosabb meghatarozoi a vallalkozasinditassal 0sz-
szefiiggésben kialakult attitlidok és az énhatékonysag. Mindkét esetben pozitiv ira-
nyu az 6sszefliggés, ami azt jelenti, hogy minél inkabb pozitiv az egyén vallalkozas-
inditassal kapcsolatos attitiidje, és minél inkabb hisz abban, hogy rendelkezik a sziik-
séges kompetencidkkal, annal nagyobb eséllyel mutat szandékot sajat vallalkozas 1ét-
rehozatalara. A kontrollalhatosag mérésére alkalmazott két valtozd negativ irdnya
kapcsolatban van a vallalkozasinditasi szandékkal. Ez azt jelenti, hogy minél inkabb
ugy érzi az egyén, hogy képes iranyitani a jovojét, annal nagyobb eséllyel valhat val-
lalkozova. A vizsgalatok megerdsitették, hogy az attitidok és az észlelt magatartasi
kontroll valoban meghatarozo szerepet jatszanak a vallalkozasinditasi szandék alaku-
lasédban. A szubjektiv normak szerepét azonban nem sikeriilt alatdmasztani.

Elemzésiink, annak felvetett korlatai ellenére, hasonld eredménnyel végz6dott, mint
a vizsgélt modell szakirodalomban fellelhetd egyéb tesztjei. Valamennyi vizsgélat
(barmilyen operacionalizalasi és tesztelési megoldast valasztottak a kutatok) alatdmasz-
totta az attitlidok és az észlelt magatartasi kontroll szignifikans hatasat a vallalkozasi
szdndékra.” Ugyanakkor a szubjektiv normak szerepét nem sikeriilt egyértelmiien ald-
tdmasztani. Egyes kutatasok szerint szignifikans hatdssal van a vallalkozéasinditasi el-
képzelésekre (1asd példaul Kolvereid [1997], Gird—Bagraim [2008]), masok ugyanak-
kor nem tudtdk ezt igazolni (pédaul Autio et al. [2001], Krueger—Reilly—Carsrud
[2000]). A vitatott eredmények a valtozé ujragondolasat igénylik. Megoldas lehet an-
nak eltavolitasa a modellb6l. Egyes szerzok a szubjektiv norma konceptualizalasi hiba-
jaként fogjak fel az egymasnak ellentmond6 eredményeket (Conner—Armitage [1998)),
¢s ilyen jellegli tovabbi finomitast javasolnak a modellen.

6. Osszefoglalas

Egy modszertanilag jol kidolgozott kérddives felmérésbe kapcsoldodhattunk be
2006-ban, amely alkalmas a magyarorszagi egyetemi €s foiskolai hallgatok vallalko-

> Conner és Armitage [2001] a szakirodalomban fellelhetd empirikus munkak koziil 185-6t tekintett at és értékelt.
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701 magatartasanak feltaro elemzésére. Ebben a cikkben néhany olyan fontos kérdés-
re tértlink ki, amelyek a kutatds eredményeire érdemi hatassal vannak. A kutatés
Ajzen tervezett magatartas-elméletén alapuld koncepcidja kiforrottnak tekinthetd, al-
kalmas kiindulasi alap kovetkeztetéseink levonasahoz. A kérdések operacionalizala-
sanak modja szintén megfelel a nemzetko6zi gyakorlatnak és a szerz6 ajanlasainak.

A kérdoiv felépitésében és tartalmaban egyarant alkalmas a sziikséges adatok be-
gyljtésére, a visszajelzések hatdsara a felszinre keriilt hibak korrekcidja folyamato-
san megtorténik. A kutatds nemzetkozi jellegénél fogva a magyar eredmények jol el-
helyezhetdk a tovabbi 25 részt vevo orszag ,,mezényében”. 2011-ben mar tobb mint
500 intézmény kozel 100 ezer hallgatojat tartalmazo adatbazis adott erre lehetdséget.
Az 1smétlodo adatfelvételek pedig az elmozduldsok iranyéat és okait is segitenek fel-
tarni.

A lekérdezés valamennyi allami felsdoktatasi intézményre kiterjed, a néhany tu-
cat vagy néhany szaz hallgatéval rendelkez6 alapitvanyi és egyhazi intézmények ki-
vételével. Az adatfelvételek igazodnak a valaszadas korlilményeihez €s a valaszadok
elérhetdségéhez, noha a hallgatok aktivitdsanak, a valaszadasi hajlandosagnak a no-
velése egyre nagyobb kihivast jelent.

Az adatelemzés soran az oksagi kapcsolatok meghatarozasa miatt nem keriilhetd
ki a matematikai-statisztikai modszerek alkalmazasa. Megvalasztasukkor szem el6tt
kell tartanunk az egyes mddszerek alkalmazdsanak feltételeit és kovetkezményeit. A
moédszerek sajatossagabol szamos torzitdsi lehetdség kovetkezik (informacidvesztés
a valtozok szdmanak redukcidja kovetkeztében a faktoranalizisben vagy az oksagi
kapcsolatok értelmezése miatt a multinomialis logisztikus regresszidban), amelyek a
kapott eredményekre is hatassal vannak.

Béarmilyen iranyban folynak majd a tovabbi kutatdsok, valos eredmények csak
akkor érhetdk el, ha segitségiikkel meg tudjuk hatdrozni, hogy mely fronton és mi-
lyen jellegli beavatkozassal lehet a hallgatok vélekedésében és tényleges magatarta-
saban érdemi valtozast eldidézni, azaz ha megtalaljuk a modell harom tényez6jének
mogottes mozgatoit, és megértjiik azok mitkodését.
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Summary

Hungary joined the “Global University Entrepreneurial Spirit Students’ Survey” (GUESSS) re-
search project coordinated and led by the University of St. Gallen, Switzerland in 2006. It evaluates
students’ entrepreneurial intentions and activities. In 2011 an online survey addressing 5 677 stu-
dents was conducted in Hungary. They were asked about their business start-up activities and in-
tentions as well as about the most important factors shaping them.

Surveys provide accurate answers to research questions only if their conduct, the motivation of
the target groups, the way they are reached and the data analysis are adequate and consistent. Fur-
ther challenges also arose from the international nature of the research, for example, the cultural in-
terpretation of the questionnaire.

The aim of this paper is to highlight the methodological peculiarities of the GUESSS carried
out in Hungary by means of Ajzen’s theory of planned behaviour.
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