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A tanulmény a térbeli egyenldtlenségek egy speci-
alis valfajaval, a migracios mozgasok koncentraltsaga-
nak (fokuszaltsagnak) mérésével foglalkozik. A térbeli
fokuszaltsag lehetéséget teremt Gsszetettebb migracios
matrixok kapcsolatrendszerében rejld strukturak felta-
rasara ¢és értékelésére. Mindez nem csupan ujabb as-
pektussal egésziti ki a belsévandorlassal kapcsolatos
ismereteinket, de hozzasegit a térbeli népességre-
disztribucio, megfeleld adatok esetében a térbeli szeg-
regacié megismeréséhez, valamint plauzibilisebb terii-
leti népességprognozisok megfogalmazasahoz.
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A demografiai jelenségek koziil a migracid szakithato el legkevésbé térbeli jel-
lemzGitdl, a vandorlas definicio szerint a hatarok atlépésével jar. A népességtudo-
many bels6 vandorlassal kapcsolatos hagyomanyos leird eszkdztara a migracios kap-
csolatok irdnya, a lokéaciok kozotti interakcidk nagysaga, az dramldsok sajatossagai
irant nem tanusit kiillondsebb érdeklddést. Tanulmanyunk elsé fejezetében ismertet-
jiik a migracids aramlasok koncentraltsagaval kapcsolatos mutatdkat, a masodik feje-
zetben az altalunk fejlesztett R programcsomag segitségével hazai adatokra tamasz-
kodva értékeljiik a megyék kozotti allandd vandorlasok alakulasanak koncentraltsa-
gat 1980 és 2011 kozott. A harom évtizedet feldleld id6szak elemzése lehetdséget
ri nézépontu értékelésére.

A Dbels6 vandorlas jellemzésének tobb lehetséges aspektusa 1étezik, ezek mind-
egyikére megfeleld mérési modszerek allnak rendelkezésre. A belsé vandorlas alaku-
lasanak megitéléséhez az intenzitdson tulmutatd értékelésre van sziikség. Bell és
szerzOtarsai (Bell et al. [2002]) tanulmanyukban a migracios folyamatok elemzésé-
nek négy dimenzidjat emelték ki, amelyek a migracid intenzitdsaval, a vandorlasok
tavolsagi jellemzoivel, a térbeli mozgasok népességredisztriblicios hatasaival, és vé-
giil a kiilonbozd régidk kozotti migracids kapesolatokkal hozhatok dsszefliggésbe. A
kapcsolatrendszer jol jellemezhetd az aramlasok fokuszaltsagaval.

1. Térbeli fokuszalas

Egy adott régiobol elvandorlok altalaban jol meghatarozhato térségeket részesi-
tenek elényben, masokat viszont kevésbé. A vandorlas mogotti makroszintli ténye-
zO0k meghatarozasa a kiillonb6z6 tudomanyteriiletek képvisel6it régota élénken fog-
lalkoztatjak. Ezeknek a mozgatérugoknak a felvazoldsa messze tallép kereteinken.
E helyiitt a migracios rendszer egyetlen, nemzetkozi kitekintésben is ritkan vizsgalt
aspektusat probaljuk meg koriiljarni: az dramlasok fokuszaltsagat. A fogalom a
szakirodalomban fokuszaltsagként (spatial focusing), csatornazottsagként
(channelization), 0sszekottetésként (spatial connectivity), térbeli koncentraltsag-
ként (spatial concentration) is jelen van. Plane és Mulligan ([1996] 1-2. old.) defi-
nicidja szerint:

»--. a migracio forras- és célteriiletei kozott megfigyelt, viszonyla-
gos mennyiségek egyenl6tlenségeit méri. A fokuszaltsig magas foka
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azt mutatja, hogy a legtobb migrans néhany teriiletre érkezik, és a ki-
vandorlok is alacsony szamu teriiletrél szdrmaznak, mig alacsony fo-
kuszaltsag esetén mind a forrds- mind a célteriiletek esetében egyenle-
tes eloszlast taldlunk.”

A térbeli fokuszaltsag a vandorlasok térbeli koncentraltsagéara, az elvandorlasok és
az odavandorlasok strukturalis sajatossagaira mutat ra. A fokuszaltsag mérésének kér-
dése mar korabban is felmeriilt. Watkins [1986] a nyolcvanas évek kdzepén irt munka-
jaban a teljes migraprodukcios ratak’ egyenl6tlenségét vizsgalta a célteriiletek vonat-
kozasaban Gini-egylitthatd segitségével. Eredményei szerint a fiatalabb korcsoportok
Egyesiilt Allamok allamai kozotti migraciéja egyenletesebb volt, mint az idésebb gene-
racioké. A migracié fokuszaltsaganak egyenlStlenségét Long [1988] a relativ szoras
segitségével tanulmanyozta. Munkéjaban az Egyesiilt Allamok allamainak el- és oda-
vandorlasi egyenl6tlenségeit mutatta be, de a rendszer egészének egyenldtlenségével
nem foglalkozott. Hozza hasonld a Rogers és Hemez-Descryve [1993] tanulmany is,
amely a kiillonb6z6 méretii kohorszok interregiondlis mobilitdsanak fokuszaltsdgat az
elvandorlasok célteriiletek szerinti aranyainak variancidjaval érzékeltette.

1.1. Plane és Mulligan Gini tipusu mutatoi

A kevés szamu, fokuszaltsaggal foglalkozo irds koziil Plane és Mulligan [1997]
cikkét kell megemliteni, egyrészt mert ez az elsd jelentdsebb, koncentracioval foglal-
koz6 tanulmany, masrészt az altaluk alkalmazott mutaté modszertanilag eldrelépést je-
lentett az addigiakhoz képest. A szerzok a vandorlasok fokuszaltsagat a legismertebb
egyenl6tlenségi mutatd, a Gini-index segitségével definialtak, és a migracios kapcsola-
tokat tartalmazd matrixra (flow matrix, interaction matrix) tamaszkodtak, melynek so-
rai az adott lokaciobol torténd elvandorlasok célteriileteit (out-migration), vagyis a va-
lahonnan valahova iranyulé mozgasokat, oszlopai pedig az adott régidoba vandorlokat
(in-migration) irja le kiildo teriiletek szerint. A matrix minden lehetséges relaci6 vi-
szonylataban tartalmazza a migransok szamat; foatlojanak elemeit — a région beliili
vandorlokat, ritkabb esetben a nem vandorlok szamat — rendszerint nem elemezziik.

Az egyenl6tlenségek meghatarozasara tobb Gini-mutatd segitségével keriil sor,
mert a rendszerszintli egyenl6tlenség négy 0sszetevobdl épiil fel, amelyek megfelel-
nek a sorok, az oszlopok és a paronkénti elemek (ij és ji ), azaz a vizsgalt régiok ko-

' A teljes migraprodukcios rata (gross migraproduction rate — GMR) standardizalt migraciés mutato. A tel-

jes termékenységi aranyszamhoz hasonloéan szamithatdo: GMR = Zm
x=0

A mutat6 a korspecifikus migracios

X+

valoszintiségek 0sszege. Mint varhat6 érték az élettartam sordn az 4 €s a B régio kozott bekovetkezd hipotetikus
vandorlasok szamat mutatja (Rogers [1975]).
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z0tti bruttd el- és odavandorlasi, valamint a nettd vandorlasi kapcsolatoknak. A négy
mutatd koziil harom lényegi tartalommal bir, 6nalldan is értelmezhetd. A rendszer
egészének egyenldtlenségét jelz6 mutatd tovabbi elonyds tulajdonsagokkal rendelke-
zik: 1. egyetlen mutatoban ragadja meg az 0sszes lehetséges paronkénti mozgast a
migraciés rendszerben; 2. képes kozvetleniil 6sszehasonlitani a kiilonbségeket bar-
mely lehetséges kapcsolat kozott; 3. levetdvé teszi a rendszeren beliili id6beli valto-
z&sok nyomon kovetését (adott geografiai struktiran beliil gyakorlatilag barmilyen
interakcids kapcsolat idobeli fokuszaltsaga megallapithatd és dsszehasonlithato); 4.
alkalmas kiillonb6z6 geografiai skalakon torténd vandorlasi mozgasok 6sszehasonli-
tasara; 5. a dekomponalhatosagi tulajdonsag miatt lehetévé teszi a régiospecifikus
oda- és elvandorlasi trendek, valamint a régiok kozotti kozvetlen migracios cserébdl
fakado kiilonbségek bemutatasat; 6. a rendszerszintli trenddel torténd standardizalas-
sal lehetdvé valik a kiilonb6z6 szintli régids trendek id6beli 6sszehasonlitasa.
A Gini-mutaté egyik altalanos képlete:

20’ u

>

ahol y, és y, a megfigyelésekhez tartozé migracios események szdma, n a megfi-
gyelések szama, u az n szami megfigyelés atlaga.

1.2. A migraciés matrix egészének egyenlotlenségét leiro
Gini-index (TFGI)

A régiok kozotti migraciés mozgasok koncentraltsagat leird Gini-index n régid
kozotti valamennyi migraciés mozgas (my) figyelembe vételével szamithat6. A
régidk kozotti kapcsolatokat nxn méreti M matrix tartalmazza, amely diagonalis
elemeit {mﬁ} figyelmen kiviil hagyjuk. Az altalanos képlet alapjan a Gini-egyiitthatd

kiszamitasahoz a régiok kozotti valamennyi mozgast 6sszehasonlitjuk minden mas
interregiondlis mozgassal.

n_n_n_n
22Xy —my|
i=1 j=1 g=1 2:1
T J#i #g
G(1)=
n_n

2n(n-0]| X 20m, | [[n(n-1)]

i=1 j=1
i
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A Gini-index interpretalhatd oly mddon, mint a normalt (relativ) atlagos abszolut
kiilénbségek fele, amely leirhatd a migracidés matrix elemeinek paronkénti abszolut
kiilonbségek szamtani atlagaként. A képlet szamlalojaban szerepld tag gyakorlatilag
az n(n - 1) effektiv térbeli kapcsolat kozotti migracios egyenlegek abszolut értékei-
nek az Osszege. A nevezbben szerepld tag az Osszes matrixon beliil szamba vehetd
kiilonbség kétszerese, €s az Osszes tényleges kapcsolatbol szarmazd flow atlaga. A
képlet nevezdje egyszeriisithetd és tomorebben felirhato:

n n n n

222222 |y —my|

. =1l gl el
G t — /#l #g ,
() 2n(n-1)T

ahol T a régiok kozotti migransok teljes szama, ¢ a vizsgalt id6szak (altalaban év). A
mutaté a matrixban szerepld négy kiillonb6zo tipusu kapcsolat (kiillonbség) szamsze-
risitésén alapul: /. tartalmazza a matrix ugyanazon soraiban szereplé elemek kii-

lonbségeinek abszolut értékét, azaz |ml./. —mih| kapcsolatokat (ezek megfelelnek a

kiildé teriiletek szerinti felbontasoknak); 2. a matrix ugyanazon oszlopaiban szerepld
kiilonbségeket (amelyek a befogadd teriiletek szerinti felbontasnak felelnek meg),

formalisan a |ml.j —-m g/.| kapcsolatokat; 3. a matrix féatléora szimmetrikus elemeinek
abszolut kiilonbségeit, azaz |ml./. — mjl.| kapcsolatokat; 4. minden tovabbi figyelembe
vehetd kiilonbségeket |mij —m,|, ahol i=g vagy j#h vagy i#h vagy j#g. A

mutato értékkészlete 0< "G(¢)<1. A migracios rendszer maximalis fokuszaltsaga

esetén a mutato 1 értéket vesz fel, ez akkor fordulhat el6, ha a migraciés mozgasok
egyetlen Kkitlintetett célteriiletet részesitenek elényben minden massal szemben, va-
gyis a migralok egyetlen célra fokuszalnak.

1.3. A sorok és az oszlopok Gini-indexei
A migrécids struktira egészének koncentraltsaga mellett vizsgalhat6 az elvandor-

10k desztinaci6 vélasztasainak koncentraltsaga, amely n(n—1)(n—2) kiilonbségei

alapjan hatarozhat6 meg. A sorra, amit R index jelol, az egyiitthato képlete a t-edik
idépontra a kdvetkezé modon hatarozhatdé meg:

_ zfzj¢,~211¢i,j|ma - mih|

2n(n-1)T

Gy (1)
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Ugyanugy megallapithaté a kiilonb6zo célteriiletekrdl érkezé odavandorlok rela-
tiv aranyainak a C indexszel jelolt oszlopok térbeli fokuszaltsaga is, ugyancsak az
n(n—1)(n-2) kapcsolat kiilsnbsége alapjan:

_ Zizj'¢i21m,j|mi/ - mgi|

2n(n—1)T

"Ge (1)

Fontos azonban jelezni, hogy mindhdrom mutaté esetében a migracios rendszer
egészére, illetve annak eltérd aspektusaira tehetlink megallapitasokat.

A sorok ¢és az oszlopok egyenlétlenségét mutatd Gini-indexeket osztva a migraci-
0s rendszer egészét jellemezd Gini-mutatoval megallapithatd, hogy a sorok vagy az
oszlopok elemeinek kiilonbségei (az el- €s az odavandorlds) milyen mértékben jarul-
nak hozza a rendszerszintii kiillonbségekhez.

"G, (£)=100x "G, (1)/ "G (1)
"G (t)=100x "G, (1)/"G(¢)

A részmutatok harmadik tipusa a cserék koncentraltsagara kérdez ra (exchanges
Gini index), és azt fejezi ki, hogy a migracios mozgasokat (mU) milyen léptékii ellen-
iranyl mozgasok kisérik (mi]. ) . Ezaltal gyakorlatilag a vandorlasok nettd volumenének

fokuszaltsagat vizsgalja az n (n - 1) csere alapjan. Az index képlete a kdvetkezo:

)P

2n(n—1)T

mij—mﬁ|

"Gyecr (1)

A mutato standardizalt valtozata a korabbiakhoz hasonléan allapithaté meg:
TG;C,CR (t) = 100 X TGRC,CR (t)/ TG(t) :

A matrix elemei kozotti kapcsolatok negyedik tipusa "G, (¢) 6nalléan nem in-

terpretalhato, de a migracids rendszer egyenldtlenségét leird index része, amely a
kovetkezd Osszetevokbdl All:

TG(t) = TGR (t) + TGC (t) + TGRC,CR (t) + TGOther (t) >

100 = "Gy () + "Ge (1) + " Gre e (1) + "Gy (1) -
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A sorok és az oszlopok Gini-indexei tovabb dekomponalhatok, ramutatva az
egyedi régiok hozzajarulasaira. Ezek azonban, tekintettel a megfigyelések szdmotte-
v6 népesség kiilonbségére, nem feltétleniil 6sszehasonlithatok.

1.4. Az egyenlétlenségi mutatok lokalis variansai

Plane és Mulligan a rendszerszintli egyenldtlenségi mutatok mellett olyan tovabbi
indexeket konstrualt £ régidé mindegyikére, amelyek képesek az elvandorlas soran va-
lasztott célteriiletek és az odavandorlas forrasainak Gini-mutatdjat lokalitasonként
meghatarozni. A régié egyedi elvandorlasi (O = out-migration) Gini-indexének kép-
lete:

my,; fm,{h|

()G ([) _ Zj;ékZh#k mkj 7mkh| _ Zj#kZI#k
‘ 2y M 2(n-1)0,

j;tkn_l

Az egyes régidé odavandorlasi forrasaira (/ = in-migration) vonatkoz6 koncentra-
cios mutatdjaé pedig:

G (t) _ zi#ng#k My _mgk| _ Z#kzgy;k m
s 2 My - 2(1’171)[
Z(n—l) Z#ki k

n-—1

—m

ik gk |

Az elvandorlasi és az odavandorlasi teriiletek egyedi koncentracios mutatdik ér-
tékkészlete megegyezik a klasszikus Gini-mutatoéval [O,l].A rendszeren beliili ré-

giok indexei standardizalas nélkiil 6sszehasonlithatok. A mutatd 1-hez kozeli érté-
ke az adott régidé migraciés kapcsolatainak extrém koncentraltsagara hivjak fel a
figyelmet, a régio migracios kapcsolatai er6sen aszimmetrikusak, mig az alacso-
nyabb értékek a migransok szélesebb térbeli bazisara utalnak. A migracidos matrix-
ra alkalmazott Gini-mutatoval szemben tobb kritika fogalmazhaté meg. Mindenek-
elott érdemes felhivni a figyelmet, hogy az index donté hanyadat azok a kiilonbsé-
gek alkotjak, amelyek a lokaciok kozotti tényleges interakcioval nem birnak, tehat
szubsztantiv jelentést sem kothetiink hozzajuk. Igy fordulhatott elé az, hogy a mig-
racios rendszer egészét méré Gini (Total Gini Flow Index) ndvekedhet, mikdzben a
sorokra és az oszlopokra meghatarozott egyenldtlenségek akar ezzel egyidejiileg
csokkennek, ahogy Rogers és Sweeney ([1998] 234. old.) utalt Plane 4s Mulligan
példajara.
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1.5. Rogers—Sweeney-féle egyszerii és aggregalt szorodasi egyiitthato

Rogers €és Sweeney [1998] egyszer(i szorddasi tipusu (coefficient of variation —
CV) mutat6t javasoltak az egyenldtlenség mérésére. A mutatd kizardlag a sorok és
oszlopok egyenldtlenségének megallapitasara torekszik, azok relativ szoérasanak
meghatarozasaval, mig a matrix elemei kozotti minden mas kapcsolatot figyelmen
kiviil hagy; megmutatja, hogy a sokasag értékei miként szorodnak az atlaghoz ké-
pest, ami az egyiitthatd relativ tulajdonsagat adja. A CV nagysaga kizarolag a migra-
ci6 atlagos szintjétdl vald eltérésektdl fiigg. (Ami példaul nem volna igaz a Theil-
index esetében, mivel az az elemi megfigyelések atlagtol vald aranyait veszi figye-
lembe, amelyhez nehéz a térbeli fokuszaltsag szempontjabdl intuitiv magyarazatot
kotni). A variacios egylitthaté a Gini- vagy a Theil-indexhez képest egyszer{ibben és
kénnyebben képes megragadni a geografiai koncentracid tartalmat (Rogers—Raymer
[1998]).

A mutaté mértékegység nélkiili (dimenziémentes), de értékkészlete feliilr6l nem
korlatos. Hasonldan a Gini tipusi mutatokhoz a variacids egyiitthatd is meghataroz-
hat6é mindkét vandorlasi tipusra, ezek stlyozott 6sszegét aggregalt variacios egyiitt-
haténak (aggregate coefficient of variation — ACV) nevezték. A variacioés egyiitthato
i-edik sor szerinti (elvandorlas) formul4ja:

(1) = \/ZiZj#](mi 7"_11')2/”(”*1) '

oy, (¢

2. A térbeli fokuszaltsag hazai tapasztalatai

Tanulmanyunkban a vandorlasok megyei szintii folyamatait vizsgaljuk 1980 és
2011 kozott a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) demografiai tablazojabol szarmazo
adatok segitségével. Vizsgalatunkat az allandé vandorlasokra sziikitettiik le. Feltételez-
ziik, hogy a vandorlasok ezen tipusa mogott az ideiglenesnél joval hatarozottabb, hosz-
szabb tavl dontések allnak, amelyeket a lakohelyvaltozasok bejelentését kiséré admi-
nisztrativ kotelezettségek lazulasa kevéssé érintett. Az allandd vandorlasok statisztikai
definicidja, az adatbazis iddbeli tartalma nem valtozott ezen id6 alatt. A megyei szintli
elemzéssel pedig az volt a célunk, hogy a migracios mozgasokat azokra a vandorlasok-
ra korlatozzuk, amelyek tulnyomoé részérdl feltételezhetd, hogy azok mogott nem
szuburbanizacids célzati koltdzések allnak. Budapest és a kdrnyez6 Pest megyei agg-
lomeracié kozotti kapcesolatok esetében ez a feltevés tilsagosan naivnak tiinhet.
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Egy 20x20-as megyei szintli matrix esetében [n(n - 1)]2 , azaz 144 400 lehet-

séges kiillonbséget allapithatunk meg a matrix elemei kdzott. Ezek koziil a région be-
lilli interakciokat figyelmen kiviil hagyjuk, az ilyen trividlis kapcsolatok szama
n(n-1), azaz 380. A fennmarad6 144 020 kiilonbség a régiok kozotti migracios cse-

rék (380), a sorok és oszlopok elemei kdzotti abszolut kiilonbségek (6480-6480), és
az egyéb kiilonbségek szamabol (129 960) tevodik Gssze.

A rendszer egészét leird egyenl6tlenségi mutatd értéke a nyolcvanas évek elsé fe-
1ében 0,62 korill mozgott, az évtized masodik felében kezdett el novekedni. Az ez-
redfordul6 6ta stabilan 0,7 koriil alakult. Osszességében a migréacios rendszer a szo-
cialista éraban tapasztaltakhoz képest nagyobb fokuszaltsagot mutat, ami Gsszefiig-
gésben lehet a teriileti kiillonbségek novekedésével.

A megyei szintii adatokon alapuld Gini-indexek koziil a lokacidparok kozotti
csere (exchange Gini) az amerikai tapasztalatokhoz hasonldéan elhanyagolhaténak
bizonyult (Rogers—Sweeney [1998]). Mindez megerdsiti a joval tobb, mint egy év-
szdzada Ravenstein [1985] altal tett szabalyt, miszerint a migracidés mozgésok je-
lentds részét kozel hasonld mértékii elleniranyl mozgas jellemez. A Gini negyedik,
maradék elven képzett komponense értelmezési szempontbdl nem bir 6nallo tarta-
lommal, noha a magyar adatok esetében is a migracids rendszer egyenldtlenségei-
nek messze tilnyomo részét hordozta. A mutatd a matrix egészére meghatarozott
Gini-index 91-92 szazalékat tette ki, aranyat tekintve 1ényegileg nem valtozott a
vizsgalt idészak soran.

A migraciés struktira szempontjabdl a legfontosabb a sorokra és az oszlopokra
meghatarozott egyenlGtlenségek alakulasa. A megyei adatok alapjan a régiokbol mas
régiokba torténd elvandorlasok altalaban fokuszaltabbak voltak, mint a régiokba ér-
kezdk teriiletek szerinti koncentraltsdga. (Lasd az 1. abrat). Az indexek kozotti kii-
16nbség jelentdsebbnek bizonyult a nyolcvanas évek sordn, valamint az ezredforduldt
kovetden, mig kiegyenlitettnek tlintek a kilencvenes évek alatt.

Az elvandorlas (sorok szerinti) fokuszaltsaga —a 2008 és 2011 kozotti iddszakot le-
szamitva — alapvetéen monoton névekedést mutatott, idésora linearis trenddel jol leir-
hat6. A mutaté mérsékelt emelkedése azt jelenti, hogy a vandorlasi struktira aszimmet-
rikusabbd valt, a vandorlasok pedig fokuszaltabba. A 2008-as valsdg nem csupan a
megyei hatarokat atlépd belsé vandorlasok volumenét csokkentette, hanem ezeknek a
térbeli mozgasoknak a szegmentaltsagat is valamelyest mérsékelte. Lee [1966] szerint
a valsag a lehet6ségeket mindeniitt sziikiti, a térbeli kiilonbségeket kiegyenliti, ami mar
nem 06szt6ndz a korabbi idészakhoz hasonlé szintii vandorlasra, tapasztalataink szerint
a valsag a hazai vandorlasok fokuszaltsaganak mérséklodésével jart. A migracio sze-
lektiv életciklusbeli sajatossdgai miatt elképzelhetdnek tartjuk azt is, hogy a vandorla-
sok tilnyomo részét add 2040 év kozotti, gazdasagilag aktiv kora népesség (Balint
[2012]) vandorlasi késztetései nem orszagon belill realizalodtak, hanem az id6kdzben
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erds0d6 nemzetkozi elvandorlas igéretesebb alternativat nyudjtott a munkaerd-piaci eld-
nyok miatt kordbban Budapestre, a févarosi agglomeracioba vagy esetleg nyugat-
magyarorszagi megyékbe vandorlok szdmara (SEEMIG [2013]).

Az oszlopok (odavandorlasok) egyenldtlenségeit leirdé mutatd trendje némiképp
masként alakult, az iddsor egy masodfokl polinommal jol illeszthetd. (Lasd az 1. ab-
rat.) A nyolcvanas évek soran a mutatd évrél-évre emelkedett, a névekedés a kilenc-

venes években is folytatodott, az ezredforduld évében érte el maximalis értékét, majd
azt kovetden mérséklddés kovetkezett be.

1. abra. A migrdcios matrix sorok és oszlopok szerinti Gini-mutatoi, 1980-2011
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2. dbra. A sorok és oszlopok szerinti aggregalt varidcios egyiitthatok, 1980-2011
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A tartalmi jelentéssel bird két egyenlOtlenségi Osszetevd egyiittes nagysaga
alapjan azt mondhatjuk, hogy a migralok térvalasztdsanak koncentraltsdga nagyon
mérsékelten novekedett mar az allamszocializmus idészakaban, a folyamat az ez-
redforduloig tartott, ezt kdvetden kisebb hullamzasok mellett kovetkezett be a mér-
séklddés. A két Gini-egyiitthatd 0sszege 2011-ben az 1992. évi értékkel valt azo-
nossé (5,8%).

Az altalunk alkalmazott Gini- és a varidcids egylitthat6é idésordnak keresztkorre-
lacidja egyhez kozeli volt, vagyis a két mutatdé a migracié rendszerszintli egyenlot-
lenségeit azonos mddon irta le.

2.1. A migracié fokuszaltsaganak lokalis (megyei) jellemz6i

A migracids rendszer fokuszaltsaganak mértékét egyetlen mutatd segitségével ha-
taroztuk meg. A mutat6 lokalis valtozatai lehetdvé teszik az egyedi megfigyelések
migraciés sajatossagainak leirasat. A migracio fokuszaltsaganak regionalis jellemzo-
ihez az ezzel foglalkoz6 tanulmanyok javaslatai szerint jartunk el (Plane—Mulligan
[1997], Rogers—Sweeney [1998], Rogers—Raymer [1998]). A megyék elvandorlasi és
odavandorlési fokuszaltsagat leird Gini-index értékeit egységnyi szordsu, nulla var-
haté értékli valtozéva standardizaltuk. Az értékeket kétdimenzids koordinata-
rendszerben abrazoltuk (x tengelyen az elvandorlds, y tengelyen az odavandorlas
koncentraltsagat). Az abrazolas azzal az egyszer( elénnyel jar, hogy az origobol at-
halado 45 fokos szaggatott egyenes alatti teriileten azok a megfigyelések talalhatok,
amelyeknél az elvandorlas fokuszaltsaga nagyobb, mint a megyébe vandorlok kon-
centraltsdga (inward redistributors); a diagondlis feletti teriileten pedig azok, amelyek
vandorloikat kevés teriiletrdl gyiijtik be. A koordinata-rendszer a fokuszaltsag inten-
zitasanak fiiggvényében feloszthatd négy siknegyedbdl allé vandorlési egységre. Az
atlagtol egy szoérasegységnyi tavolsagon belill el6forduldé megfigyeléseket a migraciod
szempontjabol neutralis szerepkori, atlagos (normalis) fokuszaltsagu térségnek, mig
az atlagtol tobb mint egy szoérasegységnyire elhelyezkedd térségeket a népesség-
redisztribicid szempontjabdl meghatdroz6 szerepkorli térségnek tekintették. A bal
fels6 siknegyed (pure outward) tagjainak elvandorlésara az atlagnal alacsonyabb, az
Oket valasztokra magasabb koncentraltsag jellemz6. Ennek forditottja fordul elé a
jobb alsé siknegyedben (pure inward). A bal alsdban (extensive) a nagyon alacsony
koncentraltsaggal kiild6 és fogadd (extenziv redisztributorok), a jobb felsében
(intensive) pedig azok a térségek fordulnak eld, amelyek nagyon kevés helyre kiildik
migransaikat és egyuttal nagyon kevés vandorld szamdra jonnek szdmitasba, mint
célteriilet. A migraciés rendszerben vald részvételilk tehat kevés szdmu intenziv kap-
csolatra tdmaszkodik (intenziv redisztributorok). Alapvetden e két utobbi tipus do-
minalja a migracios kapcsolatrendszereket.
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3. dbra. A megyék fokuszaltsagai 1980-ban, 1990-ben, 2000-ben és 2010-ben
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Megjegyzés. BN — Bacs-Kiskun, BA — Baranya, BU — Budapest, BE — Békés, BO — Borsod-Abauj-
Zemplén, CS — Csongrad, FE — Fejér, GS — Gyoér-Moson-Sopron, HA — Hajda-Bihar, HE — Heves, SZ — Jasz-
Nagykun-Szolnok, KE — Komarom-Esztergom, NG — Nograd, PE — Pest, SO — Somogy, SA — Szabolcs-
Szatmar-Bereg, TO — Tolna, VA — Vas, VE — Veszprém, ZA — Zala.

Kiegészitve az eredeti Plane és Mulligan [1997] altal javasolt vizualizacios meg-
jelenitést, a diagonalis mellett feltiintettiikk a pontokra illesztett regresszios egyenest
¢és annak konfidenciaintervallumat is. A regresszio segitségiinkre lehet az elvandorlas
és az odavandorlas fokuszaltsaga kozotti kapcsolat erdsségének feltarasaban, a
népességredisztribucid alakulasanak meghatarozasaban és kozvetleniil a kiugrod érté-

kek detektalasaban.
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Az eredményeink azt mutatjak, hogy tobbnyire kozepes vagy annal valamivel er6-
sebb kapcsolat van az elvandorlas és az odavandorlas fokuszaltsaga kozott. Altalaban,
ha egy térséget tobb iranyu kapcsolat jellemez az elvandorlasnal, akkor ugyanaz irhatd
le az odavandorlasra is, ha viszont az elvandorlasok fokuszaltabbak, akkor az odavan-
dorlasokra vonatkozoan is kisebb szamu, intenzivebb érintkezés mondhaté el. Az ame-
rikai példak erds kapcsolatot mutattak a kétfajta fokuszaltsag kozott (Plane—Mulligan
[1997] 256. old.). A magyar adatok esetében ez a szabdlyszeriiség korantsem egyér-
telmii, ahogy ezt a 2000. évi adatok nem szignifikans linedris modellje is mutatja.

A megfigyelések altalaban egy szorasegységen belill helyezkedtek el. A kiugrd
értékek koziil els6sorban Budapestre sziikséges kitérni. A Budapestrdl torténd foku-
szalt elvandorlds az allamszocializmus alatt teljesen ismeretlen jelenség volt. A
szuburbanizacids folyamatok kilencvenes évek elején tapasztalt térnyerését latjuk
visszatiikr6z6dni a kiaramlas erds6dé fokuszaltsagaban (Dévényi—Kovacs [1999)).
Fontos azonban felhivni a figyelmet a szuburbanizacidéval parhuzamosan megjelend
Uj szerepkorre, ugyanis nemcsak a fovarost elhagyod népesség migracios mintazata
valt fokuszaltabba, hanem ezzel egyidejiileg a bevandorlok egyre szélesebb tomegeit
kezdte el vonzani az orszag kiilonb6zé pontjairol. Hozza hasonldéan diverz odavan-
dorlés napjainkban csak Gydér-Moson-Sopron megyét jellemzi.

A tobb mint harom évtized eredményeinek egyetlen diagramban torténd Ossze-
foglalasa egy leegyszerisitett hotérkép (heatmap) segitségével tortént. (Lasd a 4. ab-
rat.) A diagram vizszintes tengelye az éveket, fiiggéleges tengelye a megyéket, har-
madik dimenzidja a megfeleld értékeket tartalmazza. A kdnnyebb értelmezés érde-
kében a folytonos értékeket —1 alatti, —1 és 1 kozotti, tovabba 1 feletti értékekre ka-
tegorizaltuk, amely megfelel a korabban emlitett redisztriblicios szerepkoroknek.

Mivel a standardizalt értékek olyan mutatdészamok, amelyek meghatarozzak az
egyes régiok nemzeti migracidos rendszeren belill jatszott redisztributiv szerepét
(Plane—Mulligan [1996]), ezért a harom évtized folyamatait szemlélve joggal mond-
hatjuk, hogy a megyék jelentés része rendkiviill moderaltan van jelen a megyék ko-
zOtti népesség-redisztribuicioban, valdjaban 5-6 olyan teriileti egységrél van szo,
amely tartosan meghatarozonak mondhatd. Az iddsor adataibdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy minden gazdasagszerkezeti, regiondlis véltozas ellenére az egyes tipusok
erdsen rogziiltek, a rendszer nagyfoku stabilitdst hordoz. A migricios rendszer né-
hany fontosabb tipusat kiemelve, ismételten utalnunk kell a kovetkezdkre.

1. Budapest a fokuszaltsag alapjan csak 1990 utan lett intenziv részese a belsd
vandorlasi folyamatoknak, mint olyan egység, amely koncentraltabban bocsat ki és
nagyon széles teriiletrél vonz népességet.

2. Pest megye egy masik tipus. Térbeli interakcioit sziik teriileten bonyolitja le,
kapcsolatai Budapest viszonylataban kiilondsen erdsek. A nyolcvanas évektdl a kilenc-
venes évek kozepéig a févarosbol elvandorlok fele, azt kdvetden 60-70 szazaléka a
kozeli Pest megyébe koltozott. A févarosba koltozok 33—38 szazalékat adtak Pest me-
gyeik. Pest megyéhez hasonld tipusba tartozik Nograd, Szabolcs-Szatmar megye is.
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3. A kovetkez6 tipusba Komarom-Esztergom, Veszprém, Gy6r-Moson-Sopron és
Fejér megye sorolhatd. E teriiletek vandorldsi mozgalma sokrétli, népességkibo-
csatasuk az atlagosnal uniformabb és ezzel egyidejiileg széleskori attraktivitassal jel-
lemezhetdk. K6zos benniik, hogy a Dunantul fejlettebb térségeit alkotjak. Az exten-
ziv redisztributiv szerep Gyor-Moson-Sopron megyére a rendszervaltozas utan valt
jellemzdve, és jelen van napjainkban is. Fejér megyében a rendszervaltozast megeld-
z8en, mig Koméarom-Esztergom megyére az ezredforduldig volt meghatarozo.

4. Az atlagosnal alacsonyabb kibocsatasi fokuszaltsaggal van jelen Somogy me-
gye, valamint nala még szoérvanyosabban Csongrad, Békés és Bacs-Kiskun megye is.

5. A dél-dunantali (elsésorban Baranya és Tolna), a dél-alfoldi és a nyugat-
dunantili megyék koziil Zala valamint Vas megyékbe vandorlok fokuszaltsaga majd
mindig az éves atlag koriil alakult.

A migraciés folyamatok a migracid intenzitasaval, a migracios tavolsagokkal, a
kapcsolatok koncentraltsagaval és a migracio hatasanak mérésével jellemezhetok,
ezen tulajdonsagok egyiittesen irjak le a vandorlasi rendszer sajatossagait (Bell et al.
[2002]). Tanulményunkban a migracids rendszer aramlasainak egyenldtlenségével
foglalkoztunk, amely ritkdn elemzett teriilete a térbeli népesség mozgasoknak. Ehhez
olyan mérési eszkozokre tdmaszkodtunk, amelyek képesek egyetlen mutatoba tomo-
riteni a régiok kozotti bonyolult kapcsolatrendszereket. A szakirodalom két egyenlét-
lenségi mutatd, a Gini és a relativ szoras alkalmazasat javasolta migracidos matrixok-
ra. Mindketté elény0ds tulajdonsdga, hogy eleget tesznek két fontos egyenldtlenségi
axiomanak: a skalainvariancidnak és a transzferitdsi kovetelménynek (Rogers—
Raymer [1998)).

A rendszerszintii egyenldtlenségeket leird Gini- és CV-mutatok kozott nem ta-
pasztaltunk kiilonbséget. A mutatok az oszlop- és soregyenldtlenségeket azonos mo-
don értékelték. Az elvandorlasok makroszintii egyenl6tlenségi trendje (sorok kiilonb-
sége) monoton ndvekedett a 2008-as pénziigyi valsagig, azt kovetden mérséklodott.
Az odavandorlas fokuszaltsaga két évtizeden keresztiil tartosan ndvekedett, majd az
ezredforduld évétdl mérséklodni kezdett. A valtozas dinamikdja ugyancsak mérsé-
keltnek volt mondhatd. A rendszer egészét jellemzé stabilitas Osszefiiggésben lehet
azokkal a hazai vonatkozasi empirikus tapasztalatokkal, amelyek a gazdasagi 6sz-
tonzok migraciora gyakorolt mérsékelt szerepére hivtak fel a figyelmet (Cseres-
Gergely [2005], Fidrmuc [2004], Kertesi [2000]).

A megyék tobbsége atlagos koncentraltsaggal, 1ényeges redisztributiv szerep nél-
kiil van jelen a migracids rendszerben. A févéarost Pest megyére fokuszalt elvandor-
las és az atlagosnal joval tagabb teriileti spektrumbol torténd népességvonzas jelle-
mezi. E két tulajdonsag a rendszervaltozast kovetéen egymassal parhuzamosan je-
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lentkezett. A deskriptiv egyenldtlenségi mutaté nem alkalmas oksagi kapcsolatok
megfogalmazasara, igy csak dvatosan vélelmezziik, hogy a Gyér-Moson-Sopron me-
gyébe iranyuld bevandorlasok alacsony fokuszaltsaga is 6sszefliggésben lehet gazda-
sagi tényezokkel. Ett6l eltéré okok adhatnak magyarazatot Nograd és Pest megye el-
és odavandorlasi mozgasainak magas fokuszaltsagara. A magas fokuszaltsag oka
minden bizonnyal Budapest kozelségének kdszonhetd. Mig Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye migracids mozgdsainak koncentraltsdga részben a szomszédos megyékkel és
Budapesttel valé (tradicionalis) kapcsolataibdl szarmazik. Mindezen kiragadott pél-
dak a migracids 0sztonzok Osszetett okaira mutatnak ra.

A térbeli szegregacid vagy a makrorégiok kozotti (jovedelmi) kiillonbségek méré-
séhez képest a migracios aramlasok egyenlétlenségének mutatdrendszere kiforrat-
lannak tekinthetd. A fokuszaltsag mérésére, mint a migracios folyamatok értékelésé-
nek egy lehetséges eszkozére tobben utalnak, de a gyakorlati alkalmazasra ritkan ke-
ril sor (Bell et al. [2002], Bell [2003], Bell-Muhidin [2009], Sander—Vobeckad
[2012]), ami valosziniileg 0sszefligghet a mutatd intenziv szamitasi igényeivel (Bell
[2003]). A mutatok elterjedtségének hianyat jelzi, hogy keveset tudunk érzékenysé-
giikr6l, normativ implikaciodikrol, dinamikai tulajdonsagaikrol.

A régidk kozotti népességaramlasi kapcsolatok mérése, a kapcsolatok mintazatanak
feltérképezése hozzajarulhat a régiok funkcionalis szerepének megismeréséhez. Segit-
séglinkre lehet a telepiilési struktura egyes folyamatainak leirdsdban. A migracios
mozgasok koncentraltsaganak meghatdrozasaval informaciot kaphatunk a népesség
térbeli eloszlasanak valtozasardl, ami megalapozottabb teriileti népesség-elérejelzési
feltevések megfogalmazasahoz vezethet. Mivel az erds fokuszaltsag a népesség teriileti
atrendezodésére utal, a kiilonboz6 tarsadalmi, etnikai csoportok migracios mintazatai-
nak ezen irdnyu ismerete ramutathat szegregaltsaguk fokozodasara.

Fiiggelék

A tanulmanyban bemutatott és alkalmazott modszerekhez tartozo szamitasok az R statisztikai
kornyezethez (R Core Team [2013]) illesztett, sajat fejlesztésii programcsomagunkkal tortént (Da-
roczi—Balint [2013]). A ,,migration.indices” package szabadon, korlatozas nélkiil elérhet6 a CRAN
tarolokbol (http://cran.r-project.org/web/packages/migration.indices/). A szoftver jelenleg is aktiv
fejlesztés alatt all. Az altalunk bemutatott koncentraltsagi mutatokon tul tovabbi bels6 vandorlassal
kapcsolatos egyenl6tlenségi, konnektivitasi és migracios hatasossagat mérd mutato kiszamitasat te-
szi lehet6vé az interakcids matrix ismeretében (Bell et al. [2002], Bell-Muhidin [2009], Plane—
Mulligan [1997], Rogers—Sweeney [1998]).

A bemutatott képleteket a hatékony szamitasok érdekében vektorizaltan, altalaban tavolsagmat-
rixok segitségével lltettiik at a 1étrehozott R fiiggvényekbe, azok eredményei az elméleti hattérnél
hivatkozott irodalom értékeit tiikrozik a Gini- és a CV-mutatoknal is.
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Summary

The paper discusses spatial inequality by means of measuring spatial focusing and concentra-
tion of migration fields. The method doesn’t only improve the understanding of complex migration
matrices but also provides information and insight on geographical segregation and the evolution of
the migration structure. In addition, it allows of defining more plausible spatial population projec-
tions scenarios for the future.
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