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Tanulmanyok

A magyarorszagi létminimum-szamitds
korszakai nemzetkozi 6sszehasonlitdsban*

Havasi éva
szociologus, a KSH. ny. statisz-
tikai fétandcsaddja

E-mail: eva.havasi@gmail.com

A szerz§ irasaban a hazai 1étminimum-szamitasok
torténeti bemutatasa mellett rovid nemzetkozi kitekin-
tést is nyujt az olvasoknak. Majd sorra veszi a mini-
mumszamitasok szakirodalmabol ismert, illetve a je-
lenlegi 1étminimum-szamitasi gyakorlattal szemben
felhozott elméleti és gyakorlati érveket, s az azokkal
szembeni ellenérveket is. A tanulmany hozzéajarulas
kivan lenni a létminimum-szamitds Gjragondolaséhoz,
és arra a hatarozott kovetkeztetésre jut, hogy a mini-
mumszamitasokra feltétleniil sziikkség van a jovoben is.

TARGYSZO:
Létminimum.
Minimum standard.
Megélhetési koltségek.

* Valamennyi kollégam tiszteletére, akik a magyar léminimum-szamitasok modszertanat kidolgoztak, illet-

ve mindmaig alkalmazzak.
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886 Havasi éva

A szegénységszamitasi modszereket két nagy csoportra szoktdk osztani: az ab-
szolut tipusu és a relativ tipusit megkozelitésen alapulokra. Az abszolut tipusu meg-
kozelitések abbdl indulnak ki, hogy meghatarozhatok, és meghatarozandok — adott
kor, adott tarsadalmi-gazdasagi viszonyai kozepette, adott életszakaszban és haztar-
tastipusban — az emberek minimadlis sziikségletei, s ennek alapjan a minimalis meg-
élhetési koltségei, s az a jovedelemdsszeg, amely ezeket fedezni tudja. A minimalis
sziikségletek meghatarozasa a szegénységi kiiszobértéket konkrét tartalommal tolti
meg, és ez altalaban valamilyen standard fogyasztoi kosaron nyugszik. Mivel figye-
lembe veszi az eltéré haztartastipusba tartozd egyének kiilonbozoségét, a gyakorlat-
ban természetesen nem egy, hanem tobb tucat szegénységi kiiszobérték keriil megha-
tarozasra. A jelenlegi 1étminimum-szamitas tizennyolc haztartastipusra mutatja ki a
Iétminimum konkrét értékosszegét.

Ettol eltéréen a relativ megkdzelitések a szegénységet alapvetden egyenlStlenségi
kérdésnek tekintik. A relativ szegénységi kiiszob attol fiigg, hogy a lakossag jove-
delmének eloszldsa, az egyes emberek jovedelme egymdashoz viszonyitva hogyan
alakul. A kiiszobérték leggyakrabban a medidn-jovedelem valamilyen szézaléka, EU-
standard® szerint ez 60 szazalék. A median olyan helyzeti kozépérték, melynek az a
hasznos tulajdonsaga van, hogy a jovedelem-nagysag alapjan sorba rendezett embe-
rek egyik felének nagyobb, masik felének kisebb a jovedelme annal, azaz a median
éppen a kozépsd ember jovedelmének nagysagaval azonos.

Természetesen nincs tisztan abszolut megkozelités, ahogy A. Smith megfogalmaza-
sat S. Ringen idézi: ,, A szegénység annyit tesz, mint nélkiilozni azt, amit az orszag
szokasai szerint a jo szdndékll embereknek, még a legalacsonyabb sorban 1évéknek
sem illend6 nélkiiloznitik.” (Ringen [1988] 68. old.) Egy masik helyen — a Nobel-dijas
kozgazdasz A. Sen altal is gyakran idézett megfogalmazasaban — Smith a kévetkezoket
irja: ,,A sziikségességen nem pusztan azokat a javakat értem, melyek nélkiilozhetetle-
nek a létfenntartdshoz, hanem mindent, aminek a hidnyat akar a legalacsonyabb rangu,
megbecsiilésre méltdé ember esetében az adott orszag szokasai elfogadhatatlannak mi-
ndsitenek.... A szokasok elbirjak, hogy a bércip6 létsziikséglet Anglidban. A legszegé-
nyebb nd, vagy férfi sem keriilhetné el a szégyent, amennyiben ¢ nélkiil jelenne meg
nyilvanosan”. (Smith [1904] 351-352. old.) Sen hatarozottan kimondja, hogy a ,,sz¢é-
gyen” abszolut kategoria. De, hogy egy adott korban, adott tarsadalmi kdriilmények
kozott mi helyettesiti a bércip6t, az relativ. Sen ebbdl az ellentmondésbdl kiindulva, és
mintegy ezt feloldva dolgozta ki sajat szegénységkoncepcidjat és tobbek kdzott a sze-
génységmérés relativ abszolut mutatojat, a Sen-indexet ,,A kisértés, hogy a szegénysé-

! EU: Eurépai Unio.
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get 0sszességében mint relativ jelenséget tekintsiik, abbol a ténybdl fakad, hogy bizo-
nyos sziikségletek kielégitése fiigghet az egyes ember tobbiekhez viszonyitott relativ
helyzetét6l.” (Sen [1983] 153-169. old.)

M. Orshansky, a maig érvényes amerikai szegénységmérési modszer kidolgozoja,
egyik korai cikkében a kovetkezoket irja: ,,Annak eldontésére, hogy ki szegény, az imad-
sagok sokkal alkalmasabbak, mint a kalkulaciok, mivel a szegénység akar a szépség,
nézbje szemén mulik. A szegénység értékitélet dolga, nem lehet sem igazolni, sem de-
monstralni, legfeljebb kovetkeztetni lehet ra vagy sugallni, akar hibak elkévetése aran is.
A szegények kivalasztasa soran egész sor értékitéletet kell tenniink.” (Orshansky [1969]).

Véleményem szerint minden szdmositasi folyamat értékitéletek sorozatdn nyug-
szik, s ez alol a szegénységmérés sem kivétel. A kiilonbség annyi, hogy mig a sze-
génység jelentésérél minden embernek van egy tobbé-kevésbé koherens képzete,
addig példaul az orszaga gazdasagi teljesitményérdl, és annak Kkitiintetett mutatosza-
mardl, a GDP-r6l?> mar kevésbé. Ez az érték alapti megkozelités természetesen az
abszolut és relativ szegénységmérési modszerekre egyarant érvényes. A megkozeli-
tések, s a mogottes megfontolasok nyiltta tétele a 1ényeg, amely — ennyit nyugodtan
megkockaztathatok a bevezetOben — a sziikséglet-alapu szegénységmérésnél vilago-
san latszik, transzparens.

Ebben az irasban csakis a sziikséglet alapt, abszolut tipust szegénységmérési mod-
szerekkel foglalkozom részletesen, mivel a hazai 1étminimum koriil kialakult vitak
napjainkban ezt kiilondsen aktualissa teszik. A relativ megkozelitések csak az abszolut
megkozelitésekkel vald viszonyukban keriilnek emlitésre, mindvégig szem el6tt tartva,
hogy ez a kiilonbségtétel viszonylagos, s a kettd kozotti hatar sokszor elmosddik.
Ugyanakkor elfogadva Sen néz6pontjat, miszerint barhogyan is mérjiik, ,,végsé soron a
szegénységet egy primeren abszolut jelenségnek kell tekinteni” (Sen [1983] 153. old.).

1. A magyar létminimum-szamitasok szaz éve

A 1éminimum-szamitasok Magyarorszagon tobb mint szaz esztendére tekintenek
vissza.

1.1. Az elso otven év

Tobb mint szaz évvel ezeldtt a teljes [étminimum meghatarozasa helyett, csak az
élelmiszer-sziikséglet felmérése és bearazasa tortént meg. Keleti Karolynak, a Sta-

2 GDP (gross domestic product): bruttd hazai termék.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



888 Havasi éva

tisztikai Hivatal els6 igazgatojanak mar akkor évek Ota dédelgetett terve volt a nép-
élelmezés statisztikajanak kidolgozasa. A munka 1879-ben indult meg a Hivatalban.
A munkalatokon alapulé nagy Keleti-mii, a ,,Magyarorszag népességének élelmezési
statistikaja physiologiai alapon” 1887-ben jelent meg. Ebben részletes tablazatokat
talalunk a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok élelmiszer-fogyasztasi szokasairol, a fo-
gyasztott élelmiszerek oOriasi mennyiségbeli és mindségi kiilonbségeir6l. A fogyasz-
tott termékek mennyisége és ara mellett azok tdpanyagtartalmat is kimutattak. Keleti
ebben a kovetkezoket irja: ,,Eddigelé azt keresték nagyjabol — amennyire t.i. megal-
lapithattak — mit fogyaszt egy orszag gabonanemiiekben, hiisban stb. (bar ez a stb.
alig terjedt még egy-két élelmezési vagy élvezeti czikkre, mint czukor, kavé, tea,
szeszes italok). Hosszl gondolkodas és szamos kisérletezés utan forditottam egyet a
szokott kérdésen, nem azt kutatva: menynyit fogyasztanak fejenkint atlag egy-egy
orszagban ebbdl vagy abbol az élelmi vagy élvezeti czikkbdl, hanem azt kérdeztem:
mennyi kell az embernek az életre, az életet t.i. olyképp értelmezve, hogy az ne csak
fenntartassék, hanem hogy a gyermek novekedhessék, a felndtt emberben a munka
altal fogyasztott eré visszapoétoltassék. A természettudomanyok mai haladasuk mel-
lett teljesen meg képesek felelni e kérdésre.” (Keleti [1887]).

A ,,mennyi kell az embernek az életre”, sziikséglet alapu megkozelités mar Keleti
Karolynal megjelent a statisztikaban. Bar ez az adatgyiijtés ebben a formajaban nem
folytatodott, az élelmiszersziikségletek statisztikai szambavételének fontossaga
megmaradt. Mivel az élelmiszerre forditott kiadasok nélkiilozhetetlen és egyben
tetemes hanyadat alkotjak a csalddok kiadasainak, az aktualis életszinvonal fontos
jelzészamaként szolgaltak a multban, s6t még ma is.

A 1étminimumot szamos orszagban, koztik Magyarorszagon is az élelmiszer-
sziikséglet/élelmiszerkosar segitségével hatarozzak meg. A Szocidlpolitikai Szemle
1913. évi 24. szama a korabeli Népszava nyoman kozli az 6ttagi munkascsalad heti
¢élelmének arat. ,,A mennyiség tudvalevdleg tigy van megéallapitva, hogy a hivatalos
tudomany altal sziikségesnek megallapitott fehérje, zsir és szénhydrat mennyiséget
tartalmazza. Az 4rak a vasarcsarnoki hivatalos arjegyzés szerint vannak folvéve és
pedig az ottani foltiintetett legmagasabb és legalacsonyabb ar szdmtani kdzepese.”
(Szocidlpolitikai Szemle [1913]).

1913 januarjahoz képest novemberben, az 6ttagi munkascsaladnak élelmiszer-
szlikséglete kielégitésére kevesebbet kellett forditania, mivel 20,48 koronarol 19,37
koronara csokkent az élelmiszerkosarba keriilt termékek atlagara. Ez — mai nyelven
fogalmazva — azt jelenti, hogy a sziikségesnek mindsitett élelmiszerek fogyasztdi ar-
indexe a két iddszak kozott csokkent. Ahhoz, hogy az egyes termékek arvaltozasanak
megélhetésre gyakorolt hatasat ki tudjuk szdmolni, nem elég a termékek egységnyi
arvaltozasanak ismerete, hanem azt is tudnunk kell, hogy a haztartasok, egyének
fogyasztdsaban mekkora ezek részaranya, sulya. Hiszen éppen ezek a mennyiségek
adjak majd az atlagos arvaltozashoz a sulyokat. Fontos szerepe van annak is, hogy a
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bearazott ¢lelmiszerkosarat az adott iddszakra vonatkozo bérekkel (jovedelmekkel)
Osszehasonlitva, realis képet alkothatunk a megélhetési viszonyokrol, illetve azok
valtozasarol. Bresztovszky Ede a Huszadik Szazad c. folydiratban k6z0lt, s a Népsza-
vaban 1916 januarjaban olvashatd szamitasaiban kimutatta, hogy a munkasok zomé-
nél 70-80 szazalékot tettek ki a heti bériikbdl a haztartasukba tartozok élelmiszerére
forditott kiadasok (egy Ottagu, egykeresés munkascsaladot feltételezve) (Tarjdnyi
[1966]). Gal Bend szamitasaira alapozva az elébb emlitett élelmiszerkosar a szami-
tott Iétminimum egyharmadat teszi ki. Természetesen minél szegényebb egy csalad,
bevételének annal nagyobb hanyadat kénytelen élelemre forditani. Bresztovszky
azzal szdmolt, hogy mennyit visz el egy adott foglalkozasu (b6réndos, karpitos stb.)
ember bérébdl a haztartdsa élelmiszer-kiaddsa, ami nem ugyanaz, mint a létmini-
mum-kiadas bels6 megoszlasa élelemre és egyebekre. Szamos létminimum-szamitasi
moédszer éppen ez utdbbi aranyt hasznalja fel a kalkulacié soran, de errél a késébbi-
ekben lesz sz6 bovebben.

1. dbra. EQy ottagii munkdscsalad élelmiszer-sziikséglete 1913 janudrjaban és novemberében

Az arak az év eleje ota a kovetkezokép alakultak:

1911 janodr 4 1913 november 4.

Meunyistg gr. - lérm t‘el:l‘l;':r‘ egmé'zu m

2 II. marhahus 202 404 202 404
1 II. disznohus 200 200 184 184
1 kolbasz fiistolt 220 220 220 220
15 szalonna fiistolt 202 101 188 94
Y5 disznézsir 188 94 168 34
18 barna kenydr 23 432 22 392
10 burgonya, rozsa 11.5 115 9 90
2 savanyu kaposzta 28 56 24 48
2 bab, fehér apré ik 88 R 88
1 cukor 91 91 83 83
3 tojas darabja 10 30 11 33
7 tej liter 31 217 31 217
Osszer K 2048 19.87

Forras: Szocidlpolitikai Szemle. 1913. évi 24. sz. 344. old.

A Szakszervezeti Tanacs végrehajto bizottsaga, a Szaktanacs mar 1923-ban kove-
telte a 1étminimum torvénybe iktatasat. A 1étminimumot egyébként ,heti 1étmini-
mum” cimmel a Szakszervezeti Ertesitében tették kozé, melynek eléfizetésébdl a
Tanacs mitkodését is fedezték (Kozdk [2009]). Az 1923 és 1939 k6z6tt havonta meg-
jelend létminimumot vissza is vezették 1914-ig azonos metodika szerint (Fekete
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[1989]). A Magyarorszagi Szakszervezeti Tanacs jelentése szerint a létminimum
(6ttagh csalad esetében, 1914 decemberére vonatkozodan, 56,62 korona volt. (Gal ezt
3000 kcal élelmiszer, egy szoba-konyhas lakas, fiités, vilagitas és a legfontosabb
ruhazati cikkek alapjan szamitotta.)

Ebben a korai szakaszban tehat a megélhetéshez nélkiilozhetetlentiil sziikséges jo-
vedelemoOsszeg meghatarozasa mellett, a megélhetési, illetve 1étfenntartasi koltségin-
dex kiszamitasa volt az elsddleges cél. A 1étminimumot (megélhetési koltséget) évrol
évre Ossze tudtak hasonlitani az adott id6szakra vonatkozé (ipari) atlagkeresetekkel,
s a ketté hanyadosaként hataroztak meg a keresetek valds vasarlderejét, annak valto-
zasat. A megélhetési koltségek (a 1étminimum) kiszdmitdsa, dnmagaban is fontos
szerepet toltott be az emberek, egyes kiemelt tarsadalmi-foglalkozési csoportok élet-
szinvonalanak nyomon kdvetésében. A minimalis sziikségletek bedrazasa, 6sszkolt-
sége, egybevetve a kereseti viszonyokkal, a szakszervezeti mozgalom szamara fontos
itékartya volt kovetelései megfogalmazasanal. Ugyanakkor a létminimumkosar
bedrazasa mutatta a bérek valos vasarloerejét, s annak valtozasat, vagyis a minimali-
san sziikséges javak alapjan szamitott Un. 1étfenntartasi koltségindexet.

1.2. A masodik 6tven év

Az el6zOkben ismertetettek okan a létminimum-szamitas fejlédése a két vilagha-
boru kozott, egyben a magyar arstatisztika fejlodését is magaval hozta. Ez a funkcio-
ja a fogyasztdi arindexszamitas levaldsaval, az arstatisztika 6ndllova valasaval, mara
mar elhalvanyult. Fontos azonban tudni, hogy a fogyasztéi arindex nem azonos a
Iétfenntartasi koltségindexszel. Az eldbbit az atlagos kiadasi szerkezetli magyar haz-
tartas alapjan szamitjak, mig az utobbit, a minimalis sziikségleteket figyelembe vevo
fogyasztasi szerkezet alapjan meghatarozott kosar fogyasztoi arindexével.

A KSH?®ma is szamolja a kiilonbdz6 jovedelmi csoportba tartozok, igy az ala-
csony jovedelmiiek arindexét, még ha ez nem kap is kiemelt nyilvanossagot. Lénye-
gében ennek elddje a megélhetési, illetve a Iétfenntartasi koltségindex. Nem melléke-
sen jegyzem meg, hogy 2014-ben atlagos fogyasztoéi arindex csokkenés mellett
(99,8%) egyediil az alacsony jovedelmiiek csoportjaban nétt az index (100,2%), azaz
a megélhetési koltségindex. A rezsicsokkentés fo nyertesei a kozepes jovedelmiiek
voltak (KSH [2015a]) 15. old.).

A létminimum-szamitas alapvetd funkcidja minden korban és minden orszagban,
ahol ilyet szdmolnak, annak meghatarozésa, hogy mennyi pénzre/jovedelemre van
sziiksége a kiilonboz6 Gsszetételli haztartasoknak az adott orszagban, adott idészak-
ban, a minimalisan sziikségesnek tartott, méltanyolt sziikségleteik biztositasahoz.

3 KSH: Kozponti Statisztikai Hivatal.
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Ennek elso 1épéseként meg kell hataroznunk az elismert, nélkiilozhetetlennek, mélta-
nyosnak tartott sziikségletek korét. Az els6 hazai 1étminimumkosar tizenharom féle
¢élelmiszert, nyolcféle tiizelési és haztartasi, huszonnégyféle ruhazati cikket, valamint
tizenharom féle szolgaltatast és egyéb cikket tartalmazott. Ez a kosar évtizedekig
valtozatlan maradt. Ennek jol dokumentalt példajaként érdemes szemiigyre venniink
a Statisztikai Hivatal 1925-re vonatkoz6é minimumszamitasanak menetét és fébb
jellegzetességeit a Magyar Statisztikai Szemlében megjelent ,,A hivatalos l1étfenntar-
tasi indexszamok™ cimii irasbol Magyar Statisztikai Szemle [1925]). Németorszagi
példa nyoman, négy fo6 teriiletet vizsgaltak: 1. az élelmezés, 2. a ruhazat, 3. a fiités és
vilagitas és 4. a lakbér koltségei. ,,Az élelmezési sziikséglet megallapitasanal egyéb
tampont hijan abbol az élelmiszermennyiségbdl kell kiindulni, mely élettani szem-
pontbol feltétleniil sziikséges arra, hogy az emberi test altal fejlesztett h6 allandoéan
reprodukélhassék.” (Magyar Statisztikai Szemle [1925]). A négytagl csalad* sziik-
ségleteit fogyasztasi egységek segitségével hataroztak meg. A felnétt férfi 1 fogyasz-
tasi egységet, a felesége 0,9 fogyasztasi egységet, a tizenkét éves fia 0,6 egységet és
a hatéves kislany 0,5 egységet képviselt. Igy a kétgyermekes, négyf6s csalad dssze-
sen harom fogyasztasi egység, s a csalad teljes kaloriasziikséglete ennek megfeleléen
keriil kiszamitasra. A csaladfé kaloriasziikséglete 3500 kcal. Ennek megfeleléen a
tobbieké rendre 3150, 1800 és 1500 kcal. Ugyeltek a fehérje, a zsir és a szénhidrét
megfelel6 aranyaira is. fgy egy négytagi munkascsalad heti élelmiszer-sziikséglete a
kovetkezOképpen alakult: 2 kilogramm marhahus, 1,5 kilogramm sertéshus, 7 liter tej
sth. (Lasd a 2. abrat.) Az élelmiszerek mellett tételesen meghataroztak a ruhazati
sziikségletet, amelynek adatai valgjaban a ruhasziikséglet mennyiségét, mindségét és
koltségét ,,reprezentaljak”. A fiitési sziikségletnél és a lakbérnél egy szoba-konyhas
lakas fenntartasi koltségeibol indultak ki.

A hazai létminimum szamitasnal a németorszagi minta volt a kiindulopont, de
mint ahogy arrdl a nemzetk6zi fejezetben sz6 lesz, a sziikséglet alapu, tételes mini-
mumszamitas teriiletén az angolok voltak az elsék, B. Seebohn Rowntree személyé-
ben. A masodik vilaghaborat kovetéen, 1949-t61 hosszi idére abbamaradtak a 1étmi-
nimum-szamitasok. A szocialista tervgazdalkodas koriilményei kozepette folosleges-
nek nyilvanitottak a létfenntartasi koltségindexet, s az annak hatteréiil szolgalo 1ét-
minimum kiszamitasat. Stuber Ervin szerint ,,Kiilonésen szép statisztikai feladat az
¢életszinvonal mérése azért, mert azt vizsgéalja, hogy az emberek élete hogyan valik
évr6l évre jobba és szebbé.” (Stuber [1953] 630. old.) ,,Partunk és kormanyunk leg-
utobbi intézkedései a dolgozok életszinvonalanak emelése érdekében kiilondsen
iddészerivé teszik az életszinvonal mérésére szolgdld statisztikai mutatészamok to-
vabbi tokéletesitését.” (Stuber [1953] 639. old.) Ennek a ,tokéletesitési” folyamatnak
egy jo idore aldozataul esett a [étminimum szamitésa is.

* A statisztikai hivatal négytagu, a szakszervezetek ttagh csaladdal szamoltak. Igy az eredmények ossze-
hasonlitasa nehezebb volt.
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2. dbra. Adatok egy négytagi munkdscsalad megélhetéséhez, 1925
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Forrds: Magyar Statisztikai Szemle [1925].

Tobbszori nekirugaszkodas (1954, 1957) utan 1963-ban gézerdvel megindult a
gazdaséagi reform, az ,,uj gazdasdgi mechanizmus” el6készitése. A Statisztikai Hiva-
tal Péter Gyorgy elnokkel az élén, aktivan részt vett ennek kidolgozasiaban. Ehhez
igazitotta a szakmai munkat és a személyzeti politikajat. Andorka Rudolf errél az
id@szakrol a kovetkez6ket mondta: ,,Nagyon jellemz6 Péter Gyorgyre az az élmény,
amit a hatvanas évek kdzepén éltem at valamelyik november 7-1 linnepségen. A leg-
borzasztobb az, elvtarsak, hogy leszoktattak mindenkit a gondolkodasrol. Ezért, elv-
tarsak, én arra kérem magukat, hogy kezdjenek el megint gondolkodni.”
(Javorniczky [2006]).

Ahhoz, hogy a piaci tipusu gazdasag hatasait mérni lehessen, sziikség volt a jelen
helyzet pontosabb megértésére. Ennek része volt a Péter altal elrendelt rétegzédésvizs-
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galat. Kemény Istvin az egyik vele késziilt interjuban errdl igy emlékezik: ,,a vizsgalat
arra vonatkozott, hogy nézziik meg, hogy addig, amig nincs piac, hogyan élnek az
emberek, és mi jellemz6 erre a tarsadalomra, és foglalkozzunk azzal is, hogy ha beve-
zetik a reformokat, akkor mi lesz az emberekkel. Ez volt a megrendelés célja, ezen
beliil viszont arrdl volt szo6, hogy kell egy kiilon szegényvizsgalat, amit Mod Aladdarné
és Ferge Zsuzsa is akartak, de Péter Gyorgy taktikai okok miatt ezt nem akarta. Azt
gondolta, hogy ez egy tamadasi feliilet lehet, mert van egy kommunista orszag, ahol a
Kommunista Part dont mindenrdl és a KSH is egy allami intézmény, ami ha elkezdi
vizsgalni a szegénységet, akkor benne van, hogy ez egy olyan rendszer, ahol vannak
szegények.” (Szabari [2008] 14. old.) Az 1963. évi rétegz6désvizsgalatban még nincs
sz6 szegényekrol, de 1968-ban, a jovedelmi felvételben, mely a KSH 1959-t61 6téven-
ként végrehajtott orszagos reprezentativitasu adatgytijtése volt, mar kijeldlték a jove-
delmi szempontbdl szegénynek mindsiilé haztartasokat. Ennek a folyamatnak szerves
részeként a KSH kisérleti jelleggel szamitasokat végzett a tarsadalmilag indokolt sziik-
ségletek minimumanak a meghatarozasara. Az empirikus modon, sziikségleti oldalrol
felépitett szamitasokat, s azok modszertani hatterét a KSH Kozgazdasagi féosztalya ,,A
tarsadalmilag indokolt sziikségletek cimii, Szamozott, Hivatalos hasznalatra! mindsi-
téssel megjelent kiadvanyaban foglalta 6ssze (Havasi [2000]).

A KSH 1968-ban hét csaladtipusra vonatkozoan hatarozta meg a létminimumot
(mégpedig kétfélét, a tarsadalmilag indokolt sziikségletek minimumat és a szegény-
ségi kiiszobot), s ezeknek a szamitasait visszamendlegesen is elvégezte 1962-ig.
1970-ig az adott év atlagarai alapjan a kétféle szamitas tovabbvezetésére is sor ke-
rilt. Bar ezek a szamitasok nem voltak publikusak, modot nyujtottak a part és kor-
manyzat dontéshozoi szamara a lakossag megélhetési viszonyainak objektiv és egy-
ben realis megitélésére. Egy korabeli hivatali belsé jelentésben a kovetkezbket ol-
vashatjuk: ,,Nalunk és altalanosan Europaban egyedi esetekt6l eltekintve a szo szoros
értelemében vett létminimum probléma valdjaban nem létezik. A megvaltozott ko-
rilmények kozt e fogalmat inkdbb a tarsadalmilag indokolt sziikségletek minimuma-
nak célszerii nevezni... A létminimummal kapcsolatos szamitasokat kezdetben csak
szlik korben célszerii megvitatni. A szélesebb korben vald ismertetésre a megfeleld
tudati feltételek biztositasa utan keriilhet sor. Elejét kell venniink, hogy a 1étmini-
mum-szamitasok alapjan indokolatlan, tdrsadalmi és gazdasagi fejlodésiink mai szin-
vonalan nem teljesithetd igények fogalmazodjanak meg.” (KSH [1970]) 1971. marci-
us 22-én az MSZMP® Kozgazdasagi Munkakozdssége és az MTA® Kozgazdasagi
Bizottsaga vitat rendezett a témaban, s ,.teljes volt az egyetértés abban, hogy a mini-
mumszamitas iddszerii és célszerti”. (Lasd az M1. és M2. internetes mellékletet
(www.ksh.hu/statszemle).)

5 MSZMP: Magyar Szocialista Munkéspart.
8 MTA: Magyar Tudoményos Akadémia.
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A tarsadalmilag indokolt sziikségletek minimuma olyan 6sszegli jovedelemmel
szamol, amely az adott iddszaknak megfelel6 szerény, de még elfogadhaté fogyasz-
tasi szinvonalat biztosit, és amely a tarsadalmi elvarasoknak tobbé-kevésbé megfelel.
»A kiindulasi cél a sziikségletek olyan szintli meghatarozasa, amely a gazdasagi €s
tarsadalmi fejlettség, a kulturalis szinvonal mai szintjén kialakult minimalis igénye-
ket fejezi ki. Esszerli gazdalkodassal szerény keretek kozt ugyan, de biztositja az
egészséges ¢letmodhoz sziikséges taplalkozast, ruhazkodast, lakast, tisztalkodast,
tovabba a kulturalis sziikségletek tarsadalmilag elfogadhatd mértékii és szinvonalu
kielégitését, a gyerekek altalanos iskola utani tovabbtanuldsat stb.; tobbé-kevésbé
Osszhangban van a tarsadalmi értékitéletekkel, illetéleg az emberek indokolt elvara-
saival.” (KSH [1970] 11. old.). A sziikségleteket Gsszesen félezer koriili tételbél (fo-
gyasztasi cikkekbdl és szolgaltatasokbol) allitottak 0ssze, szamitasba véve az elhasz-
nalédasi idejiiket. Figyelembe vették az életkort, a nemet, a gazdasagi aktivitast, a
keres6szamot, a taglétszamot és a lakohely telepiiléstipusat. Szamitasaikat 6sszeha-
sonlitottak az akkori Csehszlovakiaban alkalmazott, matematikai modellen alapulo
szamitasi moddal is. (Megjegyzem, hogy a kontrollként hasznalt cseh modszer sze-
rint 20 szazalékkal magasabb minimumésszeg jott ki.) A szamitasok a legaprobb
részletekig nyomon kovethetok az akkor késziilt hivatali belsé anyagok alapjan, de a
kiszamitas fobb 1épései hozzaférheték a (késébb) megjelent kiadvanyokban is. A
tarsadalmilag indokolt sziikségletek minimuma mellett meghataroztak a szegénységi
kiiszob értékét is. Ennek kiszamitasi menete 1ényegesen egyszeriibb volt. Els6 1épés-
ben az élettanilag sziikséges kaldriamennyiséget hataroztak meg, s annak 0sszetevoi-
bol (szénhidrat, zsir, allati €s ndvényi fehérje) indultak ki. Ezt kovetden a tarsadalmi
minimumnal szamitasba vett élelmiszer-szerkezethez képest szamottevéen nagyobb
sulyt adva az olcsobb élelmiszereknek, kiszamitottak a minimalisan sziikséges élel-
miszerek Osszkoltségét, majd azt a jovedelmi szintet, amely mellett a kiszamitott
élelmiszer-kiadas fedezhet6 (KSH [1971]). A KSH 1968-ra vonatkozodan a tarsadalmi
jovedelmi minimum Gsszege egy fore vetitve 880 forint volt, a szegénységi kiiszob-
nek megfeleld 0sszeg pedig annak kétharmada (660 forint). A tarsadalmi minimum
alatt 3,26 millio, a szegénységi kiiszobszint alatt 1,38 millié ember élt 1967-ben.

Bar az 1968. évi szamitasok eredménye nem kertilt a szélesebb nyilvanossag elé,
belsé anyagként megjelent, és széles szakmai korben is megvitattak. (Lasd az M3.
mellékletet.)

A hetvenes évek elején 0jbol felmeriilt az igény a korabbi szamitasok aktualizalt
elvégzésére, de e helyett a korabban cseh modszerként emlitett megoldassal probal-
kozott a hivatal. 1972-ben mar nem a normativ sziikségletek teljes korének tételes
meghatarozasa alapjan szamoltak, hanem csak az élelmiszersziikségletet hataroztak
meg csaladtipusonként, tételesen. Az élelmiszerkiadas és az Osszkiadas kozotti kap-
csolat alapjan regresszids fiiggvények segitségével probaltak meghatarozni a tarsa-
dalmi minimumot. Mivel a kapott eredmények ellentmondasosak és feltételezhetéen
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tul magasak voltak, igy nem keriiltek a nyilvanossag elé. Péter Gyorgy 1969-ben
bekovetkezett halala utdn Huszar Istvan vette at a KSH vezetését. Andorka Rudolf
szerint a ,,Huszar Istvan-korszak bizonyos fokig a hivatal aranykoranak tekintheto,
mert 6 mindenféle jo torekvést, a valosag feltarasat, az igényes, tudomanyos munkat
tamogatta, és politikai kérdésekben ugyanolyan felvilagosult volt, mint Péter.”
(Javorniczky [2006]). Ennek is koszonhetd, hogy sok mas szakmailag kiemelkedd
munka mellett, a minimumszamitasok, s az azokra épiil6é elemzések is elkésziilhet-
tek. Ugyanakkor az 1972-es 1j szamitasi kisérlet eredményeinek megvitatisa mar
Balint Jozsef elnoki mitkodésére (1973-1979) esett. Benda Gyula szerint ,,A félelem
koriilotte igen nagy volt, s a hivatal minden rossz hagyomanyat (szervilizmus) el6-
hozta. Félmondatai kovetkeztében allitottak le kiadvanyokat.” (Benda [1991).
Andorka hasonloéan fogalmaz: ,,Elhiresiilt az a mondésa, hogy: »Miért foglalkoznak
maguk, elvtarsak azzal, hogy a munkasosztalynak kevés a jovedelme, meg hogy
beteg, meg hogy sokat iszik és ongyilkos lesz? Hagyjak ezt a témat!« A szegénység-
vizsgalatokat szinte teljesen ledllitotta. Nem tudta egészen tonkretenni a hivatalt, de
azt megakadalyozta, hogy kiugro eredmények sziilessenek.” (Javorniczky [2006]).

Az 1972-vel induld jabb minimumszamitasok ellentmondasosnak nyilvanitasa
sziikségszerli volt. Az 1973. évi jovedelemfelvétel alapjan Vita Ldszionak az ala-
csony jovedelmi lakossag helyzetérdl készitett tanulmanya még megjelent, igaz,
csak 25 példanyban, Szigortian bizalmas!-nak mindsitett kiadvanyként, de ez nem a
minimumszamitasi modszer alapjan sziiletett.

1976-ban ujabb kisérlet indult a minimumszamitasra. A korabbi kudarc miatt visz-
szatértek az 1968-as metddushoz, s az akkori tételek valtozatlanul hagydsa mellett
1976-0s arakon kiszamoltak a tarsadalmi minimumot. Tovabbi célként tlizték ki, hogy
legyen egy dinamikusan mozgé 1étminimum-skala, de ez végiil nem valosult meg.

A Magyar Szociologiai Tarsasagnak a ,,tobbszorosen hatranyos helyzetli rétegek
vizsgalatarol” szo616, 1981. aprilisi konferencidja hozta a nagy attorést. A szegénység,
ha némileg bujtatott néven is, de megsziint tabunak lenni (Ferge-Gara—Horvdth
[1980]). Ez a kissé bonyolult uj megnevezés — nem nélkiilozve az eufémizmust sem
— azt a gondolatot kozvetitette, hogy a szegénység sokdimenzids, nem egyszeriien
jovedelemhiany, hanem hatranyok sokasagat jelenti. Ekkor indultak nagy szamban a
tarsadalmi beilleszkedési zavarokat vizsgalo, és a kiemelt szocialpolitikai (4ltala-
nos/egységes szocialpolitikai koncepciot megalapozd) kutatasok, s ezeknek kdszon-
hetéen szamos, mindmaig meghatarozo jelentdségii tanulmany sziiletett, tobbek ko-
zOtt a szegénység, a tarsadalmi egyenldtlenség témakorében is. Ferge kozvetitésével
P. Townsend nyoman 4j fogalom keriilt be a szakszotarba: a deprivacio, pontosabban
az objektiv relativ deprivacié fogalma, mely ujabb kihivast jelentett a statisztikusok
szamara is (Ferge [1980], Townsend [1979]).

Részben ezekhez a vizsgalatokhoz kapcsolddoan, részben a Szakszervezetek El-
méleti Kutatd Intézete felkérésére folytatddott a jovedelmi minimum kiszamitésa is.
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Fekete Gyula, a KSH munkatarsa 1981-ben kiszamitotta a nyugdijasok és a fiatalok
minimumkosarat. A modszer a normativ sziikségletek tételes meghatarozasanak
finomitott technikaja volt. Ezek a munkalatok mar Nyitrai Ferencné dr. elnoksége
idejében (1979-1989) zajlottak, bar kezdetben még 6 is tigy nyilatkozott, hogy amig
6 az elndk, nem lesznek szegénységszamitasok. Ennek ellenére Nyitrainé személyes
elnoki hozzajarulasa is kellett ahhoz, hogy 1984-ben nyilvanosan is megjelenhesse-
nek a TBZ-kutatasok’ eredményei olyan sulyos jelenségekrdl, mint az 6ngyilkossag,
az alkoholizmus, a gyermekkori veszélyeztetettség, a blindzés és a nem-organikus
eredetli mentalis betegségek. 1984-ben a Kozponti Statisztikai Hivatal 0jrainditotta a
minimumszamitasokat (lasd az M4. mellékletet), az eredmények 1988-ban széles
korti nyilvanossagot is kaptak. Az 1987-es Statisztikai évkonyv 1982-ig visszameno-
leg nyilvanossagra hozta a minimumszamitdsok eredményeit. ,,A szdmitds a nemzet-
kozi gyakorlatban alkalmazott mdédszerek egyes elemeinek kombinalasaval késziilt,
felhasznalva a korabbi magyar 1étminimum-szamitasok tapasztalatait és figyelembe
véve a nyolcvanas évek magyar tarsadalmanak sajatossagait, fogyasztoi szokasait. A
minimumokon beliil az élelmezési és lakasfenntartasi koltségek tételesen lettek ki-
szamitva, az 0sszes tobbi sziikséglet pedig egy Osszegben egyéb sziikségletek néven.
A kiszamitott teljes minimumok 6sszegein belill a tdrsadalmi minimumként szamba
vett élelmezési koltség az akkori atlagos élelmezési koltségnek koriilbeliil haromne-
gyed részét tette ki, mig a Iétminimumnal annak kétharmadat. (A tarsadalmi mini-
mumnal példaul fejenként évi 60 kilogramm hussal, 230 darab tojassal, 70 kilo-
gramm zoldség elfogyasztasaval szamoltak, amely az akkori atlagfogyasztas 77, 65
és 90 szazaléka volt.) A lakéasfenntartas koltsége a tarsadalmi minimum esetében az
orszagos atlag Kilenctizedének, a 1étminimum esetében pedig koriilbeliil haromne-
gyedének felelt meg. Az egyéb sziikségletek egyiittes értéke a tarsadalmi minimum
esetén az orszagos atlag 60 szazalékat tette ki, mig a létminimum esetén mintegy a
felét.” (Keszthelyiné Rédei [é. n.] 13. old.)

1.3. A rendszervaltozas utani évek

Az 1984-es szamitasbol kiindulva, annak értékeit az aktualis fogyasztoi arindex-
szel tovabbvezetve és visszavezetve, az 1982 és 1989 kozotti iddszakra is vannak
adataink a tarsadalmi minimumrdl. A rendszervaltas évében Antall Jozsef kormanyf6
Vukovich Gyorgy6t nevezte ki a KSH ¢élére (1990-1995), aki érdeklddést mutatott a
tarsadalom altalanos allapotat leird jelzészamok, indikatorok irant.® Igy zold utat

" TBZ: tarsadalmi beilleszkedési zavarok. Az errdl sz616 kutatasokat korméanyzati megrendelésre, 45 hazai
kutatohely, koztiik a KSH végezte Pataki Ferenc és Miinnich Ivan vezetésével.

8 Ennek legfontosabb megnyilvanuldsa a Tarkival kozosen készitett, 1990-t8] kétévenként megjelend Tar-
sadalmi riport cimil tanulmanykotetetek. Tarsszerkesztok voltak Andorka Rudolf és Kolosi Tamads.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



A magyarorszdgi létminimum-szamitas korszakai nemzetkézi 6sszehasonlitdsban 897

kaptak a tarsadalomstatisztikai vizsgalatok, s ennek egyik elemeként a 1étminimum-
szamitasok. Az 1968-as reform iddszakhoz hasonloan, a rendszervaltas idején is
nélkiilozhetetlen volt a pontos helyzetkép, a magyar gazdasag és a tarsadalom allapo-
tanak felmérése, s ez az igény megmutatkozott a statisztikai munkaban is. 1990
szeptemberében egy jabb szakbizottsag alakult a minimumszamitasi modszer feliil-
vizsgalatara, ebben az érdekvédelmi szervezetek képvisel6i mellett helyet kaptak a
kutatointézetek delegaltjai, statisztikai szakemberek, orszaggytilési képviselok. A
szakbizottsag és az Ujpesti Csaladsegité Kozpont alkalmazhatonak tartotta mind a
teljeskortien tételes normativ modszert (a KSH 1968-as szamitasahoz hasonldan),
mind pedig a részlegesen tételes normativ modszert, amelyet a KSH a nyolcvanas
évektol szorgalmazott.®

A kilencvenes évek elején kidolgozott modszer ersen épitett az 1984-es szamita-
si modra, de az eltéréseket mégis hasznos kiemelni. Az élelmiszer-sziikséglet megha-
tarozdsanal nem az egészségtelenebb valds taplalkozasi szokasokbol indultak ki,
hanem az akkor korszeriinek tartott taplalkozas kovetelményeibdl. Sokkal tobbféle,
tobb mint 100 élelmiszertermék keriilt be a kosarba. Az Orszagos Elelmezés- és
Taplalkozastudomanyi Intézet szakemberei nemcsak a tdpanyagsziikségleti normakat
hataroztak meg, hanem elkészitettek egy 4 hétre vonatkoz6 (tavaszi, nyari, 6szi és
téli) valtozatos étrendet is reggelivel, ebéddel és vacsoraval Az éves mennyiség a 4
heti étrendhez sziikséges mennyiség 13-Szorosa volt. A Iétminimumban az egy aktiv
korti mérsékelten aktiv életmodot folytatd felndtt sziikségletének fedezésére egy
napra szamitva 2750 kaloriat allapitottak meg (98 gramm zsir, 371 gramm szénhid-
rat, 91 gramm fehérje, ebbdl 40 gramm allati eredetli, 783 milligramm kalcium, 12
milligramm vas, 1114 mikrogramm B1, 1632 mikrogramm B2, 111 milligramm C,
18 milligramm E-vitamin, 10 gramm nyersrost, 2465 milligramm Kkalium). A nem
aktivak, az idések és a fiatalok tdpanyagsziikségletét fogyasztasi egységekkel modo-
sitottak. (Ez korabban is igy volt, de a fogyasztasi egységek meghatarozésa is némi-
leg modosult.) Hasonléan a korabbi szamitasokhoz, az aktualis haztartasi koltségve-
tési felvétel adatait hasznaltak. A teljes korbdl kiemelték azokat a haztartisokat,
amelyeknek a jovedelme orszagos atlag alatti és élelmiszerkiadasaik a kiszamitott
normativaéhoz (+20%) kozeliek voltak. Ugyancsak nem keriiltek be a sziikitett haz-
tartaskorbe azok a haztartasok, amelyeknek jovedelme a legalsé 5% volt, illetve azok
sem, amelyek az adott évben lakasberuhazast hajtottak végre, vagy gépkocsit vasa-
roltak. (Mindezen haztartasok kizarasara azért volt sziikség, mert a feltételezés az
volt, hogy Iétminimum szintli élelmiszerfogyasztas mellé csak akkor tartozhat 1étmi-
nimumszinti egyéb kiadas, ha azt nem befolyasoljak ,,véletlenszer(i” kiadasok.) A
lakaskoltségeket nem tételesen, hanem a haztartasi koltségvetési felvételbol vett
ténylegesen adatok alapjan szamoltak kiilonboz6 haztartastipusokra. Az egyéb kolt-

9 Vukovich Gyérgy elndk 1991. 4prilis 10-én tartott sajtotajékoztatot a KSH megtjitott 1étminimum-
szamitasarol. Ennek hattéranyagat lasd Havasi [2000] (271-277. old.).
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ségek meghatarozasa pedig szintén a tényleges adatok alapjan fogyasztasi egység-
kulcsok alkalmazasaval tortént (itt 1ényeges volt a gyermekekhez, illetve a feln6ttek-
hez kapcsolodo egyéb kiadasok megkiilonboztetése).

A minimumszamitasok kiemelt funkcidja, hogy aktualis 0sszegét hozza tudjuk
mérni az adott idészakra vonatkozo atlagjovedelemhez, egyes foglalkozasi csoportok
kereseti szintjéhez, illetve az aktualis minimalbér nagysagahoz. Az alabbi tablazat a
kivélasztott évekre vonatkozéan bemutatja a 1étminimum és a lakossagi atlagjovede-
lem egymashoz vald viszonyat (egy fore jutd jovedelem alapjan szamolva).

Keszthelyiné Rédei Maria kéziratos munkéja alapjan, ha az 1968 és 1994 kozott
megallapitott 1étminimumokat egybevetjiik a mindenkori atlagjovedelmekkel, a ko-
vetkez6 aranyokat kapjuk. 1968-ban a 1étminimum az atlagjévedelem 51, 1984-ben
53, 1989-ben 54, 1994-ben pedig 60 szazaléka volt. ,,Addig, amig a kilencvenes évek
elején a létminimumot altalaban a tényleges minimalis szintli megélhetéshez ala-
csonynak tartottak az emberek, »éljen meg belSle, aki kiszamitotta«, a kilencvenes
évek kozepére viszont inkdbb az a vélekedés lett elfogadottabb, hogy magas, »bar-
csak lenne annyi jovedelmem«. Ez is mutatja a minimumszamitasok relativitasat, egy
atlagosan folyamatosan elszegényedd orszagban, a redljovedelmek — egyetlen év,
1994 kivételével — allando atlagos csokkenésével, a fogyasztasi struktira is atalakult,
a mérce a nyolcvanas évek végi szinthez képest lejjebb csuszott.” (Keszthelyiné Ré-
dei [é. n.] 23., illetve 25. old.)

Eppen abban az id6ben, amikor a gazdasagi recesszio lakossagi hatasa a 1étminimum
alatt élok novekvd szamaban nyomon koévethetd lett volna, a KSH gy dontott, hogy
feliilvizsgalja korabbi modszerét. Igy keriilt sor annak a modszemek a kidolgozésara,
amely a mostani felfliggesztéséig/megsziintetéséig életben volt. Tekintettel arra, hogy a
2014. évi létminimum-szamitas alapjat is képez0d eljaras konnyen megismerhetd, csak a
legfontosabb jellemzbire térek ki. A létminimumérték szamitdsa az élelmiszer-
fogyasztas normativ értékébol kiindulva torténik. Meghatarozasdhoz a haztartasi kolt-
ségvetési felvételben (korabban HKFX, ma HKEF) részt vevd azon héztartisok fo-
gyasztasi adatait hasznaljak fel, amelyek élelmiszer-fogyasztasanak értékosszege a nor-
mativahoz — néhany tovabbi jellemz6 figyelembevételével — hasonld. E haztartasok
globalis fogyasztasanak atlagos adatai képezik a létminimumértéket. Ennek alapjan
el0szor a létminimumhoz tartozé élelmiszerkosar kiszamitasara keriil sor, s ezt koveti az
¢élelmiszer-normativa szerint fogyaszté haztartdsok egyéb koltségeinek hozzaadésa az
élelmiszerkosar forintosszegéhez (KSH [2002]). A 2014-re vonatkozd létminimum
esetében a kosar pénzben kifejezett értéke 23 954 forint, egy felnétt aktiv koru egysze-
mélyes haztartasban é16 — azaz egy fogyasztasi egységet képviseld — férfi 1étminimuma
87 351 forint volt (KSH [2015a]). A 1étminimumot, a hagyomanyoknak megfelelen,

1 HKF: haztartasi kdltségvetési felvétel.
1L HKEF: haztartasi koltségvetési és életkoriilmény felvétel.
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haztartastipusokra szamoljak. Kozvetett modon ez atszamithatd egy fore is. Az igy ka-
pott 6sszegben megbujik az eltérd haztartastipusokban ¢élok eltérd 1étminimuma, ugyan-
akkor iranyado a lakossag atlagos jovedelmével vald egybevetése. 2014-ben 70,4 ezer
forint/ho volt ez az érték. Az egy fore jutd atlagjovedelem csak 2013-ra vonatkozdan
ismert (85 287 forint/fé/ho), s az adott évben a havi létminimum egy fére vetitve 70,8
ezer forint volt, vagyis a szamitott 1étminimum az egy fére juto atlagjovedelem 83 sza-
zaléka volt. 2014-re az arany némileg csokkent, de a pontos adatok még nem ismertek.

2. A hazai létminimum-szamitas nemzetkozi 6Sszehasonlitasban

A szegénységszamitasi modszerek koziil ezittal csak a sziikségletek valamilyen
formaban torténd szambavételén alapuld nemzetkozi szegénységszamitasi gyakorla-
tot tekintjiik at. Ezek abbol indulnak ki, hogy az embereknek vannak realis, a kor
szinvonalan, az adott tarsadalmi kornyezetben elvarhato, természetesnek tekinthetd
sziikségleteik, s azok, akik ezeket a sziikségleteiket nem tudjak kielégiteni, mert nem
rendelkeznek ehhez sziikséges jovedelemmel, (jovedelmi) szegénynek mindsiilnek.
Az elismert sziikségletek bearazasaval hatarozzak meg a szegénységi kiiszobot, és
ezt hozzamérik az emberek valos jovedelméhez, illetve fogyasztasi célu kiadasaihoz.
Akiknél ez utébbiak alacsonyabbak, mint a kiiszobérték, azok szegényeknek miné-
siilnek. Sok orszagban csak bizonyos sziikségleteket (legtobbszor az élelmiszer-
sziikségletet) hatarozzak meg tételesen, a tobbit valamilyen (egyéb forrasokbdl szer-
zett ismeretekre alapozott) szorzdészammal, avagy egyéb modon (példaul regresszids
fliggvények segitségével) adjak hozza a tételesen meghatarozott részhez. Magyaror-
szagon kiviil szamos orszagban torténik ilyen tipust szamitas.

Az Un. abszolut tipusu — elismert sziikségletek szambavételén alapuld — szegény-
ségszamitasi médszer a mar emlitett Rowntree nevéhez fiizodik, aki 1902-ben mar
harmadik kiadasban publikélta szdmitasait a ,,Szegénység, tanulmany a varosi élet-
r61” cimii munkajaban. (Lasd az MS5. mellékletet.) O édesapja, Joseph Rowntree
nyomdokait kovette, aki nagyban hozzajarult Ch. Booth ,,London népének élete és
munkaja” cimii tobbkotetes miivének 1étrejottéhez, amely az empirikus szociologia
egyik els reprezentansa. Az allamilag garantalt szocidlis minimum nyugdij beveze-
tése (70 éves kortol) Angliaban éppen ennek, a yorki emberek életét részleteiben
feltaro, gigantikus munkanak az egyik hozadéka volt.

Az ifjabb Rowntree 6sszesen 11 560 yorki csalad, mintegy 47 ezer ember adatait
elemezte. A jomoduak fogyasztasi-koltési szokésaibdl indult ki, s annak alapjan
hatarozta meg a minimalis sziikségletek korét, a minimalis 6sszeget, amely az egész-
séges élethez sziikséges. (Lasd az M6. mellékletet.)

A minimumszamitasok torténetében ezutan szamos jeles munka késziilt, melyek ko-
ziil kiemelkedik a korabban mar ugyancsak emlitett Orshansky nevéhez fiiz6dé mi. O
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az 1960-as évek elején az Egyesiilt Allamokban dolgozta ki a modszert. Megtartva a
sziikséglet alapti megkdzelitést, abbol indult ki, hogy mig az emberek élelmiszer-
sziikséglete széles konszenzus mellett és szakmailag is megalapozott médon meghata-
rozhato, addig az egyéb sziikségletekre vonatkozoan ez nem all fenn. Ebbdl kovetkezo-
en csak az élelemsziikségletet kell tételesen kiszamolni, s az egyéb sziikségleteteket
célszeri valamilyen szorzo segitségével meghatarozni, majd hozzaadni a bearazott
¢élelmiszerkosarhoz. Megnézve amerikai haztartasok élelmiszerre forditott kiadasi ha-
nyadat, végiil is egy 3,33-as, majd 3-as szorzoban allapodtak meg. ,,Ms. Poverty”,
ahogy széles korben nevezték Orshanskyt, 2006-ban hunyt el, am modszere, némi val-
toztatassal ugyan, de tulélte 6t. Az altala kidolgozott médszer mindmaig hasznalatos,
raadasul ennek alapjan szamolddik a hivatalosnak elismert szegénységi kiiszob is.'?

Szdmos orszagban van deklaralt, hivatalosnak tekintett szegénységi kiisz6b. Ezek
egy része sziikséglet alapu, mig mas résziik relativ tipusu. Ez utébbi megkozelités az
orszag lakossaganak jovedelem-eloszlasan nyugszik. (Az EU-tagallamokban a relativ
szegénységi kiiszob a lakossag fogyasztasi egységre jutd medianjovedelmének 60
szazaléka, amihez elvalaszthatatlanul hozzatartozik az is, hogy a fogyasztasi egysé-
geket milyen szorzoval szamoljak. A fogyasztasiegység-szorzok jelentségérol ké-
sObb még sz6 lesz.)

Magyarorszagon jelenleg nincs hivatalosan elfogadott szegénységi kiiszob, de a
raszorultsagi elven nyujtott juttatasok viszonyitasi alapjat képezé 6regségi nyugdijmi-
nimum hasonlonak tekinthetd. (Mik6zben ez a nyugdijminimum sem tekinthet6 valo-
sagos minimalis nyugdijnak, ez csak az Oregségi teljes nyugdij legkisebb Osszege.
Ténylegesen sok €s sokféle nyugellatds vagy nyugdijszert, illetve 2012-t61 a nyugdij-
rendszerbdl a szocialis rendszerbe attett ellatas 0sszege kevesebb, mint ez az érték.) Az
egyébként 8 év Ota valtozatlan havi 28 500 forintos Osszeg az orszag soha egzaktan
meg nem hatarozott, un. teherbird-képességét, a szegények érdekérvényesité képessé-
gét, és nem utolso sorban a lakossag elszegényedéstol vald félelmeit tiikrozi, melyek
egyike sem kapcsolodik se az abszolut, se a relativ szamitasi metoédushoz.

Szamos, és egyre ndvekvd szamu, orszdg szamol sziikségletalapli szegénységi
kiisz6bot, 1étminimumot. Egyes orszagokban ez egyben hivatalos kiiszob is, mig mas
orszagokban egyéb mutatdk mellett szdmolnak ilyet is. Az utdbbiakra példa tobbek
kozott Ausztria, Belgium, Dania, Horvatorszag, frorszég, Portugalia, Romania, Szlo-
vakia, Japan, mig az eldbbiekre példaul Bulgaria, Olaszorszag, Svédorszag, Lettor-
szag, Szerbia vagy Macedonia. A fejlett orszagok koziil tobben az angolok megélhe-
tési koltségalaph szamitasait adaptaltak (EU [2011]).

A MIS-modszert'® 2006 és 2008 kozott dolgoztak ki, azota a britek a csaladi kolt-
ségvetési felvétel adatait felhasznalva, évrél évre kiszamoljak és publikaljak. Minden

12 4sd err6l, tobbek kozott, a United State Census Bureau honlapjan talalhato szegénységszamitasrol szolo
tanulmanyokat. http://www.census.gov/hhes/www/powerty/hitory/index.html
18 MIS (minimum income standard): minimum jévedelem standard.
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masodik évben magat a sziikségleti kort is feliilvizsgaljak, és ha kell, akkor az élet
valtozasaihoz igazitjdk. A mddszer egyre népszeriibb, legjabban (2011-ben) Japan
is atvette a brit modszert.

»A minimalis megélhetési standard Anglidban nem csak az élelmiszert, ruhazatot,
lakhatast tartalmazza. Arrol is sz0l, hogy lehetdséget és valasztast biztositson a meg-
felel6 tarsadalmi részvételre.” (Bradshaw et al. [2008] 7. old.) ,,A minimalis jove-
delmi standard” cimii kiadvanyokban (hasonloan a hazai Létminimum-kotetetekhez)
megtalalhatok a részletes szamitasok (Davis et al. [2012]). Kidolgozasukban szak-
emberek mellett laikusok is nagy szimban részt vettek (fokuszcsoportokban dolgoz-
va). A sziikségleteket/koltségeket nyolc f6 csoportba soroltak: 1. élelem, ital, 2. ru-
hazkodas, 3. haztartasi eszkdzok és szolgaltatasok, 4. személyes javak és szolgaltata-
sok, 5. kozlekedés, 6. tarsadalmi részvétel, kultara, 7. lakasfenntartas (lakbér, viz,
villany, gaz, helyi ado stb.), 8. gyermekkel 6sszefliggd kiadasok. Haztartastipusokat
alakitottak ki, figyelembe véve az egyes csaladtipusok specialis sziikségleteit is. A
kor, a foglalkozasi status mellett szamitasba veszik az egészségi allapotot, a munka-
képességet, a rokkantsagot, s a lakohely jellegét, kdzlekedési viszonyait, megkozelit-
hetdségét.

Az ¢élelmiszer-sziikséglet meghatirozasa hasonld a hazai létminimumnal alkalma-
zott metodushoz. Alapja a tudomanyosan kidolgozott étrend, konkrét termékekre
lebontva, konzultalva a kiilonbozé haztartastipusokban élokkel. A ruhazkodasi sziik-
ségleteknél a mennyiségen til figyelembe veszik a mindséget, az elhasznalodasi id6t
(beszémitva, hogy az olcs6 termékek hamarabb tonkre is mennek). Hasonléan jarnak
el az egyéb javakkal is. Mivel heti minimumokat szamolnak ki, a hosszabb elhaszna-
l6dasi idejli, vagy ritkdbban vasarolando termékeket/szolgaltatasokat heti koltségre
lebontva, aranyosan veszik figyelembe.

A lakhatasi koltségeknél bizonyos konszenzuson alapuld lakassziikséglet meg-
adasaval szamoljak ki annak koltségeit (Bradshaw et al. [2008] 27. old.).

A 2008-as (2007-es referencia-idészakra vonatkozo) SILC-adatokon!# azt muta-
tom be, hogy az Egyesiilt Kiradlysag minimum standardja alapjan kiszamitott sze-
génységi kiiszobérték vasarloer6-paritason, mekkora szegénységi aranyokat eredmé-
nyezne a kiilonb6zé EU-orszagokban. A kdnnyebb attekinthetdség kedvéért az EU
28 tagallama koziil valogattam, de mindkét magyarorszaginal kedvezdtlenebb rataju
orszagot (Romadnia, Szlovakia) feltiintettem a 3. dbrdban. Az adatok a tobbi EU-
tagallamrol is hozzaférhet6k (EU [2011]).

Ha automatikusan atvettiik volna az angolok minimumkosarat, akkor 2007-ben a
magyar lakossag 93,7 szazaléka mindsiilt volna szegénynek. (A helyzet ma sem len-
ne kedvezébb, mivel mind a relativ szegénységi kiiszobérték alattiak, mind pedig a
hazai [étminimum alatt €16k szama az 6ta tovabb szaporodott.)

14 SILC (survey on income and living conditions): jovedelem- és életkdriilmények felvétel.
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3. dbra. Az egyes kivalasztott EU-orszdagok szegénységi ratdja az Egyesiilt Kiralysaghoz viszonyitva, 2007*
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[ Az orszag szegénységi rataja az Egyesiilt Kiralysag minimum jovedelem standardja alapjan

— Az Egyesiilt Kiralysag szegénységi ratdja a minimum jévedelem standard alapjan

* A kivalasztott orszagokban, az Egyesiilt Kirdlysag minimum jovedelem standard adatai alapjan, vasarlo-
eré-paritason szamolt szegénységi kiiszobérték szerint.
Forras: Sajat szamitas az EU [2011] (56. old.) alapjan.

Megjegyzem, hogy az EU gyakorlatat kovetve, a jovedelem-eloszlas alapjan
szamolt relativ szegénységi rata (a haztartasi ekvivalens jévedelem alapjan szdmolt
medidn jovedelem 60 szdzaléka alatt él0k aranya a teljes népességben) ugyanerre az
évre Magyarorszagon 12,4, mig az Egyesilt Kirdlysagban 18,7 szazalék (EU
[2011]). Szemmel lathatd, hogy ez az adat a szegénységben €16k életmindségérol,
megélhetési koriilményeirdl, elemi 1étfeltételeirdl nem szolgal informacioval, de nem
is ez a dolga. Amirél egyfajta informaciot ad, az az adott orszagon beliili jovedelmi
kiilonbségek alakulasa, a relativ jovedelmi leszakadas, ami mindenképpen hasznos,
informativ mutato.

Relevans szegénységi helyzetképhez a szegénységi aranyt jellemzd relativ sze-
génységi mutatd mellett, kotelez6 elem volna minden esetben a szegénységi kii-
szobérték megadasa is. A 2013-as (legfrissebb) EU-adatok szerint 2007-hez képest
a hazai €s a brit szegénységi aranyban mar kisebbek a kiilonbségek (a mienk nétt, a
briteké csokkent), de még mindig a Nagy-Britannidban éléké a kedvezdtlenebb,
15,9 szazalék. Eszerint ardnyaiban szignifikdansan tobben volnanak szegények a
briteknél, mint Magyarorszagon (14,3%). A szegénységi rata alapjat képezd sze-
génységi kiiszobérték nagysaga, viszont tobb mint négyszerese a magyarénak
(Lasd a 4. abrat.)
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4. abra. Eurdpai orszdagoK szegénységi ratai (szazalék) és szegénységi kiiszobértékei (euro), 2013
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A brit minimumstandard alapjan szamolt szegénységi mutatd tokéletesen ki tudja
egésziteni az EU altal kidolgozott Laekeni indikatorokat, s annak vezeté mutatdjat, a
relativ jovedelmi szegénységi ratat, illetve az anyagi deprivacié indexét. Arra ad
valaszt, hogy ,,mennyi pénzre van sziikség a megélhetéshez, a tarsadalmilag elfoga-
dottnak és méltanyosnak tartott élethez” (Davis et al. [2012]). Minden haztartas hoz-
zamérheti sajat jovedelmi-megélhetési pozicidjat, ugyanakkor az érdekérvényesités-
ben, a bértargyalasok soran, a szocialis juttatdsok jogosultsagi kritériumainal ezek
iranyjelz6ként szolgalhatnak, s ily moédon a tényalapu politizalas meghatarozo elemei
akkor is, ha nem tekintik ,,hivatalos” szegénységi kiiszobszintnek.

1995 marciusaban az ENSZ'® vilagtalalkozot hivott dssze a tarsadalmi fejlédés
jovébeli feladatairdl. A tarsadalmi fejlédés Koppenhagai Nyilatkozatat 1996-ban
fogadtak el. A dokumentum 6t fejezetébdl a masodik, A szegénység felszamolasa
cimii, tobbek kozott, a szegénységmérés fejlesztésének fontossagat is hangsulyozza.
»A szegénységmérési modszerek fejlesztésének a szegénység minden formajara ki
kell terjednie, kiilondsen az abszolut szegénységre.” (UN [1996]). Szamos szegény-
ségmérési dokumentum hivatkozik a Koppenhagai Nyilatkozatra, melyet Magyaror-

o "oz

szag is alairt, majd évekkel kés6bb meg is erésitett. Mi sem természetesebb, mint

15 ENSZ: Egyesiilt Nemzetek Szervezete.
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hogy a fejlodo orszagok mélyszegénységének megértéséhez nélkiilozhetetlen valami-
lyen abszolat mérce, de a relativ szegénység-megkdzelitések évtizedes divatja utan, a
fejlett orszagok is ujra felismerték a mérési mod fontossagat.

A legfejlettebb orszagokban a szegénységmérés kihivasaira adott egyik kivald
példa a Kanadai Parlament dontése: ,,A szegénység meghatarozasa, a szegénységi
kiiszob, a szegénységi szint, a megélhetési, illetve az elégségesnek tartott jovedelem
iigye, folyamatos vita targya a politikai dontéshozok kozott és kormanyzati korén
kiviil is. Altaldban a szegénységet vagy abszoliit terminusokban — a 1éthez sziikséges
javak megszerzésének képtelenségével —, vagy relativ megkdzelitésben — az atlaghoz
képest rosszabb helyzetként definidljak. Az eltéré megkdzelitések miatt a szegénység
sokoldalt mérését fejlesztettiik ki.” (Collin-Campbell [2008]). A kanadai szegény-
ségmérési modok koziil a Iétminimumhoz hasonld személetii a piacikosar-mérészam
az MBM!¢ (Hatfield—Pypers—Gustajtis [2010]). A kiilonbdz6 javakbol és szolgaltata-
sokbdl kialakitott kosar megvasarlasahoz sziikséges, rendelkezésre allo jovedelembdl
azonban levonjak a gyermekgondozasra, az orvosi ellatasra, valamint a tartasdijként
fizetett Osszeget, a személyi jovedelemadot, a nyugdijjarulék Osszegét, s az egyéb
kotelez6 adokat és jarulékokat. Azok a haztartasok szegények, melyeknek az igy
meghatarozott jovedelme nem éri el a piaci kosar kalkulalt 6sszegét. A sziikségleti
kosar meghatarozasanak menetét, az egyes tételeit, s azok iddbeli valtozasat, azok
minimum értékre gyakorolt hatdsat is nyomon kdvethetjiik nyilvanosan hozzaférhetd
dokumentumokbol. Mivel a sziikségletek meghatarozasa (mint mindeniitt) a referen-
cia haztartasra keriil kialakitasra, fontos tudni, hogy milyen médon szdmitodik ki a
minimum a tobbi haztartastipusra. A kanadai sziikségleti kosarat egy, 49 kiilonb6z6
régidban €16, négytagu haztartasra — 25-49 éves hazaspar két gyerekkel, akik 9 és 13
évesek — hatarozzak meg, s a legkiilonb6zobb haztartastipusokra ekvivalenciaskalak
hasznalataval, kiilonb6z6 szorzok alkalmazasaval szamitjak ki (Preville [2008]).

A szemléletében relativ és abszolut elemeket kombinalé mérészam az in. LICOY.
Azokat soroljak ebbe a szegénycsoportba, akiknek az élelmiszerre, ruhazkodasra és
lakasfenntartasra koltott kiadasainak aranya legalabb 20 szazalékponttal meghaladja az
orszagos atlagot (természetes kiilonboz6 haztartastipusokra szamolva).

A mai nemzetkdzi gyakorlatbol szamos egyéb példat taldlunk a szegénység elis-
mert sziikségletek alapjan torténd meghatdrozasara. Az amerikai, a kanadai és brit
példa elegendd bizonyiték arra, hogy magas életszinvonalu orszagok esetében is van
relevanciaja a létminimum tipusu szegénységmérési megkozelitéseknek.

Az Europai Bizottsag tdmogatasaval az Antwerpeni Egyetem kisérleti projektet
inditott azzal a céllal, hogy ajanlasokat fogalmazzon meg az EU-tagorszagokra al-
kalmazhato k6zos, 0sszehasonlithatd sziikségleti kosarra. 2015 juiniusdban egy sze-

16 MBM: (market basket measure): piacikosar-mérészam.
7 LICO: (low income cut-off): alacsony jévedelmi hatér.
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minarium keretében ismertették az eddigi eredményeket.’® A projekt jol példazza,
hogy egy konszenzuson alapuld, modszertanilag is stabil 1étminimum kidolgozasa
tobbéves elokészité munkat igényel, s a szamitasokat az elméleti keretek tisztazasa-
val kell kezdeni. (Goedemé—Storms—Van den Bosch [2015]).

3. Az ekvivalenciaskalak szerepe a minimumszamitasokban

Bar az ekvivalenciaskalak alkalmazasa a jovedelmi helyzet, a fogyasztasi sziikség-
let, a 1étminimumkosar meghatarozasanal driasi jelentdséggel bir, sem a véleményfor-
mald kozemberek, sem a szakemberek részérdl nem kap elég figyelmet. Az Eurostat
jovedelmi adatainak vagy a (relativ) szegénységi ratdinak hasznalatakor a legritkabb
esetben emlitik meg, hogy ezek az adatok milyen fogyasztisi egység alapjan lettek
kiszadmolva. Bar az eredeti tablakban ezek még nyomon kovethetdek, a késébbiekben
elvesztve ezt a hattér-informaciot, a legkiilonbozobb fogyasztasi egységgel szamolt
adatokat hasonlitjak 6ssze, osztanak, szoroznak veliik, a ,,mutaciok” sokasagat teremt-
ve meg ezzel. Arrél nem is beszélve, hogy maga a sziikségleti kosaron alapuld 1étmi-
nimum alapu szegénységi rata osszekeveredik — gyakran még a legolvasottabb lapok-
ban és on-line portalokon is — a relativ szegénységi rataval. Az eltéré fogyasztasi egy-
séggel torténd szamitas figyelmen kiviil hagyasa mar szinte rutinhiba.

Amennyiben a kiilonb6z6 csaladtipusokban €16k megélhetési kdltségeinek kisza-
mitasa, illetve életszinvonalanak/jovedelmének Gsszehasonlitasa esetében figyelembe
akarjuk venni azt a tényt, hogy a héztartasok kiadasainak egy része nem linedrisan
novekszik a haztartds méretével, akkor az egy fore jutd jovedelem helyett az egy
fogyasztasi egységre jutd jovedelmet érdemes haszndlni. Az ekvivalens jovedelem
mérdszama esetén a csalad méretének novekedésével a csalad tagjai (valamilyen
hanyadban meghatarozott) csokkend sullyal szerepelnek. Az ekvivalenciaskala tehat
a kiilonb6z6 nagysagu és eltérd Osszetételi haztartasokban él6 személyek jovedel-
mének és fogyasztdsanak Osszehasonlitdsara szolgald viszonyszdm. Ez a viszony-
szam azt fejezi ki, hogy egy adott haztartas jovedelemi-fogyasztasi sziikséglete hany-
szorosa a referenciahdztartds hasonl6 sziikségletének.

Sokféle, egyszeriibb és bonyolultabb ekvivalenciaskala hasznalatos, melyek koziil
négy fobb tipust szoktak megkiilonbdztetni: a viselkedési, a parametrikus, a szubjek-
tiv és a szakértdi skalat. Az Eurostat statisztikai ez utdbbira épiilnek.

A nemzetkozi gyakorlatban hasznalt skalak mechanikus atvétele helyett a hazai
viszonyokra érvényes ekvivalenciaskala kidolgozasara lenne sziikség. Raadasul ez

18 Magyarorszagot a projektben Szivos Péter, a Tarki ligyvezetd igazgatoja, vezetd kutatdja képviselte.
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id6r6l idoére valtozik. Az e témaban irt Fergéné—Schneliné [1963] cikk maig aktualis.
épp gy, mint Elteté Odonnel végzett szamitasaink (Elteté—Havasi [2002]), valamint
Cseres Gergely Zsombornak Molndar Gyorggyel egyiitt készitett munkaja (Cseres—
Molnar [2008]).

Amikor a (relativ) szegénységi ratit meghatarozzuk, akkor un. OECD2'° fogyasz-
tasi egységgel szamolunk, mely életidegen, nem tiikrézi megfeleléen a hazai kiadasi-
fogyasztasi szerkezetet. A Ilétminimum meghatarozadsanal egy masik fogyasz-
tasiegység-skalat alkalmazunk, ami egyébként a korabbiakhoz képest szintén valto-
zott. Fontos kimondani, hogy az elismert sziikségletek egyes tételeinek valtoztatasa
mellett és helyett a minimumszamitasoknal 1ényeges modositd szerepe van az alkal-
mazott fogyasztasi egység korrekcidjanak is.

Egy négytagu hdztartds fogyasztasi egységének nagysdaga eltérd skalik alkalmazasdaval

. . Hazai 1étminimum
X Mindenki 1 OECD2 .

Megnevezés egység (6) (Eurostat) Kanadai MBM - "
Els6 felnott 1 1,0 1,0 1,00 1,00
Tovabbi felndtt 1 0,5 04 0,75 0,75
Gyerek (13 éves) 1 0,3 0,3 0,65 0,65
Gyerek (9 éves) 1 0,3 0,3 0,45 0,50
Haztartas egyiitt 4 2,1 2,0 2,85 2,90

* 1989-ben kiilon skalat hasznaltak az élelemre és a lakaskoltségekre is. A kozolt szamitas a kozolt 16tmi-
nimum-értékek lapjan keriilt visszaszamitasra. Raadasul kiilonbozott a varosi és a kozségi érték is.

A kovetkezOkben egy egyszerii példan illusztralom az elmondottakat. Vegyiink
alapul egy négytagu kétgyermekes csaladot, ahogy ezt a kanadai példaban is lattuk.
Legyen a szamitasba vett jovedelmiik/kiadasuk 40 ezer PPS2. Igy a haztartas (ekvi-
valens) jovedelme/kiadasa egy fére szamolva 10 ezer, OECD2-skalaval?! szamolva
19 048, a kanadai MBM-skalaval 20 ezer, a mai hazai 1étminimum-skalaval pedig
13 800 PPS.

Vagyis a kiilonboz6 haztartastipusokra eltérd fogyasztasi egység alkalmazasaval
nagyon kiilonbdz6 megélhetési szintet, poziciot, létminimum-értéket kapunk. Meg-
fontolando a hazai létminimum esetében is ennek valamilyen korrekcidja. Tudni kell
azonban, hogy a szegény haztartasok fogyasztasi szerkezete lényegesen eltér a jomo-

1 OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development): Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fej-
lesztési Szervezet.

2 ppS (purchasing power standard): véasarloeré-paritds, olyan fiktiv valutaegység, melynek vasdrldereje
ugyanakkora, mint egy eur6é az Eurdpai Unioban atlagosan.

2L OECD2-skala: elsd felnétt 1,0, tovabbi felnétt 0,5, gyermek 0,3 fogyasztisi egységet képvisel.
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duak fogyasztasi szerkezetétdl, s az atlagos haztartasétol is. Ezért az atlagot kifejezo
fogyasztasi egység, nem sziikségképpen kovetendé a létminimum-Szamitasnal,
ugyanakkor a jelenlegi némi médositasa megfontolando.

4. Létminimumszamitas-kritikak

A szegénységnek sokféle és egymassal egyenértékii megkozelitése lehetséges. A
mérési médnak kdvetnie kell a megkozelitések sokszinliségét. Hogy szamunkra me-
lyik igazan relevans, azt a megismerési cél donti el. A hivatalos statisztikanak a fel-
hasznaloi célok gazdag tarhazabol kell valasztania a szegénység mérése esetében is.
Nem kérdés, hogy a hivatalos statisztikanak a nemzetk6zi 6sszehasonlitast is szolga-
16, konszenzuson alapuld Eurostat eldirasokat e teriileten is figyelembe kell vennie.
A szegénység és tarsadalmi kirekesztés mérésének EU-szabvanya az in. Laekeni
indikator-rendszer. Ennek f6 mutatészama a szegénységi rata, mely az orszag lakos-
saganak jovedelem-eloszlasabol kiindulva, a medianjévedelem 60 szazalékaban
hatarozta meg a szegénységi kiiszobszintet, s az e jovedelemosszeg alatt éloket tekin-
ti (jovedelmi) szegénynek. Ez azonban korantsem zarja ki, hogy a nemzeti statiszti-
kai hivatalok, kutatohelyek egyéb modon is mérjék a szegénységet, szamba vegyék a
szegényeket. Mint azt a korabbi fejezetekben igyekeztem bemutatni, szdmos orszag-
ban van igény mas tipusu, részben vagy egészben sziikségletek szdmbavételén alapu-
16 szegénységmérési modok alkalmazasara is. Mindmaig ezek kozé tartozik Magyar-
orszag is. Miért relevans ez az igény? Milyen eldnyei lehetnek az az in. abszollt
tipust szegénységmérésnek? Es mik a hatranyai? Kezdjiik ez utobbival.

Sokan azért biraljak a sziikséglet alapt, standard biidzsén alapulé moddszereket,
mert azok nem eléggé objektivek, nem eléggé tudomanyosak, til 6nkényesek, s egy-
altalan: értékitéleteket hordoznak. Még az élelemre vonatkozodan, a taplalkozastudo-
manyi tanulmanyok sem teszik lehetévé a sziikségletek preciz meghatarozasat, ami
pedig az egyéb kiadasokat illeti, a sziikségletek szakértOkre alapozott meghatirozasa
is sokkal inkabb tarsadalmilag, mint tudomany altal determinalt (Fisher [2007]).

Az ellenvetések kodzott szerepel a standard sziikségleti-kosar konszenzuson alapu-
16 meghatarozasanak nehézsége, kiilondsen, ha figyelembe vesszilk az emberek,
tarsadalmi csoportok kiadasi/koltési gyakorlatanak variabilitasat, a fogyasztoi tarsa-
dalom nytjtotta gazdag aru- €s szolgaltatastomeg 1étét.

Egy tovabbi elgondolkoztatd ellenérv, hogy a standard sziikségleti kosar megalko-
tasa alkalmazkodik az alacsony jovedelmiiek tényleges fogyasztasi mintajahoz, vagyis
hogy a koltési gyakorlat standard sziikségleti kosarként ujradefinialodik. Nos, akik az
értékitélettdl vald mentességet, valamilyen steril objektivitast kémek szamon ettdl a
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szamitasi modtol, azok sajnos nem veszik tudomasul, hogy ilyen nem 1étezik. Nincs a
vildgon olyan modszer, amivel az értékitélet mentességet garantalhatnank. Az objekti-
vitast pedig a masok altali feliilvizsgalhatosag, az atlathatosag garantilja. Eppen a
modszer hétkoznapi emberek altali konnyli atlathatosaga, értelmezhet6sége tudja a
modszert hitelesiteni. Ahogy Fischer idézett tanulmanyaban is olvashatd, még a sziik-
séglet alapti megkdzelités ellenzdi is erényként konyvelik el azt a tulajdonsagat, hogy
mindenki szamara vilagossa teszi, hogy a szegénységi kiiszobérték mire elég, milyen
¢letszinvonalat, megélhetési szintet, ¢letmindséget tesz lehetdvé. Vagyis megtolti tarta-
lommal a szegénységi kiiszobérték mutatdjat. Tudhatjuk, hogy az adott mutat6 szerint,
mit jelent szegénynek lenni. A median 60 szdzalékaval lehatarolt jovedelmi szint tar-
talmardl az embereknek, de még a szakembereknek sincs valds képe.

A sziikséglet alapu szambavétel 6ridsi elénye, hogy standard. Olyan, mint a mé-
terrad, pontosan lemérhetjiik vele az emberek megélhetési szintjét. A relativ megko-
zelitésen alapuld szamitds, mint amilyen a Laekeni indikatorok fémutatojat képezo
szegénységi rata, konkrét tartalom nélkiili, és ami még ennél is lényegesebb hatra-
nya, hogy az aktualis jovedelem-eloszlastél fiiggéen mozog.

Gazdasagi recesszio idején, ha — tegylik fel — az orszag lakossaganak jovedelme
minden jovedelmi csoportban ardnyosan csdkkenne, akkor a szegénységi rata valto-
zatlan maradna. Ugyanez igaz a lakossag aranyos jovedelemnovekedése esetén is. A
szegénység igy mérve relativ viszony, csakis a tobbiekhez mért jovedelmi poziciotol
fiigg, hogy kik azok, akik odatartoznak, és kik azok, akik nem. Igy fordulhat el§,
hogy az Egyesiilt Kirdlysagban nagyobbnak mutatkozik a szegények aranya, mint
Magyarorszagon. Ez nem vonja kétségbe a mutaté hasznossagat, de érdemes kiegé-
sziteni egyéb szegénységi mérédszammal is. A gazdasagi recesszid lakossagi hatasa-
nak nyomon kovetésére példaul egy standardként elfogadott minimalis sziikséglete-
ken nyugvé szegénységi megkdzelités hasznosabb, informativabb. (A szegénység
mélységének és struktirajanak mérését szolgald mutatokrol késébb.)

4.1. A hazai létminimum-szamitas ,,hivatalos” kritikaja

A KSH ,,Létminimum, 2014” cimii kiadvanyanak bevezet6jében a kovetkezoket
olvashatjuk: ,,Az eltelt id6szakban egyre nagyobb érdekl6dés Ovezte a szamokat,
mind tobb felhasznald tartott ra igényt, am értelmezésében nem egyszer zavar ta-
madt. A fogyasztas szerkezetének valtozasaval parhuzamosan értékosszege tavolo-
dott elnevezésének széles koril értelmezésétdl. Egyre gyakrabban hasznaltak — vagy
akartak hasznalni — olyan mutatoként, amelynek tartalmilag nem felelt meg.” (KSH
[2015b] 1. old.)

Az idézett szoveg nem allitja, hogy a KSH altal szamitott értékdsszeg barmikor
szakszerttlen, téves vagy tartalmatlan lett volna. Ez fontos. Csupan annyit olvasha-
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tunk itt, hogy ezt a mutatdt sokan értelmezték pontatlanul. Marmost, ha nétt a fel-
hasznaloi érdeklédés (ami Orvendetes), akkor ez a Hivataltol nyilvan azt koveteli,
hogy legfontosabb feladatat, a felhasznaldi igények kielégitését, jobban teljesitse.
Ennek arra kell 6szténoznie, hogy még nagyobb publicitast, konnyebb elérhetdséget,
arnyaltabb elemzéseket kapcsoljon a 1étminimum-szamokhoz.

Az értelmezési zavar az adathasznalok novekvo szamaval konnyen novekedhet,
de ezt a problémat nem a kissé komplikaltabb mutatok megsziintetésével, hanem az
adathasznalok kiilonbozd koreihez igazitott, korszerli magyarazatokkal lehet enyhi-
teni. (JO példa erre a modern orvoslas gyakorlata, melyben a beavatkozasrdl az adat-
felhasznald, a laikus beteg jogosult donteni, de az ¢ informalt dontéséhez az orvos és
az egészségligyi szervezet, hatosag koteles segitséget adni. Ha pedig sok a félreértés,
akar a sarlatin adatértelmezok miatt, nem az egészségi allapot leleten szereplé indi-
katorat és a hozza vezetd vizsgalatot sziintetik meg, hanem a tudatlansagot.) A kana-
dai MBM-mutat6 értelmezéséhez példaul, laikusok szamara is érthet6 modon fogal-
mazva, késziilt egy kézikonyv, melynek segitségével barki kiszamolhatja haztartasa-
nak MBM-értékét, azaz 1étminimumat (Graham [2010]).

A statisztikai miiveltség hianya nemcsak napjaink problémaéja, a multban legalabb
ennyire jellemzd volt. Ha az idézett érvet kovetkezetesen végigvinnénk a statisztikai
adatainkon, akkor kevés mutatd6 maradna talpon. Amikor az adathasznalok W. Chur-
chill hires mondasat idézik, miszerint ,,csak annak a statisztikanak hiszek, amit ma-
gam hamisitottam”, akkor jusson esziikbe az az a tipologia, melyet J. Best ,,Damned
Lies and Statistics” (Atkozott hazugsag és statisztika) cimii munkéjaban megfogal-
mazott (Best [2001]). Best az adathasznalok harom tipusat kiilonbozteti meg: 1. a
naiv adathasznalot, aki kritikatlanul minden szamot elhisz, 2. a cinikus adathasznalot,
(melyre jé példa a Churchillnek tulajdonitott allitas), és 3. a Kritikus adathasznalot,
aki ,,a szamok 6nmagukért beszélnek” mondasban kifejezett gondolkodasmod helyett
megprobalja értelmezni, megérteni egy-egy szam tartalmat. Az utdbbi a szamok
,mogé” néz, kivancsi a metainformaciokra, a szam mogoétt meghuzodo adat-
eléallitasi folyamatra (Havasi [2010]).

Altalanos adathasznaléi hiba, hogy a mért adat az emberek fejében azonossa valik
a megmért jelenséggel, hogy a vizsgalt jelenség mérészamahoz hozzarendeljiik sajat
jelenségrdl alkotott képzeteinket. Onmagéban, minden méstol fiiggetleniil, se egy
relativ mutat6 (a median-jovedelem 60 szazaléka alatti jovedelembdl €16k), se egyet-
len abszolut mutatdé (a minimalisan sziikségesnek elismert javak és szolgaltatasok
megvasarldsdhoz sziikséges jovedelemmel nem rendelkezdk) nem hatidrozza meg,
hogy kik is a szegények. De bizonyos szempontbdl mindegyik mért eredmény igaz.
A létminimum a szegénység elfogadott indikatora, hasonléan az EU gyakorlataban
altalanosan hasznalt és mar idézett, relativ jovedelmi szegénységi ratahoz. Mivel a
jelenséget a maga oOsszetettségében nem tudjuk megmérni, kozvetetten, indikatorok
segitségével tessziik hozzaférhetove.
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A napilapokban, az interneten, a legkiilonb6zébb féorumokon folyd 1étminimum-
vita mindezt a zavarodottsagot tiikrozi. A ,,Na, akkor most végre mondjak mar meg,
hogy mennyi szegény is van!” felszolitasra adott helyes statisztikusi valasz pedig az,
hogy ,,Attol fligg!”.

A szegények szamat illetden egyesek a kisebb, mig masok a nagyobb szamra hi-
vatkoznak: a relativ médon mért szegénységi rata szerinti 14,6 szazalékot, vagy a
Iétminimummal szamolt 43 szazalék koriili szegénységi érintettséget hangsulyozzak.
Ez nem baj, hisz mindkét szam igaz, mas-mas oldalat mutatja a szegénységnek. (Ez
szinte minden érzékeny adat esetében torvényszerii. Gondoljunk csak az olyan muta-
tokra, melyek a munkanélkiiliség, a megvaltozott munka-, sét funkcidképesség, a
veszélyeztetett gyermekek, vagy a vallasos emberek szambavételére szolgalnak.)

»Mar az elnevezés is szamos vitara, félreértelmezésre ad okot”, olvashatjuk az
idézett Létminimum-kiadvanyban megjelend ellenérvek kozott. Ha ezt elfogadjuk,
akkor, igaznak kell tekinteniink az EU-féle relativ szegénységi ratara is. Az egyik az
emberek megélhetési sziikségleteibdl, mig a masik a relativ jovedelmi poziciokbol
indul ki, de a szegénységet szadmolja. Aki szebb képet akar a magyar tarsadalomrol,
annak kényelmes elvetni a létminimum 43 szazalékos mutatojat, és csak a 14,6 sza-
zalékos relativ szegénységi kiiszobre hivatkozni. De valdban joggal mondhatja barki
is, hogy mi magyarok ezért jobb helyzetben vagyunk, mint a belgak, svédek, britek,
s6t még az EU leggazdagabb orszagaban, Luxemburgban ¢16knél is, ahol 15,9 szaza-
1€k a szegények aranya? Talan érdemes ezen is elgondolkozni.

5. abra. Eurdpai orszagok szegénységi rdtai a hazai 14,3 szdzalékos ratahoz viszonyitva, 2013

Szazalék
25,0
20,0 +— =l —— —
15,0 1= =l— === 1=:=I= =1 == 1
10,0 HH HHHH HHHHHH HHHH H
50 HH HHHH HHEHEHFHH HHHH H
EN50@CDDDODODODODGOCDWODNU)N(U(GCDNNNNODDDDDUNO
TR E R R @ @@ @@€0« 5 =2 =T 8= = =88 @ % C B
SENENNNNNNNNESENESSTE NS ESIENN 20
= A R IR IR R R R R R s ) C N @» S0 S o on — 0 >
D o0 & [ v R v U ztﬂm&-w >>;~;~>‘N W
SES 5255555505552 5852882s¢8%¢
g R T = .
mAg DHESLSTEEZ B82K RILesEIRNETL Z
4 w8 EgsE2 2 3 & =~ SR
o %J 63“8:"0 | = c/J,E
(=5 o B
»n' S| %
m

[ Szegénységi arany Magyarorszagi szegénységi rata

Megjegyzés. Referenciaév: 2012.
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»Modszertanilag és értelmezés szempontjabol is kifogasolhatd, ha az atlagtol ke-
véssel elmaradok egy csoportot képeznek a valoban legelesettebbekkel, masrészt a
létminimum alatt él6k cimkével illetett csoport igy kezelhetetleniil heterogén, és ez
nem jarul hozza a legtobb gondoskodast igényld rétegek problémainak sem a megér-
téséhez, sem a kezeléséhez.”, olvashatjuk ugyancsak a (KSH [2015b] 7. old.) idézett
kiadvanyban. Az idézett bevezetd szerzéi helyesen irtak, hogy ,,a »létminimum alatt
¢élok« cimkével illetett csoport ... heterogén”, de szerintem korantsem kezelhetetle-
niil. A modern statisztika meglévé modszereivel fel lehet, és fel is kell tarni ennek a
heterogén sokasagnak a belsé viszonyait. Viszont a részletekben rejlé kiilonbségek
megragadasahoz sem lehet eltekinteni a csoport tagjainak kozos jellemz6itdl. Ezek
egyike éppen az, hogy embertarsaink bizony a tarsadalmilag ma elfogadhatonak
tekintett 1éthez sziikséges minimalis szinten, illetve alatta fogyasztanak.

Ugyanis a kicsivel nyomorszint folott élokre, a marol honapra, tartalékok nélkiil
gazdalkodokra, a dolgozd szegények széles csoportjaira is igaz, hogy a Iétminimum-
szamitas alapjat képez6, minimalisnak elismert sziikségletek szintjén, vagy az alatt
fogyasztanak. Els6sorban a kdzépréteg lecstiszasaval novekedett azok szama és aranya,
akiknek sziikséglet-kielégitési szintje kozel van a létminimumként szamitasba vetthez.
A lakossag magas eladosodottsaga is hozzajarult ahhoz, hogy az adés csaladok fo-
gyasztasukat takarékra allitottak, igy mar a kdzepes jovedelmiiek koziil is sokan —
minthogy a jovedelmiikb6]l magas aranyban torlesztettek —, alacsony szinten fogyasz-
tottak. A standard megélhetési kosar arra is jo, hogy erre a tényre ravilagitson. A Iétmi-
nimumkosar értéke fontos adat annak a hazai sajatossagnak a megértéséhez is, hogy
nemcsak az atlagkeresetek, az atlagjovedelmek alacsonyak, hanem az elemi sziikségle-
tek kielégitéséhez sincsenek igazan olcsé termékek, szolgaltatdsok. Az élelem, a lakas-
fenntartas, a kozlekedés-hirk6zlés terén nincs meg a termékeknek és szolgaltatasoknak
az a valasztéka, ami lehetévé tenné, hogy ,,a fogyasztasi piramis aljan” él6k is megva-
sarolhassak a minimalis sziikségleteiket kielégito javakat.

Az a szinte soha nem idézett, de a KSH altal rendszeres felmérésekben kimutatott
tény is elgondolkoztatd, hogy a Iétminimum és a szubjektiv szegénységi kiiszobrol
alkotott lakossagi vélemények a megélhetéshez sziikségesnek tartott Gsszegekrol,
igen kozel esnek egymashoz. A létminimum alatt él6k tarsadalmi Osszetételérol,
demografiai, gazdasagi aktivitasi jellemz6irdl sajnos egyébként sincs pontos képiink,
nem tudjuk miben és mennyiben heterogének, vagy homogének. A kiadvanyok
ugyanis csakis a létminimum-0sszegeket tartalmazzak, de arrol, hogy hanyan ¢és kik
¢élnek alatta nem adnak informaciot.

Evtizedes szokas a lakossagi jovedelmi adatok megbizhatosaganak kétségbe vo-
nasa. Az emberek alulbecsiilt jovedelméhez viszonyitott objektiv szadmitason nyugvo
sziikségleti kosar értékosszegét aranyaiban tul magasnak tartjak, igy — ugymond —
sokan indokolatlanul mindsiilnek szegénynek. Tapasztalataim szerint azonban a be-
vallott fogyasztasi kiadasok is alacsonyabbak a valdsagosnal, s ez az élelmiszerki-
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adasokra is érvényes. Ha a Taplalkozastudomanyi Intézet étrendjének Osszetevoibol
1étrejovo élelmiszerkosarat valos bekeriilési koltségen (igaz olcs6 arakon) hatarozzuk
meg, s ezt az Osszeget vetitjiik ra a lakossagi felvételbdl szarmazé (alulbecsiilt, rész-
ben elfelejtett, elhallgatott) kiadasi-fogyasztasi adatokra, akkor mar ezzel a lépéssel
tulbecsiiljiik azokat, aki a minimalisnak elismert ¢élelmiszerkosar dsszegével meg-
egyezben, illetve ehhez hasonloan fogyasztanak. (Ok azok, akik elfogyasztjak a
szlikségesnek tartott mennyiséget, de a lakossagi megkérdezés soran, az un. haztarta-
si naploban, annal kisebb fogyasztasrol adnak szamot, mert elfelejtik a vasarlasaik
egy részét, mert egyes csaladtagok személyes vasarlasai ilyen-olyan okbol kimarad-
nak a haztartasi naplobol és szamos egyéb okbol.) Ezért mar a 1étminimum-szamitasi
gyakorlat elsé 1épésénél torzitas 1éphet fel a mérésnél, amit modszertanilag kezelni
szlikséges. Ez azonban nem a minimumszamitas elvét kérddjelezi meg.

Fontos hangsulyozni azt is, hogy a fogyasztéi kosar allandésaga, nem azonos annak
valtozatlansagaval. A fogyasztoi arindex mogott allo tn. reprezentansok is idordl idore
valtoznak, frissiilnek. A férfiak borotvalkozasaban a timsoét felvaltotta az arcviz, a néknél
a dauerolast a hajfestés, és a partvist és a tollsopriit a porszivo. Ezt barki belathatja, noha
minden egyes elem lehet vitathatd, mégis kevés embert lattam, aki egy arindexvita al-
kalmabdl elmélyiilne a reprezentansokban. A létminimum esetében a fogyasztoi kosarba
keriilé termékek, szolgaltatasok be- és kikeriilése az élet valtozasaval természetes és
sziikségszer(i. Igaz, ma minden korabbinal nagyobb sziikség van a minimumszamitaso-
kat végzok szakmai tudasa mellett, élettapasztalatukra is, ha meg akarjak érteni és szami-
tasba akarjak venni, hogy mire is van sziikségiik a legalacsonyabb sorban €16 emberek-
nek ahhoz, hogy ne szakadjanak ki a tarsadalombdl, ne szakadjanak le a tobbségi tarsada-
lomrol, hogy szégyen nélkiil élhessenek, ahogy annak idején Smith fogalmazott. Nekiink,
statisztikusoknak pedig ne kelljen szégyenkezniink. Ezért kovetik oly sokan a vilagban a
brit modszert, melynél a szakemberek mellett nagy szamban veszik igénybe a legkiilon-
bozObb haztartastipusban €10 érintettek véleményét, tapasztalatat is.

A KSH a hivatkozott kiadvanyaban egyértelmiien megfogalmazza, hogy ,,befejezi a
jelenlegi mddszeren alapuld létminimum publikalasat, helyette egy 0j névvel és Uj
tartalommal bir6 a mai magyar tarsadalomra érvényesebb abszollt szegénységi mutatd
kifejlesztését” tervezi. (KSH [2015b] 7. old.) Bizom benne, hogy ez a dontés a bemuta-
tott ujabb nemzetkozi médszertanok felhasznalasat foglalja magaban az abszolut sze-
génységi mutatok kiszamolasaban, s hogy a valtoztatasok figyelmet szentelnek a meg-
levé adatsorok folytathatdsagara is. S hogy a relevansabbnak tekintett j tartalom, az 1
elnevezések az abszolut szegénység szomoru jelenségeit nem szépitik meg. A szocio-
légia és tarsadalomstatisztika hazai miiveléinek elharithatatlan feladata, hogy ezt a
valtozast ért6 kritikaval figyelje, és folyamatosan segitse az adatfelhasznalokat, hogy
ezeket a valtozasokat ne csak megértsék, megitéljék, hanem befolyasoljak is.
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Vajon a szdz évet megélt, gydgyithatatlannak itélt 1étminimum-szamitas kegyes
halalarol, vagy aktiv halalba segitésrdl van-e sz6? Temetjiik, vagy uj életre keltjiik-e
ezt a fontos mutatot? Erre a jovo ad valaszt. Az utdbbi években, tani vagyunk a
sziikségleteken alapulo, az érintetteket is bevono, és a szakmai k6z6sségek altal el-
len6rzott 1étminimum-szamitasok jboli feltimadasanak a fejlett orszagokban is. A
megélhetési viszonyok szambavétele, és azok nyilvanossaga nélkiil nincs modern
allamvezetés, demokratikus vitakon alapuld dontéshozatal, és nincs nemzeti 6nisme-
ret sem. Hogyan is irta tobb mint szaznegyven éve Keleti ,,Buda-Pesten, 1871
karacsonkor”?

»~Ama szornyl szamsoroktol, melyek hirlapjainkat és publicistikai iratainkat je-
lenleg megtoltik — ugymond — csakugyan meg szabad néha-néha ijedniink: mert
mellettok ott lesekedik gyakran az a csaldé gondolat, hogy eme szamok egyuttal a
kozallapotok ismeretét nyajtjak.” (Keleti [1871]).

Ez az intelem igen id6szerti ma is, amikor mindennapi tapasztalatunk, hogy az
érdekharcokat gyakran statisztikai-modszertani alruhaban vivjak. Nemcsak a tények
és a vélemények Osszekeverése gyakori, és nemcsak az adatok értelmezése és nyil-
vanossaga valik hovatovabb harci kérdéssé, hanem az is, hogy mar az adat-eléallitas
mobdszerére €s feltételeire is igyekeznek befolydst szerezni egyes szakman kiviili
érdekcsoportok. A létminimum-szamitas egy évszazadot feldleld torténete szamos
tanulsaggal szolgal e tekintetben is. A magyar statisztikai tudomany legjobb hagyo-
manyaira hivatkozva kell megvédeni az elfogulatlan, nemzetkézi szinvonala szak-
szerliséget és a kozosség értd felvilagositasanak gyakorlatat a mindenkor valtozd
koriilmények kozott.
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Summary

This article gives a historical presentation of the national minimum income standard
calculations with a brief international outlook.

It presents the main theoretical and practical arguments and counterarguments from the
international literature on minimum-calculations and reflects on the current discussion about the
national measurement calculated by the Hungarian Central Statistical Office.

The study is intended to be a contribution to the rethinking of the Hungarian minimum
subsistence level calculation, and in addition it represents a clear position on the necessity of an
absolute type of poverty measurement.
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A fels6oktatasi jelentkezési sorrendek meghataro-
zasara, illetve aggregalasara a szerzOk mar korabbi
munkaikban (Telcs—Kosztyan—Torok [2013], [2015]) is
tettek javaslatot. Modszeriikkel az intézmények, karok
vagy szakok (jelentkezéseken alapuld) egymaéshoz vi-
szonyitott preferaltsagat lehet jellemezni. Jelen munka-
jukban azt vizsgaljak, hogy ezek a preferencia-
sorrendek idében (20062014 kozott) és térben (kistér-
ségi, jarasi vagy nagyobb megyei, esetleg regionalis
szinten) mennyire kiiloniilnek el egymastol, illetve
vannak-e az egyes teriiletegységekre jellemz6 prefe-
rencia-sorrendek. Meghatarozo szerepe van-€ a helyi
vagy kozeli intézménynek a preferencia-sorrendek ki-
alakulasaban? Mi a kapcsolat a jelentkezési sorrendek
¢s a hallgato altal hozott pontszamok kozott? Lehet-e a
hallgatéi jelentkezések alapjan jol elkiiloniilé intéz-
mény-csoportokat talalni, illetve az intézményeket a
hallgatoi preferencia-sorrendek alapjan klaszterezni?
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A fiatalok életpalyajanak kritikus pontja a tovabbtanulas. Egy orszag tarsadalmi,
gazdasagi fejlodésének pedig kulcstényezdje a felséfoku végzettséget szerzok szama,
aranya és Osszetétele (Fényes—Pusztai [2004]). Nem véletlen, hogy orszagos és nem-
zetkozi vizsgalatok is rendszeresen elemzik ezek trendjét és hatasait (példaul Ladanyi
Andor [2014] a 2005 és 2011 kozotti idészakot mutatja be). Minden jel arra mutat,
hogy az amugy viszonylag alacsony magyar tarsadalmi mobilitas egyetlen elementaris
erejll, évente legalabb szazezer fot megmozgatd tényezdje a felsdéfoku oktatasi felvéte-
li. A tovabbtanulas esélyeit meghatarozod tényezOket és mobilitast, valamint ennek
kulturalis meghatarozottsagat Robert Péter [1990] vizsgalja. Ezt gondolja tovabb Frigy
Szabolcs [2012] az iskola értéknoveld szerepével kapcsolatban. Lannert Judit [2009]
néhany kistérségre vonatkozoan részletesen elemzi a tovabbtanulasi szandékok és a
képzettségi (kiilonorak), illetve a csaladi hattér kapcsolatat.

Jelen tanulmény hasonld kérdésekre keres vélaszt: a tovabbtanulasi preferencidkat
vizsgalja az orszag Osszes kistérségére, a kornyezeti meghatarozottsig szempontjabol,
illetve a didkok sajat teljesitményére vonatkozoan. Ugy gondoljuk, hogy e két tényezd
dontéen befolyasolja a tovabbtanuldsi és igy a mobilitdsi elképzeléseket is. Az
Educatio adatbazisa alapjan ezeket az Osszefiiggéseket probaljuk feltarni. Kutatasi
céljaink kozott azonban nemcsak dnmagaban a tarsadalmi mobilitas és a felsGoktatas
kapcsolatanak jobb feltarasa szerepel, hanem az is, hogy a fels6oktatasi intézmények
kozott elképzelheté mindségi-versenyképességi rangsorok 1j, a hallgatok (a jelentke-
z6k) regiondlis preferenciait jellemzd dimenzidkat azonositsuk és mérjiik.

Korabbi tanulmanyunkban (Telcs—Kosztyan—Torok [2013]) kidolgoztunk egy
modszert, amelynek segitségével az egyéni preferencialistak (jelentkezési lapok)
alapjan az egyetemek, karok és szakok rangsorat lehet felallitani az dsszes képzési
agra vagy egyes képzésekre vonatkozoan. E metodus és az eredményiil kapott rang-
sorok abban kiilonb6znek minden mas ismert felsboktatasi rangsorépit6 eljarastol,
illetve sorrendt6l, hogy kizardlag a hallgatok preferenciait veszik tekintetbe. Mas
technikakkal késziilt rangsorok esetében viszont megvan az elvi lehetéség arra, hogy
a rangsorkésziték és/vagy az adatk6zl6 intézmények esetleg érdekeik szerint ,,k0z-
metikdzzak™ az adatokat, illetve a rangsorépités menetét. Az altalunk javasolt méod-
szer viszont nem tartalmaz semmilyen, a kidolgozok altal kialakitott sulyrendszert,
nem minden esetben ellendrizhetd forrasa és tartalma adatot, hanem kizarélag a hall-
gatok (megvallott) preferenciaira épit. E preferenciakat befolyasolja ugyan a tarsa-
dalmi megitélés vagy kozvélekedés, mégis aranylag objektivnak tekinthet6k, hiszen
semmi mast nem tiikroznek, mint a jelentkezd legjobb tudasa szerinti érdekeit, ter-
mészetesen néhany fontos személyes paramétere (példaul lakhely, csaladi és anyagi
helyzet) fliggvényében.
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1. Rangsorok és preferencia-sorrendek ésszehasonlitasa

A felsGoktatasi intézmények rangsorolasa a XIX. szazadban kezddott (Koristka
[1863]), de modszertanilag valoban igényesen meghatarozott sorrendrél 1996 — a
100 legjobb MBA-program® Quacquarelli Symonds altal készitett rangsoranak publi-
kalasa — ota beszélhetink. Ezt kovette az intézmények korének bdévitése, a
Quacquarelli Symonds-moédszertan atvétele a TIME hirmagazin altal, ezutan pedig
ujabb és ujabb kiadok, szervezetek adtdk ki sajat rangsoraikat. A rangsorkészités
hazai és nemzetkozi irodalmarél az olvasd a kdvetkezd forrasokbodl tdjékozodhat:
Torck [2006], Csomés [2014], Cseh [2014], Daraio—Bonaccorsib—Simar [2015],
Jongbloed [2014] és Marope [2014].

A rangsorolas hagyomanyosan egy numerikus index szerinti sorba rendezést je-
lent. A kompozit index vagy indikator széles korben elterjedt, kiilonésen a makro-
gazdasagi irodalomban, és jol ismertek elényei és hatranyai is (Hicks—Streeten
[1979], Caves—Christensen—Diewert [1982]). Ujabb torekvés a lathatosag szerinti
rangsorolas az interneten, ami még mindig egy specialis érték szerinti elrendezésen
alapul. Az U-Multirank europai kezdeményezés (Jongbloed [2014]), amely a Felvi
online rangsorkészitdjéhez hasonldan tobb dimenziobdl értékeli az intézményeket.

Ezeknek a modszereknek az elfogadottsaga és vitatottsaga ugyanabban a tényben
gyokerezik, nevezetesen, hogy kompozit indikatorokra épiilnek. Ezt a megoldast
altalanosan alkalmazzak a makrogazdasagi vizsgalatoknal, s6t, szemlélete bizonyos
mértékig mar a kdztudatba is atment. Elfogadtatasa nem kiilondsebben nehéz, kivalt
akkor, ha a végeredmény, elsGsorban az elsé néhany helyezés tekintetében Iényegé-
ben egybeesik az el6zetes varakozasokkal. Vitatott ugyanakkor rengeteg tényezd,
példaul az adatok mindsége, megbizhatdsdga, bekeriilésiik megalapozottsaga és az
Oket egyesitd sulyrendszer maga.

Mindezeket az aggalyokat részben feliilirja a marketing ereje és a megszokas. Az
elmalt években feler6sodtek azok az aggodalmak, amelyek a rangsorok intézmé-
nyekre, illetve oktataspolitikara kifejtett negativ hatasaira hivjak fel a figyelmet.
Telcs—Kosztydan—Tordk [2013] mas iranya megkozelitéssel probalkoztak. Rangsorké-
szités helyett aggregalt preferencia-sorrendet igyekeztek felallitani. A preferencia-
sorrend alapu modszerek a pszichologiai, szocioldgiai és marketingvizsgalatok mara
nélkiilozhetetlen eszkdzeivé fejlodtek. Ennek sordn azt kérik a vizsgélat alanyatol,
hogy bizonyos dolgokat (legyenek azok tevékenységek, élmények, vagy targyak)
tegyenek fontossagi sorrendbe.

A koriilményektdl fiiggden a sorba rendezendd elemek szama fix vagy meghata-
rozatlan, a besoroltak szdma adott, illetve maximalt, esetleg tetszdleges lehet.
Amennyiben a besorolasi poziciok szama fix, de a valaszad6 annal kevesebb objek-

1 MBA (Master of Business Administration): iizleti, igyviteli mesterképzés szak.
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tumot sorol be, akkor hianyos sorrendrél beszéliink. A tovabbiakban mi csak a felsé-
oktatasi jelentkezések keretei kozott fogunk vizsgalddni, ahol a besorolandd objek-
tumok szama nagy, de kotott, a lehetséges pozicidk szama pedig fix, illetve gyakorla-
tilag maximalt. A kapott valasz példaul marketingvizsgalat esetén a fogyaszto prefe-
rencia-sorrendjét tiikkrozi. Ez szolgal mintaul szamunkra is. Meg kell emliteniink,
hogy az emlitett kutatasi teriileteken szintén elterjedt és népszer(i a paros 6sszehason-
litas modszere (Ishizaka—Labib [2011]), de vizsgalatunkban ezt a modszert nem al-
kalmaztuk, ezért ennek ismertetésétdl eltekintiink.

Szamos izgalmas kérdést vet fel a preferencia-sorrend, illetve a paros 6sszehason-
litas modszer Gsszehasonlitasa, de e helyiitt erre sem tériink ki. A preferencia-sorrend
szigoru sorba rendezést ad a megnevezett objektumok kozott. Ezt a feladatot végzi el
a jelentkez6, amikor bizonyos felsGoktatasi intézményeket meghatarozott sorrendben
megjelol a jelentkezési lapjan. Egyben implicite azt is kozli, hogy mas intézmények-
be nem kivan, vagy nem tud jelentkezni. Fel kell tenniink tovabba, hogy a meg nem
jeloltek kozott nem tesz semmi kiilonbséget. E feltevésiinket egyszeriien a non-
informativ prior, azaz a maximalis entropia elve timasztja ala abban a tekintetben,
hogy azokba az intézményekbe nem kivan jelentkezni, ezekez fiiz6d6 prioritasairdl
semmilyen informacionk nincs, ezért barmilyen mas feltevés sértené a maximalis
entropia elvét. Ezt kiterjesztve éliink azzal a feltevéssel, hogy a nem megjelolt in-
tézményekkel szemben a jelentkezé indifferens, azonos (disz-) preferenciaval ren-
delkezik. Masodik, ugyancsak erésen kézenfekvé feltevésiink pedig az, hogy minden
megjeldlt jobban preferalt, mint barmelyik meg nem jelolt.

A fels6oktatds kozgazdasagi elemzéséhez egy, a tobbdimenzids rangsorkészités-
hez hasonl6 input-output elemzés szolgdlhat még eszkdzként, a DEA-modszer?
(Seiford-Thall [1990], Emrouznejad—Parker—Tavares [2008]). Emlitésre érdemes,
hogy az eljaras az er6forrasok felhasznalasi hatékonysaganak Osszehasonlitasara
szolgal. Az egyes egyetemek teljesitményét a legjobb teljesitményli felsGoktatasi
intézmények altal kifeszitett hatarhoz lehet viszonyitani. Jelen dolgozatban nem
célunk ennek a metddusnak a részletes bemutatasa, illetve alkalmazasa, de ha az
amugy nem konnyen feltarhatd input és output adatok rendelkezésre allnak, akkor e
modszer hasznalata igen érdekes Osszefiiggések feltarasara adhat lehet6séget.

A preferencia-sorrendek kialakitasanal tisztazand6 az a kérdés, hogy mit tekin-
tink objektumnak, vagyis mi kozott szeretnénk felallitani preferencia-sorrendet.
Modszeriink elsé 1épéseként a megjeldlt szakokat tekinti objektumoknak. Ugyanak-
kor lehetéség van az egy karhoz, egy intézményhez vagy éppen egy szakteriilethez
tartozo szakok Gsszevonasaként a karok, intézmények vagy éppen szakteriiletek ko-
z0tti preferencia-sorrendek meghatarozasara is (az objektumok Osszevonasat lasd
részletesen Telcs—Kosztydn—Tordk [2013] tanulmanyaban).

2 DEA (data envelopment analysis): relativ hatékonysagvizsgalat.
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2. Alkalmazott modszerek és a felhasznalt adatbazis

Ebben a fejezetben bemutatjuk adatforrasainkat, a preferencia-sorrendek 6sszefé-
stilésének modjat, definialjuk a preferencia-sorrendek kozotti tavolsagot, majd ismer-
tetjiik az ezen alapuld klaszterezést. Ez utobbira a legkozelebbi szomszéd modszert
és az agglomerativ klaszterezést alkalmazzuk, mert a két modszer az aggregalt sor-
rendek némileg mas jellegzetességeit emeli Ki.

2.1. Felhasznalt adatok

Kutatasunkhoz a 2001-2014-es Educatio-adatbazisban szerepl6 felvételi adatokat
hasznaltuk fel. A jelentkezOkhoz tarsithato kistérségi adatok csak 2006-t6l, a felvételi
pontszamok szamitasahoz hasznalt alapadatok pedig 2005-t61 alltak rendelkezésiink-
re, ezért vizsgalatunkat 2006 és 2014 kozotti évekre végeztiik.

A vizsgélatba bevont adatok a kdvetkezdk voltak:

1. Ev: 2006-2014.

2. Normal vagy keresztféléves képzés.

3. Egyedi azonosito.

4. Jelentkezési hely: az adott hallgatd az adott képzésre hanyadik-
ként jelentkezett.

5. Intézmény.

6. Kar.

7. Szak.

8. Képzés formaja: alap, mester vagy osztatlan.

9. Képzés modja: nappali vagy levelezo.

10. Képzés finanszirozasa: allami vagy koltségtéritéses.

11. A jelentkezd (értesitési cimének) kistérsége.

12. Hozott pontszamon alapul6 hallgatoi teljesitmény.

Itt meg kell jegyezni, hogy az 6sszehasonlitas miatt a 2012—2014-es évekre is kis-
térségi adatokkal dolgoztunk annak ellenére, hogy 2013. janudr 1-jét6l a kistérségi
besorolas mar nem hatalyos (Magyar Kozlony [2012]).

A 2006-2014 kozotti idészakban tobbszor is valtozott a felvételi pontszamok
szamitasi modja, ugyanakkor a felvételi soran bevont hallgatéi teljesitmények
(érettségi targyak, érettségi eredmény, tobbletpontok) szamitdsa lényegében alig
modosult. Ezért az 6sszehasonlithatdsag miatt a hallgatoi teljesitmények szamsze-
rlsitésekor a 2011-es felvételi pontszamokat meghatarozd formulat tekintettiik, és
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ezekbdl kalkulaltuk a hallgatok jelentkezési pontszamait. Meg kell jegyezni, hogy
ilyen pontszamot csak alapszakra és osztatlan képzésre jelentkezd hallgatok esetén
tudtunk szamitani, hiszen a legtobb felsdoktatasi intézmény egyedi felvételi pont-
szamitast alkalmaz a mesterszakokon. Az igy kapott mutatdt hallgatéi teljesit-
meénynek neveztiik, amely a 2011-es pontszamitasi moddal meghatarozott hozott
pontszamon alapul.

Az Osszes, Magyarorszagon értesitési cimmel rendelkezé hallgatot tekintettiik
azoknal a szamitasoknal, ahol nem volt sziikség a hallgatoi teljesitmény mérésére. A
kiilonb6z6 mintanagysagok miatt valamennyi vizsgalatunkban feltiintetjiik a jelent-
kezések és a jelentkezdk szamat.

2.2. Az alkalmazott modszerek bemutatasa

Dolgozatunkban a hallgatok egyes csoportjainak aggregalt preferencia-sorrend;jét
fogjuk képezni és ezzel jellemezni a csoportot, amelyet térbeli, id6beli vagy vala-
mely mas jellemzd hataroz meg, illetve klaszterezés soran alakult ki. Ezeknek az
aggregalt preferencia-sorrendeknek a térbeli, id6beli és hallgatoi teljesitmény szerinti
valtozasan keresztiil vizsgaljuk a hallgatdi mobilitdsnak, az intézmények vonzerejé-
nek iddbeli alakulasat. E feladat megvaldsitdsdhoz el6szor az egyéni preferencialis-
tak aggregalasat kell Iétrehozni. A kés6bbiekben pedig csoportok preferencia-sorrend
szerinti klaszterezésére adunk modszert.

Az egyéni hallgatoéi jelentkezésekbdl kialakitott aggregalt sorrend meghatarozha-
to egy adott szakra vonatkozoan (amelyet tobb kar/intézmény is kinal) vagy nagyobb
egységek szintjén, mint kar vagy felsdoktatasi intézmény.

A jelentkezési sorrendek kialakitdsandl néhany altalanos elvet kdvetiink.

1. Kozvetett preferenciak is szamitanak (az elsé helyen megjeldlt
intézmény a harmadiknal is jobb).

2. Nincs kiilonbség a preferencidk erdssége kozott (azaz az elsd és
masodik helyezett viszonya ugyanolyan, mint az els6¢é és a harmadiké).

3. A megjeldlt szakok preferaltak az 6sszes kihagyotthoz képest.

4. A nem megjelolt szakok kevésbé preferaltak, mint barmelyik
megjelolt.

5. A nem megjelolt szakok egyenranguak, kozottiik semmilyen
megkiilonboztetést nem tesziink.

Ezen elvarasoknak konnyen eleget tehetiink, ha a sorba rendezend6 objektumokat
(vizsgélattol fiiggden megjeldlt szakokat, karokat, intézményeket vagy szakteriilete-
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ket) egy graf csticsainak tekintjiik, a preferencidk pedig iranyitott élek a grafon (rész-
letesebb leirasért 1lasd Telcs—Kosztyan—Tordk [2013]).

2.2.1. Jelentkezési sorrendek aggregalasa

A kovetkezokben modszert adunk a jelentkezOk valamely ismérv szerint (kistér-
ségi lakos, hallgatoi teljesitmény) kialakitott csoportja aggregalt preferencia-
sorrendjének kialakitasara.

Az egyéni preferencia-sorrendeket az objektumok matrixaban gyijtjikk. Legyen m
az objektumok szadma, ekkor a preferenciamatrix mx m-s, [M]i‘j =1, ha a jelentke-
z¢ési lapon i-edik szak el6bb szerepel, mint a j-edik; egyébként nulla. Ebb6l szarmaz-
tathatjuk kiillonbozé modszerekkel az egyesitett preferencia-sorrendet, amit b vektor-
ral jelolink. Ez a preferencia-sorrend annal jobb, minél kevesebb esetben tér el a
diakok altal kialakitott részleges preferencia-sorrendektdl. A hibak szamat egyszerii-
en Osszegezve, kapjuk a b preferencia-sorrend h(M,b) hibafiiggvény értékét, mely
az aggregalt preferenciamatrixtél M és a valasztott b preferencia-sorrendt6l fiigg.
Célunk az, hogy ezt minimaljuk a b j6 megvalasztasaval. Ha a hibafliggvényt megfe-
leléen normaljuk, gy hogy az mindig nulla és egy kozé essen, akkor kapjuk b inho-
mogenitasi indexét, amelyet I-vel jelolink. Jeldlie m=|b| a szakok,

_ Z:nzlzr::l[M]i,j
N =172

pedig a jelentkezOk szamat.

h(M,b)= ZrzlzT:iﬂ[Mb]i,j ) 11/

ahol My, jeloli M matrix b vektor szerinti atrendezettjét.

Egy aggregalt preferenciamatrix (M) b vektor szerinti atrendezésére mutat példat
az 1. abra. Az atrendezés itt azt jelenti, hogy M matrix sorait és oszlopait b vektor
elemeinek sorrendjében irjuk fel / rendezziik at. Mivel a hibafiiggvény az ellentétes
részleges preferenciak osszegeként értelmezhetd, igy olyan atrendezést b* kell talal-
nunk, ahol az als6 haromszogben szerepld értékek dsszege minimalis.

A maximalisan felvehet6 értékkel normalva kapjuk az inhomogenitasi indexet:

. h(M,b)

LOUL) B 12/
Mo nm(m—l)/2€[ ]
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A magas | érték arra utal, hogy bar talaltunk egy optimalis b* sorrendet, melyre a
hibafiiggvény értéke minimalis, de a hallgatoéi preferenciak nincsenek egymassal
Osszhangban. A hallgatok ugyanis eltéré sorrendben jelolik meg az egyes szakokat.
Az inhomogenitasi index a kialakitott klaszterekben és a klaszterek kozott is szamit-
hato. Segitségével pedig olyan klaszterszam hatarozhaté meg, amelynél a belso és a
kiilsé inhomogenitas aranya minimalis. Tanulmanyunkban mi is ugy hataroztuk meg
a klaszterek szamat, hogy ez az arany a lehet6 legkisebb legyen.

1. abra. Aggregdlt preferenciamdtrix és az optimdlis b sorrend szerinti atrendezettje

a) Aggregalt szomszédsagi mdatrix (M) b) Aggregalt szomszédsdagi matrix
(b=[134, 2]T szerinti) atrendezettje (Mb)

T

Sl 38 1S
2 203
1l i 5

vl B s 8 LS
e 3 N N T EECAERETED
h(M.[1,2,3,4])=17 h(Mm.[1.3,4,2])=15

Az egyesitett preferencia-sorrend elkészitése nagy szamitasi igényt feladat.
Ugyanakkor szamos gyors kozelitd megoldas ismeretes. Telcs—Kosztydn—Torok
[2013] dolgozata tobb lehet6séget mutat be részletesen. Mint az korabbi vizsgalata-
ink soran kideriilt, a modszerek egészen kevés eltéréstdl eltekintve ugyanarra a sor-
rendre vezetnek.

Ezen eljarasok egyik nagy eldnye, hogy lehetéség nyilik az egyes csomépontok
Osszevonasara. Ennek megfelelden nemcsak szakonkénti, vagy tobb szakot magaba
foglalo képzési agankénti preferencia-sorrendet, hanem karok vagy éppen intézmé-
nyek kozotti preferencia-sorrendet is lehet késziteni. Mi a dolgozatunkban két képzé-
si agat kiilon is vizsgdlunk. Sorrendiink mindig intézményenkénti, illetve képzési
agankénti preferencia-sorrendet fog jelolni. Ugyanakkor ilyen sorrendet akar karon-
ként vagy akar szakonként is el6 lehet allitani.

2.2.2. Jelentkezési sorrendek osszehasonlitiasa
Az eléz6 szakaszban bemutatott csucsosszevonas segitségével meghatarozhatjuk

a kari vagy éppen intézményi sorrendeket. Ezeket a kiértékeléseket elvégezhetjiik
akar kistérségekre is.
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Az egyéni vagy aggregalt preferencia-sorrendek 6sszehasonlitasahoz és az objek-
tumok klaszterezéséhez a preferencia-sorrendek kozotti jo tulajdonsagokkal rendel-
kez6 tavolsag fogalmat kell bevezetniink.

Sorrendek tavolsaga

Dolgozatunkban tobb tavolsagot vezetiink be. Mindegyik tavolsdg mas-mas sor-
rendbeli valtozasra érzékeny. Els6ként egy Zhu—Wen—Sun [2011] altal javasolt igen
egyszerl pozicidsulyozasos tavolsagfogalmat mutatunk be. Jel6ljon a és b vektor két

m elemi sorrendet. Jeldlje j= O,(i) azt a poziciot, ahol a;=i-vel. Ekkor egy

aszimmetrikus sorrendi tdvolsag a kdvetkezéképpen adhatd meg:

max(a)
D(a,b)= > n— 0, (i)+ 1. 13/

i =1,0, (i) <Oy (i)

Ha szemiigyre vessziik ezt a tavolsagfiiggvényt, akkor itt az 0j poziciok inverzét
fogjuk eltarolni, ha a sorrendekben poziciovaltozas tortént. Ez az eljaras éppen ezért
sokkal érzékenyebb egy-egy pozicid valtozasara.

Szimmetrikussd téve €s normalva a kovetkezd tavolsdgfiiggvény hatarozhatd
meg:

a,b)+ D(b,a)
nn;l+l
2

DR (ab)= 2L jaf

Ez a tavolsagfliggvény nagyon érzékeny, ha egy pozicio a sorrend elejérdl hat-
rébb keriil. Azt feltételeztiik, hogy a helyi fels6oktatasi intézmények vonzaskorzeté-
ben 1évé intézményeket az orszagos jelentkezési sorrendekhez képest jelentds mér-
tékben elébbre teszi, de a tobbi intézmény sorrendjére ez nincs hatassal. Igy egy
ilyen tavolsagfiiggvény alkalmasnak t{int a helyi hatasok elkiilonitésére. Hiszen, ha
egy intézmény az orszagos jelentkezési sorrendeknél nem szerepel ugyan a legeldke-
16bb helyen, de a helyi jelentkezési sorrendekben elérekeriil, akkor ez a tavolsag-
fliggvény annak ellenére magas értéket vehet fel, hogy a tobbi pozicid esetleg valto-
zatlan marad.

A poziciok valtozasara az egyik leggyakrabban alkalmazott modszer a Kendall-
féle tavolsag:

DX (a,b)= X[ 0,(i)< 0,(j)]. /51

i>]
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Mivel ez a tavolsag érzéketlen arra, hogy hol tortént pozicidvaltozas, ezért sziik-
ség lehet a poziciovaltozasok sulyozasara is. Mi a kovetkez6é sulyozott formulat
hasznaltuk:

DX (a.b)= X ww; [ 0,(i)< 0,(j)]. /6

i>]

(Lasd példaul Li-Burges-Wu [2007].) A gyakran alkalmazott discounted
cumulative gain (diszkontalt halmozott nyereség) sulyozast alkalmaztuk, ahol:
1 1
W= —— = Tnr
In(i+1) In(i+ 2)
mig az elején torténtet sokkal nagyobb mértékben veszi figyelembe.

. Ez a stlyozas a sorrend végén torténd valtozast kevésbé,

Preferenciamatrixokon alapulo tavolsagértékek

Egy jelentkezési sorrendbél mindig megadhatd egy (egyéni) preferenciamatrix
(lasd a 2.2. alfejezetet). Ha adott a és b jelentkezési sorrend, melyekhez tartozik A és
B (egyéni) preferenciamatrix, akkor ha megszamoljuk, hogy A matrix b vagy B mat-
rix a szerinti atrendezettjében hany ellentétes preferencia van, akkor ezt normalva
megkapjuk a két sorrend kiilonbségét a kovetkezdé formula szerint.

_ h(A,b) h(B,a)
" n-1" n-1
n—- n—-

2 2

DP (a,b) 171

Ez a tavolsdgértelmezés teljesen konzisztens a jelentkezési sorrendek kialakitasa-
nal hasznélt modszerekkel.

2.2.3. Sorrendek tavolsagan alapulé klaszterezési eljarasok

Van tehat egy tavolsagfiiggvényiink, de a klaszterezéshez igy is értelmezniink
kell egy aggregal6 eljarast, amelynek a segitségével osszevonhatjuk a hasonlo sor-
rendekkel és preferenciamatrixszal rendelkezé kistérségeket. Ebben az esetben is
szamos eljarast valaszthatunk, amelyek koziil a teljesség igénye nélkiil tekintiink at
néhanyat. Kiindulaskor valamennyi itt bemutatott modszer esetében, kistérségek
mindegyikére meghatarozzuk a jelentkezési sorrendeket, illetve az aggregalt prefe-
renciamatrixokat.

Fontos megjegyezni, hogy itt a jelentkezési sorrendek tavolsagait értjiik, nem pe-
dig foldrajzit.
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Legkozelebbi szomszéd modszer VS. agglomerdcios modszerek

Felhasznalva, hogy kezdetben minden kistérség kozott a 2.2.2. szakaszban tar-
gyalt eljaras segitségével hatarozhatjuk meg a jelentkezési sorrendek tavolsagait,
felrajzolhatunk egy k csticspontu grafot, ahol k a kistérségek szamat jeloli. A ,,legko-
zelebbi szomszéd” modszert alkalmazva minden 1épésben a legkozelebbi csucsokat
(itt kistérségeket) kotjiikk 6ssze. Ezzel a kezdetben izolalt pontokbol allo graf egyre
nagyobb 0sszefiiggd komponensei alakulnak ki. Ezeket tekintjiik klasztereknek, és
egészen addig folytatjuk az eljarast, ameddig valamennyi kistérség nem alkot egyet-
len nagy Osszefiiggd grafot. (A graf, illetve komponense akkor 6sszefliggd, ha az
élek mentén barmely cstucsbdl barmely csucsba eljuthatunk). Az agglomeracios mod-
szer azonban nemcsak 0sszekdti az egyes kistérségeket, hanem Ossze is vonja. Ebbdl
kovetkez6en a 2.2.1. szakaszban targyalt metodusok szerint a kistérségek alapjan
szamitott egyesitett csticsokra Ujra meghatarozzuk az aggregalt jelentkezési sorren-
deket, illetve a preferenciamatrixokat. Az igy kapott j cstucsoknal pedig ismét ki-
szamoljuk a tdvolsagokat.

2. abra. A klaszterezési eljardsok lépései a csucsok elhelyezkedése és tavolsaga alapjan

T T TR TP R TPTRET
KNN3 @@%f}{ @ﬁ%@ ﬁ%@ *ﬁ%@ 9
o9 77@{%% O T Te T T
NAC* C@%f}e{@ ﬁ@ﬁ 1 d%gii T \1‘?927 @
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T W |

>)
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A legkozelebbi szomszéd modszer mindig a jelentkezési sorrendek szempontjabol
legkisebb tavolsagh kistérségeket fogja egy klaszterbe sorolni. Azok a kistérségek
fognak egyediiliként kiilon klasztert alkotni, amelyek minden mas ponttél nagyon
tavol vannak. Masképp fogalmazva azok a kistérségek keriilnek utoljara a klaszte-
rekbe, melyeknél a jelentkezési sorrendek jelentdsen eltérnek a tobbiekétél. Elemzé-
stink soran azt varjuk, hogy ezek jellemzden az egyetemeket, tudomanyegyetemeket
tartalmazo kistérségek, ahol a helyi intézmény szerepe nagymértékben atrendezheti a
helyi jelentkezési sorrendeket az orszagoshoz képest.

3 KNN (Kruskal’s nearest neighbourhood method): Kruskal-féle legkdzelebbi szomszéd modszer, ahol az
Osszekotések jelolik az egy klaszterbe tartozast.
4 NAC (node aggregation clustering): csticsdsszevonason alapulé klaszterezés.
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A Kruskal-(KNN-)modszer esetén a /4/ egyenletben bevezetett D® tavolsag-
fliggvényt alkalmaztuk, hiszen ez a legérzékenyebb arra, ha egy helyi felsGoktatasi
intézmény pozicidja megvaltozik, jelen esetben a lista elejére keriil. (Lasd az 5. ab-
rat.)

A fels6oktatasi intézmények ,,vonzaskorzetének megallapitasahoz sokkal inkabb
alkalmasak az agglomeracios modszerek, hiszen itt a klaszterek ndvekedése soran a
kis sorrendi tavolsagra levo kistérségek nemcsak 6sszevonddnak, hanem az 1) egye-
sitett csticspontra az aggregalt preferenciamatrixokat és a jelentkezési sorrendeket is
Ujra szamitjuk.

Az eljaras nagy elénye a potencidl modszerekhez képest, hogy itt a tdvolsag nem
a foldrajzi tavolsdg, hanem a jelentkezési sorrendek, illetve a preferenciamatrixok
tavolsagai. Itt érdekes kérdés lehet, hogy a jelentkezési sorrendek alapjan szamitott
klaszterek vajon mennyire adnak hasonlé eredményt, mint a vonzaskorzetek megha-
tarozasara hasznalt un. potencialmodszerek. Ezzel a kérdéssel azonban egy kés6bbi
tanulmanyunkban foglalkozunk részletesebben.

3. Eredmények bemutatasa, 6sszehasonlité elemzése

A jelentkezési sorrendeket jelent6sen befolyasoljak az intézmények altal kinalt
képzések, mégpedig egyes esetekben feltehetden erdsebben, mint az intézmény von-
zerejét befolyasolo Osszes egyéb tényezd. Ezért tobbnyire célszerli képzési aganként
vizsgalddni, ezzel 1ényegesen csokkentve a képzési kinalatbol fakado, a preferencia-
kat elfed6 hatasokat.

Elészor a képzési agak preferencidjanak idébeli alakulasat elemezziik a hallgatoi
preferencia fliggvényében, majd a lakohely preferencia-befolyasold hatasat vizsgal-
juk a kistérségi szinten aggregalt jelentkezési adatokbdl kiindulva, ezutan tovabb
sziikitve a kort, két szakteriileten mutatjuk be az orszagos intézményi preferencia-
sorrendek id6beli alakulasat.

3.1. Képzési agak preferaltsaga a hallgatéi teljesitmény fiiggvényében

Ebben a részben azt vizsgaljuk, hogy miként tiikr6z6dik a hallgatoi teljesitmény
(kiszamitasar6l mar szoltunk a 2.1. alfejezetben) a képzési teriilet kivalasztasaban,
valamint hogyan valtozott ez az elmult években. A hallgatok Gsszességét teljesit-
mény szerint sorba rendeztiik, majd q, illetve 1—q aranyban felbontottuk, és elkészi-
tettiik a fels6 csoport preferencia-sorrendjét.
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3. dbra. Képzési teriiletek preferencia-sorrendjei a jelentkezések alapjan, 2006-2014
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Megjegyzés. Képzési teriiletek: 2. Bolcsészettudomany, 3. Tarsadalomtudomany, 4. Informatika, 5. Jogi és
igazgatasi 7. Gazdasagtudomanyok, 8. Miszaki tudomany, 9. Orvos- és egészségtudomany, 12. Természettu-

domany.
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A 3. abra a 2006 és 2014 kozotti jelentkezési sorrendek alapjan szamolt képzési
agak preferenciavaltozasat mutatja a hallgatoi teljesitmény fliggvényében. A vizszin-
tes tengelyen a q névekvo értékei helyezkednek el, a fliggblegesen az évek.

g= 0 érték esetén még valamennyi hallgatd preferenciait figyelembe vesszik,
amikor a 3. abra szerinti 1-4. képzési teriiletenkénti helyezéseket kiszamitjuk. A g
érték novekedése mutatja, hogy miként valtozik a hallgatoi preferencia, ha csak a
legjobb hallgatoék preferencidit vizsgaljuk. A hallgatéi pontszamok helyett a
kvantilisek hasznalata az évenként eltéré pontozasi rendszer 6sszehasonlithatosagat
segiti. Az aggregalt preferencia-sorrendben legkedveltebb szakteriiletet a 3. a), a
masodik legkedveltebbet a 3. b) abra mutatja (és igy tovabb).

Az ilyen tipusu vizsgalat azt mutatja, hogy ha meghuznank egy ponthatart, akkor
az efeletti teljesitménnyel rendelkezd hallgatok milyen képzési agra jelentkeznének
leginkabb. Azt lathatjuk, hogy a képzési agakra valo jelentkezések alig valtoznak az
éves Osszehasonlitasokban.

A gazdasagtudomanyi képzési teriilet volt a legnépszertibb 2006 és 2014 kozott,
dacara a felvételi minimumpontszamok modosuldsanak. Az idébeli allandosagnal
talan még érdekesebb, hogy a hallgatoéi teljesitmény fliggvényében csak alig valtozott
a képzési dgak preferaltsaga.

A hallgatok szamara mintegy 10 éve a kozgazdasagi képzések a legnépszeriibbek.
2010-ig ezt kovette a bolcsészettudomany, mig 2011-t61 az orvosi, allatorvosi,
gyogyszerészi palya valt a masodik legnépszeriibb foglalkozassa a jelentkezésekben
megmutatkozé preferencia-sorrendek szerint. A harmadik helyen toretleniil a mérné-
ki palya szerepel. Ebb6l a poziciobdl annak ellenére sem tud kitorni, hogy az okta-
taspolitika lathatéan ezt a teriiletet preferalja. 2011-t61 viszont egyértelmiien megfi-
gyelhetd a bolcsészettudomany és a tarsadalomtudomany hattérbe szoruldsa. A bol-
csészettudomany a masodik legkedveltebb helyrdl a negyedik helyre cstiszott vissza,
mig a tarsadalomtudomany mar 2013-t61 nem keriilt be az els6 négy legkedveltebb
képzési teriiletek kozé.

3.2. Az intézmények csoportjai

Ha az intézmények preferenciavaltozasat vizsgaljuk, akkor a hallgatoi teljesit-
mény szerinti fiiggésébdl 4 klasztert lehetett képezni 2011-ben, amit az 1. tablazat
foglal ossze. Itt azért vizsgaltuk 2011-et, mert ekkor még a szakfinanszirozasok val-
tozasai nem léptek életbe, amely kiilondsen hatranyosan érintette a gazdasagtudoma-
nyi és tarsadalomtudomanyi képzéseket.

A legtobb intézmény esetében a jelentkezési sorrendek valtozatlanok maradtak
(1. klaszter). Ilyenek a kis 1étszammal miikddé egyhazi féiskolak, ugyanakkor ide
sorolhaté néhany nagyobb intézmény, koztiikk a Debreceni Egyetem is. A kévetkezd
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klaszterbe azok az intézmények tartoztak, amelyek a tobb pontszamot hozo hallga-
toknal a jelentkezési sorrendek tekintetében elokeldbb helyre keriiltek (2. klaszter). A
harmadik Kklasztert ezzel szemben olyan intézmények (féiskolak, egyetemek és tu-
domanyegyetemek) alkottak, amelyek a jobb pontszammal rendelkez6 hallgatoknal
inkabb hatrébb sorolodtak. A negyedik klaszterben pedig azok az intézmények sze-
repelnek, amelyek a legelékeldbb helyezéseket kaptak a kdzepes pontszamot elért
hallgatok preferencia-sorrendjeiben. A masodik klaszter intézményeibe tehat inkabb
a jobb, a harmadikba az alacsonyabb, mig a negyedikbe a kdzepes pontszammal
rendelkez6 hallgatok jelentkeznek.

1. tablazat

AZ intézmények jelentkezési preferencidk szerinti klaszterezése (2011-es intézményi elnevezésekkel)

1 asrter: A heyersek figgetlenck a allgas | SEEPE TR0 | SRR TR | e e Kosepes
pontszamtol zés helyezés pontszam esetén
ANNYE LFZE BCE BKF ME
AVF MTF BGF DF OE
AVKF MUTF BME EJF PE
BKTF RTF ELTE EKF SZTE
DE SZF KRE GDF
GYHF SZAGKHF MKE KF
HJF TPF MOME KJIF
IBS VHF MPANNI KRF
KE WJLF PPKE NYF
KEE ZNME SE NYME
KTIF ZSKF PTE
SZE

Megjegyzés. Itt és a tovabbiakban az intézmények listajat lasd a kovetkez6 internetes oldalakon:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz%C3%A1gi_egyetemek_list%C3%Alja
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz%C3%A1gi_f%C5%91iskol%C3%A1k_list%C3%Alja

A 4. dbra egy-egy klaszter néhany reprezentans intézményének preferenciavalto-
zasat szemlélteti a hallgatoi teljesitmény fliggvényében.

Fontos megjegyezni, hogy a klaszterezés soran a mesterszakos, posztgradualis
képzésre jelentkezd hallgatokat nem tudtuk figyelembe venni, mert az 6 pontszami-
tasuk intézményenként eltérd, valamint csak ott tudtunk pontot szamitani, ahol erre
az érettségi és tanulmanyi eredmények ismerete alapjan lehetéségiink nyilt. A kiil-
foldrdl jelentkezod hallgatok pontszamair6l nem volt eldzetes informacionk.
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4. abra. A klaszterek két-hdarom reprezentdns intézményeinek preferenciahelyezései a hallgatoi teljesitmény

fliggvényében 201 1-es jelentkezési adatok alapjan*
q
0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0
1

11

16

Helyezés (1. klaszter)

21

26

- = =(1)DE

(1) KE

0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0
1

11

16

Helyezés (2. klaszter)

21

26

- = =(2)BCE (2) BME — . = (2)ELTE
q

0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0

11

Helyezés (4. klaszter)

- == (3)KF (3)NYF

(Az dbra folytatdsa a kovetkezd oldalon.)

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



Fels6oktatasba jelentkezk preferencidinak térbeli és idébeli szerkezete, teljesitményfiggése 933

(Folytatdas.)
q
0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0

1

6
& i . A A 6 A A A
En L
x e000000000000000, S
. e®®eeecoos? olog
< ...l eece
@ ()
~§ 16
=
)
21

26

— - - (4)0E eeeee(4)PE

* Az adatok csak az alap és osztatlan képzésre vonatkoznak.

3.3. Regionalis jelentkezési sorrendek 6sszehasonlité vizsgalata

Ebben az alfejezetben a kistérségek a vizsgalat kiindulopontjai, pontosabban az
innen jelentkezok aggregalt preferencia-sorrendjei. A 2.2.2. szakaszban bevezetett, a
kistérségek preferencia-sorrendjére is alkalmazhaté DR tavolsag segitségével kivan-
juk a kistérségeket klaszterezni a legkozelebbi szomszéd modszer segitségével. Azt
tapasztaljuk, hogy az egyes kistérségeknél szamitott jelentkezési sorrendek egymas-
hoz nagyon hasonldk, ez aldl csak egy-egy egyetemi varos kistérsége kivétel.

5. dbra. Az egyetemi varosok szerepe a jelentkezési sorrendek alakulasaban
a) 2006. évben b) 2014. évben

Az 5. 4bra azt mutatja, hogy a felsdoktatasi intézmények leginkabb csak sajat sziik
kornyezetiikben valtoztatjdk meg jelentdsen a jelentkezési sorrendeket. Ez a jelenség
pedig 2006 és 2014 koz6tt nem valtozott, még akkor sem, ha egy-egy intézménynek
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s

rendek tekintetében. A 2. tablazat a 2011-es jelentkezések alapjan mutatja, hogy egy-
egy intézménynek meghatarozo szerepe van a kézvetlen kdrnyezetében.

2. tablazat
Jelentkezési sorrendek 10 klaszterre, 2011*
1. ‘ 2. ‘ 3. ‘ 4, 5. ‘ 6. ‘ 7. ‘ 8. ‘ 9. | 10.
klaszter
Helyezés . .
A tobbi | Budapest | Debrecen | Gyér Ke;zl:e— Miskolc N}}':;ify' Pécs Szeged S?él:ie'
kistérség
1. ELTE | ELTE DE SZE SZTE ME DE PTE SZTE PE
2. DE BCE NYF | NYME KF DE NYF ELTE PTE ELTE
3. SZTE BGF BCE ELTE ELTE EKF ELTE BCE ELTE PTE
4, PTE BME ELTE BCE BGF ELTE BCE BME BKF KJF
5. SZIE SZIE BME BME BCE BME BME KE BCE | NYME
6. BGF PPKE KTIF BGF SZIE NYF BGF SZTE BME BCE
7. NYME | BKF BGF PE SZF BCE ME BGF SZIE BGF
8. BCE SE ME SE BME BGF SE SE BGF SZE
9. BME OE SZTE PTE PTE SE SZTE PE DE BME
10. PE KJF EKF PPKE BKF BKF RTF BKF SE OE
11. SZE KRE SE BKF SE SZIE PPKE | NYME KF DF
12. EKF ZSKF RTF SZTE DE KRF BKF KJF OE SE
13. ME SZTE SZIE SZIE OE SZTE SZIE SZIE SZF SZIE
14. SE PTE BKF OE TPF RTF EKF SZE SZE SZTE
15. OE DE PPKE KRE KRE PPKE OE OE NYME | PPKE

* Kruskal-féle legk6zelebbi szomszéd modszer szerinti klaszterezés alapjan.

Valamivel arnyaltabb képet nytjt az agglomerativ klaszterezés. A 6. a) és C) abra
azt mutatja, hogy a preferencia-sorrendek els6 helyén milyen intézmények szerepel-
nek. Meg kell jegyezni, hogy a kistérségenkénti preferencia-sorrendek elsé helye
nem azonos az elséhelyes jelentkezésekkel. Pusztan azt jelenti, hogy a hallgatok a
tobbihez képest az adott intézményt elékel6bb helyre rangsoroltdk a jelentkezési
lapjaikon. Ugyanakkor ez a preferenciatérkép megmutatja, hogy hol voltak 2011-ben
az intézmények ,,vonzaskorzetei”. A 6. b) abra a klaszterezés eredményérol tajékoz-
tat, ez a térkép mar joval homogénebb képet mutat. Ezt az indokolja, hogy ekkor a
klaszterezés soran — igaz kisebb sullyal, de — valamennyi intézményt figyelembe
vessziik a preferencia-sorrendekben.
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6. dbra. Jelentkezési sorrendek osszehasonlitasa, 2011
a) Kistérségi preferencia-sorrendek elsd helyén szerepld intézmények

NYF B
KRF [
ol |
szr [
PPKE [HiHH]
# SZ i SZE @

2TE [ or B
Me E2]
~yMe B Bor [
ecre I et [
e I o: O

¢) Kistérségi preferencia-sorrendek elsd helyén szerepld intézmények
(gazdasagtudomany képzési teriilet jelentkezéseit tekintve)

MUTFEES BGF []

(Az abra folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatds.)

d) Kistérségi preferencia-sorrendek elsé helyén szerepld intézmények
(miiszaki képzési teriilet)

pE [
pE [

PE

szie

szTE B

SZE B

. or

Lo A R ME
SR eME NN
e ot [
kr
eF ]

A 2011-es jelentkezések alapjan figyeljiik meg a nagyobb egyetemi varosok von-
zaskorzeteinek Kirajzolddasat. Ha a teljes jelentkezési sorrendeket vetjiik Gssze, akkor
viszont 1ényegében harom nagyobb, két kisebb és tovabbi harom néhany kistérséget
tartalmazo klaszter mutathat6 Ki. A harom legnagyobb klaszterbe 6sszesen 148 kistér-
ség (a kistérségek 84,6%-a sorolhato), igy a tovabbiakban csak e harom nagyobb klasz-
terre szamitott intézményi preferencia-sorrendeket hasonlitjuk 6ssze. A hdrom nagyobb
klaszter koziil az elsé: Kozép- és Eszak-Magyarorszag, valamint az Eszak-Alfoldi
régi6 alkot egy klasztert (lasd: ,,B” jelil klaszter, amely Osszesen 60 kistérséget tartal-
maz). DéI-Alfold és Kozép-Magyarorszag egy része egy masik klasztert alkot (lasd:
,D” jeli klaszter, amely 6sszesen 57 kistérséget dlel fel), mig a Nyugat-Dunantuli és
néhany Dél-Dunantili kistérség egy harmadikat (lasd: ,,A” jeli klaszter, amely 31
kistérséget tartalmaz). A Budapestet is magaba foglaldé Kozép- és Eszak-
Magyarorszagi régié vezetd egyetemei a Budapesti intézményeken kiviil a Debreceni
Egyetem és a Miskolci Egyetem. A Dél-Alfoldi régio preferencia-sorrendjét a Szegedi
Tudomanyegyetem és a Pécsi Tudomanyegyetem vezeti, mig a nyugati klaszterben a
gyori Széchenyi Istvan Egyetem a Pannon Egyetem és a Nyugat-Magyarorszagi Egye-
tem szerepel a preferencialista ¢lén. Ez a haromosztatusag alapvetden modosul, ha a
2014-es adatokat tekintjiik. (Lasd a 7. b) abrat.)

A 2014. évi jelentkezéseket tekintve (lasd a 7. abrat) azt tapasztalhatjuk, hogy a
vidéki egyetemek ,,vonzaskorzete” 4trendezédodtt. Osszehasonlitottuk a 2011. évi
eredményekkel ugy, hogy a lakohelyi adatokat megfeleltettiik a korabbi kistérségiek-
nek. Jol elkiilonithetok Szeged, Pécs, Miskole, valamint egyes képzési teriileteken
Veszprém, Gy6r és Sopron vonzaskorzetei, illetve az dsszevetés utan a vonzaskorze-
tek atrendezddései. A hallgatok mobilitasat jelzi, hogy olyan intézmények, mint az
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ELTE, BME, vagy a SZIE nemcsak a telephelyiikh6z kozeli kistérségeknél, hanem
egyes esetekben tolilkk nagyon tavol esd kistérségekben is a hallgatéi preferencia-
sorrend elsd helyén szerepeltek. (Lasd a 7. a) abrat.) Osszehasonlitva a 2011-es és
2014-es adatokat, lathatd, hogy a preferencialista élén joval kevesebb intézmény
szerepel (vO. 6. @) és 7. a) abrakat). Olyan intézmény, mint a Kaposvari Egyetem a
sajat kistérségében sem tudta megdrizni vezetd szerepét. A 2014-es eredményeket
Osszehasonlitva a 2011-es klaszterekkel (v6. 6. b) és 7. b) dbrakat) a haromosztatisag
helyébe a mar-mar ,,vonalzdval” elvaghaté kétosztatusag 1ép: nyugat vs. kelet. A
nyugati (,,A” jeld, 90 kistérséget magaba foglald) klaszter preferencialistajaban sze-
repl6 els6 hat intézmény rendre: 1. ELTE; 2. PTE; 3. BCE; 4. BME; 5. BGF; 6. OE.
Lathato, hogy a Pécsi Tudomanyegyetem kivételével egyetlen vidéki felsdoktatési
intézmény sem szerepel a preferencialista élén, mig a keleti (,,C” jeld, 75 kistérséget
tartalmazo) Klaszterben a hallgatéi preferencialista els6 hat intézménye rendre:
1. DE; 2. SZTE; 3. ELTE; 4. ME; 5. SZIE; 6. EKF, tehat az ELTE-n kiviil csak vidé-
ki fels6oktatasi intézmények szerepelnek. A preferencialista elején pedig két tudo-
manyegyetem szerepel. A maradék 10 kistérségen tovabbi 6 klaszter osztozik.

A 2014-es eredményeket egybevetve a 2011-es adatokkal azt lathatjuk, hogy a
nyugati klaszterben nem lathatunk olyan markans vidéki felséoktatasi intézményt,
amely a hallgatoi preferencialistakban vezetd szerepet tolthetne be. Budapest tovabbi
er6sodése szembetiing kiillondsképp, ha az egyes szakteriiletek szerinti eredményeket
is egybevetjiik.

Egyes vidéki felsdoktatasi intézmények visszaszoruldsa még dramaibb képet mu-
tat, ha a szakteriileteket, példaul a gazdasdgtudomany (lasd a 6. ¢) és 7. ¢) abrat),
vagy a mérnoki teriiletre (lasd a 6. d) és a 7. d) abrat) szamolt preferencia-sorrend
elsd helyén szerepld intézményeket tekintjik.

7. abra. Jelentkezési sorrendek osszehasonlitasa, 2014
a) Kistérségi preferencia-sorrendek elsd helyén szerepld intézmények

(Az abra folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatdas.)

b) Jelentkezések klaszterezése (betiijelzéssel ellatott intézményi klaszterek, 8 klaszter)

¢) Kistérségi preferencia-sorrendek elsé helyén szerepld intézmények
(gazdasagtudomany képzési teriilet)

d) Kistérségi preferencia-sorrendek elsé helyén szerepld intézmények
(miiszaki képzési teriilet)
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A gazdasagtudomany képzési dgaiban egyértelmii a Budapesti Gazdasagi Féisko-
la latvanyos el6retorése. (Lasd a 7. ¢) abrat.) Olyan teriileteken is elsé helyen szere-
pel a kistérségek szerint szamitott preferencia-sorrendekben, ahol nincs is az intéz-
ménynek telephelye a kozelben. A telephelyek szerepe azonban vitathatatlan. Kivalo
példa erre a g6dolloéi székhelyl Szent Istvan Egyetem, amely képes volt megdrizni a
dominanciajat a békési kistérséghen és kornyékén. Ahogyan a gazdasagtudomany
képzési teriileten a BGF, tigy a mérnoki teriileten a BME dominanciaja meghatarozo
(lasd a 7. d) abrat); szerepét 2014-re ndvelni tudta. Ugyanigy igaz ez a gy6ri Széche-
nyi Istvan Egyetemre is, mig mas felsdoktatasi intézmények inkabb visszaszorultak.

4. Konkluzio, eredmények osszefoglalasa

A bemutatott modszerek segitségével ramutattunk arra, hogy a hallgatok képzési
agak szerinti preferenciaja csak kismértékben valtozott az évek soran. Alapszakokon
a kozgazdaszképzés a legnépszeriibb, dacara annak, hogy 2012-t6l a legtobb alap-
képzés koltségtéritéses. Ezzel szemben a kormanyzat éltal preferalt mérnoki képzés
valtozatlanul csak harmadik a népszertiségi sorrendben. A bolcsészettudomanyi kép-
zési terlilet ugyanakkor 2011-t61 1ényegében helyet cserélt az orvostudomanyi terii-
lettel. Mig a bolcsészettudomany visszaszorult a negyedik helyre, az orvostudomanyi
képzési teriilet kedveltebb lett, st a legtobb pontot elérd hallgatoknal 2014-ben mar
atvette az els6 helyet a hallgatok preferencia-sorrendjében.

Az egyes intézmények jol elkiilonithet6k egymastol abban a tekintetben, hogy a
jobb vagy a kevésbé jo pontszammal rendelkez6 hallgatokat vonzzak. A jobb hallga-
tokat vonzza példaul a BCE, ahol 2011-ben a kevesebb pontszamu hallgatoknal a 24.
mig a legjobbaknal a 6. helyen szerepelt ez az intézmény a jelentkezd hallgatok pre-
ferencia-sorrendjében. Erdemes az intézményeknek (akar szakonként is) minden
évben kiszamitaniuk a 4. abran bemutatott preferencia-sorrend alakulasat bemutatod
gorbét a hallgatoi teljesitmény fliggvényében, mert ez nagyban meghatarozhatja a
beiskolazasi stratégiajukat.

Azt lathattuk, hogy a képzési agak szerinti preferencia-sorrendben alig van valto-
zas, de az intézményi preferencia-sorrendek teriileti megoszlasaban annal inkabb. A
7. abra azt mutatja, hogy a legutobbi években a kistérségekre aggregalt preferencia-
sorrendek a korabbiaknal is homogénebbek. A hallgatok a lakohelytdl szinte fiigget-
leniil azonos modon itélik meg a felsdoktatasi intézményeket, ettdl csak a nagy egye-
temek (a korabbi évekhez képest sziikebb) kornyezetében figyelheté meg eltérés. Ez
a jelenség két lehetséges okra vezethetd vissza, egyrészt a hallgatok tajékozottsaga
jobb, egységesebb és egyre kevésbé fiigg a lakohelytol. Masrészt, ettél nem fligget-
leniil, a mobilitasi hajlandosag valtozasara is utalhat.
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5. Tovabbfejlesztési lehetéségek

Cikkiinkben modszereket javasoltunk a jelentkezési sorrendek aggregalasara, Kis-
térségenkénti Osszehasonlitasukra és klaszterezésiikre. Bemutattuk, hogy egy-egy
képzési teriilet, illetve egy-egy intézmény preferaltsaga hogyan valtozik a hallgatoi
pontszamok fliggvényében.

Célunk részben ennek az j modszertani megkozelitésnek a tesztelése volt. A ku-
tatas szakmai célja is jelentds részben teljesiilt. Erdemes a felsGoktatasi intézmények
vonzaskorzeteit vizsgalni, ezek hatarai azonban helyenként kissé elmosddottak, illet-
ve nem egyértelmiiek, a budapesti felsGoktatasi intézmények vonzo6 hatdsa pedig —
képzési teriilettdl fliggben, de akar tobb megyén keresztiil is — elég erds lehet.

Az eredmények alapjan feltételezhetd, hogy a budapesti, illetve kozép-
magyarorszagi fels6oktatasi intézmények versenyeldnye mogott mindségi és telep-
helyi okok is allnak. Az utobbiak alatt a centralis elhelyezkedést értjiik. Erdekes
lenne megvizsgalni a mas hasonlo fejlettségli vagy elhelyezkedésii orszagok felso-
oktatasi intézményeivel kapcsolatos regionalis hallgatoi preferenciakat. Ott ugyan-
is (mint példaul Ausztridban vagy Szlovakidban, de emlithetnénk a balti allamokat
is), ahol a févaros foldrajzilag periferialisan helyezkedik el, konnyebben el lehetne
kiiloniteni a fovarosi intézmények iranti hallgatéi preferenciak mindségi €s telep-
helyi komponenseit.

A javasolt mddszer rugalmassaga lehet6vé teszi azt is, hogy tovabbi szempon-
tok (példaul a kozépiskola elhelyezkedése vagy rangja) szerint a kés6bbiekben is
vizsgalhassuk a mar rendelkezésre allo magyarorszagi adatokat. Ezen keresztiil a
hazai hallgatéi preferencidk tényez6irél kaphatnank az itt bemutatottnal is arnyal-
tabb képet.
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Summary

The authors” new method for ranking higher education institutions — that has already been in-
troduced in their former publications — is based on applicants’ preferences and is able to order
institutions, faculties and study programs. In this study the spatial (sub-regional, regional, higher-
level) and temporal (2006-2014) separation of preferences and the existence of the preference
orderings characteristics of certain areas are presented. The authors seek answers to the following
questions: Do local higher education institutions play a dominant role in shaping applicants’ pref-
erences in adjacent areas? What are the relationships between students’ performance and their
preferences like? Are there clearly separated groups of institutions with respect to the students’
performance applying to them? Can institutions be clustered based on students’ preferences?
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A Statisztikai Szemle 2015. évi 7. szamaban megjelent cikkében Bod Péter Akos el-
s6sorban gazdasagpolitikusi szempontbdl vizsgalja azt, hogy milyen (jszerii kovetel-
mények meriilnek fel a statisztikai rendszerekkel szemben (Bod [2015]). A kozelmult
vilaggazdasagi eseményei altal kivaltott igényeken kiviil ir szamos olyan — elsésorban
a GDP-statisztikakkal kapcsolatos — problémér6l, amelyek mar régota napirenden
vannak. Cikke végén kijelenti: ,.a statisztika el6allitoitol és elemzdit6] tobbet és mast
var el a tarsadalom.” Irisomban arra keresem a valaszt, hogy szerintem mit kellene
elvarnia a tarsadalomnak a hivatalos statisztikai rendszerekt6l, érzésem szerint ugyanis
nem azt varja, amit kellene. Mindenekel6tt szeretném felhivni a figyelmet egy fontos
kiilonbségre, nevezetesen az adat és az informacio kozti eltérésre. Ezt kovetden a gaz-
dasagstatisztika hagyomanyos szemléletével foglalkozom (aggregicios paradigma),
majd annak hatuliitéivel. A kovetkez6kben vizsgélni szandékozom az tn. big data-
forradalom hatasat a kérdéskor egészére. Végezetiil az el6zékben kifejtetteket egy
példan illusztralom, majd 6sszefoglalom a tanulsagokat, és konkrét elképzeléseimet.

Szupermarketek, ahol a vasarldo személyét a bankkartya (majdnem) tokéletesen
azonositja, rengeteg adatot tarolnak bevasarlasainkrol. Szerintiik ezt az adattomeget fel
is hasznaljak, amennyiben képesek (iigyesen felhasznalva a mashonnan szerzett adato-
kat) ténylegesen identifikalni az egyes vevoket. A sajtoban tobb torténet is forog, ame-
lyek szerint ott jobban ismernek minket, mint mi sajat magunkat.2 Ugy tiinik a szuper-

1 GDP (gross domestic product): brutté nemzeti termék.

2 A legtobbet idézett torténet valosziniileg annak a terhes diaklanynak az esete, akinek a sziilei tgy értesiil-
tek leanyuk allapotarodl, hogy pelenkavasarlasra jogositd kuponokat hozott a posta, még miel6tt arra sziikség lett
volna. Az adatbanyisz keresked6é ,indirekt” jelekbdl kovetkeztetett. http://www.forbes.com/sites/
kashmirhill/2012/02/16/how-target-figured-out-a-teen-girl-was-pregnant-before-her-father-did/.
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marketek mint kereskedelmi vallalkozdsok szamara ezek az adatok informéaciok, azaz
nem csak ,,ott vannak”, hanem hasznalni is tudjak ezeket céljaik elérésére.

4

1. Adat, informacio és tudas

A hétkoznapi nyelvhasznalatban nem szokas megkiilonboztetni az adatot az in-
formaciotol, de néha célszeri, és a kovetkezékben én is ezt fogom tenni. Szinte
adottnak vessziik, hogy az adatokhoz tudas is tarsul, az adatok felhasznalasanak tu-
dasa, de ennek mértéke adatonként és felhasznalonként is valtozik.3

Informécio lenne-e a vasarlasi adatbazis egy gazdasagpolitikusnak? Valosziniileg
csekély mértékben, mivel sem a céljai, sem a képzettsége (pontosabban a hattérben
mitk6do, bazisul szolgald elemzok képzettsége) nem tennék lehetévé, hogy hasznalni
tudja az adatokat. Mi lett volna a helyzet, ha létezett volna egy hasonlé adatbazis
szaz évvel ezel6tt? Akkor valdsziniileg a kereskedelmi vallalat sem igen tudott volna
mit kezdeni a hatalmas adatmennyiséggel, ami papiron lett volna hozzaférhetd, és
tarolasa is jelent6s er6forrasokat kotott volna le. Lehet, hogy akkor is voltak szakem-
berek, akik elvben fel tudtdk volna hasznalni a sok adatot, de sem a szamitasi, sem az
adatatviteli kapacitasok nem voltak azon a szinten, hogy gyakorlatilag barmit is
kezdjenek egy nagy adatbazissal. A vallalat elemz6i, ha egyaltalan alkalmaztak
kvantitativ piacelemzési modszereket, akkor is csak kis mintan dolgozhattak, a meg-
levd adatok nagy részét el kellett dobniuk.

Nyilvanvaldan éles az ellentét a jelen és a mult kozott, az informacios technoldgi-
ak fejlodése a big data-forradalomhoz vezetett, azaz ahhoz, hogy a nagy adatbaziso-
kat ma mar lehet és érdemes is fenntartani, mert valéban informaciét szolgaltatnak,
gyakorlati és tudomanyos célokra is hasznalhatok. Manapsag igen nagy a gazdasag-
politikusok szamara hozzaférheté adatok mennyisége is, de kérdés, hogy ezek infor-
macidtartalma is ugyanolyan mértékben nétt-e. Vagyis gazdasagpolitikai, hangsi-
lyozottan nem {izleti, dontéshozatal esetén a sok adat sok informdciét jelent-e, ren-
delkeziink-e azzal a tudassal, ami az adatokat informacidva teszi? Egy széles korben
elterjedt nézet szerint példaul a kereskedelem szamara ezt a tudast az un. adatba-
nyasz vagy statisztikai tanulasi modszerek széles korti alkalmazhatosaga €s rohamos
fejlodése tette lehetdvé (Ayers [2007]). Kozgazdasagtani, illetve makrodkonomiai
problémakra azonban ezeket a modszereket még nemigen hasznaltak. Mas ut is el-

3 Az informaci6 sz6 hétkdznapi hasznalatira példa a kovetkezd: ,,Megfulladunk az informaciétél, de szomja-
zunk a tudasra.” (Hastie-Tibshirani-Friedman [2001] 115-163. old.) Az én sz6hasznalatomban informécio helyett
adatokat kellett volna irni. A tudds az, ami az adatokat informaciéva alakitja. Ez a weboldal
http://www.diffen.com/difference/Data_vs Information sok érdekeset ir a két kifejezés kozti jelentéskiilonbségrol.
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képzelhetd, hiszen a kozgazdasagi elmélet fejlodése is elvezethetett volna oda, hogy
az adatok informaciova valjanak. A kozgazdasagi elmélet fejlédésével kapcsolatban
meglehetdsen szélsdséges nézetek vannak forgalomban, és itt ezekkel nem akarok
foglalkozni. Azt hiszem azonban, nem nagyon vilagtol elrugaszkodott az, ha abbdl
indulok ki, hogy nem 1étezik olyan kdzgazdasagi elmélet, amely a makrodkonomiai
dontéshozatalt ,,mérndki problémava” valtoztatna, ahol az elvek tisztazottak, és pusz-
tan csak a gyakorlati kivitelezésben lehetnek vitak.*

A kovetkezOkben azt vizsgalom, hogyan jarulhat hozza a hivatalos statisztikai
rendszer ahhoz, hogy az adatok valdban informaciot tartalmazzanak a gazdasagpoli-
tikusoknak és altalaban a makrokozgazdaszoknak. Felteszem az egyszeriien hangzo
,»Mit tegyen?”, és a talan nem annyira népszer(i ,,Mit ne tegyen?” kérdéseket. Azaz,
tegyen-e nyilvanossa minél tobb alapadatot (nem térédve azzal, hogy az adat 6nma-
gaban nem informacio), és ,,mérsékelje” az altalanos aggregalt hivatalos statisztikak
kozlését (nemzeti szamlak, GDP, CPI%)? Nyilvan a maésodik kérdésfeltevést kell
részletesen indokolnom, ezért errdl szol a cikkem tilnyomo része.

1.1. Az aggregacios paradigma

Egy az interneten terjedd szellemes mondds szerint: ,,A statisztikak olyanok, mint
a bikini, amit felfednek, sokat igérd, de az igazan lényeges az, amit elfednek.”® V¢é-
leményem szerint ennek a tréfas formaban kifejezett elégedetlenségnek az oka az,
hogy mindmaig uralkodik a kozgazdasagtanban és a gazdasagstatisztikaban egy
olyan empirikus paradigma, amit jobb hijan aggregacios paradigmanak fogok nevez-
ni. Mit jelent ez pontosan?

A gazdasagi statisztikdk szinte kizarolag aggregatumok, alapadatokbol képzett
sulyozott 4tlagok, vagy osszegek. (Osszeg = atlag x tagok szama). Nem csak a sta-
tisztikai hivatalok aggregalnak, a kiilonboz6 t6zsdeindexek sem kiilonboznek jelle-
giiket tekintve az arindexekt6l vagy GDP-statisztikaktol. Az aggregacio paradigma-
janak nevezem azt a térekvést, amely arra iranyul, hogy bizonyos fogalmakat egydi-
menziésan mérjiink, egy dimenzioba stritett informacioval fejezziink ki. Ez egy
természetes emberi torekvés, amelytdl nem csupan a gazdasdgban, de mas teriilete-
ken sem tudunk, és nem is kell feltétleniil szabadulni. A sokszor bonyolult formulak
segitségével késziilt rangsorok szamos sportban nyertek 1étjogosultsagot, de 1éteznek
egyetemi és korhazi rangsorok, korrupcios és demokracia-indexek és szamtalan mas
aggregatum, amelyet az erre szakosodott szervezetek rendszeresen ijraszdmolnak, és

* Személyes tapasztalatom szerint ez tul optimista nézépont a tulajdonképpeni mérndki problémék szem-
pontjabol is, de itt csak a kontraszt az érdekes, és nem az, hogy pontosan mennyire fehér a fehér.

5 CPI (consumer price index): fogyaszt6i arindex.

® Lasd http://thinkexist.com/quotation/statistics_are_like_a_bikini-that_they_reveal_is/222844.html.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm


http://thinkexist.com/quotation/statistics_are_like_a_bikini-that_they_reveal_is/222844.html

946 Vincze Janos

amelyeket a sajto elészeretettel kozol. Ezeknek az indexeknek, rangsoroknak szamos
funkcidjuk lett az id6k folyaman, de néhanyat csak az Gijsagok cimoldalan hasznal-
nak. Hatasuk természetesen eldontendd kérdés a konkrét index és teriilet esetében.
Egy altalanos allitasként azonban kimondhatjuk, hogy az altaluk megragadni kivant
fogalom (kategoéria) nem annyira pontosan definialt, hogy az indexre egyértelmii
,,mérési utasitas™ legyen adhato.” A gazdasagi teljesitmény vagy az altalanos arszin-
vonal intuitive jol értelmezhet6 fogalmak, am — mint azt a gyakorlatban is latjuk —
nincs két kozgazdasz, aki egyforman hatarozna meg ezeket, ha gyakorlati mérésre
keriil sor. Bizonyos modellek bizonyos feltevések mellett egyértelmii definiciokat
adnak ugyan, de a gyakorlatban senki sem gondolja komolyan, hogy ezek a feltételek
teljesiilnek.

Mindazonaltal az indexszamitok tilnyomoé tobbsége filozofiai értelemben realis-
taként viszonyul a kérdéshez, azt hiszi, hogy objektive létezik a gazdasagi (vagy
sport-) teljesitmény szintje, és keresi ennek minél pontosabb kifejezési formajat,
mértékét. Ezért szokas arrdl beszélni, hogy egy adott mérték torzit vagy pontatlan,
hiszen egyébként a pontatlansdg, a mérési hiba nem lenne értelmes fogalom. Az
aggregatumok alternativ felfogasa inkabb instrumentalista. E a felfogas szerint nem
hisziink az objektiv teljesitmény létezésében, de azt gondoljuk, hogy az index (agg-
regatum) hasznos célokat szolgalhat. Példaul nem biztos, hogy avval kell torédniink,
hogy a tenisz-vilagranglista pontszamai megmondjak-e, ki a jobb teniszez6 és meny-
nyivel, az a fontos, hogy a ranglista alapjan torténd kiemelések érdekesebb verse-
nyekhez vezetnek. Az egyetemi rangsor segithet tajékoztatni a hallgatokat arrol,
hogy milyen karrierkilatasaik lesznek, ha az egyik, vagy a masik egyetemre mennek,
de nem sziikséges azzal foglalkoznunk, hogy a ranglistan masodik egyetem valoban
,,objektive” jobb-e, mint a 15. helyen 4l16.% Azt gyanitom, hogy a kdzgazdasagi agg-
regatumok készit6i és felhasznaloi tilnyomorészt realistak, mig a sport- vagy egyéb
indexek készitdiben tobb az instrumentalista beiités. A kovetkezékben amellett fogok
érvelni, hogy a filozofiai hozzaallds kiilonbségei nem lényegtelenek, mert eltérd
kérdésfeltevésekhez és megoldasokhoz vezetnek.

A kozgazdasagi aggregatumok esetében az is fontos, hogy bizonyos ,hivatalos”
statisztikai aggregatumoknak rendkiviili, hisbavagé politikai fontossaga lett az idok
folyaman, mintegy intézményesiiltek. (A gazdasagstatisztika torténetérol lasd Hiittl
[2003].) llyenek példaul a hivatalos GDP- és CPl-szamok, vagy az allamadossagra
vonatkozd adatok. Megjelent a nemzetek f6l6tti statisztikai hivatal is (az Eurostat),
amelynek ,mérései” nagy hatassal lehetnek az odatartozd orszagok sorsara. A

" Az ar- és volumenindex-szamitasnak nagy elméleti irodalma van, és a gyakorlati indexek szellemiikben
sokat felhasznalnak ennek az eredményeib6l, de nincs — mégpedig gyakorlati okokbdl — olyan 1étez6 kozgazda-
sdgi indexszam, amely ezeknek pontosan eleget tenne.

8 A legtobb kozgazdasagi aggregatum iddben és objektumonként is aggregal. A sportokban hasznalt aggre-
gatumok gyakran csak idében, de ez a kiilonbség itt most nem fontos.
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Stiglitz-bizottsag egyik fontos iizenete az volt az, hogy ,,amit mérsz, hat arra, amit
csinalsz” (Stiglitz—Sen—Fitoussi [2009], Stiglitz [2015]). Az aggregatum azonban
nem pusztan adat (amit mériink), hanem tudassal bévitett adat, azaz informéacio,
hiszen az, hogy mit adunk 6ssze (példaul mit tekintiink jovedelemnek), vagy hogyan
stlyozunk, mar nem olvashato le a ,,mér6allasr6l”. Azonban, mint a statisztikai agg-
regatumok sorsa is bizonyitja, tudasunk nagyon is véges.® A kovetkezd szakaszban
ezt az allitast igyekszem alatdmasztani.

1.2. Az aggregalas atka

Az aggregalt GDP-t vagy annak ndvekedési litemét informacionak tekintjiik, nem
puszta adatnak. Hatalmas erdforrasokat forditanak arra, hogy ezeket a szamokat
Iétrehozzak, az alapadatok gyiijtésére és azok transzformaldsara. Kérdés azonban,
hogy mire jok ezek a szamok, van-e mogottiik igazi tudas, vagyis hasznosan tudjuk-e
ezeket felhasznalni? P. A. Samuelsonnak tulajdonitjak azt a koltdi kérdést, hogy mi
torténik a GDP-vel, ha egy professzor feleségiil veszi a bejarondjét? A laikust talan
meglepi a valasz: a GDP csokken. Akdrmire is hasznaljuk a GDP-t (a j6lét mérése, a
gazdasag ciklikus helyzetének megitélése, nemzetkozi Gsszehasonlitas, aggregalt
munkatermelékenység mérése sth.) a jozan ész azt stigja, hogy ennek a maganszer-
z6désnek nem kellene befolyasolnia elemz6i vagy gazdasagpolitikusi itéletiinket.
Lerazhatjuk magunkrol a problémat avval, hogy ez csak egy apro6 hiba — biztosan van
ellenkez6 iranya hiba is — és az {igynek nincs olyan nagy jelent6sége, hogy egy a
tarsadalom irant felelosséget érz0 egyetemi tandr emiatt megtartdztassa magat a
frigyre 1épéstol.

Am legyiink machiavellistak, és keressiink manipulacios lehetdséget. Tegyiik fel,
hogy egy kormany egyik naprél a masikra szeretné megndvelni az orszag GDP-jét,
¢és nem csak elhanyagolhatd mértékben. Felmérik, hogy kik azok a nyugdijasok, akik
iddsek klubjaba jarnak, vagy idosek otthondban €lnek, ahol kdzosségi elfoglaltsagaik
vannak, beszélgetnek mas nyugdijasokkal sth., és a kormany ezektdl az emberekt6l
megvonja a nyugdijat, egyidejilleg tarsadalmi munkasként alkalmazza 6ket abbdl a
célbol, hogy torédjenek mas idés emberekkel, ha masként nem, legalabb hallgassak
meg &ket.!® Fizetésiiket Ggy allapitjak meg, hogy nettd jovedelmiik ne valtozzék.
Hazafias érzelmill nyugdijasok szivesen belemennek ebbe a cserébe, hiszen szemé-

® Egy lényeges kiilonbség a fizikai mennyiségek (mint példaul a tdmeg) mérése és a GDP mérése kozott:
egy darab trappista sajt tomege is aggregatum, az 6t alkoté molekulak tomegének aggregatuma. Azonban nem
sziikséges, €s nem is praktikus, a molekuldkat egyenként megmérni és a tomegeket Osszeadni. Az aggregalt
GDP viszont ,,megfigyelhetetlen” az dsszetevoi megfigyelése nélkiil. A példa egyébként mutatja, hogy valdja-
ban az adat sem teljesen ,tudasmentes”. A trappista tomegét ugyan adatnak tekinthetjilk, de maga a tomeg
fogalma is szellemi vivmany, barmennyire is trividlisnak tinik ma ez szamunkra.

10 A pszichoanalitikusok is termelnek GDP-t, és egy fére jutéan talan nem is keveset.
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lyes jovedelmiik nem valtozik, viszont igy hozzajarulhatnak a GDP novekedéséhez.
Az Otlet megvalositasa nemecsak a GDP-t, hanem a foglalkoztatast is ndvelné, ami
egy ujabb jo pont. Sajnos a munkatermelékenységet inkabb csdkkentené, ami viszont
rossz fényben tiintetné fel az orszagot azok szemében, akik a GDP/foglalkoztatas
hanyadost hasznaljak nemzetkdzi versenyképesség mérésére, de annyi baj legyen.

Lehet, hogy a példa utopisztikus, de a manipulacié lehetésége fennall, és minden
bizonnyal lehet kevésbé atlatszoan is csindlni.'* A tudatos manipulaciorol még lesz
sz6, de @ mer6ben véletlen jellegli, am sulyos kdvetkezményekkel latszo ,,torzitasok-
ra” szamos példa van. Példaul a Stiglitz-bizottsag jelentésében is hivatkozott
Hartwig [2005] azt mutatja meg, hogy az 1990 és 2005 kozti ndvekedési kiilonbség
az Egyesiilt Allamok javara Eurdépaval szemben jelentés részben a kiilonbozd
deflator szdmitasi filozofidknak volt tulajdonithatd. Ennek gazdasagpolitikai kovet-
kezményei is voltak, az Eurdpai Unidban az Egyesiilt Allamok mintaképpé valt,
amelyet kovetni kivantak a gazdasagi intézményrendszer reformja révén is. Van
hozzank kozelebb es6 példa is. Hiittl-Suranyi—Vita [1998] cikkiikben a kézszolgalta-
tasi szektor sajatos allapotanak a hatasat vizsgaljak az atmenet utan az egykori kelet-
eurdpai szocialista orszagok GDP-jének mérésére. Felhivjak a figyelmet arra, hogy
milyen nemkivanatos gazdasagpolitikai kovetkezményei (forraskivonas a kozszolgal-
tatasokbol) lehettek/voltak ennek.

A GDP az egyik leggyakrabban hasznalt és rosszul hasznalt mutat6. A Stiglitz-
bizottsag megallapitja (Stiglitz—Sen—Fitoussi [2009]), hogy a GDP sem a gazdasagi
teljesitménynek, sem a jolétnek nem idedlis mérészama, mégis gyakran ezekben a
funkciokban hasznaljak. Rendkiviil részletesen és pontosan Osszefoglalja a GDP
felhasznalasaval kapcsolatos problémakat. Hangsulyozza, hogy egy valamely célra
kifejlesztett mérték mas célokra valdé hasznalata zavart okozhat. Leszdgezi azt is,
hogy nincs olyan indikétor, ami képes lenne egy olyan komplex struktarat megra-
gadni, mint a tarsadalom, és megallapitja, az a fontos, hogy mit akarunk mérni. A
jelentés szamos javaslatot tesz kiilonféle mérési célokat (teljesitmény, jolét, fenntart-
hat6sag) szem elott tartva, és megjegyezve, nincs egyértelmili szabaly arra, hogy a
gyakorlatban miként lehet idealis mércéket 1étrehozni, s6t maga az idealis mérce sem
elérhet6 cél. Mégis ugy véli, hogy a fejlédés lehetséges, példaul a jolétet pontosab-
ban méré aggregatumok el6allithatok, vagyis a Bizottsag is az aggregacios paradig-
ma realista interpretacidja talajan all.

Ezen a ponton feltehetjiikk azt a kérdést, hogy milyen tudas rejlik a GDP statiszti-
kai fogalmaban. Ugy is kérdezhetnénk, hogy azok az elvek, amelyek alapjin az
Ujabb és Gjabb GDP-mérési standardok megsziiletnek, milyen elméletbél taplalkoz-
nak. A GDP mérése szorosan kotédik a ma egyre gyakrabban karhoztatott neoklasz-

1 Nem tudom, milyen alapja lenne, mondjuk az Eurostatnak arra, hogy ne vegye figyelembe a GDP-ben az
idéskort szocialis munkasok teljesitményét, ha ezt az otletet mégis megvalositanak.
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szikus altalanos egyensulyelméleti paradigmahoz. A GDP alapkoncepcidja szerint a
GDP az egyéni jovedelmek 0sszege, ahol a transzfereket igyeksziink megkiilonboz-
tetni a jovedelmektdl, fiiggetleniil a jovedelemszerzo tevékenység jellegétol. Ebben a
paradigmaban mindenki vagy termel (és a munka valamely termelési fliggvény in-
putja), vagy fogyaszt. A rendérség vagy az allami adminisztraciod, az egészségigy
vagy az oktatas ugyan beleerdltethetd ezekbe a kategoridkba, de csak nagy eréfeszi-
téssel. Olyan ez, mintha a kémiaban csak reagensekrdl és termékekrél beszélnénk, és
elfelejtkeznénk arrol, hogy vannak katalizatorok is, amelyeknek az a feladata, hogy a
reakciok siman lezajlodhassanak, és amelyekbdl van ,,optimalis” mennyiség, ami
sem nem tul sok, sem nem tul kevés. Kevesen gondoljak ma mar, hogy a neoklasszi-
kus paradigma a kozgazdasagi gondolkodds megdonthetetlen csucsa, de kevesen
tudjak azt, hogy amikor a makrodkondmiai tényeket elemzik, akkor rabjai ennek a
paradigmanak.

Léteznek olyan vélemények, amelyek szerint szamos probléma megoldodna, ha a
mérés nem a GDP-re, hanem a vagyonra (wealth vagy capital) koncentralna (Bod
[2015]), Stiglitz—Sen—Fitoussi [2009]). A Stiglitz-bizottsag egyik fontos allitasa az,
hogy a fenntarthatdé névekedés egyszerti kritériuma az, hogy az egy fore jutd vagyon
nem csOkken. Vagyis szerintiik a jol mért vagyon nagy informaciétartalommal ren-
delkez6 aggregatum. Azonban, ahogy maga Stiglitz is ramutat, a vagyon jelenlegi
mérésének szamos olyan buktatdja van, amely ezt megakadalyozza (a vallalati érték
mérése buborékok estén, a jaradékok ,.értékként” valo elszdmolasa, illetve a recesz-
716 idején torténd emberi €és egyeb tdke drasztikus csokkenésének nem megfigyelé-
se). Ha jobban belegondolunk vagyonfogalmunk ugyanolyan neoklasszikus, mint a
GDP. Stiglitznek természetesen vannak ugyan otletei a javitasra, de egyértelmii he-
lyes mérési utasitast nem tud adni, és — véleményem szerint — ilyen nem is 1étezik.

Eddig ugyan csak a jovedelem- és vagyonaggregatumokkal foglalkoztunk, de
amit eddig leirtam megfeleld6 moddositasokkal minden mas aggregatumra is igaz.
Searle [2015] példaul kimutatja, hogy a megélhetésikoltség-index, amit6l Nagy-
Britannidban a munkasok millidinak bére fliggott, nem ,,partatlan™ statisztikai konst-
rukcid volt, hanem politikai érdekek {itk6zésének a terméke. A kozgazdaszok alapve-
téen kétfajta modon viselkednek az aggregatumokkal kapcsolathan. Vagy elfogadjak
6ket, mint adottsagot, és igyekeznek nem is tudni, hogyan késziilnek, vagy pedig
veszik a faradtsagot és igyekeznek a mélyiikre nézni.'> Ez utobbi esetben elkeriilhe-
tetlen, hogy elvi és gyakorlati hibakat is talalnak, és lesznek oOtleteik a tokéletesitésre.
Csakhogy nem mindegy, hogy realista vagy instrumentalista modon allunk-e a kér-
déshez. Azt hissziik-e, hogy van ,.elvben tokéletes” realjovedelem-mérték, vagy

12 A kdzgazdasigtan aranytalanul nagy része elméleti. Zvi Griliches [1986] egy csalddi torténettel illusztral-
ta a kozgazdasagi adatok problémait. ,,Nagyapam soha nem evett fasirtot. Etteremben azért nem, mert nem
tudta mit raknak bele, otthon pedig azért nem, mert tudta.”
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pedig tgy gondoljuk, hogy konkrét célkitlizéseink dontik le, hogy mit tekintiink real-
jovedelemnek, amely csupan egy szakkifejezés, amelyet megszokasbol hasznalunk?

Véleményem szerint a realista megkdzelités mindig ujra fogja termelni a mérté-
kek felhasznalasaval kapcsolatos problémakat. Az instrumentalista megkozelités
nagy elénye, hogy konkrét problémakra, konkrét kérdésfeltevésekre koncentral. Ez
ugyan azt jelenti, hogy a kapott aggregatum gyakran egyedi (mintegy egyszer hasz-
nalatos) lesz. Vegylink egy példat. Az arszint nemzetkozi 6sszehasonlitasainak ere-
deti célja annak feltarasa volt, hogy miként lehet olyan nominalis arfolyamokat ,,be-
vezetni”, amelyek az egyes orszagok k6zos valutaban mért arszintjét azonossa teszik.
Szerintem ez egy ,realista” cél. Egy pontos gyakorlati cél az lett volna, ha annak
érdekében dolgoznak, hogy a nemzetkozi arbitrazslehetdségeket minimalizalé arfo-
lyamokat vezessenek be. Nem kell magyarazni, hogy ez a konkrét kérdésfeltevés
hatarozott irdnyba terelné a gondolkodast. A vasarloerdparitas-szamitasok mindmaig
inkabb a realista attitlidot tiikrozik, de amikor valédi gyakorlati problémat kell meg-
oldani, akkor a jozan ész az egyedi megoldasok iranyaba hat. Ilyen gyakorlati meg-
kozelitésre ma is szamos példa van. Példaul, amikor transznaciondlis vallalatok a
kiilonb6z6 orszagokban dolgozd alkalmazottaik bérét igyekeznek meghatarozni,
tekintettel vannak az arkiilonbségekre, de nem valamilyen absztrakt arszinvonal
kiilonbségére, hanem a konkrét alkalmazottak életét befolyasold arak kiilonbségére.
Nem hiszem, hogy célul tiiznék ki az idealis ,,vezérigazgato PPP”'® meghatirozasat,
megelégednek azzal, hogy a bérezés ne okozzon konfliktusokat.

Eddig az aggregacios paradigma keretein beliil maradtunk. A koévetkezd szakasz-
ban arr6l lesz sz6, hogy a hagyomanyos aggregalas mellett vannak mas eljarasok is
nagy mennyiségli gazdasagi adat értelmezéséhez.

1.3. Big data és az aggregacios paradigma

A gazdasagstatisztika l1étrejotte ota végbement informatikai fejlddésnek szamos as-
pektusa koziil a kdvetkezok tiinnek témank szempontjabdl leginkabb relevansnak.
El6szor is lezajlott az adattarolas és -atvitel forradalma. A ténylegesen kezelhet6 adat-
halmazok méretének novekedése kovetkeztében a gazdasagi adatok tarolasa €s kom-
munikacidja szempontjabol a lehetéségek szinte korlatlannak tekinthet6k. A természet-
tudomanyokban hasznalt és hasznalhat6 adatbazisok méretéhez képest a nagy gazdasa-
gi adatbazisok eltorpiilnek. Ezzel szemben a nemzeti statisztikai hivatalok kialakulasa-
nak idején az adatgyiijtés, -tarolas és -kommunikaci6 fizikai korlatai is olyan erések
voltak, hogy maganintézményekt6l nem volt elvarhatd ezek szolgaltatasokként nyujta-
sa. Ma magancégek (lasd Google Trends https://www.google.hu/trends/), s6t egyete-

18 PPP (purchasing power parity): vasarléerd-parités.
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mek (az MIT** _billion prices” projektje http://bpp.mit.edu/) is menedzselnek nyilva-
nosan hozzéaférhet6 nagy gazdasagi adatbazisokat.

A big data forradalma azonban nemcsak a nyersadatok beszerzésére, tarolasara,
atvitelére vonatkozik, hanem az adatok feldolgozasara is. A hagyomanyos statisztikai
paradigmak mellett szamos 1j paradigma is megjelent (statistical learning theory, data
mining cimszavak alatt), illetve megvalosithatova valt. (James et al. [2013], Hastie—
Tibshirani—Friedman [2001]). Ez azt is jelenti, hogy ma az adatfeldolgozasi modsze-
reknek hatalmas tarh4za all rendelkezésre, amelyeket mind informatikai, mind pedig
emberi humantdke-oldalrdl nézve a legkiilonbozobb intézmények képesek hasznalni,
és amelyek egymassal versenyeznek anélkiil, hogy kristalytisztan kirajzolodna melyik
a legjobb, akarcsak egyes problémak megoldasa szempontjabdl is.

Az el6z6k alapjan talan természetesnek tiinik, hogy a statisztikai hivatalok tevé-
kenységében egyre jelentGsebb helyet foglaljon el a nagy tomegl alap- (nyers) adat
szolgéltatdsa. A statisztikai hivatalok azonban tovabbra is igyekeznek elsésorban
feldolgozott adatokat szolgaltatni, amelyeknek — vélhetleg — nagy az informacio
tartalma. Az egyedi adatok nyilvanossagra hozasanak gatja a személyes adatok vé-
delmének igénye, ami elsdsorban politikai kérdés. Mégis, mi gatolja meg azt, hogy
egy hivatal ne tegyen nyilvanossa minden alapadatot, betartva természetesen a torvé-
nyes korlatokat? Tovabb mi indokolja azt, hogy a gazdasagi adatok statisztikai hiva-
talok altal kozolt tilnyomo része (ersen) aggregalt adat?*®

Az njfajta adatelemzési modszerek, amelyeket gyakran statisztikai tanulasi elmé-
letnek szoktak nevezni, masfajta megkozelitést is sugallnak. Alapvetéen
instrumentalista, gyakorlati problémak, konkrét kérdések megoldasaban segitd sza-
mitasokat végeznek, amelyben keletkezhetnek ugyan ,,aggregatumok”, azaz az ada-
tokat tOmorité valtozok, de ezek nem dnmagukban vett célok, és nem is sziikséges
eszk6z0k. Ezeket az eljarasokat induktiv modszereknek is nevezik, amelyek nem
feltétleniil gjak, de az informatika fejlédése, az adatok nagy tomegének kezelhetosé-
ge gyakorlatilag megvalosithatova tette ezeket, 0sztondzve a fejlodésiiket (ujabb és
Ujabb modszerek 1étrejottét), s egyszersmind be is bizonyitotta képességeiket. Az
induktiv gondolkodés Osrégi, de hagyomanyosan kevés esetbdl szoktunk altalanosi-
tani. Az induktiv statisztikai modszerek akkor adnak tijat, amikor nagy tdmegii, nagy
dimenzi6ju adathalmazokkal rendelkeziink, amelyeket az emberi agy a szamitogép
segitsége nélkill nem tud feldolgozni, nem képes beldliikk altalanositdsokat megfo-
galmazni.

Hogyan mitkddne az induktiv megkozelités akkor, amikor a problémank az, hogy
adatokbol probalunk allamhaztartas-fenntarthatosagi ,kritériumot” talalni, de ezt

4 MIT (Massachussetts Institute of Technology): Massachusettsi Miiszaki Egyetem.
5 Nyilvanvaloan vannak fokozatok. A tej ara Magyarorszagon majusban is, mind idében, mind térben
aggregalt adat, am nyilvanvaloan joval kevésbé aggregalt, mint a feldolgozatlan élelmiszerek arindexe.
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nem egy predefinidlt egy- (vagy akar kevés) dimenzidos mutatd (lasd allamados-
sag/GDP) utjan probaljuk megtenni? Példaul 6sszegyiijtiink olyan orszageseteket a
multbdl, ahol voltak adossagvalsagok és olyanokat, ahol nem. Természetesen az
utobbira tobb a példa, de elég, ha az elézére is vannak példak. A teljes minta elem-
szama legyen N. Az adott esetekhez hozzarendeljiik az orszagokrol rendelkezésre
allo relevansnak tliné informaciot nagy dezaggregaltsagban, azaz minden esethez egy
p dimenzids megfigyelési vektor tartozik. Valamilyen jol bevalt klasszifikacios algo-
ritmussal (Hastie—Tibshirani—Friedman [2001]) a rendelkezésre all6 minta egy rész-
halmazan végrehajtjuk a klasszifikaciot, azaz az adatok alapjan létrehozunk egy le-
képezést, ami minden lehetséges ismérvvektorhoz hozzarendeli a 0 (,,valsag”) vagy 1
(,,normalis allapot”) értékeket. Ezutan a minta fennmarado6 részén teszteli a modellt,
vagyis ellendrzi, hogy a ,,becsiilt” klasszifikacié milyen mértékben jelzi elére (ter-
mészetesen visszamendleg) a becslés soran nem hasznalt adatokat. Tébbfajta modellt
is becsiilhetiink és tesztelhetiink, majd valamilyen kritérium alapjan a legjobb
predikcios képességiit valasztjuk. Ez a modszer nem feltétleniil hoz 1étre ,,aggrega-
tumot”, azaz nincs sziikségképpen olyan egydimenzidés mennyiség, amely dsszestriti
az adatokat, és ,kifejezi” a fenntarthatosagot. Ez tehat megkiilonbozteti az
aggregacios paradigmatol.

A klasszifikacidos probléma persze nem uj, régota léteznek olyan statisztikai-
okonometriai modellek, amelyek ennek megoldasara sziilettek. Az 0j moddszerek
azonban gyakran matematikai strukturajukat tekintve is alapvetéen kiillonboznek a
régebbiektél (példaul nincs explicit valdsziniiség-szamitasi hipotézis mogottik).
Masfeldl a metodologia szerves részét alkotja a modellvalasztasi procedira, amely a
hagyomanyos 6konometridban inkdbb mellékes szerepet kapott. Harmadrészt itt a
hangsutly alapvetéen a predikcion van, és egyes paraméterek identifikalasa masodla-
gos, mig a hagyomanyos Okonometridban ez forditva van. A statisztikai tanulasi
elmélet kozponti ,filozofiai” kategOridja a torzitds-variancia tradeoff,'® amely az
Okonometriai irodalomban fehér holloként jelenik meg.

Konkrét problémank szempontjabol azonban talan a legfontosabb az, hogy ezek a
modszerek kezelik a p > N eseteket is (az ugynevezett regularizacios elv alapjan),
azaz a valtozok szdma meghaladhatja a megfigyelések szamat. Ezzel szemben a
hagyomanyos statisztikai modszerek szinte megkdvetelik az aggregalast, hiszen
gyakran csak igy lehet a priori redukalni a valtozok szamat ugy, hogy p << N fenn-
alljon, azaz sokkal tobb megfigyelésiink legyen, mint valtozonk.

Gyakran szoktak ezeket az ujabb modszereket tisztan adatvezéreltnek nevezni, de
ez természetesen csak reklam. Tisztan adatvezérelt, minden a priori hipotézis nélkiili
modellezés, nem létezik, de annyi igaz, hogy kevesebb elméleti feltevés kell az al-
kalmazasukhoz. Nagy elény, hiszen a kozgazdasigtanban nincs kisérletekkel meg-

16 Ha tudjuk is azt, hogy a becslésiink torzit, (amennyiben csak kicsit szor), akkor ez bizonyos célok szem-
pontjabol elényds lehet. (Hastie—Tibshirani—Friedman [2001]).
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alapozott kvantitativ tudasunk. Aggodni azonban nem kell, a kézgazdasagi problé-
mak vizsgalata nem csak informatikai, statisztikai szaktudast kivan, a sikeres statisz-
tikai modellekhez mindig sziikség lesz targyismeretre is.

Az indukcios modszerekkel kapcsolatban eddig szamos ellenérzés volt a kozgaz-
daszokban, am joval kevesebb a rokon gazdalkodastudomanyi teriileteken. Egyrészt
sokfajta modszer van, és nem vilagos, hogy egy adott problémara mi a legalkalma-
sabb. Ez azonban a gyakorlatban kialakulhat. Masrészt kifogasoljak, hogy az ered-
mények nem interpretalhatok, és kiilondsen hianyoljak az oksagi sszefliggések fel-
deritésének hianyat. Ez utobbi azonban nem feltétleniil reménytelen, err6l lasd Vari-
an [2014] otleteit. Itt szerintem olyan gondolkodasbeli ber6gzédésekrdl van szo,
amelyeket nem art feliilvizsgalni. Az interpretalhatosag jelentése gyakran az, hogy
tudunk-e értelmezni valamely eredményt a hagyomanyos elméleti keretekben, és
nem biztos, hogy erre sziikség van. A makrodkondomidban az oksag kérdéseinek
tisztazasahoz nem csekély mértékben hozzajarulhatnak az induktiv modszerek.*’

1.4. Kitéro: a gorog példa

Az aggregalas atkara jo példa Gordgorszag és az EU kapcsolata. Természetesen
nem akarom azt allitani, hogy a ,,gorog tragédia” az aggregacios elvnek és annak a
kovetkezménye, hogy a hivatalos aggregatumoknak intézményesiilt szerepe van, de
azt igen, hogy az eset példdja az aggregatumokon alapuld uniés szabalyozas kudar-
canak. Vagyis azt mondom, hogy amennyiben azt a tanulsagot vonnak le a Gérogor-
szaggal kapcsolatos kudarcokbol, hogy jobb mutatokra van sziikség, akkor ezzel nem
el6znék meg a hasonlé jovobeli bonyodalmakat.

Az éallamado6ssag/GDP-hanyados 1ényegében a koltségvetési politika ,.fenntartha-
tosaganak” megragadasara sziiletett. Az EU intézményesitett mechanizmusaiban
(példaul maastrichti kritériumok, stabilizacios paktum) ez az aggregatum olyan fon-
tos szerepet kap, amely minden orszagot érdekeltté tesz abban, hogy ,,j0 szinben”
tiintesse fel.

Hogyan miik6détt ez a mutatdé Gorogorszag esetében? Az allamaddssagi és kolt-
ségvetési adatokat a gordg kormany (statisztikai hivatal) manipulalta, mégpedig
abban az értelemben, hogy nem tartotta be az elszamolasi szabalyokat, és ez csak
Onbevallas tjan deriilt ki (Nechio [2010]). A nyilt manipulacié mellett az addssag
csokkentésére természetesen vannak kifinomultabb eszk6zok is (megfeleld pénz-
iigyi szerzddések formajaban), amelyeket nemcsak allamok, de vallalatok is el0sze-
retettel alkalmaznak. Gorégorszag kapcsan a kilencvenes években is felmertilt ez,

17 Leegyszeriisitve azok szaméra, aki nem lennének benne jaratosak: a modern makrodkonémiéban az
alapvet6 ,,0kok” exogén sztochasztikus folyamatok (népszerii neviikkon ,,sokkok”), amelyek nem megfigyelhe-
tok, és teljesen fliggetlenek az adott gazdasag mikodésétol.
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felvetve a beruhazasi bankok felelésségét, amelyek — nem ingyen — de segitették
abban, hogy az eurd bevezethetésége érdekében jobb addssagmutatoval rendelkez-
hessék.'® Az addssag altaldban — és nem csak az allamaddssag — olyan fogalom,
amelyet szeretliink ugyan egy dimenzidban kifejezni, de mindenki tudja, hogy az
egyetlen dimenzié nem tartalmaz minden fontos informaciét. De mig egy vallalatot
elemz6 befektetdt semmi sem kotelez arra, hogy ne probaljon meg a vallalati ados-
sag strukturajaba betekinteni, addig a hivatalos allamaddssag-aggregatum szinte
megfellebbezhetetlen azokban a kontextusokban, ahol annak szerzédésekben rogzi-
tett funkcidja van.®

A hanyadosnak persze van nevezdje is. Az 1995 utdni jelentds gordg GDP-
ndvekedés idején a hanyados is elfogadhatoan alakult,?® mig a 2009-es recesszi6 utan
nagyon rosszul, ami a gorog allami pénziigyek fenntarthatésagat fokozottan rossz
szinben tiintette fel. Vajon miért jo a fenntarthatosag mérése szempontjabol az ados-
sagot a GDP-vel osztani?

Az els6 kozvetleniil adodo valasz az, hogy a GDP a teljesitmény mérészama. Mar
eddig is lattuk, hogy milyen kételyek meriilhetnek fel evvel kapcsolatban, de Gordg-
orszag esetében van egy eddig nem targyalt probléma is. Ugy becsiilik, hogy az adott
GDP-definicio mellett a gorog GDP tobb, mint 20 szazaléka az ,,arnyékgazdasag”
(Schneider [2013])?%. Az ennek nem elhanyagolhatd részét kitevd feketegazdasag
mérésére szolgald elvek is elég bizonytalanok,?? de az adatok sziikségképpen még
inkabb.?® Ekkora bizonytalansig mellett még a legbecsiiletesebb statisztikai hivatal is
»Hfelremérhet”, és mi okunk van feltételezni, hogy a statisztikai hivatalok kevésbé
vannak politikai befolyés alatt, mint a k6zponti bankok, birésagok stb.?

Van egy masik alapvetd kérdés is: miért gondoljuk, hogy a goérég kormény ren-
delkezik a teljes belfoldi jovedelem felett? Egy vallalat esetében az adossag/nettd
cash flow-hanyados azért elfogadhatd adossag-fenntarthatosagi mutatd, mert tobb-
kevesebb joggal tételezhet6 fel, hogy egy vallalat azt tesz a nettd cash flow-val, amit
akar. Viszont egy olyan allam, ahol ekkora a feketegazdasag, és ahol kozismerten
nehéz adokat behajtani, bizonyara nem diszponal a teljes jovedelem felett.

18 Lasd http://www.theguardian.com/business/2010/feb/28/goldman-sachs-investment-banking-greece.

1% Az dllamadéssag egyik legvitatottabb kérdése a nyugdijrendszerekben rejld (implicit) allamadéssag. En-
nek hivatalosan addssagként valo elfogadasa vagy nem elfogadasa teljesen indokolatlanul 6szténdz bizonyos
gazdasagpolitikai beavatkozasokra. Lasd a magyar magan-nyugdijpénztarak esetét.

2 A Nemzetkdzi Valutaalapndl behato elemzéssel igyekezték kizarmni a ndvekedés atmeneti tényezdit és vé-
giil is arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a gordg potencialis novekedési iitem a tekintélyt érdemld éves 3,5
szazalékra nétt (IMF [2006]).

2 De léteznek becslések, amelyek 36 szzalékra teszik, lisd http://ec.europa.eu/europe2020/pdf/themes
/07_shadow_economy.pdf

22 pgldaul a védelmi pénzt szedd biindzd tevékenysége miért nem szolgaltatas, miként a renddré is? Ha a
Keresztapa 2-nek lehet hinni, akkor ilyen esetben néha a kozszolgaltatasok hianyossagainak potlasarol van szo.

2 Err8l Magyarorszag esetében lasd az itt lathat6 linkben idézett tényfeltiro” cikket:
http://hvg.hu/gazdasag/20121109_Szex_drog_es_GDP_itt_az_osszefugges
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Ha a GDP helyett egy masik, ,,a kormany szamara rendelkezésre allo jovedelem”
szerepelt volna nevezdben, akkor talan mar az addssagvalsag eldtti években is mas-
ként kezelték volna Gorogorszagot. Konnyu felhivni a figyelmet arra, hogy egy ma-
sik mutatd ebben az esetben jobb lett volna, de mi is pontosan ez a mutatd, hogyan
hataroznank meg, és ha kideriil, hogy annak is vannak hatuliit6i — és ez sziikségszerii
— hogyan modositanank? Azt gondolom, hogy ezekre a problémakra nincs jo koz-
pontositott megoldas. Az egyes piaci és nem piaci szereplok persze definialhatnak
fenntarthatosagi mutatokat, és ezeket folytonosan frissithetik, de viszonyulhatnak a
problémahoz gy is, ahogyan az el6z6 fejezetben lattuk, vagyis mutatd nélkiil, koz-
vetleniil is alkothatnak itéleteket az adatok alapjan arrél, hogy az 4llamaddssag fenn-
tarthat6-e. El6fordulhat persze az is, hogy bizonyos megoldasokat sokan adaptalnak,
és azok mintegy standardda valnak, de a kozpontositott megoldas sziikségképpen
rugalmatlansaggal jar.

2. Kovetkeztetés

Tekintsiink két tényallitast: 1. Kovacs Botond 2014. 08. 30-an két {iveg Borsodi vi-
lagos sort vasarolt 156 forint/iveg aron, az X uton talalhatd Y tizletben. 2. Magyaror-
szagon a lakossagi sorfogyasztds 2014-ben, folyd aron, Z milliard forint volt. A
makrokdzgazdaszoknak az 1. allitas puszta adat, amivel nem tudnak semmit sem kez-
deni. A 2. allitas azonban informacié (informativ adat), amit beépitenek elemzéseikbe,
modelljeikbe, elérejelzéseikbe. A 2. allitast a statisztikai rendszerek generaljak, input-
ként az 1. allitashoz hasonl6 egyszerii tények sokasagat hasznaljak fel, de még sokkal-
sokkal tobb mindent. Egy egész fogalmi rendszer alapjan miitkodnek, amelyet az éppen
érvényes modszertani Gtmutatok valtanak apropénzre. De még ez sem igazan apropénz,
a legrészletesebb metodologiai Utmutatobdl sem lehet rekonstrudlni egyértelmiien,
hogyan allna el6 a 2. allitas. A két allitas k6zott persze sok mas is elhelyezkedhet. Pél-
daul: 3. Magyarorszagon 2014. 3. negyedévében a sorfogyasztas W liter volt. Ez az
adat szintén aggregatum, amely sok kis egyszerii 1. tipust allitasbol kovetkezik, de
mégis jelentdsen eltér attol. A mogottes modszertan ugyanis sokkal egyszeriibb, a mé-
rési utasitds majdnem egyértelmiien értelmezhetd. (Nyilvanvaléan definidlni kell a sor
fogalmat, és fel kell tételezniink, hogy a sort nem tartogatjuk, hanem viszonylag gyor-
san megisszuk a vasarlas utan.) Ma a statisztikai adatszolgaltatas tilnyomo részben a 2.
tipusti adatokra koncentral, és ennek jo okai vannak. A felhasznalok szamara ezek
informativak, és az adattarolasi és feldolgozasi munka jelentds részét a statisztikai
hivatal vallalja magara. Lehet, hogy ez a 3. tipusu adat nem informativ ma egyetlen
makrokozgazdasz szdmara sem, mégis azt allitom, hogy jo esély van r4, hogy a big
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data-forradalom eredményeképpen a 3. allitas és a hozza hasonld tények belathato idén
beliil informativak lesznek, mig az 1. tipusu allitasok, érzésem szerint, még hosszi
ideig csak az Y tizlet marketingesei szamara jelentenek informaciot.

Ez tehat az elsé szakaszban emlitett pozitiv allitisom 1ényege. Egyre t6bb, eddig
nem informativ adat valik (potencialisan) informativva, ezért indokolt az, hogy a statisz-
tikai hivatalok adatgy(ijt6 és -feldolgozd tevékenységiik inputjait és outputjait egyre
részletesebben nyilvanossa tegyék, ha nem is kell feltétleniil a ,,végs6” alapadatokig
elmenni. Fontos, hogy az adat informativva tétele munkat igényel. Megtorténhet, hogy
elészor egy adattal nem tudunk mit kezdeni, de ha dolgozunk a probléman, akkor ered-
ményre juthatunk. Ezért nem j6 az a kifogas, hogy folosleges magas dezaggregaltsagu
adatokat k6zolni, mert a felhasznalok ugysem tudnak mit kezdeni vele.

Ugyanakkor van egy masik allitdsom is, nevezetesen az, hogy az olyan ,,magas
szinti” aggregatumokra, mint a nemzeti szamla aggregatumok, vagy a kiilonb6z6
altalanos arindexek (vagyis a 2. tipusu adatok) kevesebb figyelmet kellene szentelni,
sOt, ha radikalisan akarom megfogalmazni a véleményemet, akkor szerintem akar
hosszu tdvon el is lehetne dket hagyni.

Az elézokben részletesen foglalkoztam az aggregalas atkaval, és igyekeztem bi-
zonyitani, hogy a kdzgazdasagi aggregatumok hasznélata szdmos nem kivanatos
kovetkezménnyel jar, kiilonosen, ha azok ,,szentesitett”, hivatalos statisztikak. Amel-
lett is érveltem, hogy ezek ,,javithatatlanok” abban az értelemben, hogy esetiikben
nincs sok értelme fejlédésrél beszélni, mert maga az idealis aggregatum fogalma sem
értelmezhetd. Vigyazat, soha nem allitottam, hogy az aggregalds, adatstirités, index-
szamolas értelmetlen! Azt mondtam, hogy ezek értelme a konkrét problématodl fiigg,
¢és ezért az indexek vagy aggregdtumok leginkdbb egyszer hasznalatos, vagy folya-
matosan igazodo szamitasok eredményei lesznek. A statisztikai hivatalok tobbnyire
nem alkalmasak az ilyen feladat elvégzésére, kivéve, ha a hivatalnak maganak hasz-
nalnia is kell az aggregatumokat, konkrét problémak megoldasara, nem csupan ko-
z0lnie azokat. Ez lehetséges. Példaul elképzelhetd lehet, hogy a statisztikai hivatal
feladata annak eldontése, hogy bizonyos hibahataron beliil a koltségvetési terv rea-
lisztikus-e. Konnyen lehet, hogy ekkor a hivatal hasznal gazdasagi aggregatumokat,
de el6bb-utdbb rajon, hogy az aggregalas elveit nem els6sorban a priori kell megha-
tarozni, hanem az elvégzendoé feladat fliggvényében.

A magas szint{i aggregalas leszazalékolasa mellett szol az is, hogy az adatelemz6
modszerek egyre kevésbé igénylik az aggregalast, az a priori adatsiirités egyre ke-
vésbé lesz sziikséges. Az aggregacio megkeriilésének igénye egyébként mar ma is
jelen van a gazdasagpolitikaban. Ugy tiinik polgarjogot kapott példaul az a felisme-
rés, hogy egy olyan komplex rendszernek, mint a bankrendszer, nem lehet egyetlen
szammal kifejezni az egészségi allapotat. A ma mar széles korben hasznalt stressz-
tesztek megkeriilik az aggregalast, mintegy kozvetlentiil igyekeznek itéletet mondani
egy konkrét kérdésfeltevés esetében.
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Mit kezdiink azzal az ellenvetéssel, hogy ,,de akkor mi lesz a maastrichti kritéri-
umokkal, a stabilitdsi paktummal” stb.? Ennek a problémanak a megoldasa nem
tartozik ide, de azt hiszem az unids szerzédésekben foglalt kvantitativ makrogazda-
sagi kritériumok eleve potlékkeént jottek létre. A kozos fiskalis politika és a kdzos
potlék csinositgatasa helyett jobb lenne ezeket a 1ényegesebb kérdéseket megoldani,
ha lehet. Ha nem, akkor a p6tlék sem fog segiteni.

Még egyszer Osszefoglalva: a statisztikai hivatalok eddig sok adatot gytijtottek és
ehhez képest keveset publikaltak, viszont sokat szamoltak veliik. Tobb adatot kellene
gyljtenilik és publikdlniuk, de kevesebbet szamolniuk. Ez lenne az alapfeladatuk,
ami inkabb informatikai, mint kdzgazdasagi tevékenység. Ez nem zarja ki, hogy mas
feladatokat is elldssanak, és tovabbra is hozzdjaruljanak a gazdasagpolitikai donté-
sekhez magas informacidtartalmi adatok kozlésével is, am ezek az eddigiekhez ké-
pest mas tipusu eréfeszitéseket igényelnének.

Irodalom

AYERS, |. [2007]: Super Crunchers. Bantam. New York.

Bob P. A. [2015]: Tobbet, mast, hamarabb — amit a valsag utani gazdasagpolitikai déntéshozatal
igényel a statisztikatol. Statisztikai Szemle. 93. évf. 7. sz. 713-724. old.

GRILICHES, Z. [1986]: Economic Data Issues. In: Griliches, Z. — Intriligator, M. D. (eds.):
Handbook of Econometrics. Vol. 3. Elsevier Science. Amsterdam. pp. 1465-1514.

HARTWIG, J. [2005]: On Misusing National Accounts Data for Governance Purposes. (No. 101.).
Arbeitspapiere. Konjunkturforschungsstelle, Eidgendssische Technische Hochschule. Ziirich.
HASTIE, T. — TIBSHIRANI, R. — FRIEDMAN, J. [2001]: The Elements of Statistical Learning. Springer.

New York.

HUTTL A. [2003]: A gazdasagi mérés torténetérol. Adatok, elmélet, gazdasagpolitika. Kézgazdasa-
gi Szemle. 50. évf. 2. sz. 164-182. old.

HUTTL A. — SURANYI B. — VITA L. [1998]: A gazdasagi novekedés és fejlettség paradoxona a kelet-
kozép-eurdpai atmenetben. Kozgazdasagi Szemle. VL. évf. 11. sz. 973-988. old.

IMF (INTERNATIONAL MONETARY FUND) [2006]: Greece: Selected lIssues. Country Report.
No0.06/5. Washington, D.C. https://www.imf.org/external/pubs/ft/scr/2006/cr0605.pdf

JAMES, G. — WITTEN, D. — HAsTIE, T. — TiBSHIRANI, R. [2013]: An Introduction to Statistical
Learning. Springer. New York.

NEcHIO, F. [2010]: The Greek Crisis: Argentina revisited. FRBSF Economic Letter. No. 33.
http://www.frbsf.org/leconomic-research/publications/economic-letter/2010/november/greece-
argentina-crisis/

SCHNEIDER, F. [2013]: Size and Development of the Shadow Economy of 31 European and 5 Other
OECD Countries from 2003 to 2013: A Further Decline. Johannes Kepler Universitit. Linz.
SEARLE, R. [2015]: Is There Anything Real About Real Wages? A History of the Official British
cost of Living Index, 1914-62. The Economic History Review. Vol. 68. No. 1. pp. 145-166.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



958 Vincze: Adat és informdcié — A statisztikai rendszerek feladatairdl

STIGLITZ, J. E. [2015]: The Measurement of Wealth: Recessions, Sustainability and Inequality.
NBER Working Paper. No. 21327. Cambridge. http://www.nber.org/papers/w21327.pdf

STIGLITZ, J. — SEN, A. — FIToussl, J. P. [2009]: The Measurement of Economic Performance and
Social Progress Revisited. Reflections and Overview. Commission on the Measurement of
Economic Performance and Social Progress. Paris.

VARIAN, H. R. [2014]: Big Data: New Tricks for Econometrics. The Journal of Economic
Perspectives. Vol. 28. No. 2. pp. 3-27.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



Hoss20 €dmond, Statisztika és valésag:

a Koltségvetési FelelGsségi Intézet

elemzsie a munkaerdé-statisztikai

E-mail: edmond.hosszu@kfib.hu médSZGFthVC'ﬂQSZtéS théSQ
Romhanyi Balézs, a gazdasagpolitikai

a Koltségvetési Felelésségi Intézet narra tiVC') er*

vezetdje
E-mail: balazs.romhanyi@kfib.hu

Az elmult években egyre nd a fesziiltség a szakértok véleménye kozott abban,
hogy alapvetden jO vagy rossz iranyba mennek-e Magyarorszagon a gazdasagi
folyamatok. Az egyik kor a felviragzast, a masik a folyamatos lesiillyedést vizio-
nalja. Mindkét tdbor a hivatalos statisztikdkra is hivatkozik kovetkeztetéseinek
aldtdmasztasara. Ez a jelenség stlyos atlathatosagi problémakra utal mind a hasz-
nalt statisztikak, mind az egyéb, ki nem mondott feltételezések tekintetében. Ta-
nulmanyunkban az egyik legfontosabb gazdasagi mutatd, a maganszektorban fog-
lalkoztatottak 1étszama esetében olyan modszertani problémakra fogunk ramutatni,
amelyek érdemben befolyasoljak az elmult és elkdvetkezé idészak folyamatainak
értékelését, és ebben az értelemben segithetnek eligazodni a kiilonféle vélemények
kozott.

1. A munkaerd-piaci létszamadatok

A foglalkoztatottak létszamanak pontos ismerete gazdasagpolitikai szempont-
bol kiilondsen fontos, hiszen a folyamatok alakulasa mellett jovébeli kilatasainkat

* A szerz6k koszonetet mondanak a cikk biraloinak, valamint az Magyar Tudomanyos Akadémia Kozgaz-
dasag- ¢és Regionalis Tudomanyi Kutatokozpont Kozgazdasag-tudomanyi Intézet munkatarsainak a
munkaerdfelmérés-szamitasok elvégzésében nyujtott segitségiikért.
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is befolyasolja a potencialis brutté hazai termék és annak novekedési iitemén ke-
resztiil.

A KSH! kétféle forras alapjan kozol foglalkoztatottsagi adatokat. Az egyik a
MEF?, amelynek keretében a KSH kérdezObiztosai negyedévente becsdngetnek
mintegy 36 ezer haztartasba, és egy részletes kérd6iv alapjan megkérdezik, hogy az
adott lakasban lakék a megel6z6 héten végeztek-e legalabb egy oranyi munkat pén-
zért; ha igen, hol, kinek és mit, ha nem, akkor miért nem. A masik az in. intézményi
statisztika, amelynek keretében az 50 {6 feletti cégek teljes koriien, az 549 6 kozot-
ti 1étszamu vallalkozasok koziil egy véletlen mintaba keriilok lejelentik a naluk al-
kalmazottak 1étszamat és fobb jellemz6it. A kétféle statisztika kozotti eltérés az el-
mult években trendszerien novekszik. A MEF alapjan a foglalkoztatottsag gyors
itemben bdvill, mig az intézményi statisztika alapjan még a valsag eldtti szintet is
alig éri el. 2011. 1. és 2015. L. negyedéve kozott, tehat négy év alatt a 1étszamnovek-
mény a MEF szerint meghaladta a 430 ezret (11,7%), am az intézményi statisztika
szerint kevesebb, mint 210 ezer volt (7,9%).

1. dbra. Munkaeré-piaci létszamadatok

(2011. I. negyedév = 100)
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2008. 1.
2008. 11. -
2008. 111. -
2008. IV. -
2009. 1. -
2009. 11. -
2009. 111. -
2009. IV. -
2010. 1. -
2010. 11. -
2010. M. 4
2010. IV. -
2011. 1. 4
2011. 11. A
2011. 1. +
2011. IV. A
2012. 1. 4
2012. 11. A
2012. 1. +
2012. IV. A
2013. 1. 4
2013. 1. A
2013. M. 4
2013. 1V. 1
2014. 1. 4
2014. 11. 1
2014. 1. +
2014. 1V. A
2015. 1

év, negyedév

Munkaerd-felmérés

= = = [ntézményi statisztika

! KSH: Kézponti Statisztikai Hivatal.
2 MEF: munkaerd-felmérés.
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2. Az intézményi és a munkaero-felmérés
adatainak egymashoz kozelitése

A modszertani kiilonbségek mellett a két adat tartalma eltér6, nem teljesen ugyan-
azt a sokasagot fedik le. Ennek kikiiszobolésére a két statisztikat igyekeztiink a lehetd
legko6zelebb hozni egyméshoz. Egyik oldalrdl az intézményi statisztikat a tdjékoztatasi
adatbazis adatai alapjan kiegészitettiik a havi 60 6ranal kevesebb munkat végz6 alkal-
mazottak és az Un. egyéb foglalkoztatottak Iétszamaval (6sszesen 50-60 ezer f6), a
masik oldalrél a munkaerd felmérés szerinti létszamot csokkentettiik a kiilf6ldon fog-
lalkoztatottak, a szovetkezeti tagok, a tarsas vallalkozasok tagjai, az egyéni vallalko-
70k, a segitd csaladtagok és a képzésben résztvevo kozfoglalkoztatottak létszamaval. A
két oldalrdl kozelitve maradt 2011. I. negyedévre 478 ezer 6, 2015. 1. negyedévre
649,7 ezer {6 eltérés. EbbOl még két kategoriat hataroltunk le becsléssel.

Az 5 fonél kevesebb embert foglalkoztatok alkalmazotti létszdmara a MEF
mikroszintli adataibdl készitettiink becslést. A korabbi, még a 2001-es népszamlalas
adatain alapul6 sulyrendszert figyelembe véve 2011. I. negyedévben a MEF szerint
az 5 f6nél kisebb vallalkozasok® részesedése a teljes foglalkoztatisbol 7,96 szazalék,
mig 2014. I. negyedévére (ez a legfrissebb adat, amire a szamitast el tudtuk végezni)
az arany mar csak 5,98 szdzalék volt. A 2011. el6tti idészakra a 2011-es aranyt veti-
tettlik vissza. Bar a kis cégek foglalkoztatasi aranya 2012. II. negyedéve 6ta folyama-
tosan csokken, 2015. I. negyedévre is a 2014. 1. negyedévre szamitott 6 szazalékos
részesedést tételeztiik fel. Az 5 fonél kisebb cégek becsiilt foglalkoztatotti 1étszama
tehat 297,2 ezer f6rol 247 ezer fore csokkent.

1. tablazat
A nonprofit szervezetek foglalkoztatotti létszama
Nonprofit- Imézl:n ényi Kiilonbség Kilonbség
. statisztika munkaugyl (kerekitve) — — —
Ev statisztika Intézményi munkatigyi statisztika
(czer £5) (szazalék)
2008 119,8 88,9 30,9 34,8
2009 1314 92,4 38,9 42,1
2010 1434 103,9 39,6 38,1
2011 149,0 107,1 41,9 39,1
2012 144,4 107,5 36,9 34,3
2013 130,4 96,2 34,2 355

3 Pontosabban az 5 fonél kisebb véllalkozasok, valamint azok, akik nem tudjak, de 11 fénél kevesebb al-
kalmazottat foglalkoztatd cégnél dolgoznak.
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A tajékoztatasi adatbazis havi frekvenciaval kozli az intézményi statisztika részle-
tes adatait, de csak a megfigyelt gazdalkodoi korre. A koltségvetési intézmények
felmérése teljes korti, a vallalati szektor esetében a legalabb 5 f6t foglalkoztatd gaz-
dalkodokat, a nonprofitokat tekintve az 50 f6 felettieket (kivéve az oktatas és egész-
ségligy teriiletét, ahol az 5-49 {6 k6zo6tti nonprofitokat is) tartalmazza. Mivel az 6sz-
szes, nem csak az elébbi létszam-kategoriakba tartozo nonprofitok foglalkoztatotti
létszamara van éves adat, ezért ezeknek megfelelden aranyitottuk az évkozi adatokat.

A 2011. 1. és 2015. I. negyedév adatait Gsszehasonlitva a 2. tablazatban az alkal-
mazottak intézményi statisztika szerinti 1étszama és a foglalkoztatottak munkaerd-
felmérés szerinti 1étszama ko6zotti elnyilas lathato.

2. tablazat
Az alkalmazottak intézményi és munkaeré-felmérés szerinti létszama, valtozasa,
2011. I negyedév és 2015. I. negyedév
Létszam Valtozas Viltozas
(ezer f6) (ezer f6) (szazalék)
Megnevezés 2011. 1. 20151, [2015. 120111, 20V
negyedév
Legalabb 60 6ra/honapra alkalmazottak,
kozfoglalkoztatottak nélkiil 2610,0 2685,1 75,1 29
Allami szektor 680,5 697,4 16,9 25
Versenyszektor 18289 1891,3 62,4 34
Nonprofit szektor 100,6 96,4 4,2 4,2
Kozfoglalkoztatottak (képzésben résztvevok
nélkdil) 31,3 165,6 134,3 429,1
Allami szektor 313 1476 116,3 3716
Versenyszektor 0,0 10,3 10,3 0,0
Nonprofit szektor 0,0 7,7 7,7 0,0
Legalabb 60 6ra/honapra alkalmazottak,
kozfoglalkoztatottakkal egytitt 26413 2 850,7 209,4 79
Allami szektor 711,8 845,0 133,2 18,7
Versenyszektor 1828,9 1901,6 72,7 4,0
Nonprofit szektor 100,6 104,1 35 35
Legfeljebb 60 ora/honapra alkalmazottak
és egyéb foglalkoztatottak 50,9 59,8 8,9 17,4
Allami szektor 12,2 57 -6,5 -53,1
Versenyszektor 37,2 52,5 15,3 41,0
Nonprofit szektor 15 1,5 0,0 3,3

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



A munkaeré-statisztikai médszertanvalasztas hatdsa a gazdasagpolitikai narrativékra 963

(Folytatds.)
Létszam Valtozas Valtozas
(ezer f6) (ezer f6) (szazalék)
Megnevezes 2011, 1. 2015.1.  [2015. 120111 20V
negyedév
A szervezet tevékenységében résztvevok 26922 29105 218,3 8,1
Allami szektor 724,0 850,7 126,7 17,5
Versenyszektor 1866,1 1954,1 88,0 47
Nonprofit szektor 102,1 105,6 35 3,5
Intézményi statisztika altal
nem megfigyelt foglalkoztatasi formak 515,1 557,0 41,8 8,1
Kiilfoldon foglalkoztatott 56,8 105,2 48,4 85,2
Szovetkezet tagja 2,1 2,2 0,1 3,6
Tarsas vallalkozas tagja 1349 150,3 15,4 11,4
Egyéni vallalkozo 307,1 273,1 -34,1 -11,1
Segitd csaladtag 14,2 10,3 -3,9 -27,4
Képzésben résztvevo kozfoglalkoztatott 0,0 15,9 15,9 0,0
Publikus adattal nem azonositott eltérés 478,0 649,7 171,7 35,9
5 f6nél kevesebbet foglalkoztatok alkalmazot-
tai (sajat becslés) 297,2 248,7 -48,5 -16,3
5-49 {6 kozotti, nem egészségiigyi/oktatasi
nonprofit szervezetek (sajat becslés) 39,9 37,5 -2,4 -6,1
Egyéb 140,9 363,5 222,6 158,0
Munkaer6-felmérés 3685,4 4117,2 431,8 11,7

Megjegyzés. 2014. 1. negyedévben a korabbi stlyrendszer alapjan az 5 fénél kisebbek részesedése 6 szaza-
1ék volt a teljes foglalkoztatasbol. A nonprofitok 1étszamat a nonprofit-statisztika alapjan aranyositassal egészi-
tettiik ki; 2015-re a 2013-as aranyt rogzitettiik.

Ha a maganszektorhoz a vallalkozasok és nonprofit szervezetek alkalmazottait
(létszamtol fiiggetleniil, kozfoglalkoztatottak nélkiil), a szovetkezetek, valamint tar-
sas vallalkozasok tagjait, az egyéni vallalkozokat, a segitd csaladtagokat soroljuk,
akkor az latszik, hogy a MEF szerinti 431,8 ezer fos novekménybdl a maganszektor
egyaltalan nem részesedett intézményileg is azonosithaté modon. A 222,6 ezer fos
»Egyéb” novekmény logikailag két részre bonthatd: 1. a tényleges novekményre a
maganszektor foglalkoztatasaban, amelyet az intézményi statisztika nem, de a MEF
kimutat. Ez tehat az intézményi statisztika és 2. a MEF tulbecslési hibaja, amely
mogott nincs valos foglalkoztatas-béviilés, és — helyesen — nem is jelenik meg az
intézményi statisztikdban. Az ,, Egyéb” ndvekménynek tehdt minél nagyobb részét
tulajdonitjuk a maganszektor foglalkoztatds-boviilésének, annal inkabb azt allitjuk,
hogy rossz és roml6 az intézményi statisztika.
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3. tablazat
A munkaeré-piaci létszamadatok valtozdsa 2011 és 2015 kozott
Létszam (ezer 0) Valtozas
Megnevezés 2011. 1. 2015. 1.
(ezer f6) (szazalék)
negyedév
Maganszektor 2763,8 27639 0,1 0,0
Allami nem kozfoglalkoztatas 692,7 703,1 10,4 15
Kozfoglalkoztatas 31,3 1815 150,2 480,0
Kilfold 56,8 105,2 48,4 85,2
Egyéb 140,9 363,5 222,6 158,0
Osszesen 36854 41172 4318 11,7

Megjegyzés. A MEF szerint a kozfoglalkoztatottak 1étszama 122,8 ezer fovel 53,1 ezerr6l 175,9 ezerre nétt.

3. Intézményi proxy a MEF alapjan

A kétféle 6sszegz6 1étszamadat mellett a k6z0s ismérvek szerint is 6sszevethet6k
a felmérések. Mivel a MEF rakérdez a munkaltatd méretére, telephelyére, agazati
besorolasara és a munkaviszony jellegére is, ezért igen jo kozelitéssel szétvalasztha-
tok azok a munkavallaloi adatok, amelyeket az intézményi statisztikanak is latnia
kell (magyarorszagi telephelyen, 4 fonél nagyobb létszamu szervezetek alkalmazot-
tai) és azok, melyeket az intézményi statisztika elvileg sem lat (4 f6 alattiak alkalma-
zottai, kiilf6ldon dolgozok, nem alkalmazotti staitusban foglalkoztatottak). Ez alapjan
a MEF adataibdl is szamithatd az intézményi statisztikat kozelité 1étszamadat (,,in-
tézményi proxy”). A szamitdsokat még a 2014 eldtti, a 2001-es népszamlalasnak
megfeleld sulyok alapjan tudtuk csak elvégezni, mivel az 0j, a 2011-es népszamlala-
son alapuld stilyokhoz nem jutottunk hozza.

A 2. dbra az intézményi adatfelvétel idGsorat, illetve a munkaeré-felmérés mikro-
szintli adataibol szamitott, ugyanilyen tartalmu idsort dbrazolja. 4

Amint lathato, a 2006 és 2010 kozotti években a két id6sor eltérése (fekete vonal,
jobb tengely) folyamatosan 0—100 ezer {6 k6z6tt volt (atlagosan 51 ezer £6), elétte a
0 és —100 ezer kozotti savban ingadozott, 2011-t6l viszont az eltérés ingadozas he-

4 A munkaerdé-felmérés esetében az 5 fonél nagyobb tarsas vallalkozdsnal alkalmazottként, magyarorszagi
telephelyen foglalkoztatott 1étszamot szamoltuk ki.
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lyett folyamatosan nétt és 2013 végére mar elérte a 230 ezer f6t. Ha a 2011. L. és
2014. I. negyedévet hasonlitjuk dssze, akkor a hivatalos intézményi 1étszam, vala-
mint a becsiilt intézményi proxy kozotti eltérés 76 ezer forél 226 ezer foére, tehat 150
ezer fovel nott. Ez viszonylag kozel esik a megmagyarazatlan ,,Egyéb eltérés” publi-
kus adatok alapjan szamitott, ugyanerre az iddszakra (2011-2014) juté névekményé-

vel (163,7 ezer £6).
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A pontossag kedvéért felsorolunk néhdny kisebb stulyt munkavallaléi kategoriat,
amelyek elvileg okozhatndnak eltérést. A KSH Intézményi munkatigyi kérdéivének
utmutatdja szerint a statisztikai allomanyi 1étszamba nem kell beszamitani példaul

2. dbra. Az intézményi és az ,,intézményi-proxy” idésorok elnyildsa

év, negyedév
Intézményi kozelitése MEF-bél (proxy, bal tengely)
Intézményi alkalmazotti 1étszam (bal tengely)
Eltérés (mozgo atlag, jobb tengely)

250
200
150
100

Eltérés (ezer 6)

o

1. a munkaer6-kolcsonzével szerzédésben 1évé dolgozokat: ezeket
viszont maga a kdlcsonzd lejelenti alkalmazottként, tehat a két 1ét-
szamadat kozott nem okozhat eltérést, legfeljebb az dgazati besorolast
téritheti el;

2. a magyarorszagi cég kiilfoldi telephelyén dolgozokat: ezek sze-
repelnek a teljes kiilf6ldon dolgozoéi 1étszamban, amelyet az intézmé-
nyi proxybdl levontunk, tehat a két 1étszam kozott eltérést nem okoz-
hatnak;

3. az alkalmi munkavallalokat: az intézményi proxyban sem vettiik

figyelembe;

5 Lasd az internetes Mellékletet: www.ksh/statszemle.hu.
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4. a téli kdzmunkaprogram keretében képzésben részt vevok (42 ezer
6): ezek csak 2014. L. negyedévtdl jelennek meg az intézményi statisz-
tikdban, tehat a 2013-ig terjedd idésorban nem okozhatnak az eltérést;

5. az eseti megbizasi szerzddéssel dolgozodkat: az intézményi pro-
xyban nem vettiik figyelembe mivel a MEF szerinti alkalmazottak 1ét-
szamabol indultunk ki, megbizasi szerz6déssel foglalkoztatottak pedig
nem mindsiilnek annak;

6. a kotelezd szakmai gyakorlatukat végz6 hallgatok, akik munka-
dijban nem részesiilnek: 6k a MEF szerint nem foglalkoztatottnak;

7. a gyermeknevelési tamogatasban részesiilok, akik tdvol maradtak
munkéjuktol: a MEF sem tekinti 6ket foglalkoztatottnak.

Osszességében tehat e kategoridk koziil egyik sem jarulhatott hozza a két statisz-
tika elnyilasdhoz. Mivel a MEF alapjan azoknak a létszama, akiket az intézményi
statisztika nem lat, nem emelkedett, ezért azt mondhatjuk, hogy a kétféle statisztika-
bol ad6do tendencidk eltérése nem jogos; éppen abban a kdrben térnek el egymastol,
amelyet elvileg (nulla varhat6 értékii mérési hibakat leszdmitva) mindkét modszer-
tannak azonos értéken kellene kimutatnia.

4. Lehetséges magyarazatok

Az egyik lehetséges magyarazat a feketegazdasag terjedése, ami azt okozza, hogy
olyanok is bevalljak az ,,artalmatlan™ kérdezdébiztosnak, hogy a megel6z6 héten leg-
alabb egy orat dolgoztak pénzért, akiket a munkaltatojuk nem jelentett le sajat 1ét-
szamstatisztikajaban. Ezt elvileg kizarni nem tudjuk, de semmilyen mads jelét nem
tapasztaljuk annak, hogy 2011 6ta Magyarorszagon a feketegazdasag terjedne (a
cigarettapiacot leszamitva).

Egy masik lehetséges magyarazat az egyéb foglalkoztatottak létszama. Egyéb
foglalkoztatott, aki nem kap munkabért vagy a munkaidejével korrigalt minimalbér-
nél kevesebbet kap. Igy ha valaki minimalbér alatti bérért dolgozik, akkor a MEF-
ben foglalkoztatott, hiszen pénzért végzett legalabb egy dra munkat, az intézményi-
ben viszont nem, mert az Egyéb foglalkoztatottak 1étszamaba kertil, akik nem részei
a f6 adatkdzlésnek.

Egy harmadik lehetséges magyarazat azok 1étszama, akik foglalkoztatottnak mi-
nésiilnek, de éppen nem dolgoznak. Aki legfeljebb 3 honapja nem dolgozik, vagy 3
honapnal régebb ota nem dolgozik, de a fizetése legalabb felét kapja, a MEF-ben
munkéltatoval egyiitt jelenik meg, foglalkoztatottként, viszont az intézményiben
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lehet, hogy mar ugy sem jelennek meg. Létszamuk 2010-ben &sszesen 29 ezer {6
volt. Ahhoz, hogy ez hozzajaruljon az elnyilashoz, negyedévrél negyedévre a foglal-
koztatottaknak mind nagyobb szamban kellene elveszteniiik allasukat.

Egy negyedik lehetséges magyarazat, hogy valamilyen oknal fogva egyre rosz-
szabb az intézményi statisztika minésége. Ezt tdmaszthatna ala, hogy a Nemzeti
Ado- és Vamhivatal jarulékbevallasi statisztikaja alapjan szamitott 1étszam jobban
hasonlit a MEF-éhez, mint az intézményihez, de ennek a jelenségnek lehetnek
egyéb okai is. Ilyen példaul az a gyakorlat, hogy a kiilf6ldon dolgozok jelentds
részének minimalbért szamolnak el itthon, és ezutan fizeti a cég a szocialis hozza-
jarulasi adojukat, igy tehat a valdjaban kiilfoldon dolgozok ,,papiron” hazai jaru-
lékbevallokként jelennek meg.

Egy 6t6dik lehetséges magyarazat modszertani jellegli. A KSH a MEF készitése
soran a lakossadg mintegy 30 ezer f6s mint4jabol dolgozik, amelyhez stlyokat ren-
del, hogy becslést adjon a teljes sokasagra. A sulyrendszer elsdsorban tarsadalmi,
foldrajzi szempontok (haztartdsméret, telepiilés jellege, haztartasfé kora stb.) sze-
rint reprezentativ. A sulyrendszer alapja korabban a 2001-es népszamlalas, 2014
ota a 2011-es népszamlalas. Az egyes haztartastipusok szorzéit a KSH a vélaszola-
si ardnyok és a tovabbvezetett népességnek megfelelden frissiti. Amennyiben 2011
ota olyan népességcsokkentd demografiai/migracids folyamat alakult ki, amelyet a
tovabbvezetett népességadat nem tudott kovetni (vagyis ténylegesen kiilfoldon
dolgozdkrol implicite azt tételezi fel, hogy itthon dolgoznak), akkor a munkaer6-
felmérés az aktualis valosaghoz képest fokozatosan torzul6 stulyrendszeren keresz-
tiil magasabb foglalkoztatast mutat a valdsagosnal. Ennek a feliilbecslésnek a me-
chanizmusat egy szdmpéldan érzékeltetjiik.

Tegylik fel, hogy két telepiilésen (Emigrad és Retrograd) gazda-
sagi aktivitdas szempontjabol haromféle egyszemélyes haztartas él:
foglalkoztatott, munkanélkiili és inaktiv. A népszamlalasi adatok sze-
rint mindkét varosban 500-an élnek. Az egyes haztartastipusok meg-
o0szlasat az indul¢ allapot szerint teleptilésenként mutatja a kovetkezd

tablazat:
Haztartastipusok telepiilésenként
Szazalékos megoszlas Darabszam
Telepiilés a népszam-
Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen lalaskor

Emigrad 30 68 2 100 500
Retrogard 50 30 20 100 500
Osszesen 40 49 11 100 1000
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Tegyiik fel, hogy a kiilonféle telepiiléseken é16 kiilonféle haztarta-
sok kivandorlasi hajlandosaga is eltéro:

A kiilonféle haztartasok kivandorlasi hajlandosaga

(szazalék)
Telepiilés Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen
Emigrad 5,0 10,0 20,0 8,7
Retrogard 0,0 50 10,0 35

A megfigyelési id6szak végére az alabbi belfoldi tényeleges 1ét-

szamok alakulnak ki:

A belfoldi haztartasok tényleges létszama

(darab)

Telepiilés Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen
Emigrad 143 306 8 457
Retrogard 250 143 90 483

Osszesen 393 449 98 939

Emigradban példaul eredetileg az 500 lakos 30 szazaléka, 150 f6
volt inaktiv, de miutan koziilik 5 szazalék emigralt, csak (kerekitve)
143 inaktiv maradt. A kivandoroltak teljes Iétszama kerekitve 61 f6.

Tegylik fel, hogy ebbdl a tényleges populaciébdl a KSH 10 széza-

1ékos mintat vesz, amely a telepiilésekre nézve reprezentativ, de a gaz-
dasagi aktivitdsra nem. Ha a KSH nem tud a kivandoroltakrdl, mert
azok nem jelentették le magukat, vagyis gyakorlatilag eltlintek a sta-
tisztika szamara, akkor a hivatal a mért értékeket nem az emigracioval
csokkentett, hanem a népszamlalaskori 1étszamokra szorozza vissza:

A kiilonféle haztartastipusok KSH-mintabol visszabecsiilt darabszama

Telepiilés Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen
Emigrad 156 335 9 500
Retrogard 259 148 93 500

Osszesen 415 483 102 1000

Amint lathato, ezzel az eljarassal 483 adodik teljes foglalkoztatotti
1étszamként, holott a valosagos érték csak 449. A feliilbecslés értéke
34 16, ami a 61-es kivandorlasi 1étszam 56 szazaléka.
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Egy 1épéssel tovabb menve tételezziik fel, hogy a mar létezd
munkahelyek nem vesznek el, ezért mindkét telepiilésen a vallalko-
zok potoljak a kivandorolt foglalkoztatottakat, felvesznek a helyiikre
olyanokat, akik az indulé allapotban munkanélkiiliek vagy inaktivak
voltak, de nem vandoroltak ki. Emigradban 34 embert, Retrogardban
7 embert kell felvenni. Az egyszeriiség kedvéért feltessziik, hogy az
inaktivaknak és a munkanélkiilicknek egyforma esélyiik van beke-
rillni ezekre az emigransok altal {iresen hagyott munkahelyekre, de a
két telepiilés kozott nincs vandorlas. Ekkor a tényleges 1étszamok a
kovetkezéképpen alakulnak:

Munkaeré-piaci status szerint bontott létszamok a foglalkoztatotti létszam feltéltése utan

Telepiilés Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen
Emigrad 111 340 6 457
Retrogard 244 150 88 482

Osszesen 355 490 94 939

Amikor a KSH ebbdl a populaciobol vesz a népszamlalasnak meg-
felelden telepiilés szerint reprezentativ mintat, akkor a kdvetkezd becs-
1ési eredményre jut:

A haztartastipusok KSH-mintabdl visszabecsiilt darabszama

Telepiilés Inaktiv Foglalkoztatott Munkanélkiili Osszesen
Emigrad 121 372 7 500
Retrogard 253 155 91 500

Osszesen 374 528 98 1000

Most azt latjuk, hogy mig a foglalkoztatottak tényleges létszama
490, addig a KSH altal becsiilt 1étszam 528. A 38 f6s feliilbecslés a 61
f6s kivandorlasi 1étszam 62 szazaléka.

Altalanossagban levezethetd, hogy

—minden egyéb demografiai folyamattol eltekintve,
— a kivandorlokat eltiintként kezelve,

—a tényleges foglalkoztatotti 1étszamot — a felt6ltések nyoman —
valtozatlannak feltételezve,

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



970 Hosszu €dmond — Romhanyi Baldzs

a foglalkoztatotti 1étszam feliilbecslésének és az eltlintek 1étszdmanak
aranyara ( 1) a kovetkez6 képlet adodik:
F
Z Mi I B
J= R-M;

T

ahol F a foglalkoztatottak (betoltott munkahelyek) tényleges 1étsza-
ma, P a teljes populacid induld 1étszama a népszamlalas szerint, M a
kivandoroltak (ideiglenesen kiilf61don munkat vallalok) és egyuttal a
MEF szempontjabol eltintek 1étszama, i azokat a haztartas-
kategoriakat jeloli, amelyek szerint a MEF-minta reprezentativ.

Az eldbbi képlet a végso allapot szerinti foglalkoztatasi ratak su-
lyozott atlagaként értelmezhetd, ahol a stlyok az emigracids 1étsza-
mok. Minél inkdbb a magas foglalkoztatasi rataja, sok munkahellyel
rendelkezé teriiletekrél vandorolnak ki, annal inkabb torzitani fogja a
foglalkoztatotti 1étszam becslését a kivandorlok eltlinése. Ebbdl a
szempontbol mindegy, hogy eredetileg milyen munkaerd-piaci statusu
emberek vandorolnak ki és tlinnek el a statisztika szeme eldl. Az a fon-
tos, hogy a statisztikai mintavétel reprezentativitasat biztosito katego-
ridk melyikébdl tinnek el. Akkor minimalis/maximalis a hatés, ha a
legkisebb/legnagyobb foglalkoztatasi rataji csoportbdl tiinik el a teljes
kivandorlo populacié. Mivel nem ismerjilk a KSH MEF kategoéria-
rendszerét, durva kozelitésként a teljes populacio foglalkoztatasi rata-
janal (55 szazalék) valamivel nagyobb arannyal szamolhatunk, hiszen
a fiatalabb, aktivabb haztartasokbdl jellemz6bb a kivandorlas.®

5. Mennyire lehet fontos az eltiinés jelensége?

A korabbi levezetésbdl lathatd, hogy az alapprobléma a teljes belfoldi népességre
vonatkozd becslés. Népszamlalas csak 10 évente van, a koztes iddszakban un. to-
vabbvezetett népességszamot kozol és hasznal a KSH. A tovabbvezetett népesség
szamot nemcsak az 0jsziiléttekkel, a meghaltakkal és a , kivandorlokkal” kell korri-
galni, hanem az ezeknél lényegesen nagyobb volumenii, un. munkavallalasi céla

® A felmérésben természetesen nem minden kiilfoldén dolgozé tiinik el, hiszen az itthon levé csalddtagok
bejelenthetik a kiilfoldi munkavallalot, amely bizonyos mértékig csdkkenti ezt a hibat.
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migracioval is.” Erre vonatkozoan viszont egyelSre nincs negyedéves gyakorisagu
becslés.

Lakatos [2015] bemutatja, hogy azokban az orszagokban, ahol nyilvanvaldan
nagy szamban vallalnak munkat magyarok, mekkora 1étszamot latnak a helyi hato-
sagok (tarsadalombiztositas, statisztikai hivatal stb.) Németorszag esetében nagy-
jébol masfélszer, 2014-ben viszont mar tdbb mint kétszer annyi magyar munkaval-
lalot 1at a helyi munkaiigyi rendszer, mint amennyit a MEF képes kimutatni. Tekin-
tettel arra, hogy a német munkatigyi hivatal név szerint fel tudja sorolni a 2014-re
kimutatott 65 ezer embert, ezért nyilvanvaléan még a német adat is csak als6 becs-
1ésnek tekinthetd.

Nagy-Britannia esetében a cikk csak kevésbé hasznalhatdo mutatdt tartalmaz. A
helyi tarsadalombiztositasba belépOk ugyan szintén név szerint felsorolhatok, ez
azonban mégsem tekinthetd biztosan alsé becslésnek, mivel csak a belépdk szamat
mutatja, a kilépokét (koztlik az esetleg hazatelepiilokét) nem. A masik oldalrél nézve
viszont fels6 becslésnek sem mondhato, mivel az adott évben a tarsadalombiztositasi
rendszerbe belépdk 1étszamat az évek kozott kumulalni kell. Ha csak a cikkben ko-
z61t két évet tekintjiik, akkor is kozel 50 ezer f6 kint dolgoz6 1étszdm adddik, ami a
METF Aaltal becsiilt 8 ezer fének hatszorosa.

4. tablazat
A Németorszagban dolgozo magyarok létszamdra adott becslések
2010. ‘ 2011. ‘ 2012. ‘ 2013. ‘ 2014.
Megnevezés
év
Német Munkatigyi Hivatal (ezer f6) 17,0 19,0 33,0 49,0 65
KSH munkaer6-felmérés (ezer f6) 11,4 14,2 24,9 29,3 28,6
Arany (szazalék) 149,3 133,7 132,7 167,3 2275

" A migracios statisztika fogalomhaszndlata szerint kivandorlok az egy évnél hosszabb ideig kiilfoldon tar-
tozkodok, fiiggetleniil attdl, hogy hivatalosan kijelentkeztek-e (visszaadtak- a lakcim-kartyajukat). A munkaval-
lalasi célt migransok fogalmara nemzetkozileg elfogadott definicid nincs, most van kialakuloban. A 2013-ban
megtartott tizenkilencedik ICLS (International Conference of Labour Statisticians) fogadott el iranyelvet arrol,
hogy olyan munkabizottsagot allit fel, amelynek feladata megahatarozni a munkavallalasi céli migracios sta-
tisztika standardjait (international standard on labour migration statistics), amely informéciét nyajtana mind a
munkaer6-piaci, mind a migracios politika kialakitoinak. Ennek keretében a KSH 2015 augusztusaban toltotte
ki a munkacsoport altal kikiildott kérdGivet, ami a migracioval kapcsolatos haztartas-statisztikai, adminisztrativ
és intézményi adatforrasokat mérte fel. A rovidebb ideig kiilfoldon dolgozok mindenképpen részei a fogalom-
nak, mivel gyakorlatilag évekig is lehet példaul magyar kozvetit6kon keresztil kiilfoldon dolgozni, ezért a
munkavallalasi céli migransok és a kivandorlok fogalmanak elhatarolasa rendkiviil nehéz.

8 LAKATOS J. [2015]: Kiilfoldon dolgozé magyarok, Magyarorszdgon dolgozo kiilfoldiek. Statisztikai
Szemle. 93. évf. 2. sz. 93-112. old.
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5. tablazat
A Nagy-Britanniaban dolgozo magyarok létszamara adott becslések
2012-2013. 2013-2014.
Megnevezés
év
Helyi tarsadalombiztositasba belépdk (ezer f6) 24,7 23,6
KSH munkaer6-felmérés szerint kint dolgozok (ezer 6) 9,1 7.9
Arany (szazalék) 272,9 299,9

A Vildgbank legutobb 2013-ra kozolt globalis kétoldali migracios tablakat.®
Ezeknek az adatoknak a megbizhatosaga is er6sen kétséges, de a MEF-nél ezek is
Iényegesen nagyobb szamokat mutatnak (példaul Németorszagra 120 ezer f6t, Nagy-
Britanniara 51 ezer f6t).

Mindezek alapjan feltessziik, hogy a MEF a ténylegesen kiilf6ldén munkat val-
laloknak csak a harmadat latja, akkor a felmérés szerint 2010. I. és 2015. I. ne-
gyedév kozott bekovetkezett 48 ezer fos 1étszamnovekedést 150 ezer fovel is sza-
molhatjuk, amib6l 100 ezer f6 az eltiint 1étszam. Ekkora eltind 1étszam a teljes
belfoldi foglalkoztatotti l1étszdmban akar 60-70 ezres feliilbecslést is okozhat e
gondolatmenet alapjan. Ahhoz, hogy a teljes 222 ezer f6s ,,Egyéb novekményt” az
eltlinteknek tulajdonithassuk, nagysagrendileg 320-370 ezer f6s eltiinést kellene
feltételezniink, ami a jelenlegi informacidink szerint irrealis. Fennmarad tehat a
kérdés, hogy mi okozhatja az ,, Egyéb” kategoriabdl fennmarad6é 150-160 ezres
elnyilast a két munkaiigyi statisztikai mutatd kozott.

6. A kiilfoldon dolgozok hatasa a fizetési mérlegre

Az ideiglenesen kiilfoldon dolgozok elvileg kiilf6ldon szereznek munkavallaloi
jovedelmet, amelynek egy részét maguk vagy a munkaltatojuk befizeti adoként, egy
tovabbi részt kiilfoldi fogyasztasra koltenek, a fennmaradét pedig hazautaljak, vagy
mashol megtakaritjak.

A fizetési mérlegben a munkavallaléi jovedelem (beleértve a munkaltatdi tarsada-
lombiztositasi-jarulékot is) az 1.B.1 Munkavallaléi jovedelem — bevétel soron jelenik
meg. A kiilfoldon megfizetett ado az 1.C.2 kiadas sordn szerepel, mig a kiilféldon

9 http://econ.worldbank.org/WBSITE/EXTERNAL/EXTDEC/EXTDECPROSPECTS/0,,contentMDK:228
03131~pagePK:64165401~piPK:64165026~theSitePK:476883,00.html
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vasarolt fogyasztast (nemcsak a munkavallalokét, hanem a turistakét is) az 1.A.b.4
Utazas kiadas tartalmazza.

A kiilf6ldon dolgozok netté munkajovedelmét a munkavallaloi jovedelem és a
kiilfoldon megfizetett ado kiilonbségével becsiilhetjiilk. Minden egyebet valtozatlan-
nak feltételezve a kiilfoldi fogyasztas a rendelkezésre allo jovedelemnek egy vi-
szonylag stabil hanyada kell, hogy legyen, tehat a kiilfoldi fogyasztasnak a rendelke-
zésre allo jovedelemmel bizonyos mértékig egyiitt kell mozognia.

A KSHY a kiilfoldre utazok fogyasztasat az utazas célja szerint is megbontja. Eb-
ben kiilon szerepel a munkavégzés céljabol kiilfoldre utazok fogyasztasa.

3. dbra. A kiilfoldon dolgozok jovedelme és fogyasztasa (négy negyedéves gordiild dsszegek)
Milli eurd
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Mukavallaldi jovedelembevétel — Egyéb szektorok masodlagos jovedelemkiadasa
Utazasi kiadas

= = = Munkavégzés céljabol kiilfoldre utazok fogyasztasa

Amint a 3. abra mutatja, mikdzben az ideiglenesen kiilféldon dolgozok netto
munkajovedelme 2009 és 2014 kdzott a négyszeresére nott, addig a munkavégzés
céljabdl kiilfoldre utazok fogyasztasa 40 szazalékkal csokkent. Gyakorlatilag biztos-
ra vehetd, hogy a kiilféldre utazok fogyasztési statisztikdja nem képes megragadni az
emigracié folyamatat.

Tekintettel arra, hogy a kiilfoldon munkat vallalok munkavallaléi jovedelmét a
KSH nem kdzvetlen adatforrasbol, hanem a 1étszdmok és két orszag (Németorszag

10.4.5.7. A kiilfoldre tett utazasok fébb mutatéi az utazas célja szerint.
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és Ausztria) atlagjovedelme alapjan becsiili,!! ezért mondhatni modszertani inkon-
zisztencia a kiilfoldi fogyasztast nem ugyanebbdl a gondolatmenetbdl levezetni.

Kozvetlen értelemben ez a hiba a fizetési mérleget a valdsagosnal jobbnak tiin-
teti fel, mivel tal alacsony értéken szamolja el a kiilf61don dolgozok kinti fogyasz-
tasat. Ugy tiinik, mintha — maradék elven — a kiilfoldon dolgozok rengeteg pénzt
utalnanak haza.

Tegylik fel viszont, hogy a kiilfoldén dolgozok 1ényegesen tobben vannak, mint
amit a KSH hivatalosan lat. Ennek az lehet a kovetkezménye, hogy mind a munka-
véllaléi jovedelem, mind a kiilf61don megfizetett add, mind pedig a kiilfoldi fogyasz-
tas ardnyosan nagyobb a kimutatottnal. E harom nagysagrendi viszonybol adéddan a
fogyasztas utan megmarado rész is joval nagyobb. Mivel a folyd fizetési mérleg
egyenlegére valojaban csak ez a maradék hat, ezért lehetséges, hogy a til alacsony
kiilfoldi munkavallaléi 1étszamhoz képest til magasra becsiilt maradék még sincs
annyira tavol a valdsagtol.

A Vilagbank a korabbiakban mar hivatkozott bilateralis migracios adatokbol
becsiil munkajévedelem hazautalds adatokat!® (igy, hogy minden célorszagra meg-
allapitja a fejenkénti hazautalasi értéket (USD/f6/év), és minden ott dolgozd kiil-
foldire — szarmazasi orszagtdl fliggetleniil — ugyanakkora hazautalast feltételez.
Ennek alapjan Magyarorszagra a kiilf61ldon dolgozok 2014-ben 4,331 milliard dol-
lart utaltak haza, ami 2014-es atlagarfolyamon 3,266 milliard eurd. Osszevetve ezt
a fizetési mérleg alapjan ad6do 1,333 milliard eurd nettd jovedelemmel és — ebbdl
levonva a hivatalosan 105 millié eurdra becsiilt munkavégzéshez kapcsolodo kiil-
foldi fogyasztast — az 1,228 milliard eur6 nett6 hazautalast, azt mondhatjuk, hogy a
magyar statisztika nagyon nagy valoszintiséggel legfeljebb a harmadat fedi le a
hazautalasnak.

7. Osszefoglalas

A foglalkoztatottak 1étszamanak pontos ismerete gazdasagpolitikai szempontbdl
kiilonosen fontos, hiszen a folyamatok alakulasa mellett jovobeli kilatasainkat is befo-
lyasolja a potencialis GDP-n'? és annak novekedési iitemén keresztiil. A KSH kétféle

11 A magyar munkavallalok brutté bérét a helyi bérek 70 szdzalékara allitjak be, majd erre 20 szazalék
munkaltatdi jarulékot imputalnak, munkavallaloi jarulékot és szja-t pedig a helyi atlagkulcsok alapjan becsiil-
nek.

12 http://data.worldbank.org/indicator/BX. TRF.PWKR.CD.DT

13 GDP (gross domestic product): brutt6 hazai termék.
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adatforras alapjan kozol foglalkoztatottsagi adatokat, ezek azonban az utdbbi években
egyre nagyobb mértékben tavolodnak egymastol. Ha a lényegesen tagabb kort lefedo,
kikérdezéses munkaerd-felmérés adataibol levalasztjuk azt a részt, amelyet a jelentésre
kotelezettek bevallasan alapuld intézményi statisztika nem figyel meg, a megmaradd
eltérés 2015 elejére mar meghaladta a 220 ezer fét. Attol fiiggden, hogy milyen — egy-
eldre nem tisztazott — okok magyarazzak ezt az eltérést, arra a kovetkeztetésre juthat
valaki, hogy 2011. 1. és 2015. 1. negyedév kozott a maganszektorban foglalkoztatottak
létszama 222 ezer fével, vagy egyaltalan nem ndvekedett.

Bemutattunk egy olyan mechanizmust, amely plauzibilis feltételezések mellett
képes megmagyarazni az eltérés jelent6s részét. A mechanizmus lényege, hogy a
kiilfoldre — elsésorban munkavallalasi céllal — tdvozok egy része valdjaban eltlinik a
teljes magyar statisztikai megfigyelési rendszer szdmara, ami azzal a kozvetlen ko-
vetkezménnyel jar, hogy a tovabbvezetett népesség feliilbecsiili a valosagot. Mivel a
MEF a mintavételi eredményeket a tovabbvezetett népességnek megfelelden stulyoz-
za fel ahhoz, hogy megkapja a foglalkoztatottak teljes 1étszam-becslését, a MEF
szerinti foglalkoztatotti 1étszam is jelentdsen feliilbecsiilt.

A kiilfoldon dolgozok jovedelme és fogyasztasa két iranyba is hat a fizetési mér-
legre. A kiilf6ldon dolgozdk hazautalt jovedelme javitja a fizetési mérleget, tehat a
kiilf6ldon dolgozok 1étszamanak alulbecslése a fizetési mérleg egyenlegét rontja a
ténylegeshez képest. Ezzel szemben a ténylegeshez képest javitja az egyenleget a
kiilfoldon dolgozok kiilfoldi fogyasztasanak alulbecslése. Ez a jelenség konnyen
tetten érhetd abban, hogy mig a fizetési mérlegben elszamolt — és az eltiinések miatt
valésziniileg 6nmagéban is alulbecsiilt — kiilfoldrél szdrmazé munkajovedelem az
elmult négy év alatt megduplazodott, addig a kiilfoldon dolgoz6 magyarok KSH altal
mért kiilfoldi fogyasztasa stagnalt. Sajnos a munkavallaloi jovedelem és a kiilfoldi
fogyasztas modszertana kozott nem biztositott az dsszhang, mivel a munkajévede-
lemre vonatkozo becslés kifejezetten a kiilfoldon dolgozok 1étszambecslésén, vala-
mint a kiilfoldi atlagbéreken és atlagos addkulcsokon alapul, a kiilfoldon dolgozok
fogyasztas-statisztikaja viszont egyaltaldan nem veszi figyelembe a kiilfoldon dolgo-
z6k 1étszamadatat.

Ha valdsag csak egy van, akkor a kiilonféle modszerekkel mért, de elvileg azonos
tartalmu statisztikai mutatoknak is 6sszhangban kell lenniiik egymassal. Mint aho-
gyan elsé szamitaskor a jovedelem, a felhasznalas és a termelés oldalardl becsiilt
GDP-adatok is eltérnek egymastol, utdna azonban eld kell allnia egyetlen GDP-
adatnak, amely ezeket egymassal 6sszhangba hozza, ugyanugy a belf61don alkalma-
zottak 1étszdmara intézményi €s kikérdezéses modszerrel adott becsléseknek is 0ssz-
hangban kell lenniiik egymassal. Nyilvanvaléan nem oldana meg egy csapasra min-
den problémat, de nagy segitség lenne egy olyan felmérés, amely pontosabb képet ad
a kiilonféle okokbdl és ideig kiilfoldon tartdzkodd magyarok 1étszamarol.
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A valosag tomeges jelenségeit leir6 statisztika, felhasznalodira visszahatva, hozzaja-
rulhat eredményeivel a valosag alakitasahoz. Erre szemléletes példat nyujt Oroszorszag
torténete a XIX—XX. szdzadban. A tanulmany els6 része bemutatta, milyen kiemelkedd
eredményeket értek el az agrarorszagként iparosodd birodalomban az 1861. évi job-
bagyfelszabaditas utan harom évvel létrehozott teriileti onkormanyzatok statisztikusai a
parasztgazdasdgok hdztartdsainak megfigyelésében, iddbeosztasuk, munkaerd-
mérlegeik Osszeallitdsaban. A hivatalos statisztika 1897-ben végrehajtotta a cari biroda-
lom els6 és utolsd népszamlalasat (a szakma igényességét jelzi, hogy eredményeit gépi
segitséggel dolgoztak fel), és nem feledkezett meg az egyre szaporodo ipartelepek gépe-
inek, munkaerejének felmérésérol sem. A cari birodalom biirokraciajabol, oktatasi in-
tézményeibdl és dnkormanyzati testiileteibdl sarjadt szinvonalas statisztikat az 1917. évi
fordulatot kévetben a bolsevikok (akar a szakma tdlik eltérd partallast miiveldivel
egyiitt) magas polcra emelték: az 0j tarsadalom létrehozasaban a szdmbavételt altalaban
mellékszalként kezelték, a mérlegek készitését pedig az elsé pillanattdl kezdve kitlinte-
tett szerephez juttattak. A vilaghabor, majd a polgarhaboru okozta inség, pénztelenség
kozepette az 11j hatalom birtokosai eszméik valora valtasahoz a korabbiaktol eltéré uta-
kat kerestek. Az 4j intézmények egyszerre szolgaltak ezeket a célokat és az elemi kozel-
latasi feladatok végrehajtasat — igy az er6forrasok, az anyagok és a lélekszamok szdm-
bavételével az 1918-ban létrehozott hivatalos statisztika mellett egyszerre tobb szervezet
is foglalkozott. Egymast érték az Gsszeirasok, jelezve a tények iranti mérhetetlen igé-
nyeket és a gazdasagi élet ujszerii megszervezésének szandékat is. A bolsevikok a haj-
toerdt a villamos energidban talaltdk meg: az orszag villamositasara vonatkozo nagy-
szabast program a maga gondosan Osszeallitott mérlegeivel a tervgazdasag felé tett elsd
1épés lett. Az iparositas nyitanyat a termelékenység kozéppontba allitisa kisérte: 6nallo
megfigyelés targya lett az idd, még inkabb a tarsadalmi munkaiddalap.

A statisztikai adatok felhasznaldjaként az 0j hatalom jelent meg, amelyik egyszer-
re tort a tarsadalom és a gazdasag egészének vezérlésére. Az attekintés masodik ré-
sze ismerteti, hogy miként engedett szabad folyast a lassan megsz{in6 inség és ziirza-
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var helyébe 1ép6 NEP! a , hadikommunizmus” végével és a polgarhaboru eliiltével az
erejiiket visszanyerd piaci folyamatoknak. Miutan polgarjogot nyertek az aru- és
pénzviszonyok, a megfigyelésiikre hivatott statisztika (értelemszeriien elsdsorban
annak gazdasagi aga) is felviragzott. Az orosz gazdasagstatisztika modszertana egy
rovid idére soha nem tapasztalt Osszhangba keriilt a vilag élvonalaval. Az
agrarorszag oroksége és a bolsevikok utkeresései miatt azonban mindez csupan mulo
epizddnak bizonyult: felemésztették a gazdasag jovojének alakitasat teljes mértékben
maguk ala hajté hatalmi kiizdelmek.

Uj gazdasagpolitika: tajékozédas indexek segitségével

A 1épésenként bevezetett 1) gazdasagpolitika az aru- és pénzviszonyok korlato-
zott mértékii érvényesitésével jart. A jegyrendszert mar 1921 januarjaban eltorolték,
majd engedélyezték a kereskedelmi véllalkozasok miikodését, fokozatosan felsza-
molték az allami monopdliumokat, 6nalldé gazdasagi elszamolasok vezetését engedé-
lyezték az allami ipar vallalatai szdmara, megsziintették az ipar és a mezdgazdasag
kozotti piac kiiktatasaval lebonyolitott allami arucserét, és legféképpen eltorolték a
kotelezd terménybeszolgaltatast, a felére csokkentve ezzel a parasztsagot sujtéd terhe-
ket. Még ugyanezen év oktdberében a pénziigyi népbiztossagon belill megalakult az
Allami Bank, hitel- és takarékpénztarak nyiltak, valamint ismét alkalmaztak a koz-
vetlen és kozvetett adokat.

1922 végén cservonyec néven Uj pénzt bocsatottak ki. G. Ja. Szokolnyikovnak
(1888-1939), a késdbbi pénziigyi népbiztosnak cimezve irta V. I. Lenin, hogy ,,...a
piac ugy latszik, kitanulta, hogyan novelje minél gyorsabban az 4rakat a pénzkibo-
csatas nyoman (...) (Egyébként arrdl, milyen értékeket lehet kivonni a pénzkibocsa-
tas révén, pontos adatokra van sziikség. Helyénvalo lenne legalabb hetente a legtd-
morebben 6sszegezni ezeket).” (Lenin [1974b] 178. old.). A piaci folyamatok szam-
bavétele érdekében ezért 1923 januarjaban Szokolnyikov a népbiztossag keretei k6zé
illesztette azt a gazdasagi konjunktira kérdéseit vizsgald, kezdetben 6tfés tudoma-
nyos ,,laboratoriumot”, amelyet N. D. Kondratyjev vezetett. Az ujabb statisztikai
miithely a mddszertani Gjitasok kozpontjava fejlodott, egy ideig egyenjogu partner-
ként mitkddve egyilitt a statisztika tobbi intézményével.

Kondratyjev 1915-ben végzett a szentpétervari egyetem jogi karan, majd az in-
tézmény politikai gazdasagtani és statisztikai tanszékén maradva, a zemsztvok (helyi
onkormanyzatok) szovetségén beliili statisztikai-kdzgazdasagi szakosztalyt vezette,

L NEP (Novaja ekonomicseszkaja politika): Uj gazdasagpolitika.
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mikozben a szociologiai tarsasag tudomanyos titkari teenddit is ellatta. A februdri
forradalmat kdvetden a ,,Liga az agrarreformért” elnevezésii 6sszefogas tagja lett, és
gyermekkori baratja, a szociologus P. A. Szorokin? (1889-1968) mellett A. F. Ke-
renszkij (igazsagiligyi, majd hadiigyminiszter) mezégazdasagi tligyekben illetékes
titkaraként dolgozott. Az élelmiszer-ellatas egyre sulyosbod6 problémainak megol-
dasat keresve 1917-ben, ,,Az agrarkérdés” cimli munkajaban attekintette az onkor-
manyzati statisztikakat — és ekkor vazolta fel az eszerpart mezégazdasagi politikaja-
nak f&bb vonalait. Tobbek kozott leszogezte: a fold — akarcsak a levegé — mindenkié,
ezért kiallt annak tarsadalmasitasa mellett, igyekezve Osszeegyeztetni az allami, a
szovetkezeti és a magantulajdont. Kondratyjev nem csupan az agrarprogram szerzoje
volt, de a fovaros ellatdsanak megoldasara (,,¢lelmiszer-diktatorként) 6 vetette fel az
ideiglenes kormdny 4ltal erdtleniil megvaldsitott kotelezd beszolgaltatas oOtletét is
(Alekszandrov [2011]). Amikor Moszkvaba koltozott, még valtozatlanul eszer volt;
am 1919-ben, miutan a bolsevikok kiszoritottak a hatalombol utolsé politikai szovet-
ségesiiket (az eszereket), visszavonult a politikatol, és a tudomany felé fordult. A
Moszkvai Mezégazdasagi Akadémian A. V. Csajanov® munkatarsaként, majd 1920
1923 kozott a Foldmiivelési Népbiztossag gazdasagi és politikai részlegének vezetd-
jeként tevékenykedett, 1920 oktdberében pedig megalapitotta a Konjunkturakutatd
Intézetet (Alekszandrov [2011]). ,,A gabonapiac és szabalyozasa a habor és a forra-
dalmak idején” cimii 1922-es munkéjaban a mezdgazdasagi arak kialakitasanak ha-
rom modelljét vizsgalta: 1. az adminisztrativ (,,kemény”) és 2. a kemény arak alapja-
rol az éralakulds prognoézisait felhasznald vegyes arképzést, illetve 3. a kozvetett
hatasoknak engedelmeskedd 4ralakitast (,,a szabad arak eltaldlasat, imitalasat”).
Kondratyjev [1926] a gazdasagi ciklusok elméletének kidolgozasaval irta be nevét a
kozgazdasagtan torténetébe. De gyakorlati tevékenysége sem volt elhanyagolhato:
vezetésével az intézet munkatarsainak létszama 50 fore emelkedett, akik a gazdasag
,,parancsnoki magaslatai” (a part kozponti bizottsaga, a VCIK*, a Népbiztosok Tana-

2 Szorokin ,,A komi néptél jottem, a komi professzorral szeretnék talalkozni!” szavakkal kereste foldijét,
leendd tamogatdjat, amikor hiiszesztenddsen betoppant Szentpétervarra, az egyetemi felvételi el6készito tanfo-
lyamara. Egy évvel korabban belépett a szocialforradalmarok (eszerek) partjaba. A jogi egyetemen szociologu-
sokat hallgatott (kriminalisztikat végzett); és Kondratyjev albérleti szobatarsa volt. Az 1917. februari forradal-
mat kovetden a Duma képvisel6jeként dolgozott az eszerek szineiben. Elitélte az oktoberi fordulatot, ezért 1918
végén lemondott a politizalasrol, a pétervari egyetemen szociologia tanszéket alapitott. 1920-ban kiadta ,,A
szociologia rendszere” cimii kétkotetes munkajat. 1922 szeptemberében tavozasra kényszeritették az orszagbol
(melyre iiriigyként a pétervari valasi statisztikikrol alkotott véleménye szolgalt). fgy Berlin és Praga utan
Amerikaba ment, ahol 1924-t61 a Minnesotai Egyetem szocioldgia professzoraként tevékenykedett. A Harvard
Egyetemen 1931-ben az 6 szamara hoztak létre a szociologiai tanszéket. Nevéhez fiiz6dik a tarsadalmi rétegzo-
dés és mobilitas elméletének kidolgozasa, valamint a tarsadalmi ciklusok elméletének felallitasa; f6 miive az
1937 és 1941 kozott irt ,,Social and Cultural Dynamics” (Tarsadalmi és kulturalis dinamika).

3 Csajanovrol lasd a tanulméany elsd részét.

4 VCIK (Vszeroszszijszkij centralnij iszpolnyityelnij komityet): Osszoroszorszagi Kézponti Végrehaijto Bi-
Zottsag.
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csa, a VSzNH®, a Pénziigyi és a Mezbgazdasagi Népbiztossag) szamara évente 200
jelentést, tajékoztatot allitottak Ossze, s kiadtak az ,,Ekonomicseszkij bulletyeny”
(Gazdasagi bulletin), valamint a ,,Voproszi konjunkturi” (A konjunktara kérdései)
cimi periodikumokat.

Az 1j gazdasagi kornyezet igényeihez igazodva, a statisztikai megfigyelés 1) tar-
gyakra terjedt ki, és a korabbiaktdl eltéré modszereket alkalmazott. A mennyiségi
valtozasok 0Osszesitett értelmezését indexek segitették: szerepiiket honfitarsainak
Lenin akkor mutatta be, amikor 1901-ben leforditotta a Webb-hazaspar konyvének
els6 kotetét (Webb—Webb [1894]). A fogyaszt6i arak indexének kiszamitasat Orosz-
orszagban els6 izben Kondratyjev 1920-ban, L. M. Kovaljszkaja nevii munkatarsaval
kar6ltve kezdte meg. A fejlesztések hatterében N. Sz. Csetverikov (1885-1973) allt,
aki 1918-t6] a statisztikai hivatal modszertani osztalyat vezette, emellett a
Goszplannal (Allami Tervbizottsagnal) a nagykereskedelmi arak mutatdjanak kidol-
gozasaban mitkodott kozre, s végiil 1923-t61 a Konjunktirakutaté Intézetben tevé-
kenykedett. O volt az, aki az orosz Statisztikai értesité 1915-1916-0s szaméaban ,,Az
indexszammodszer mint a pénzérték tanulmanyozasanak modja” cimmel jelentetett
meg dolgozatot, felzarkozva az amerikai C. M. Walsh [1921] és |. Fisher [1921]
torekvéseihez, akik a pénz értékallosagat kisérelték meg vizsgalni mértani atlagot
alkalmazé képleteikkel.

Indexszamokat 1922 tavaszatdl rendszeresen k6z6lt az intézet bulletinje (Komljov
[1991]), méghozza egyszerre haromfélét: 1. a nagykereskedelmi arakra a moszkvai
»nagynak” nevezett, 98 aru armegfigyelése alapjan készitett jelz6szamot; 2. ,kicsi-
ként” a 39 aru szerint Osszeallitott mutatot; valamint 3. a magankereskedelemben
feljegyzett fogyasztoi arak indexét. A ,,szabad” fogyasztdi arak egész Oroszorszagra
érvényes mutatojat 1921 szeptemberétdl 1924 jaliusaig szamitottak, kezdetben 15
aru ara alapjan. A statisztikai tablazatokat konjunktaraelemzések kisérték, amelyeket
részben az intézet munkatarsai, részben meghivott kiilsé szakértok készitettek. Mivel
a nagy ¢és a kis index kosara mas-mas arukat tartalmazott, eltérésiik alapjan csak
részleges kovetkeztetéseket lehetett levonni az ipari és a mezdgazdasagi arak kozotti
viszony, az ugynevezett ,,aroll6” alakuldsara — amit iddvel az arucsoportokra szami-
tott részindexekkel finomitottak.

Az armegfigyelésnek nagy fontossagot tulajdonitottak, ami kideriil abbol is, hogy
a Pénziigyi Népbiztossag mar azt megel6zden atadta a statisztikusoknak dtven orosz-
orszagi varos pénziigyi intézményei altal gyiijtott adatait, mielott a Konjunkttrakuta-
to Intézet a feliigyelete ala kertilt volna. A szervezeti 6sszevonast kdvetéen az utobbi
adatai hivatalos szamokka valtak, a kutatohely pedig a népbiztossag halozatara ta-
maszkodva, kiterjesztette foldrajzi hatosugarat. Modszertanilag a szervezeti valtozas
azzal az el6nnyel jart, hogy boviilt a kosar tartalma: el6bb 35, majd 1927-t61 (amikor

5 VSzNH (Viszsij szovjet narodnogo hozjajsztva): Legfelsdbb Népgazdasigi Tandcs.
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a magankereskedelem mellett a szovetkezeti és az allami boltokat is bevontak a meg-
figyelésbe) 49 aru kertilt bele. Az indexeket 101 varosra havonta, a 40 legnagyobbra
pedig tiznapi rendszerességgel tették kozzé. Tovabbi fejlesztés volt, hogy mig 1924
elott az arucsoportokra kalkulalt mutatokat sulyozas nélkiil, szamtani atlagok alapjan
kozoltek, azt kovetden allando sulyokat hasznalva, lancolva szamitottdk az arucso-
portok mértani atlagait. A kor koriilményei kozott az arfelirok munkaja bizonyos
nehézségekbe litkozott: a moszkvai piacokon dolgoz6é munkatarsakat példaul olyan
utasitassal lattak el, hogy ne azt az arat rogzitsék, amit elsé alkalommal kozol veliik
az elado, hanem azt, amelyiket tavoztukban utanuk kialt.

A Korszak statisztikajaban még csak a népszerliség kezdeteit €16 mértani atlagok
az intézet meghatarozd eszkozeivé valtak. Segitségiikkel allitottak elé Oroszorszag-
ban elsd izben az ipari termelés volumenindexét — egyik megalkotoja, L. B.
Kafenhaus (1885-1940) errdl irt, keletkezése utan hetven évvel publikalt tanulma-
nyaban ([1994] 290-297. old.) az amerikai W. Mitchell (1874-1948) nyomdokain
haladt, aki nemcsak az ipari termelés volumenszamitdsaiban, de a gazdasagi ciklusok
tanulmanyozasaban is uttéré munkat végzett. SOt, a mértani atlagok lettek a szovjet
statisztika torténetében egyediilallo jelenségnek bizonyuld, Ggynevezett ,,parasztin-
dexnek” a segédeszkozei is. A mutatdé a mezdgazdasagi termeldi arindex eldédje any-
nyiban, hogy a helyi piacokon a parasztok altal zajlo arucsere megfigyelésébdl szar-
mazott, ugyanakkor 0sszeallitdsanal figyelembe vették Oroszorszag és Ukrajna nyolc
szakositott korzetében a mezdgazdasagi dolgozok munkéjaért fizetett jarandosagokat
is. Az 1925-ben kidolgozott és 19261929 kozott rendszeresen kozzétett index segit-
ségével kimutathatok voltak a ndvénytermesztés és allattenyésztés egymashoz viszo-
nyitott konjunkturalis ingadozasai.

»(azdasagi barométer” néven a Konjunktirakutatd Intézet 1923-t61 egyetlen mu-
tatoba Osszevontan igyekezett kimutatni a népgazdasidg dinamikéjat. Megalkotdsa
nyolc index elére meghatarozott médon stilyozott kombinacidjanak mértani atlagola-
sdval tortént; részét alkottdk az arak, a pénzforgalom, a konnyli- és nehézipar, az
aruforgalom, a munkaiigy, a kereskedelem és a teherszallitas jelz6szamai. A hetero-
gén dinamikus sorokat egyesité mutatot 1924 aprilisaban kezdték el kozolni.® Az
életszinvonalat az intézetben 1923-t61 1929 végéig dolgozd A. A. Konyusz (A. A.
Koniis [1895-1991]) a megélhetési koltségek indexeinek szamitasaival mérte, a val-
tozok harom csoportjaval: 1. az aruk mennyiségével és 2. araval, illetve 3. a csaladi
jovedelemnek a piacon elérhetd arutdmeggel egyenldvé tett, pénzben kifejezett érté-
kével. A fogyasztdi arindex és a megélhetési koltségek viszonyanak elemzésében

® Lenin 1921. szeptember 1-jén az Ekonomicseszkaja zsizny (Gazdasagi élet) cimii lap szerkesztéségéhez
intézett levelében kéri, hogy a lap szerkesztdje, a Kdzponti Statisztikai Hivatal és a Goszplan egy-egy képvise-
16je tartson értekezletet, az utodiratban javasolva, hogy ,,...vitassak meg egy népgazdasag altalanos allapotanak
meghatarozasara alkalmas index kidolgozasat. Ez a »mutatd« havonta kinyomtatand6”. (Lenin [1974b] 144.
old.).
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mindmaig mértékado vizsgalodasait 1924-es ,,A megélhetési koltségek valodi inde-
xének problémaja” cimii munkajaban fejtette ki (Konyusz [1924]); tovabbi jelent0s,
1926-ban megjelent miive ,,A vasarléeré problémdajahoz” cimet viseli (Konyusz—
Bjusgensz [1926]). Nevét a rola elnevezett elméleti arindex 6rzi.

Az Index- és arosztaly élén dolgozott M. V. Ignatyjev (1894-1959), aki a Moszk-
vai Egyetem Jogi Kara mellett a Természettudomanyi Kar fizika-matematika szakat
is elvégezte, s addig a Munkatigyi Intézetben munkajogi kérdéseket gondozott.
Ignatyjev a Konjunktirakutaté Intézetben nem csak a kiskereskedelmi arak megfi-
gyelésével foglalkozott, és az agrarolld kinyilasat mutatta ki. Osszemérte Szovjet-
uni6, Anglia, Németorszag, Franciaorszag és az Egyesiilt Allamok arait, valamint
valutai vasarloerejét is (err6l szolo irasa 1926-ban megjelent a Konjunktirakutatd
Intézet Gazdasdgi bulletinjében). Mivel az egyes orszagok Osszesitett arindexének
Osszehasonlitasa (az aruk jellegének, mennyiségének kiilonbségei és az indexek elté-
r6 felépitése miatt) értelmetlen, Ignatyjev kozvetleniil Gsszevetette az egymassal
megegyez6 aruk arait, majd, miutan indexet szamitott ezek Oroszorszagban érvényes
ara alapjan, felallitott egy Oroszorszaggal Osszevetett, koz0s arindexet, amelyet a
bulletin rendszeresen kozzétett.

Ignatyjev ezzel G. Cassel (1866-1945) svéd kozgazdasz 1918-ban kozzétett ja-
vaslatait tiltette 4t a gyakorlatba (Cassel [1918]), amennyiben a sajat eszkozeivel
igyekezett tisztazni a valutdk vasarloerd-paritasat. A szamitasokat az indokolhatta,
hogy (részben) az élénkiilé kiilgazdasagi kapcsolatoknak koszonhetéen kibontako-
zott a gazdasag helyreallitasa.

Az allami kiilkereskedelmi monopdliumroél annak 1918. évi bevezetése 6ta heves
vitak folytak, amelyek killondsen az 0j gazdasagpolitika meghirdetése utan élénkiil-
tek fel. Ek6zben a szovjet allam ellen az antant orszagai altal hirdetett 1918. évi boj-
kott, majd az 1919-es tengeri blokad fokozatosan eler6tlenedett. 1920. julius 11-én L.
B. Kraszin (1870-1926) keriilt az ujonnan létrehozott kiilkereskedelmi népbiztossag
¢élére. Oroszorszag kiilkereskedelmi forgalma ebben az esztendében az 1913. évinek
alig tobb mint egy szazalékaval volt egyenld, s 95 szdzalékban importbol allott, érte-
lemszertien negativ egyenleget eredményezve. A rdkdvetkezd év a kivitel megindu-
lasat hozta, ami alapvetden a habort el6tt felhalmozott készletek (len és faaru) kiaru-
sitasaval kezdodott. Az export alig egytizedét adta az importnak, amelynek zomét
viszont vasuti berendezések, gdzmozdonyok, mezdgazdasagi gépek alkottak, dontd-
en Németorszagbol és Svédorszagbdl. Az arucsere tovabbi lendiilete az 1921 marciu-
sdban Angliaval megkotott kereskedelmi egyezménybdl (is) fakadt. Kraszin kdvet-
kezetesen ragaszkodott a kiilkereskedelmi monop6lium fenntartadsdhoz, szamos cikk-
ben érvelt amellett, hogy az iparositds szorosan fligg a monopodliumtol, 1évén az
ujonnan létesiilé gyarak folyamatos allami tAmogatés nélkiil nem miikodéképesek, és
termékeik szamara csak igy lehet garantilni a piacot. Ugy vélekedett, hogy ha az
import azokra a cikkekre szoritkozik, amelyeket a szovjet vallalatok nem tudnak
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eléallitani, a honi ipar rovid idon beliil szarba szokken, és kielégiti a fogyasztdi ke-
resletet. Kraszin az allami monopoliumot a kdzpontositott gazdasagi tervezéssel
azonositotta, mellyel, a piac spontan erdit visszaszoritva, ellendrizni lehetett az ex-
portaland6 aruk fajtait, minéségét és arait, illetve szabalyozhatd volt a kiilf6ldi be-
szerzések egésze. A kiilkereskedelem megfigyelése 1920-1923 folyaman csak a
szovjet koztarsasagok eurdpai hatarai mentén tortént, Novorosszijszk kivételével
leszamitva a Fekete-tenger partvidékét; a kovetkez6 évt6l kezdédben viszont az 1j
allamalakulat minden hataran regisztraltdk mar a vamkezelés elvégzését — hol a hatar
atszelésének pillanataban, hol attél a perct6l, amikor a vamhatosag engedélyt adott
az aru kiszallitasara a cimzetthez. Az elszdmolasokat az 1927 februarjatdl bevezetett
vamtarifa nomenklatiirai segitették, egy bovebb osztalyozas az import, egy sziikebb
az export szamara. Torténetesen az 1927. év lett az elsd esztendd, amikor az 1923 6ta
folyamatosan pozitiv kiilkereskedelmi egyenleg ismét negativba fordult (O 'Connor
[2005]).

Az indexek szamitasa a VSzNH-ban is megkezd6dott, ahol a Kdzponti statisztikai
osztaly ¢lén 1919-ben feltiint az ipari termelés volumenindexei kapcsan mar emlitett
Kafenhaus. A moszkvai marxista diakkor egykori tagja 1910-ben végzett a Moszkvai
Egyetemen, ahol professzor azért nem lett, mert 1911-ben részt vett az oktatasi mi-
niszter elleni sztrajkban — am id6kdzben 1910-ben megirta a monopdliumok szerepét
vizsgaldo munkajat ,,Szindikatusok az orosz vasiparban (a termelés koncentraciojarol
Oroszorszagban)” cimmel. A moszkvai varosi hatdsag statisztikai osztdlydnak he-
lyettes vezetdjeként, majd ugyanott flitbanyag-meghatalmazott statisztikusként dol-
gozott. Mig 1917 februarjaban belépett a mensevik partba, és az ideiglenes kor-
manyban az ipari és kereskedelmi miniszter helyettese volt; majusban mar Lenin
aprilisi téziseit biralta; oktoberben fellépett ,,a lerészegedés ellen a bolsevik gazdasa-
gi torkolyt6l és a kiilonféle wszocialista dekrétumoktol«” (Kafenhaus [1994] 629.
old.); 1918 majusaban ugy vélte: ,,A 1élektelen, mindenféle osztaly- és partszimpatia-
tol megfosztott szdmok cafolhatatlanul arrdl vallanak, hogy a szovjethatalom gazda-
sagilag nem igazolta magat. Ilyen a szenvtelen gazdasag itélete.” (i. m. 645. old.);
juniusban pedig a nagyipar allamositasa ellen kelt ki: ,,Most, amikor nincs se kenyér,
se szén, se gyapot, se kozlekedés, amikor minden mozdulatlanul 4ll, csak az ellenség
fegyverei és a nyelvek vannak munkédban, meg a gylilések szonokainak fantdziaja,
ebben a pillanatban a munkasosztalyt az élet uranak nyilvanitjak — az éhség, az ado-
sag, az inség és a szenvedés urava!” (i. m. 650. old.). Egy évvel kés6bb az illegali-
tasba szorult Nemzeti Kdzpont’ szdmara masodmagaval programot irt Oroszorszag

" Az 1918 juniusaban létrejétt, bolsevikellenes koalicios Nemzeti (idénként ,,Taktikaiként” is emlitett)
Kozpont felkérésére a bolsevik allami beavatkozast ellenz6 Kafenhaus masodmagaval kidolgozta ,,Az orszag
gazdasagi Ujjasziiletésének programja” elnevezésii alternativ tervezetet. Ok ketten a kozpontnak nem voltak
tagjai; a szervez6dés 45 tagjat 1920. augusztus 16. és 20. kozott a Legfelsé Haditorvényszék elé citaltak, szo-
katlanul enyhe itéletet rova ki rajuk.
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gazdasagi ujjasziiletésére arra az esetre, ha a bolsevikok megbuknanak. Bar 1919-ben
kilépett a mensevik partbol, és a VSzNH Kozponti statisztikai osztalyanak vezetdje
lett, 1920-ban a tervezete miatt kis idére letartdztattak, de végiil bizonyitékok hia-
nyaban szabadon engedték.

Az ipariranyitasi kdzpontta alakult intézménybe keriilve, Kafenhaus kitartod szer-
vezOmunkaval elérte, hogy a trosztoktdl és vallalatoktol mielébb beérkezzenek az
informaciok, és gondoskodott az adatok minél gyorsabb feldolgozasardl is. gy az
ipari termelés, az alkalmazotti 1étszam és a termelékenység alakulasat 1923-t61 havi
rendszerességgel kozz¢é tudtak tenni a VSzNH Kafenhaus szerkesztésében megjelend
Havi statisztikai bulletinjében. Az adatok napvilagot lattak az intézmény 1922-ben
inditott lapjaban, a Kereskedelmi-ipari ujsdaghan is (Volszkij [1956]). Az ipari adato-
kat Kafenhaus 1922-re visszatekintve kiilon kiadvanyban kozo6lte 1923-ban, s dssze-
foglalta az 1923-t61 publikalt ,,A Szovjetuni6 ipara” cimii évkényvben.

A Konjunktarakutaté Intézeten és a VSzNH-n kiviil még a szakszervezeti szovet-
ség, a statisztikai hivatal (nagyobb kosarral), valamint (kibocsatasi és nagykereske-
delmi arakra) a Goszplan is Szamitott arindexeket. Ezek modszertani leirasai nyilva-
nosak voltak, értelmezésiikhoz pedig hozzajarult az elsé indexelmélettel foglalkozo
monografia. Szerzéje a Goszplant is megjart Sz. P. Bobrov (1889-1971) volt, aki a
»Goszplan indexei” cimmel 1925-ben megjelent munkajaban a mutatok kdzvetlen
rendeltetését a piac konjunkturalis ingadozasainak jelzésében hatarozta meg. Harom
fo kérdést vizsgalt: 1. az atlagok alkalmazasat (a mértani atlag hasznalatat tekintve
legmegfelelébbnek); 2. a siilyozds médjait (ami torténhetett a teljes forgalom alapjan
[ahogyan a Goszplanban], vagy a halmozddas kiiktatasival [amikor az egyik aru a
masik alapanyagava lesz a feldolgozas soran]) és 3. a lancindexeket (az év/év arin-
dexek szorzatait, melyek mellett végiil hitet tett) (Bobrov [1925]).

Egy, csak nevében statisztikai, val6jaban egyéb feladatokat is ellatd 0j intézet
élére allt 1921 szeptemberétél a magyar Varga Jend (1879-1964) Berlinben. A
vildgforradalom eldsegitésén munkalkodo, 1919 és 1943 kozott miikodé Komin-
tern® alapszabalyaban rogzitette: minden egyes szovjetkoztarsasagot teljes erejé-
vel tdmogat, barhol is j6jjon az létre. A kapcsolattartast a kommunista partokkal,
ami alapvetéen konspiracios modszerekkel volt lehetséges, 1921 juniusatol a
szervezet Nemzetkozi kapcsolatok osztalya végezte. Mellette 1921 szeptemberé-
ben Németorszagban létesiilt a Varga vezette intézmény, amelynek a javaslattevo

8 A Komintern mozaiksz6 az 1919. mércius 2. és 6. kdzott megalkuvonak mindsitett szocialdemokrata par-
tok ellenében létrehozott III. (Kommunista) Internacionalét fedi. A ,népek felszabaditasara és testvériségiik
megvalodsitasara” sziiletett nemzetkdzi Osszefogas alapszabalya egy orszagban csak egy kommunista partot
engedélyezett, amelynek el kellett ismernie a proletardiktatira sziikségességét. Az eurdpai forradalmak kisérle-
teinek 1923. évi bukasat kivetden a szervezet figyelme Azsia felé fordult, a nemzeti felszabaditd mozgalmakat
a szocialista forradalom elvalaszthatatlan részének nyilvanitotta. Tagjainak 1928-t61 kdtelezévé tette a Szovjet-
unid érdekeinek védelmét; az 1930-as évek kozepén meghirdette a népfrontpolitikat. A masodik vilaghabort
kozepén, 1943. junius 10-én a szervezet megsziint.
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Lenin intelmei szerint legalisan mikodve, munkaidejének 20 szazalékat kellett
gazdasagi és tarsadalmi kérdésekre forditania, mig a fennmarad6 hanyadot politi-
kai iigyeknek (tobbek kozott konspiracidés anyagok tovabbitasanak) volt hivatott
szentelni. Ezzel a feladatkorrel alakult meg tehat Berlinben a ,,Varga-iroda”, a
Statisztikai-tajékoztatasi Intézet. Kiadvanyaba, a négy nyelven megjelend
Inprekorrba (Internationale Pressekorrespondenzbe [Nemzetkozi Sajtolevelezés-
be]) az iroda vezetdje irta a gazdasagi tudositdsokat. Az intézet mitkodésének is
koszonhetd, hogy az orosz statisztikusok bekapcsolddtak a vilag tudoményos vér-
keringésébe.

Ukranul nem akar6dzott megtanulnia, ezért Kijevet, illetve a Nemzetgazdasagi és
Kereskedelmi Foéiskolan 1913 6ta betdltott allasat hatrahagyva, 1926-ban Moszkvaba
koltozott Je. Je. Szluckij (1880-1948).° Addigra a nagyvilag mar megismerte e koz-
gazdasz-matematikus nevét a fogyasztiaselmélet rola elnevezett azonossagardl.® A
févarosban a Konjunktirakutatd Intézet tanadcsaddjaként helyezkedett el, ahol nekila-
tott a gazdasag ciklikus ingadozéasainak tanulmanyozasdhoz, azaz kutatni kezdte a
Kondratyjev altal vazolt hullimokat. Vizsgalddasainak eredményeit az intézet kiad-
vanyaban, a Voproszi konjunkturi folyoiratban tette k6zzé 1927-ben, ,,A véletlensze-
rit okok Osszeadddasa mint a ciklikus folyamatok forrasa” cimmel (Slutzky [1937],
Yule [1927]). Azt a kérdést, hogy vajon kimutathato-e¢ szabalyszer(i ismétlédés a
gazdasagi €letben, a kdvetkezoképpen fogalmazta meg: ,, Tegylik fel, hogy hajlamo-
sak vagyunk hinni olyan gazdasagi ciklusok szigorti periodicitasaban, mint amilyen
példaul a Moore-féle nyolcéves periddus.'! Ebben az esetben egy masik nehézségbe
iitk6ziink. Miben rejlik a szabalyszeriiség forrasa? Milyen mechanizmus befolyasolja
azt az okozatisagot, ami évtizedrdl évtizedre Ujratermeli ugyanazt a szinuszalak(
hullamot, amely a tarsadalmi 6cean felszinén a nappalok és éjjelek szabalyossagaval
kel és nyugszik?” (Slutzky [1937] 106-107. old.) Ebbdl a megfontolasbol kivanta
szemiigyre venni az akar szabdlyszeriinek tiind, hullimvonalil ingadozasok mdogott
felfedezhetdé finomabb mozgasokat és a mozgd atlagok eredményeként kialakulod
szinuszalakok Osszetevdit a biztonsag kedvéért tobbrendbelileg véletlenszeri szam-
sorok vizsgalataval. Kezére jatszott, hogy a szovjethatalom a tiltas és megengedés
szinuszalaku gorbéjével viszonyult a szerencsejatékokhoz és azokon beliil, a sorsje-

® Az 1923. aprilisi partkongresszuson a bolsevikok a nemzetiségi kérdést ,,tésgydkeresitéssel”, vagyis az
egyes koztarsasagok nemzetiségei nyelvének, kulturajanak és legfoképpen a helyi kaderek szerepének
el6térbe helyezésével kivantdk megoldani. Ukrajnaban rendelet sziiletett arra, hogy az elbocsatas terhe
mellett 1926. januar 1-jéig minden allamigazgatasi szerv és allami vallalat alkalmazottja koteles megtanulni
ukranul.

10 Az azonossag a mikrodkonomiai fogyasztiselmélet dsszefiiggéseit, a helyettesitési és a jovedelmi hatast
irja le. Bar a kifejtés 1915 juliusaban jelent meg a Giornali degli Economisti (K6zgazdaszajsagok) hasabjain
,»Sulla teoria del bilancio del consumatore” (A fogyasztoi mérleg elméletérdl) cimmel, ismertsége csak az 1930-
as évekre datalodik.

1 Lasd Moore [1914].
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gyekhez.?? Véletlenszertien keletkezd szamsorokat allitott hat eld a pénziigyi népbiz-
tossag altal kibocsatott és nyertesnek bizonyult sorsjegyek szamainak felhasznalasa-
val haromféleképpen, és ezeket strukturalis hasonlosaguknal fogva az empirikus
folyamatok modelljeként fogta fel. Az egymastol fiiggetlenitett okokkal eldallitott
szamsorok gorbéje €s az 1855-1877 kozotti angliai gazdasagi ciklusok egybevetése
nagyfoku hasonlésagot mutatott: az okok kovetkezménnyé valtak, azaz a véletlensze-
rit okok forrasai lehettek ciklikus, avagy hulldmszerii folyamatoknak. Tanulmanyat
az Okonometria fellendiilése idején, az idGésorok behatobb vizsgalatakor ,,fedezték
fel”, ekkor forditottak angolra kibdvitett valtozataban, tapot adva olyan vélekedések-
nek is, miszerint a gazdasagi ciklusok merd statisztikai képz6dmények (Barnett
[2006]). (A véletlenszerti iddsorok mozgé atlagainak ciklikussagara a skot G. U. Yule
ugyancsak 1927-ben mutatott ra, a jelenség elnevezése ezért mindmaig Slutsky—
Yule-hatas).

Az intézetekkel parhuzamosan a statisztikai hivatal is végezte rendes tevékenysé-
gét. A munkaligyi népbiztossaggal kozosen 0sszesen tizendt haztartasi (csaladi) kolt-
ségvetési felvételt bonyolitott le. Ezek elézménye, hogy a Vesztnyik Sztatyisztyiki
(Statisztikai Kozlemények) 1921-ben kozzétette A. L. Bowley két évvel korabban
Londonban megtartott elfaddsanak szovegét a munkdscsalddok hdaztartasainak
megfigyelésérol (amely a haztartasstatisztika jellegénél fogva egyben a mintavételes
eljaras uttor6 példaja is volt), Harkovban pedig 1924-ben kiadtak Bowley konyvét,
az 1920-ban negyedik kiadasnal tarto, ,,Elements of statistics” (A statisztika alkoto-
elemei) cimi miivet. Az oroszorszagi vizsgalatokat egyszeri felvételekkel oldottak
meg, majd 1922 decemberétdl atvaltottak az 1-2 honapos vizsgalatokra. Az ilyen
felvételeket 1925-ig haromezres mintan végezték, késébb attértek az egész éves
megfigyelésre, s a minta nagysagat tizezresre novelték. A korszak oroszorszagi sta-
tisztikdja a mintavételes eljarasok elméleti megalapozasaban is jeleskedett. Miként
Leslie Kish (1910-2000) magyar-amerikai statisztikus irta hfisz évvel ezel6tt a mod-
szer attekintésében a Statisztikai Szemle hasabjain: ,,Masodikként az oroszorszagi,
illetve a kijevi és a korai szovjetunidbeli fejleményeket kell megemliteni. (Zarkovich
[1956]) Ezen beliill A. A. Csuprov [1923] neve emlékezetessé valt a Csuprov-
Neymann allokacidban, és A. G. Kovalevsky: Basic theory of sampling methods cimii
konyve (Kovalevsky [1924]) els6ként foglalkozott a mintavétellel. De ez oroszul
jelent meg, és eltiint szerz6jével egyiitt.” (Kish [1995] 774. old.).

12 Pétervarott 1918 6szén hatalmas visszaélések torténtek a hadirokkantak tdmogatésara kibocsétott nyere-
ményjegyek koriil, ezért 1918. december 19-én a népbiztosok rendeletben tiltottak be mindennemti szerencseja-
tékot. Az altalanos forrashiany kovetkeztében azonban mar 1921-ben ismét tobb helyen kibocsatottak sorsje-
gyeket a volgamenti éhinség enyhitésére. A népbiztosok 1922-ben tjra engedélyezték az ilyen jellegii nyere-
ményjatékokat, viszont késébb, 1923-ban, két honap eltéréssel elobb részletesen rendezték ezek lebonyolitasa-
nak modjat, majd orszagos tilalmat Iéptettek érvénybe, amely papiron hét éven at tartott. A valosagban azonban
a sorsjegyek tovabbra is népszeriick maradtak nemcsak a vasarokon, de még a parttaggytiléseken is; a kormany
pedig eseti engedélyekkel gondoskodott a kdzponti nyereményjatékok megtartasarol.
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Ertheté a gordiilé mintavétel atyjanak megjegyzése: a korai szovjetuniobeli sta-
tisztikusok egy része valoban tragikus sorsra jutott. Bar lehet, hogy Kovalevsky
(1892-1933) munkéaja nem (vagy csak attételesen) keriilt be a nemzetk6zi vérkerin-
gésbe, maga kivételesen nem tlint el, a volgamenti Szaratov varosaban élt, és hunyt
el (betegség kovetkeztében). A helyi statisztikai iroda munkatarsaként 1917 utan
Osszesen 16 felmérésben vett részt, terepmunkat végzett az irastudatlansag felszamo-
lasanak nyomon k&vetésében, konyvet irt Szaratov demografidjanak alakulasarol,
majd a varos egyetemén miikodo statisztika tanszék vezetbjeként tevékenykedett
(ahol 1923-t6l tanitott), és késobb, az iskola megsziintetését kovetden, annak utodin-
tézményeiben oktatott. Disszertacidjat is Szaratovban védte meg 1924-ben, ami ,,A
mintavételes eljaras elméleti alapjai” cimmel monografiaként elobb a helyi egyetem
folyoirataban (Kovalevsky [1924]), majd kiilonlenyomatként is megjelent (N. Sz. Cs.
[1925]). A négy fejezetbdl allo, 84 oldal terjedelmti irds Csuprov nyomdokain halad-
va vizsgélja a mintavétel rétegzett és mechanikus modjainak viszonyat, kitekintéssel
a val6sziniiség-szamitasra (Kornyev [2013]).

A haztartasok koltségvetésének megfigyelését 1922 decemberében, Sz. G.
Sztrumilin'® javaslatara megtoldottak egy id6felhasznalast firtatd kérdéssorral, 6ssze-
sen 90 tevékenységre kiterjedd osztalyozassal, hat aggregalasi szinttel; egy évre ra
Sztrumilin a parasztok haztartasaiban is elvégzett egy, a munkascsaladokéhoz hason-
16 felvételt. Lépésével megteremtette az idomérleg-felvételek eloképét (amiben csu-
pan amerikai szociologusok és Szorokin 1922-es kisérlete elézte meg). Mind a koz-
hangulatot, mind a kor agitacidés és propagandatevékenységét hiien tiikkr6zi, hogy
1923-ban létrejott, és fél év leforgasa alatt elterjedt az orszagban egy sajatos egylet,
amely alapit6 okirataban célul tiizte ki az id6 helyes felhasznalasat és megtakaritasat
a tarsadalmi és maganélet minden teriiletén. Egyrészt, mert tagabb korokben ezt
tekintették a tudomanyos vezetés, az optimalis munkaszervezési elvek megvalosita-
sahoz elengedhetetlen alapfeltételnek. (Onalld intézetet is létrehoztak 1921-ben A. K.
Gasztyev (1882-1939) hivatasos forradalmar vezetésével, aki a taylorizmus és a
fordizmus elemeinek felhasznalasa mellett a munkaidé hatékony kihasznalasara
helyezte a hangsulyt).'* Masrészt a pénz szerepét atmenetinek tekintd felfogas egyik
»elagazasa” alapjan és Sztrumilin elgondolasanak megfeleléen az id6 akar a gazda-
sagi egyenérték szerepét is betolthette volna. A statisztika funkciojat illetéen aligha-
nem hatott Lenin ,,A szovjethatalom soron levé feladatai” cimili konyvben tett meg-

"oy

jegyzése, miszerint sziikség van a statisztika népszeriisitésére (hiszen az a kapitaliz-

18 Sztrumilinrdl l4asd a tanulmény elsd részét.

* A Naucsnij Insztyitut Truda, azaz a Munkatudomanyi Intézet 1924-ben (a mai consulting cégek elddje-
ként) részvénytarsasagot alapitott az ujitdsok bevezetésére, amely olyan nyereséges lett, hogy az anyaintézet fél
éven beliil lemondott az allami finanszirozasrol. (H. Ford ,Eletem és munkam” cimdi, csupan elnevezésében
életrajzi konyve mar az 1922-es amerikai kiadast koveté masodik évben megjelent oroszul, és 1932-ig nyolc
kiadast ért meg.)
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musban kizardlag a ,kincstari emberek” vagy a specialistak ismereteit jelentette), be
kell vinni a tomegek koz¢ ,,...hogy a dolgozok fokozatosan megtanuljak maguktol is
megérteni, belatni, hogyan és mennyit kell dolgozni, hogyan és mennyit lehet
pihennni” (Lenin [1974a] 190. old.). Tarsadalmi szervezet 1étesiilt tehat: az Id6 Liga-
jat P. M. Kerzsencev (valodi nevén Lebegyev [1880-1940]) hozta 1étre, akit 1919.
aprilis 16-an még az akkor bd esztendeje alapitott hirligynokség, a ROSZTA fej-
lesztésével biztak meg. Az 1926-ig mitkddd, a Voros Hadseregre és a gyarakra, hiva-
talokra egyarant kiterjedd egylet tagsaga tizezreket szamlalt, gyiiléseik célratorok,
id6takarékosak voltak, s a tagok vallaltak, hogy sajat id6beosztasukrol naplot vezet-
nek: regisztraljak idéraforditasaikat, hogy maganéletiikben is lekiizdjék a ,,szervezési
analfabetizmust”. Kerzsencev [1924] konyvet is irt ,,Harc az id6ért” cimmel, mely-
ben a gazdasag helyreallitasanak reélis szemlélete mellett érvelt: az orszag a munka-
er6 hatalmas tartalékaival rendelkezett, am az emberek képzetlenek voltak, a mérno-
kok elenyészden vékony réteget alkottak; a gyarak berendezései elavultak, az orszag
pedig olyannyira szegényes pénziigyi forrasokkal rendelkezett, hogy a villamositasi
tervet is csak visszafogott litemben lehetett megvaldsitani. Tudatara kellett tehat —
véleménye szerint — annak ébredni, hogy az id6 anyagi érték, a kapitalista gazdasag-
ban mindent meghatarozo6 elem: donté benne a gépek miikodési sebessége, a forgod-
toke forgasanak sebessége, a termelési folyamatok gyorsitasa. Kivételes szerepet
jatszik a gazdasag helyreallitasaban is. ,,Az utca soran iskolas gyermekek alltak ré-
gimodi plakatokkal, idejétmult feliratokkal: »Udv az 1dé Liganak és alapitojénak,
szeretett Kerzsencev elvtarsnak!«” — orokitette meg 1. 1If és J. Petrov ([1977] 63.
old.) az ,,Aranyborju” cimili kényvben az id6 propagandistajanak alakjat (aki késébb,
1927-28-ban a statisztikai hivatal kollégiumanak tagja, az intézmény vezetdjének
helyettese lett).

A statisztikai hivatal az Id6 Ligajanak fénykoraban végezte a varoslakok dssze-
irdsat: 1923. marcius 15-1 eszmei idOponttal felmérték 2 154 véros 21,6 milli6 lako-
sat, mondvan, a falvak népének 1étszamat a pénziigyi szervek adataibol nyerik majd
ki. Az 1920. évi népszamlalas adataival egybevetve vegyes demografiai kép bonta-
kozott ki — a két févaros (Moszkva és Pétervar) lakossaga ugyan 858 ezres gyarapo-
dast mutatott, &m az 1921. évi éhinség hatalmas veszteségekkel jart: az attol legin-
kabb stjtott ukrajnai varosokban 18,6 szazalékot tett ki a népességfogyas. Harom év
leforgésa alatt javult a nemek aranya, mig 1920-ban ezer f6bdl 555 volt a nd, addig
aranyuk 1923-ra 530-ra mérsékl6dott — sajatos modon a férfiak szamanak ndvekedé-
se a fovarosokra korlatozodott. A varosokban €16 keresdk 25 szazaléka volt munkas,

8 ROSZTA (Rosszijszkoje Tyelegrafnoje Agensztvo): Oroszorszagi Tavirati Ugynokség. Az 1918 szept-
emberében 1étrehozott szervezet hataskore 1925-ig lefedte Szovjet-Oroszorszag egészét, attdl kezdve, 1935. évi
megsziinéséig az Oroszorszagi SZSZKSZ (Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetségének) teriiletére szorit-
kozott. Eszkoztarabol a ,,ROSZTA-ablakai” voltak a legismertebbek V. Majakovszkij forradalmi plakatjainak
koszonhetoen.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



988 Holka Laszlé

3,9 szazalékuk cseléd, az alkalmazottak aranya 20,6 szazalékra ragott, mig a munka-
nélkiilieké 10,4 szazalékra. 1924-ben, mivel a pénziigyi nyilvantartasokbol nem sike-
rilt megallapitani a falusi lakosok szamat, hozzalattak az 1926. évi népszamlalas
elokészitésének.

Az ipari lizemek Ujabb Osszeirasara 1923 decemberében keriilt sor. Ekkor megis-
mételték a harom évvel korabbi felmérést, megtoldva azt az energetikai szektor ado-
kel. A tovabbiakban az ipari nagyvallalatok adatait a statisztikai hivatal a szervezetek
éves beszamoloibol meritette, mig a kisipar esetében mintavételes (1925., 1927.,
1930. évi) felmérésekkel dolgozott, a kérddiv segitségével igyekezve nyomon kovet-
ni a nyersanyagok és félkész termékek mozgasat, a gépek, berendezések kihasznalt-
sagat, illetve az ezekben bekovetkezett valtozasokat, és egyben informacidt szerezni
a vallalatok energiaval valo ellatottsagarol, bekérve téliikk az energetikai és fiito-
anyagmérlegeket. Az adatok kozlésekor 1) agazati csoportositast vezettek be, mely-
nek alapvet6 felosztasa ,,termeldeszkozoket és fogyasztasi cikkeket gyartd agazatok”
volt. A gazdasag egészérdl alkotott kép felvazolasdhoz az Osszeirasok mellett elvé-
gezték az ipari alldeszkdzok masodik értékbecslését is a VSzNH rendelete értelmé-
ben: a teljes korl leltarozas fordulonapja 1925. oktober 1-je lett. Az elsé becslésnek
az 1917-1918 soran végrehajtott allamositds mindsiilt, amit 1922-1924 folyaman
megprobaltak ugyan tovabbvinni, am lekiizdhetetlen nehézségekbe {itkoztek. A
konyvelés gyakorlata korantsem volt egységes, az atértékelés alapvetden szakértoi
becslésekre hagyatkozott. A teljes korli leltdrozashoz kiadott utasitas értelmében az
értékelést részint az adott targyi eszkdzok piaci analdgiai alapjan végezték, a jelenté-
keny ingatlanoknal, objektumoknal pedig extrapolalassal a helyreallitasi koltségek
egységei alapjan. Csakhogy mar a teljeskoriiség is hagyott maga utan kivannivalot:
mikozben kiterjedt példaul a leirando eszkdzokre, a raktarakban elhelyezett tartalék-
berendezésekre nem, s az épiileteket sem minden esetben kiilonitették el a berende-
zésektol. Végeredményben az atértékelésbe be nem vett targyi eszkdzok aranya ipar-
aganként eltéréen 1,7 és 35,6 szazalék kozott mozgott (Hanyin—Kopilova [2008]).

A rendszeres mezdgazdasagi adatgy(ijtések lebonyolitdsaban az intézmény teriile-
ti szervei, azaz jarasi (voloszty) halozata nyujtott segitséget, munkajukat nem kony-
nyitette meg a kozigazgatas képlékenysége, ami részben az adminisztrativ beosztas
miatti vitdkbol fakadt: a cari korszak 51 kormanyzésagat 1923-t6l teriiletekké
(oblasztyokka) vagy hatarteriiletekké (krajokka) alakitottdk, a 10 257 volosztyot
pedig keriiletté (rajonnd). A jarasi statisztikusok terepmunkdjaval 1921 és 1929 ko-
z0Ott minden tavasszal sor keriilt a parasztgazdasagok mintavételes felmérésére, ezek
soran regisztraltak a népességszamot, termények szerint a vetésteriilet nagysagat, és
rogzitették az allatdllomanyt. Mivel nyilt titok volt, hogy a valaszadok rendre alacso-
nyabb értékeket vallottak be a valosagosnal, a felvételek adatait két mutato, a csa-
ladméret és a vetésteriilet nagysaga alapjan egybevetették az adohatdsag informacio-

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



Statisztika és szovjethatalom: a virdgzas kora (1917-1927) II. 989

ival. A terméseredmények alakulasanak becslése érdekében 1922-t6l a paraszti ma-
gangazdasagok tavaszi felméréseit 2-3 szazalékos mintan végrehajtott 6szi vizsgala-
tok egészitették Ki.

A Szovjetunié megalakulasa 1922. december 30-an négy tagkdztarsasaggal (majd
az allamigazgatas fél évvel késObbi hozzaigazitasa) atalakitotta a VSzZNH szervezeti
rendjét. Mikozben kiépiiltek az 0ij kozigazgatdsnak megfeleld teriileti intézményei, a
szervezet ,,torzsén” beliil a korabbi féhatdsagok és kozpontok helyett két nagy részleg
alakult, (tervezésre és iparszabalyozasra) a Gazdasagi Foigazgatosag és az Allami
Ipariranyitasi Fékozpont, amely igazgatosagok kozbeiktatasaval iranyitotta a 72 trosz-
tot (elvonva toliikk a kereskedelmi tevékenységet, amelyet ,,szindikétusok™ és neviik-
ben ,,-torg”, azaz ,,-ker” végzddési intézmények végeztek). A polgarhabort idején a
Voros Hadsereg ellatasardl egy rendkiviili bizottsag gondoskodott, amelyet 1921-ben
felszamoltak, a védelem tigyével pedig egy ujonnan létrehozott katonai igazgatasi
részleg foglalkozott. A VSzZNH élén elébb A. I. Rikov valtotta V. V. Oszinszkijt, 6t
kovette 1920-tol P. A. Bogdanov, majd 1923-t61 ismét feltiint Rikov. Egyik helyettese
G. L. Pjatakov volt, aki 1923 derekan kiadta a jelszot: ,,A kovetkez6 idészakban mind
a vallalatok, mind a VSzNH tevékenységében az altalanos vezérelv: nyereség mint
feladat, mérleg mint modszer.” (Volszkij [1956] 159. old.). (A NEP idészakara vissza-
emlékezd kortarsa szerint ennek hatasara az iparvallalatok olyan dremelésbe kezdtek,
hogy a fémaruk elérhetetlenné valtak a parasztok szamara.)

A népgazdasag egészét feloleld elszamolasi mérleg tervezete 1923 februarjara 61-
tott végleges alakot. Ez a vazlat harom nagy csoportot tartalmazott: 1. a maganszek-
tor Osszes valfajat; 2. az allami szektort, valamint 3. 0sszevontan az egészségiigyet,
az oktatast és a fegyveres erdket. (A tervezet készitdje V. G. Groman, V. A. Bazarov
[eredeti nevén Rudnyev <1874—-1939>] és P. I. Popov volt). Mindinkabb a mérleg-
modszert alkalmaztak az éves, Gigynevezett ellendrz6'® szamok 6sszeallitdsanal, ame-
lyeket az allamositott iparvallalatok felettes hatosagaiknak kiildtek meg. A mezdgaz-
dasag esetében a piaci eréket szerzédéskotésekkel igyekeztek megzabolazni: tervek
alapjan az allami szervek eldzetes megallapoddsokat kotottek a gazdak egyesiiletei-
vel és a kozségi tarsulasokkal az eléallitand6 terményekre, meghatarozva mennyisé-
giiket és felvasarlasi araikat.

»A Szovjetunid népgazdasagi mérlege” cimmel jelent meg Popov és L. N.
Litosenko (1886-1938) szerkesztésében a Kozponti Statisztikai Hivatal kiadvanya
(Popov—Litosenko [1926]), amely hét tovabbi statisztikus kozremiikddésével foglalta
Ossze az 1923/24-es gazdasagi év adatait. Kéziratban ezt az Osszedllitast az a V. V.
Leontyjev is ismerte, aki (miutan Berlinbe, majd az Egyesiilt Allamokba tavozott)
idével az input-output tablazatok kidolgozdjaként tett szert nemzetkdzi hirnévre —

1 A magyar gyakorlatba a tervgazdasag kiépitésével beszivargott tiikorforditds, amelyet illettek ,,tervsza-
mok” elnevezéssel is. A ,,control” sz6 ,.hitelesit, szabalyoz” jelentése miatt a szoban forgd szamok értelmezhe-
tok ,,vezérlésként”, igy ,,vezérlé szamokként” is felfoghatok.
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elkészitésiikben arra timaszkodhatott, hogy a kiadvany eldmunkalatai soran 6sszeal-
litottak az ,,agazatkozi mérlegeket” is. Maga a fomii harom részbél allt: 1. a tulaj-
donképpeni népgazdasagi mérlegbdl; 2. a targyévre vonatkozd nemzetijovedelem-
szamitasokbol és 3. az 1924. oktober 1-jére vonatkozod tokeallomany-adatokbol.
Meérlegeiben agazatonként készitett matrixokon kdvette nyomon az anyagi termelés
alakulasat, ahol fiiggdlegesen az adott dgazatban a termelésre forditott anyagi rafor-
ditasokat tiintette fel, vizszintesen pedig az érintett agazattol a tobbi termeléséhez
szlikséges termékek mennyiségét (a koztes termelést), €s tartalmazta az dgazat végso
felhasznalasat is (késébbi valtozatatol, az agazati kapcsolatok mérlegétél annyiban
tért el, hogy a sorok szama nem egyezett meg az oszlopokéval). A kotet megjelené-
sével megtortént az elszamolasok kiterjesztése a gazdasag egészére, ezzel vilaguj-
donsagot képviselt. A kiadvany bevezetdjében Popov leszdgezte: ,,...sem a statiszti-
kai, sem a kdzgazdasagi irodalomban, sem orosz, sem nyugat-eurépai munkak kozt
nem akad példa hasonl6 miire, igy nekiink 6nalldéan, a munkavégzés folyaman kellett
kidolgoznunk nemcsak a kutatasok technikai fogasait, de a modszertani elofeltétele-
ket is.” (Popov-Litosenko [1926] 5-6. old.). Vélekedése egybecseng egy hatvan
évvel késobbi itélettel, melyet Richard Stone ([1985] 19. old.) irt a vallalkozas egy
késdbbi valtozatardl: ,,Mikor az orosz statisztikusok nekilattak mérlegeik 6sszeallita-
sanak, az efféle vallalkozashoz mar Europaban és Amerikaban is bdségesen rendel-
kezésre allt a statisztikai anyag. Am Oroszorszagon kiviil sehol sem tettek koncent-
ralt eréfeszitést ra, hogy dsszefogjak ezt az anyagot.”*’

(A tanulmany harmadik részét a Statisztikai Szemle 2016. januari szamaban kozoljik.)
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FOrum

Hirek, események

»Pro Facultate” dijat adoményozott
Vukovich Gabriellinak, a KSH elndkének! a
Budapesti Corvinus Egyetem Kozgazdasagtu-
domanyi Karanak érdekében kifejtett tamogato
tevékenységéért az egyetem Kari Tandcsa,
koszonete és elismerése jeléiil. A 2015. szept-
ember 19-én megtartott {innepi tanacsiilésen a
dijat Kovdcs Erzsébet dékan adta at.

Kinevezés és megbizas. Vukovich Gabri-
ella, a KSH elndke 2015. szeptember 1-jei
hatallyal két évre — Farkas-Varga Eva tavollé-
tének idejére — Jonyer Maria Ildikot a Tajé-
koztatasi foosztdly Felhasznaldi kapcsolatok
osztalya osztalyvezetdjének, mig 2015. szept-
ember 15-ei hatallyal Molndar Katalin Evelint
az Informatikai foosztaly Informatikai beszer-
zések és projektek osztalya, Debreceni Haj-
nalkat pedig az Adatfeldolgozasi rendszerfej-
leszt6 osztalya osztalyvezetdjének nevezte ki.

Laczka Eva, a KSH gazdasagstatisztikai el-
nokhelyettese 2015. augusztus 15-ei hatallyal
Gilyan Csabat nevezte Ki a Szolgaltatas- és
kiilkereskedelem-statisztikai  f6osztaly f6osz-
talyvezet6-helyettesének, 2015. jalius 29-t6l
2016. december 31-ig — Stremler (Hujber)
Henrietta tavollétének idejére — pedig Jonds
Istvannét bizta meg a Vallalkozasstatisztikai
foosztaly Regiszter és adatgyiijtés-szervezesi
osztalya osztalyvezet6i feladatainak ellatasaval.

Szervezeti valtozas. Vukovich Gabriella-
nak, a KSH elndkének dontése értelmében
2015. szeptember 15-ei hatéallyal megalakult az
Adatfeldolgozasi rendszerfejleszté osztaly a

! KSH: Kézponti Statisztikai Hivatal.

KSH Informatikai fSosztalyanak feliigyelete
alatt. fgy a foosztaly osztalystruktiraja a kovet-
kez6:  Gazdasagstatisztikai  adatfeldolgozo
osztaly, Tarsadalomstatisztikai adatfeldolgozo
osztaly,  Adatfeldolgozdsi  rendszerfejlesztd
osztaly, Téajékoztatasi rendszerfejlesztd osztaly,
Alkalmazasfejlesztési  osztdly, Adatgytijtési
rendszerfejlesztd osztaly, Rendszertechnikai
osztaly, IT?-infrastruktira osztaly, illetve In-
formatikai beszerzések és projektek osztalya.

Jutalom. Kézszolgalati jogviszonyban tol-
tott ideje alapjan jubileumi jutalomban része-
stilt 2015. szeptember honapban 25 éves szol-
galatért: Békés Eszter (Elnoki fGosztaly),
Csdszar Csabané (Debreceni foosztaly), Hor-
vathné Takacs Ibolya (Pécsi foosztaly), Kap-
larné Juhdasz Andrea (Kozponti adatgyiijtd
féosztaly), Kerényi Akos (Veszprémi fSosz-
taly); 30 éves szolgalatért: Csaba Erika (Elet-
mod-, foglalkoztatds- és oOktatasstatisztikai
féosztaly), Fraller-Csetényi Erika (Népesedési
és szocialis védelmi statisztikai féosztaly),
Kovdcs Endre (Szegedi f6osztaly), Kovdcs
llona Kldra (Debreceni foosztaly), Vass Vale-
ria (Informatikai fosztaly); 35 éves szolgala-
tért: Sziics Laszloné (Miskolei f6osztaly),
Sziics Maria (Pécsi foosztaly), Tohai LdszIo
(Vidékfejlesztési, mezdgazdasagi és kornyeze-
ti statisztikai foosztaly), Téth Emese FEva
(Elnoki féosztaly); 40 éves szolgalatért: Biacsi
Jozsefné (Szegedi foosztaly).

Az Egyesiilt Nemzetek Gazdasagi és
Szocidlis Tandcsa 2015. junius 10-én elfogad-

21T informaciotechnologia.
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ta a ,,Vilag 2020-as népszamlalasi és lakas-
Osszeirasi programjat”. Ezzel arra Osztonzi a
tagallamokat, hogy a nemzetkozileg elfogadott
mindségi standardokat kdvetve, legalabb egy
népszamlalast ¢és lakasosszeirast hajtsanak
végre a 2015-2024-es évtizedben, tovabba
hangstlyozza a program fontos szerepét a
fenntarthat6 fejlédés tervezésében.

Az ISI® 2015. jalius 26. és 31. kozott, Rio
de Janeiroban tartotta 60. Statisztikai Vilag-
kongresszusat, és {innepelte megalakulasanak
130. évforduldjat. A nyitdiinnepségen a 106
orszagbol érkezett tobb mint 1500 egybegytil-
tet Wasmalia Bivar, a Brazil Foldrajzi és
Statisztikai Hivatal elndke kdszontétte, majd
Dyogo Oliveira, Brazilia tervezési miniszter-
helyettese és Vijay Nair, az ISI elnoke tartott
beszédet.

A kongresszus gazdag ¢és valtozatos
szakmai programot kinalt: kozel 250 szekci-
oban tobb mint 1250 fontos kutatsi és gya-
korlati témakkal foglalkozo eléadas hangzott
el. A tanacskozas kiemelt rendezvénye volt
az ,,Adatforradalom a fenntarthat6 fejlodésért
— de hogyan torténjen?” cimil iilés, aminek
résztvevoi azokrdl a kezdeményezésekrol
targyaltak, amelyek az ENSZ* fétitkéara éltal
2014-ben, az adatforradalom hatékony kiak-
nazasanak vizsgalatara felallitott, fiiggetlen
szakértokbol allo konzultativ csoport javasla-
tainak hatasara sziilettek. (Mint arrol mar egy
korabbi szamunkban beszamoltunk, e csoport
tagja volt Vukovich Gabriella, a KSH elnoke
is.) A kongresszus ideje alatt rovid kurzusok-
ra, kotetlen kerekasztal-beszélgetésekre,
statisztikai  kapacitasbovitéssel foglalkozo
ilésre, dijatadokra és szamos statisztikai
szervezet un. adminisztrativ értekezletére is
sor kertilt.

31SI (International Statistical Institute): Nem-
zetkozi Statisztikai Intézet.
4 ENSZ: Egyesiilt Nemzetek Szervezete.

Férum

Az ISI kozgyiilése 2015. julius 30-an lt
Ossze, és elfogadta az intézet 2014. évi jelenté-
sét, valamint targyalt a soron kovetkez$ két
tanacskozas helyszineirdl is. Az intézet 61.
Statisztikai Vilagkongresszusara igy 2017.
julius 16. és 21. kozott keriil majd sor a ma-
rokko6i Marrakech-ben (b6vebb informacio a
rendezvény honlapjan  [www.isi2017.org]
olvashato). A résztvevok jovahagytak Malajzia
ajanlatat a 2019. évi (62.) kongresszus Kuala
Lumpurban valé rendezésérol.

A tanacskozas zar6 eseményén Vijay
Nair, az ISl lekoszond elndke elismerését
fejezte ki a brazil szervezknek sikeres erdfe-
szitéseikért. Majd atadta posztjat utddjanak,
Pedro Silvanak.

Viltozas az ISI vezetésében. Az intézet
végrehajto bizottsaganak Osszetétele 2015 és
2017 kozott a kovetkez6é: Pedro Silva elnok
(Brazilia), Helen MacGillivray megvalasztott
(de hivatalat csak 2017 utan betoltd) elndk
(Ausztralia), A. John Bailer alelnok (Egyesiilt
Allamok), Ivette Gomes alelndk (Portugalia),
Irena Krizman alelnok (Szlovénia) és Stephen
Penneck alelnok (Egyesiillt Kiralysag). A
Tanacs tagjai (2013-t6l) 2017-ig Grace
Bediako (Ghana), Alessandro Fasso (Olaszor-
sz4g), Xuming He (Szingapir/Egyesiilt Alla-
mok), Delia North (Dél-Afrika), Byeong U.
Park (Koreai Koztarsasag), Fabrizio Ruggeri
(Olaszorszag), Jan Robert Suesser (Franciaor-
szag) és Fred Vogel (Egyesiilt Allamok); 2015
és 2019 kozott: Misha Belkindas (Egyesiilt
Allamok/Litvania), Chun-houh Chen (Tajvan),
Oliver Chinganya (Zambia), Haishan Fu
(Kina), Wilfrid Kendall (Egyesiilt Kiralysag),
Irena Ograjensek (Szlovénia), Jean-Michel
Poggi (Franciaorszag) ¢és Paulo Canas
Rodrigues (Brazilia/Portugalia).

Az ENSZ Eurépai Gazdasagi Bizottsa-
ganak Statisztikai Részlege 2015. szeptember
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14-¢ és 16-a kozott Budapesten tartotta ,,Work
Session on Statistical Data Editing” (Statiszti-
kai adatszerkesztési munkaiilés) cimii nemzet-
kozi konferenciajat, amelyre a KSH-t kérte fel
tarsszervezének. A forumon 23 orszag statisz-
tikai szolgalatanak munkatarsai, valamint az
Eurazsiai Gazdasagi Bizottsag, az Egészség-
ligyi Vilagszervezet és az Egyesiilt Nemzetek
Eurdpai Gazdasagi Bizottsaganak szakért6i is
jelen voltak. A haromnapos rendezvényt
Vereczkei Zoltan, a hivatal Modszertani f6osz-
talyanak megbizott foosztalyvezetdje nyitotta
meg. Az elhangzott el6adasok angol nyelvi
anyagai a http://www.unece.org/stats/
documents/2015.09.sde.html#/  honlapon ol-
vashatok.

Egyiittmiikodési megallapodast kotott a
KSH és az ELTE® 2015. szeptember 9-én
kozos szakmai céljaik elérése érdekében. A
kooperacié keretében, mely a két intézmény
elméleti és gyakorlati tudasbazisa, kapcsolat-
rendszere  mozgodsitasanak  megalapozasat
szolgalja, a KSH lehetdséget nyujt az ELTE
kutatoi, oktatéi és PhD-hallgatdi szamara,
hogy adatbazisait hasznalva, mélyebb szintii
kutatoi elemzéseket végezzenek. Az egyetem
ugyanakkor tamogatja a KSH munkatarsainak
PhD-fokozatszerzési és habilitacios torekvése-
it, illetve vallalja, hogy szakemberei a hivatal
altal kezdeményezett és igényelt témakban
kutatasokat, modszertani fejlesztéseket végez-
nek. A statisztikai szervezet munkatarsai
emellett meghivott vendégel6addként, konzu-
lensként, témavezetOként részt vesznek az
egyetem oktatasi tevékenységében. A megal-
lapodas értelmében a két fél kozos kutatomi-
helyeket hoz 1étre, részvételi lehetséget bizto-
sit egymasnak szakmai-tudomanyos rendezvé-
nyeken, illetve egyiitt is kezdeményez, szervez
ilyen jellegii

eseményeket, koz0s ha-

SELTE: E6tvds Lorand Tudomanyegyetem.
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zai/nemzetkdzi projekteket dolgoz ki és nyujt
be, valamint modot ad arra, hogy a masik
publikalhassanak
folyoirataiban. Mindezeken tal egyiittmiikod-
nek a KSH szamara legalkalmasabb gyakor-
nokok, palyakezd6k megtalalasaban is.

A megallapodast Vukovich Gabriella, a
KSH elnoke és Mezey Barna, az ELTE rektora
irta ala.

intézmény  munkatarsai

Az 53. Kozgazdasz-vandorgyiilést, a ma-
legnagyobb éves
konferenciajat 2015. szeptember 3. és 5. kozott

gyar kozgazdaszszakma

rendezték meg a Miskolci Egyetemen. A tobb
mint 700 résztvevé csaknem 140 eléadd pre-

rom szekcidiilésen.

,,JO adatokkal a jobb életmindségért” mot-
toval kertilt sor podiumbeszélgetésre a KSH-ban
2015. szeptember 18-an, melyet az érdekl6ddk
€16 kozvetitésben a hivatal honlapjan is lathattak
(a felvétel megtekinthetd a
https:/Awww.ksh.hu/statvilagnap2015_podiumbes
zelgetes honlapon). A KSH tarsadalomstatisztikai
elnokhelyettese, Nemeth Zsolt vezette forum az
ENSZ Statisztikai Vilagnapja alkalmabol meg-
rendezésre keriild éves eseménysorozat elsd
allomasa volt, Vukovich Gabriellgnak, a hivatal
elnokének, Ulicska Laszlonak, az Emberi Eréfor-
rasok Minisztériuma Szocialis és Tarsadalmi
Felzarkozasi Stratégiai és Koordinacios Osztalya
vezetdjének, Kovdcs Péternek, a Szegedi Tudo-
manyegyetem altalanos dékanhelyettesének és
tanszékvezetd egyetemi  docensének, Balo
Gyorgy szerkeszt6-riporternek, valamint Madar
Istvannak, a Portfolio.hu vezeté elemz6jének
részvételével. A beszélgetésen jelenlevok azt a
kérdést jartak koriil, hogy az egyes felhasznaloi
csoportok szempontjabol mi felel meg a ,,jo adat”
kritériumainak.

A rendezvényt a ,,Kulturalis Ordkség Nap-
jai” keretében 2015. szeptember 18. és 20.
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kozott szervezett ,Nyilt napok” kovették.
Szeptember 18-an kozel 150 kozépiskolai és
egyetemi/féiskolai didk jarta be a hivatal
épliletét és nyert bepillantast a statisztikai
szolgalat multjaba, jelenébe, illetve a KSH
Konyvtar tevékenységébe, mikozben jatékos
feladvanyok segitségével ismerték meg a
statisztikakészités egy-két mithelytitkat is.

2015. szeptember 19-¢n és 20-an a KSH a
Kulturalis Orokség Napjai” keretében nyitotta
meg kapuit a nagykozonség elott. A két nap
soran tobb mint 230 latogato vett részt sétakon a
Czigler Gydzo tervei alapjan késziilt, historizald
stilusi  székhdzban, vizualizacios technikak
kiprobalasaval pedig néhany percre mindegyi-
kiik statisztikussa valhatott. Az érdekloddket
statisztikai érdekességek bemutatdja, jatéksarok
¢és kedvezményes konyvvasar is varta.

A vendégek felkeresték a tobb mint 900
ezer kiadvanyt 6rz6 KSH Konyvtarat is, ahol
nemcsak az olvasdtermeket, a tomorraktarat

Férum

¢és a patinas féigazgatoi irodat jarhattak be, de
régi térképeket és hajdan titkosnak mindsitett
kiadvanyokat is bongészhettek, illetve élhet-
tek a kedvezményes beiratkozas lehet6ségé-
vel is.

Halalozas. 2015. szeptember 4-én 92
éves koraban elhunyt Lukdcs Pal. A statisz-
tikus 1952 és 1987 kozott dolgozott a KSH-
ban, 1955-t61 nyugdijba vonulasaig annak
Jasz-Nagykun-Szolnok megyei igazgatoja-
ként. Elismert személyisége volt a Magyar
Kozgazdasagi Tarsasagnak, 6 alapitotta meg
a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei szerveze-
tet, melynek 25 éven keresztiil titkara is
volt. Palyafutdsa soran a KSH-ban t6bbszor
részesiilt elismerésben, a dij alapitasa évé-
ben Fényes Elek-emlékérmet kapott, a tarsa-
sag pedig 1973-ban Széchenyi Eziist, 1995-
ben Jubileumi Arany Emlékéremmel tiintet-
te ki.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute — 1SI)
fontosabb konferenciaajanlatai

(A teljes ajanlatlista megtalalhat6 a http//:isi.cbs.nl/calendar.htm honlapon.)

Kuala Lumpur, Malajzia. 2015. november 17.

3. Malajziai Statisztikai Konferencia. (3™
Malaysia Statistics Conference.)

Informéci6: mystats2015@bnm.gov.my

Honlap: www.bnm.gov.my/index.php?ch=en
_announcement&pg=en_announcement_all&ac=369

Al Ain, Egyesiilt Arab Emirdtusok. 2015.
november 22-25.

A Nemzetkozi Kornyezetmetriai Tarsa-
sag 25. éves konferencidja. (25" Annual TIES
(The International Environmetrics Society)

Conference.)
Honlap: conferences.uaeu.ac.ae/ties2015/en/

Moszkva, Oroszorszdg. 2015. december 3-4.
A Nemzetkozi Statisztikai Tarsasag Ko-

zép-Eurédzsiai Kapcsolatépitési Bizottsaga-
nak  Konferencidgja. (ISl  (International
Statistical Society) Central EurAsia Outreach
Committe Conference.)

E-mail: kafstat@mail.ru
Honlap: www.rea.ru

Sydney, Ausztralia. 2015. december 14-17.
,,Tervezett kisérletek: modszerek és alkal-
mazasok, 2015” konferencia. (Designed

Experiments: Methods and Applications, 2015.)
E-mail: dema2015@southampton.ac.uk
Honlap: www.southampton.ac.uk/~dema2015

Szingapur, Szingapur. 2015. december 17-19.
A Nemzetkozi Szamitogépes Statisztikai
Tarsasig Azsiai Regionalis Szekciojanak 9.
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konferenciaja. (9" Conference of the Asian
Regional Section of the IASC (International

Association for Statistical Computing).)
Informécio: Ying Chen és David Nott
E-mail: iasc-ars2015@nus.edu.sg
Honlap: iasc-ars2015.stat.nus.edu.sg/

Bangkok, Thaifold. 2015. december 17-19.

17. Nemzetk6zi Matematikai és Statisz-
tikai Konferencia. (17" International Confer-
ence on Mathematics and Statistics.)

997

Informaécio: Ying Chen és David Nott
Honlap: www.waset.org/conference/2015/12/
bangkok/ICMS

Pune, India. 2015. december 20-24.
Az Indiai Statisztikai Tarsasag nemzet-
kozi konferenciaja. (International Indian

Statistical Association Conference.)
Informécio: Subrata Kundu
E-mail: 11SA2015.10C@gmail.com

Ko6z6ljiik kedves Olvasdinkkal, hogy a Statisztikai Szemle
novemberi és decemberi szama Gsszevontan decemberben jelenik meg.
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Folydiratszemle

€dvinsson, R. — Séderberg, J.:
A svéd fogyasztdi arindex, 1290-2008

(A Consumer Price Index for Sweden, 1290-
2008.) — The Review of Income and Wealth. 2011.
Vol. 57. Issue 2. pp. 270-292.

A tanulmany az 1290-2008 éveket atfogd
svédorszagi CPI-t! mutatja be, aminek kiszami-
tasahoz (700 évrdl 1évén szd) bizonyos mod-
Szertani Ujitasokra is sziikség volt. A targyalas
szorosan koveti a fogyasztoi arindexre vonatko-
z6 modszertani iranyelveket, az ILO? CPI-
kézikonyve szerint. A tobb szaz évet feloleld
vizsgalat soran nehézséget okozott a fogyasztasi
szerkezet folyamatos valtozasa. A szokasos
gyakorlat szerint évenkénti gyakorisaggal kelle-
ne (lanc) indexeket szamitani, de erre — foként a
XIX. szazad el6tt — nem volt lehetség. Ezért az
1914 el6tti években csak a tobb évtizedes ,,def-
lacios id6szakok™ szerint késziiltek kalkulaciok.
Ertelemszeriien nehézséget jelentett az is, hogy
idében tavolodva egyre kevesebb termékre
lehetett megszerezni az adatokat.

A CPI két célt szolgal: a folydaras adatok
Osszehasonlithatova tételét (deflalasat) és az
inflacio mérését. A szerzOk ezért két kiilonbzo
arindexet alkalmaztak. Az egyik, a ,.deflator”
arra szolgal, hogy kiszamithatok legyenek a
realarak és realbérek, a masik az inflaciot méri.

Ez utdbbit neheziti, hogy a torténelem so-
ran sokszor volt pénzrontas, ami 1ényegében

1 CPI (consumer price index): fogyasztoi arin-
dexet.

2I1LO (International Labour Organisation):
Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet.

kett6s pénzrendszert (a feketepiachoz hason-
16t) jelentett. A tanulmany egyik kozponti
kérdése, hogyan lehet az inflaciot Svédorszag-
ban a kiilonbdz6 pénzrontasos iddszakokon
keresztiil mérni.

Az 1290-1539-es idszakra vonatkozo ada-
tok meglehetdsen szétszortak. Intézményi fel-
jegyzésekbol, piaci, levéltari forrasokbol szar-
maznak, foként Stockholm és koryékére vo-
natkozoan. Vannak adatok gabonardl, szarvas-
marhardl, sérdl, sorrdl, viaszrol és acélrol. Az
1540 és 1732 kozotti idGszakra kiilonbozd
kutatok szamitasaibol és Stockholm  vérosi
tanacsanak feljegyzéseib6l szarmaznak arada-
tok. Az 1732-1914-es évek arindexei az 1830
el6tti idészakra Jorberg® szamitasainak koszon-
heték. Ezek alapja az volt, hogy a hatdsagok
minden év november-decemberében egy ,hiva-
talos” arjegyzéket hoztak létre, amire azért volt
sziikség, mert az allami és helyi kormanyzat,
valamint az intézmények sok esetben jovedel-
miiket természetben kaptak. 1830 utan Myrdal*
eredményeire tamaszkodtak, aki éves fogyasztd
arindexeit ujsagok arjegyzései, valamint intéz-
mények (bortonok, korhazak, katonai 1étesitmé-
nyek) kimutatasai alapjan szamitotta ki. Ezeket
az adatokat vette at a Svéd Statisztikai Hivatal
is. A szerz6k az 1914 utani id6szakra a hivatal
fogyasztoi arindexeit hasznaljak, bemutatva az
indexszamitas modszertani fejlodését.

Svédorszagban az évszazadok soran tobbfé-
le pénz volt forgalomban, a korona 1873 6ta. A
tanulmany attekinti a svéd pénzek inflacios

3 JORBERG, L. [1972]: A History of Prices in
Sweden 1732-1914. I-1l. CWK Gleerup Lund.
Lincoln.

4MYRDAL, G. [1933]: The Cost of Living in
Sweden, 1830-1930. P.S. King and Son. Westminster.
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korszakait, a leértékeléseket, a denominaciokat.
Tobbféle modszerre is sziikség volt a valsagos
kiugré pénzromlasok kezelésére, minek kovet-
keztében, a cikk megallapitasa szerint olyan
inflaciomértéket Kkellett kialakitani, ami jol
jellemezte a végbemend folyamatokat.

A szerzok Laspeyres-tipusu darindexeket
hasznaltak a kiilonb6z6 idészakokra vonatkozd
kiadasi szerkezetek ¢és fogyasztasi aranyok
becslései alapjan.

Az 1290-1539-es években tiz termék (sze-
mes termények, sor, vas, réz szarvasmarha,
viasz, s0) volt a kosarban. Az érakat és a fo-
gyasztasi aranyokat idordl idore, kiilonbozo
forrasokbol becsiilték. 1539 utdan a termékek
kore folyamatosan béviilt. Megkozelitette a
negyvenet ¢s kiterjedt a mindennapi élet legfon-
tosabb termékeire. 1914 utan a szerzék szorosan
kovették a Svéd Statisztikai Hivatal megélhetési
koltségindex (cost of living) becsléseit, majd
1954 utin a CPI kiszdmitasanak gyakorlatat.>
2005-t61 a hivatal a havi indexekb6l a Walsh-
formula alapjan kalkulalja a fogyasztoi arinde-
xet. A CPI szamszerti értékét befolyasolja, hogy
azt milyen formulaval és ,fogyaszt6i kosar”
alapjan tekintjik. Az Osszehasonlité szadmitas
még a jelent illetden sem egyszerd, torténeti
tavlatban pedig egyaltalan nem lehetséges.

Az 1730-1910 évekre vonatkozd arindexe-
ket valtozo salya geometriai és szamtani atlago-
lassal hataroztak meg, utdbbit az 1732 és 1762
kozotti évek stlyaival. Az eredmények kozott
1850-ig nem, ezt kovetGen valamelyest eltéré-
sek voltak. (A Gerschenkron-hatas érvényestilé-
se észlelhetd, de nem jelentds.)® Késdbbiekben
a széles korben elterjedt sulyozott geometriai
atlagolasu Laspeyres-indexet is hasznaltak.

> A havonként Edgeworth-, majd Walsh-for-
mulékkal szamolt indexek megfeleld kombinacidit
alkalmaztak.

® A nemzetkozi térbeli ar-dsszehasonlitasok so-
ran megjelent fogalom. Kiilonbozé ar- és/vagy
volumenaranyok hasznalatabol adodo kiilonbség.
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Svédorszagban 1290 és 2008 kozott az éves
atlagos inflacio 2,2, mig a deflator index 1,5
szazalékot tett ki. A haboruk, jarvanyok stb.
stjtotta idGszakokban az inflacié jelent6s volt,
de a kozépkort inkabb az arstabilitas jellemezte.

A tanulmany a tovabbiakban az Egyesiilt
Kiralysag, a holland ¢és a norvég inflacio ala-
kulasat mutatja be, melyek a svédnél sokkal
mérsékeltebb emelkedést mutattak. Az arval-
tozasok atlagat jelzé index mogott az egyes
termékek ara nem azonos mértékben valtozott,
modosultak az araranyok. A szerzok az arany,
az acél és a realbérek ,,vasarl6 erejének” valto-
zasat mutatjak be.

Az arany vasarloereje Svédorszagban, az
Egyesiilt Kiralysagban és Hollandiaban hason-
l6an alakult. (Az Osszehasonlitas 2005-0s
bazison tortént.) Az arany vasarloereje 1800
el6tt mindvégig az 1800., illetve 2005. évi
szint folé emelkedett. 1290 utan egészen a
1500-as évekig meredeken nétt, elérve a mint-
egy 4,5-szeres szintet, majd folyamatos csok-
kenés kovetkezett be, 1800 utan nagy, 50 és
180 szazalék kozotti ingadozasok is voltak.

Az acél ara csokkent a korai szdzadokban,
1720 utan emelkedést lehetett megfigyelni, de
abban szerepet jatszottak kiilonb6z6 piacbefo-
lyasold, termelést korlatozd kormanyzati
dontések is. Emlités torténik a gabonaarakrol,
amelyek az évszazados tendencidkat illeten
az acél armozgasat jellemz6é gorbénél kiilon-
b6z6 alaki volt. Bar nem azonos mértékben,
1720 utan a gabona ara is csokkent.

A CPI egyik legfontosabb alkalmazasa a
realbérek alakulasanak megallapitasa. Az 1300
és 1850 kozotti években bar jelentds ingadoza-
sokkal, de a realbérek hosszu tava trendje nem
mutatott emelkedést, mig foként 1900 és 2000
kozott, a realbérek meredeken néttek, kozel
megharomszorozodtak.”

" A tanulmény az ismertetd szerint figyelemre-
méltd, minden sziikséges fenntartds mellett, mert
megkisérel egy nagyon fontos jelenséget tobb szaz
év tavlataban ,,szdmszeriisiteni”.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



1000

A tanulmany tobb szazéves tavlatban vizs-
gal empirikus és konceptualis problémakat. A
CPI deflatorként bemutathatva teszi a realbé-
rek alakulasat, valamint méri az inflaciot. A
korabbi torténelmi visszatekinté tanulmanyok
inkabb azzal foglalkoztak, hogy a kiilonb6z6
formulak és sulyrendszerek miként alakitottak
az index értékét, az iras szerz6i szamara fonto-
sabb volt a pénzek valtozasanak helyes értéke-
Iése, kiilonosen azokban az idészakokban,
amikor ,,j6” és ,,rossz” pénzek egyarant forga-
lomban voltak.

A svéd inflacio az évszazadok soran jol el-
kiilonilé tendenciakat mutat. A XV., XVII. és
a XIX. szézadot arstabilitas, mig a XIV., XVI,,
XVIII. és XX. szdzadot markans inflacio
jellemezte. Nemzetkozi Osszehasonlitasban a
svéd inflacidé nagyobb volt, mint a holland, a
norvég és az angol. A szerz6k ramutatnak arra
is, hogy az arany értékvaltozasa hasonlésagot
mutat Anglidval. A redlbérek a kontinentalis
Eurépahoz hasonléan csokkentek a kozépkor-
ban és a XIX. szdzad elején.

Marton Adam

kandidatus, a KSH ny. osztalyvezetdje
E-mail: Adam.Marton@ksh.hu

Kaéerova, M. — Ondaékov4, J.:

Szlovakia népességének dregedése

(Proces starnutia populdcie Slovenska v
eurdopskom kontexte.) — Slovenska Statistika a
demografia. 2015. Ro¢nik 25. Cislo 3. pp. 44-58.

A vilag legtobb orszagaban a népesség
Oregedése a demografia szerves részévé valt; a
jelenség hatterét a masodik demografiai atme-
net sajatossagai adjak. A folyamat kifejezhetd
a fiatalabb korosztalyok szamossaganak és
aranyanak csokkenésével (a korfan az oOrege-

Szakirodalom

dés ,alulrol” jelentkez6 folyamataval), az
idések szamossaganak és aranyanak noveke-
désével (,,feliilrél”), valamint a termékeny, 15
és 64 év kozotti korban levék hasonlo jellem-
z6ivel (,,k6zépr6l”). A tanulmany iddkeretét
Szlovakia 1950 és 2013 kozotti adatai adjak,
mig térbeli kiterjedését az eurdpai orszagok
1960 és 2013 kozotti megfigyelései.

A korfarol elmondhat6, hogy azon Szlova-
kia népességének abrazolasaban 1950-ben két
horpadéas mutatkozott: egy enyhébb a 12-17
éves korosztalynal, amely az 1933-1938-as
gazdasagi valsag kovetkeztében mérséklodott
sziiletésszamot tiikkrozte; majd a 31-35 éve-
seknél a masodik vilaghabort termékenységet
visszafogd hatasa jelentkezett. A masodik
vilaghaborut kovetden az 6tvenes évek dereka-
ig nétt a sziiletések szama, emelkedtek a ter-
mékenységi mutatok, gyakoribba valtak a
hazassagkotések, raadasul sziiloképes korba
Iéptek az elsé vilaghabora utan sziiletett
.kompenzacios” korosztalyok. Mivel 1973 és
1979 kozott ismét hatarozottan emelkedett a
sziiletések szdma, a korfa még 1980-ban is
széles alapokon nyugodott, ugyanakkor a 65
év folottiek szamanak gyarapodasa, egyben a
15 év alattiak 1étszamanak megcsappanasa
jelentkezett. Az utolsd vizsgalt esztendd, 2013
tobb torzulast mutatott. A rendszervaltas utan
csokkent a halanddsag, igy hatarozottan nétt a
65 év felettieck szama; emellett feltiing az
abszolut n6tobblet. A masodik vilaghabortt
kovetd kompenzacids szakasz visszhangjanak
koszonhetden tekintélyesre duzzadt az 57 és
62 év kozottiek szama: amikor az elkdvetkezd
években ez a csoport belép a 65 évesek és
annal idésebbek taboraba, sor keriil majd a
,,k0zEéprol” zajlo Oregedésre. A 42 és 48 év
kozottieck szamaban érezheté a mult szazad
hatvanas éveinek sziiletési hullamvolgye, mig
a hetvenes években sziiletettek 1étszama atla-
gon foliili, am 6k hidba 1éptek be a kilencvenes
évek folyaman legtermékenyebb életkorukba,
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a masodik demografiai atmenet, valamint a
gazdasagi nehézségek kovetkeztében nem
élénkitették a népesség reprodukciojat. Osz-
szességében igy Szlovakia népességének
kordsszetétele az életkori struktira regressziv
tipusat képviseli a gyermekkoruak viszonylag
csekély 1étszamaval.

A korfa valtozasai tehat egyarant igazoljak
az alulrol, kozéprél és foliilrél végbemend
Oregedés folyamatait. A 0—14 éves korosztalyok
aranya az 1950-ben kimutatott 29 szazalékrol
2013-ra 15,3 szazalékra zsugorodott: mig 1961
¢és 1991 kozott atlagosan a népesség tobb mint
egynegyedét adta — s6t, 1961-ben a harom évvel
korabban hozott pronatalista intézkedések
kovetkeztében felszokott 31,5 szazalékra. A
tényleges termékenység ezt kovetden hanyat-
lasnak indult: éreztette hatasat a terhesség-
megszakitas engedélyezése és Szlovakia gyors
iparositasa is. Abszolit szamokban kifejezve a
gyermekek 1étszama két idGszakban tet6zott:
1961 és 1964, majd 1985 és 1988 kozott, ami-
kor a népesség 1,3 millional tobb megfeleld
korti tagot szamlalt. Majd 2002 utan a gyer-
mekkoruak szdma Szlovakidban mar nem érte
el az egymillio f6t, jelenleg pedig 830 409 fovel
egyenld. A kozéprél végbemend Oregedés
értékelése a 15 és 64 év kozotti korcsoport belsd
struktiirajanak vizsgalatan nyugszik, azaz a 15—
44, illetve a 45-64 év kozottiek elemzésén. A
teljes csoport létszama 2008-ig folyamatosan
novekedett, amikor 72,5 szdzalékos aranyaval
elérte a csucspontjat; a targyalt hatvanharom
esztendo alatt ndvekedése csaknem 58 szazalék-
ra rugott, mivel 2013-ra a kiindul6 évben észlelt
2 milli6 243 ezer f6r6l 3 861 ezerre emelkedett
(azaz 71,3 szazalékra nétt). A teljes korcsoport
részesedésének csokkenése a masodik vilagha-
bort végétdl 1956-ig figyelhetd meg, majd az
1968 és 1974, illetve az 1971 és 1981 kozotti
idGszakban — am ez a két visszaesés a 0-14
esztendés koruak aranyanak novekedésébdl
fakadt. A habort utan sziiletettek népes évjara-
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tai 2008-ban atlépték a 65 esztendds életkort,
csokkentve a 15-64 év kozottiek részesedését.
A teljes korosztaly két alcsoportja (15-44,
illetve 45-64 év kozottiek) egymashoz viszo-
nyitott aranya 1994-ig tobbé-kevésbé 70 : 30. A
fiatalabb csoportnak a legnagyobb a termékeny-
ségi potencialja, részesedésiik a népesség egé-
szén beliil a hetvenes évek ota 43—45 szazalék
kozott mozog. A kilencvenes évek masodik
felétdl azutan aranyuk csdkkenni kezdett. A 45—
64 év kozottiek a hetvenes évek elejétdl csupan
19-20 szazalékkal képviselték magukat.

Az oregedés foliilrdl zajlo folyamata foko-
zatosan ment végbe. Igaz, a XX. szazad Gtvenes
éveitdl kezdve rohamosan javultak a halandosa-
gi mutatok, de ez foleg a fiatalabb koroszta-
lyoknal jelentkezett. Bar egyre tobbek szamara
valt elérhetévé az egészségiigyi ellatas, javult a
gyogyszerek hatékonysaga, ¢és fokozatosan
gyarapodott az idGsek részesedése a népesség-
ben, ezzel parhuzamosan a gyermekkoruak
aranya csOkkent. Végeredményben Szlovakia-
ban a hetvenes években a 65 évnél idésebbek
aranya elérte a 10 szazalékot. Gyarapodasuk
lassulasa a nyolcvanas évek elején azzal fliggott
Ossze, hogy ebbe az életkorba 1épett az elsd
vilaghabor(i idején sziiletett, kevésbé népes
nemzedék. Ezt kovetéen 2013-ra folyamatos
novekedés kovetkezett be naluk, a 13,3 szizalé-
kos aranyuk 772 ezres sokasagot fedett.

A demografiai folyamatok igazodnak az
egyes tarsadalmak jellegzetességeihez — mivel
a népesség nem elszigetelten él, magatartasara
hatnak a tagabb kornyezetében végbemend
folyamatok. Ezért a szerzdparos a cikk maso-
dik részében szemiigyre vette az Oregedés
Eurépara jellemzé folyamatait is. Visszate-
kintve a folyamatokra itt az oregedés elébb
alulrél nyilvanult meg: a 14 év alatti koroszta-
lyok aranya Németorszagban, Ausztridban,
Luxembourgban és Svédorszagban mar 1960
elott 24 szazalék ala siillyedt. Tovabbi nyugat-
eurdpai orszagok (Svajc, Daénia, Belgium,
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Nagy-Britannia) ezt a hatart a hatvanas évek
els felében 1épték at. A leegyszerisitve a
magasabb életkorban torténd hazassagkotéssel,
kevés utoddal jellemezhetd, Szentpétervar-
Trieszt kozott huzoddé Hajnal-vonal nyugati
oldalara keriilt veliik egyiitt a volt szocialista
orszagok koziil Magyarorszag, Csehorszag és
Bulgéria is. A hetvenes években a nyugati
orszagok atélték az alulrdl végbemend Orege-
dés els6 szakaszat (24, helyenként 21 szazalék
alatti értékekkel). A keleti tomb allamainak
legtobbjében ennek jelentkezését még a nyolc-
vanas években is hatraltattak a gyermekvalla-
last 0szt6nz6 intézkedések, valamint az On-
megvalositas (karrier, utazas) utjaba allitott
korlatok, aminek kovetkeztében a gyermekko-
i népesség aranya viszonylag allandé maradt.
Ezzel szemben a nyugati térségben a masodik
demografiai atmenet megnyilvanulasaként a
gyermekkoruak részesedésének folyamatos
csokkenése figyelhetd meg, majd a kilencve-
nes évek elejétdl ott is eltérden alakultak az
¢életkori struktirak. Az északnyugati teriilete-
ken a 0-14 évesek aranya stagndl, vagy csak
mérsékelten csokkent (18-21 szazalék), mig a
németajku allamokban és a dél-eurdpai orsza-
gokban felgyorsult az alulrdl torténd Sregedés:
az igen alacsony termékenység kovetkeztében
a gyermekkortak aranya néhany év leforgasa
alatt a 15 szazalékos szint ala siillyedt. Hason-
16 folyamatok zajlottak le a volt szocialista
orszagokban, ahol a zilalt gazdasagi viszo-
nyok, valamint a masodik demografiai atmenet
miatt a népességnek ezek az Gsszetevoi rovid
id6 alatt egész Eurdpaban a legalacsonyabb
mértékiire zsugorodtak. Kozottik viszonylag
kedvezébb életkori struktarat Szlovakia és
Lengyelorszag mondhatott a magaénak, vala-
mint a Balkan-félsziget allamai (Romania,
Moldova, Macedénia és Montenegro).

A korfa kozepér6l végbemend Oregedés
folyamata bonyolultabb képet mutat — részben
az egyes térségek eltérd demografiai magatar-
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tasa, részben az életkori strukturak ,,szortsaga”
miatt. A kategoriaba tartozd 45-64 év kozotti
korosztalyok (példaul a habort utan sziiletet-
tek) eloszlasa orszagonként mas-mas képet
mutat. Elmondhato, hogy képviseletiik a hat-
vanas években a legtobb nyugati orszagban
38-40 szazalék kozott mozgott — valamint
Csehorszagban, ahol — amig be nem tagolodott
a szocialista tombbe — ottani sorstarsait meg-
elézve lezajlott e korcsoportot megerdsitd elsé
demografiai atmenet. Hasonléan vegyes képet
mutat a folulrél torténd Oregedés. A t6kés
orszagok tobbségében 1975-ig a 65 év {olotti-
ek aranya elérte a 12 szazalékot, ugy, hogy a
déli orszagokban viszonylag kedvezd korstruk-
tara alakult ki. A magas sziiletésszdm alacso-
nyan tartotta az idsek részesedését a katolikus
frorszagban, ¢és a baby-boom révén Hollandia-
ban. Akarcsak az alurdl észlelt 6regedés eseté-
ben, keleten a foliilrl vald 6regedés élén is a
balti allamok, Magyarorszag és Csehorszag
alltak. Modosult a helyzet a hetvenes és a
kilencvenes évek kozepe kozott: nyugaton az
id6ések aranya 15 szazalék f61é szokott, mikoz-
ben megmaradtak az orszagok kozott korabban
kialakult kiilonbségek, keleten az egészségiigy
fejlédése nem tartott 1épést a kontinens masik
felével, a haland6sagi mutatok nem javultak,
egyes orszagokban a varhaté élettartam csok-
kent; volt, ahol a 45-55 évesek halandosagi
mutatdi az eurdpai értékek kétszeresét is elér-
ték, s az idosek aranya a népesség egészén
belil 9-12 szazalék kozott mozgott. Majd
1995 utan Eurdpa az idGsek részesedése szem-
pontjabol is egységesedett. A kiilonbségek a
folyamatok sebességében észlelhetdk: Spa-
nyolorszag, Olaszorszag, Portugdlia, tovabba
Németorszag, Ausztria, Dania és Finnorszag,
Svédorszag a folyamatos oOregedéssel jelle-
mezhetd, mig a balti allamokban, Horvator-
szagban, Szerbiaban a folyamatok ugrasszeri-
en zajlottak le. Hasonloan gyorsuld tendenciat
mutatott Szlovénia, Csehorszag, Magyaror-
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szag, Fehéroroszorszag, Romania és Ukrajna,
ahol a foliilr6l torténd Oregedést gatolta a
kozépkoruak magas halandosagi rataja.

A tanulmany az egyes orszagok Oregedési
indexeinek bemutatasdval zarul: a listavezetd
Olaszorszag és Németorszag 140 szazalékos
mutatojat megkdzeliti 17 tovabbi orszag 100—
125 szazalékos értéke, s kozottiik csaknem az
Osszes volt szocialista orszag megtalalhatd. Ez
az 1990 ota lezajlott, alulrdl torténd Sregedés
szamlajara irando6. Kozottiik Szlovakia sajatos
helyet foglal el, amennyiben a kdzép-eurdpai
térségben utolsoként tlint ki a gyermekkortak
aranyanak csokkenésével, s a 65 év folottiek
12 szazalékos részesedését is némi késéssel
érte el a kornyezé allamokhoz mérten. A
kiilonbségek még a vizsgalt iddszak elott
létrejottek: Csehorszag és Magyarorszag né-
pessége mar a masodik vilaghaborut kdvetéen
is ,.korosabb” volt — mig Lengyelorszagban
2000 utan Szlovakiahoz képest hatarozottab-
ban javultak a halandosagi mutatok, kovetke-
zésképpen emelkedett az idésebbek aranya.

Holka Laszl6,

a KSH vezet6 fétanacsosa
E-mail: Laszlo.Holka@ksh.hu

Forster, M. — Cingano, F.:

A gazdasagi névekedés és az
egyenlbtlenség kapcsolata oz OECD
tagorszagaiban, 1990-2010

(Does Income Inequality Hurt Economic
Growth?) — OECD Focus on Inequality and Growth.
December 2014. pp. 1-4.

A tanulmény az OECD?! 2014 decemberé-
ben megjelent elemzése alapjan Gsszehasonlitja

1OECD (Organisation for Economic Co-
operation and Development): Gazdasagi Egyiittmii-
kodési és Fejlesztési Szervezet.
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a gazdasagi novekedés és az egyenlbtlenség
nemzeti adatsorait. A szerzok szerint dsszeflig-
gés van a jovedelemegyenlStlenség ndvekvo
mértékei, valamint a megfigyelt fejlett orszagok
lehetségesnél lassabb gazdasagi novekedése
kozott. Ez a kapcsolat abbol ered, hogy a haz-
tartdsok jovedelmi egyenldtlensége miatt elté-
16k a képzési esélyek tobb nemzedékre is kite-
kintve. Felmérték a szamolas, a szovegértés és
feladatmegoldas (kompetencia) szintjét az
OECD orszagaiban és 0Osszehasonlitottdk az
also-, a kozép- és a felsdfoku végzettségl szii-
16k gyermekeinek pontszamait. Az emlitett
képzettségi mutatok elemzésében a rendelkezés-
re all6 jovedelemadatokat is szamitasba vették.

A nyolcvanas évek kodzepén a népesség
leggazdagabb és legszegényebb tiz szazaléka
jovedelmének aranya 7:1 volt az OECD-
orszagok atlagaban, a zaréévben (2011/2012)
ez az arany 9,5 : l-re valtozott. Az egyenl6t-
lenség fokozddasanak f6 oka, hogy a legfels6
réteg jovedelme nagyobb mértékben ndveke-
dett. A valsadg éveiben a legkisebb jovedel-
mekre viszonylag lassabb valtozas (esetenként
abszoltt csokkenés) jellemz6.?

A Gini-index a nyolcvanas évek kozepén
0,29, majd 2011/2012-ben harom ponttal
nagyobb, 0,32 volt az OECD atlagaban. A cikk
Osszesen 21 OECD-orszag Gini-indexét hason-
litja Gssze. A ndvekedés a finn, az izraeli, az
Uj-zélandi, a svéd és az egyesiilt allamokbeli
adatsorban 6t pontnal nagyobb. Az index
értékének emelkedése 16 megfigyelt orszagra
jellemz6, nincs valtozas tovabbi harom orszag
(Belgium, Hollandia és Franciaorszag) esetén.
A jovedelemegyenldtlenség csak két orszag
(Gordgorszag és Tordkorszag) tekintetében
csokkent 1985 és 2011 kozott.

Az OECD elemzései statisztikailag jelen-
t0s Osszefiiggést igazolnak az orszadgok egyen-

2 Az egyenl6tlenség mérésére a Gini-indexet al-
kalmazzak, melynek értéke annal magasabb a 0-1
tartomanyban, minél nagyobbak a jovedelmek
megoszlasanak egyenlétlenségei.
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16tlenségének alakulasa és kozéptava gazdasa-
gi novekedésik mértéke kozott. A becslés
kiindul6 adata, hogy a Gini-index atlagosan
harom ponttal ndtt 1985-2005 ko6zott. Ennek
hatasara a gazdasagi novekedés 8,5 szazalék-
kal volt kisebb a lehetségesnél az OECD-
orszagokban, ami atlagosan évi 0,35 szazalék-
pontnyi kiesésnek felel meg az 1990 és 2010
kozotti idészakban. A becslések alapvaltozata-
ban azonos szinten tartottak az egyenlétlenség
Gini-indexét a vizsgalt két évtizedben. A
gazdasdgi novekedés nemzeti adatsorai az
index alakulasat 6t évvel eltolva veszik figye-
lembe a kdzéptavh hatas szamitasaban.

A ndvekvo egyenldtlenség kovetkeztében
a mexikoi és 0j-zélandi tényleges adat maradt
el a legnagyobb mértékben az alapvaltozat
potencialis halmozott gazdasagi ndvekedésé-
t6l, az egy fore szamitott brutté hazai termék
kiilonbsége?® itt 10 sz4zalékpontnal nagyobb.

A szerz6k megallapitjak, hogy a potencia-
lis gazdasagi fejlodést nem csupan a legszegé-
nyebb tiz szazalék aranyanak valtozasa fogta
vissza. Indokolt ezért a népesség jovedelem-
megoszlasanak als6 négy decilisére kiterjedd
hatasvizsgalat is. Az orszagok szakpolitikdja
vegye figyelembe az atlagosnal kisebb jove-
delmii rétegek viszonyait, ne csupan a legsze-
gényebbek helyzetét mérje fel.

A kormanyzat a haztartasok rendelkezésé-
re allo jovedelmet elsésorban az adodztatassal
és koltségvetési tdmogatasokkal alakithatja.
Az OECD elemzése szerint az ilyen ujraelosz-
tas 6nmagaban nincs mérhet hatassal a gaz-
dasag novekedésére. Megfigyeltek olyan
kormanyzati tdmogatasokat is, amelyek nem
hatékonyak, a célkézonségiik nincs jol elhata-

3 A nemzetkdzi Gsszehasonlitds a brutté hazai
termék egy fore jutd értékét nem a teljes lakossagra,
hanem a 25-64 éves korcsoportba tartozd aktiv
népességre tartalmazza. A tanulmany Németorszag
egyenl6tlenségi adatsorat 1991-t61 veszi szamitasba,
az osztrak, belga, ir és spanyol Gini-indexek az
1985-2000 id6szakra vonatkoznak.

Szakirodalom

rolva. Ezek a nem megfelelé célra forditott
koltségvetési eszkozok a jovedelmi egyenlot-
lenséget nem csokkentik, igy a gazdasagi
novekedést sem serkenthetik.

Az OECD tanulmanya a jovedelmi egyen-
I6tlenség és a gazdasdgi novekedés kozotti
kolcsonhatasok kapcsan a kovetkezoket allapi-
totta meg:

—a kisebb jovedelmiiek kevesebbet képe-
sek forditani a kdvetkezé nemzedék képzésére,
igy elmaradnak a humantéke felhalmozasaban,
akadalyokba iitkdzik a hosszabb, magasabb
szintli tanulés a felnott korig;

— a tarsadalmi mobilitas esélyei (tendenci-
aként) annal kisebbek, minél nagyobb az
orszagban az egyenlétlenség;

— a felkésziiltség fejlesztését (elsésorban a
felndttek korében) gatolja a haztartas kisebb
jovedelme.

Az OECD nemzetko6zi képzettségi felvételé-
nek eredményei szerint a legfeljebb alapfoku
képzettségli sziilok gyermekei nagyobb eséllyel
tartoznak a legalacsonyabb jovedelmi rétegekbe,
mint a kdzép- vagy felsdszintli végzettségilieké.
A kovetkez nemzedék tanulasi esélye a felso-
szintli végzettségli sziilok korében a legmaga-
sabb szinvonali a harom csoport koziil, mind a
tanulas id6tartama, mind a képzettség mindségi
mutatoi szerint. Ez hatassal van a kozéptavon
elérhetd egyéni jovedelmek kiilonbségére is a
kovetkezé nemzedékekben. Igazolhato, hogy a
tarsadalmi mobilitds esélyei a legszegényebb
haztartashoz tartozok korében kisebbek, mint a
népesség tobbi jovedelmi rétegében.

A jovedelmi egyenldtlenség nemzetkozi
Osszehasonlitdsanak eredményei felhivjak a
figyelmet a gazdasagi novekedés nemzeti
eldiranyzataival kapcsolatos tennivalokra is.
Az a tarsadalom novelheti a gazdasagat gyor-
sabban, amely képes csokkenteni a jelenleg
fennallo egyenlétlenséget a népesség felsd és
also jovedelmi rétegei kozott.
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Az Un. ,,szegénypolitika” dnmagaban nem
vezethet megoldasra, figyelmet érdemel az
alsé kozéposztalyba tartozok (az alsé négy
jovedelmi decilis) felzarkoztatasa is. A cél,
hogy megel6zz¢ék a sziilok és még inkabb a
kovetkez6 nemzedék lecsuszasat. A helyes
szakpolitika segiti a tudas akadalytalan fel-
halmozasat, ezzel eldsegiti a potencialis gaz-
dasagi fejlodést kozéptavon.

A pénzbeli tarsadalmi juttatds mellett a
célzottan tamogatott rétegek kozpénzbdl fede-
zett ellatasai is lényegesek. A szakpolitikak
segitsék a magas szinvonali kozoktatdst és
szakképzést, az egészségiigyi szolgaltatasok
clérését a jelenleginél szélesebb korben. A
szerzOk kiemelik a munkavégzéshez kapcsolo-
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do szakképzések szerepét, az élethosszig tartd
ismeretgyarapitas tamogatasat is.

Az OECD elemzése ramutat, hogy a sze-
gény rétegek helyzetén nem az allami Gjraelosz-
tas, hanem az oktatas segithet tartosan. A szak-
politika tdmogassa olyan készségek és ismere-
tek atadasat, amelyekkel az egyén sikeresen
Iéphet a munkaerpiacra, jovedelmét a nagyobb
teljesitményével novelheti. JOl kivélasztott és
Osszehangolt programok teremtik meg azt az
esélyegyenldséget, amely a jelenleginél jobban
segiti hosszabb tdvon a gazdasagi fejlodést,
minden jovedelmi réteg aktiv részvételével.

NA&dudvari Zoltan,

a KSH ny. fétanacsosa
E-mail: nadyzol38@gmail.com

Hiadék qjanlata

SHANMUGAM, R. — CHATTAMVELLI, R.
[2015]: Statistics for Scientists and Engineers.
(Statisztika tudomanyos szakembereknek és
mérndkoknek.) Wiley. New York.

A kotet elméleti keretet nytjt kiilonbozo
statisztikai modellek kidolgozasahoz, elemzé-
séhez és értelmezéséhez.

A szerzOk 1épésrdl 1épésre haladva magya-
razzak el az elméleti fogalmakat, amiket gya-
korlati példakkal is szemléltetnek. A bevezetd
részben az alapfogalmakat sorakoztatjak fel.
Majd a szorédas, a ferdeség és a lapultsag
mértékegységeit targyaljak. Bemutatjadk a
valdszinliség-szamitds elméletét, valamint a
diszkrét és folytonos eloszlasokat, melyekkel
az olvasd gyakran talalkozhat a gyakorlati
alkalmazasok soran. A koétet a véarhatd érték-
kel, a generator- és a valdsziniiségi valtozok
fliggvényeivel, az egyiittes eloszlassal, illetve
Uj, a diszkrét és folytonos statisztikai eloszla-

sok atlagos eltérésének meghatarozéasara szol-
galdé modszerekkel is foglalkozik.

NicHoLLS, A. — PATON, R. — EMERSON, J.
(eds.) [2015]: Social Finance. (Tarsadalmi
finanszirozas.) Oxford University Press. Oxford.

A kotet tarsadalmi finanszirozasrol és mas,
ehhez kapcsolddd témakrol szold esszéket
gyljt egybe, melyek leirjak e pénziigyek kii-
16nb6z6 formait, dsszevetik egymassal a fobb
kutatasi eredményeket, ramutatnak az ellent-
mondasokra, és elméleti betekintést nyujtanak
a témaba, Osszefogva az ezzel foglalkozo
vezetd gondolkodok elképzeléseit. A szakterii-
let képvisel6i, szakemberei, illetve az érintett
tudomanyagak/-teriiletek oktatoi altal irt konyv
az els6, amely részletesen és atfogd modon
foglalkozik a tarsadalmi finanszirozassal, igy
szamot tarthat a pénziigyek, a szocidlis vallal-
kozasok, a kozpolitika, az {izleti gazdasagtan
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és a nemzetkozi fejlesztések stb. kutatoinak,
oktatoinak érdeklodésére.

NAGY HESSE-BIBER, S. — JOHNSON, R. B.
[2015]: The Oxford Handbook of Multi- and
Mixed-Methods Research Inquiry. (Oxford-
kézikdnyv a tobb modszeren és vegyes mod-
szertanon alapulo kutatasi vizsgalatokrol.)
Oxford University Press. Oxford.

A szerz6k — szamos Ujszerit modszert és
eszkozt ismertetve — a tobb modszeren é€s
vegyes modszertanon alapuld kutatasok jelen-
leg elérhetd legatfogobb, naprakész attekinté-
sét kinaljak. A szakteriilet vezetd tudosai altal
irt, érthetd, tOmor kotet tokéletesiti, illetve
megvaltoztatja a kérdésfeltevés és a bonyolult
kutatasi kérdések kezelésének hagyomanyos
modjait. Attekinti az elméletet, a paradigmakat
¢és a tudomanyos vizsgalatokat stb.; Gtmutatast
ad a tobb modszeren vagy vegyes modszerta-
non alapuld kutatasok folyamatanak végrehaj-
tasahoz; kitér ezek kiilonbdzé tudomanyagak-
ban és kutatasi teriileteken betoltott szerepére;
leirja a legijabb modszereket és azok beépité-
sének lehet6ségét a vizsgalati tervbe, illetve
tobb szempontbdl is ismerteti a témat érintd,
fontos vitakat.

A fejezetekben napjainkban folyo, kiilon-
b6z6 tudomanyagakhoz kapcsolodd kutata-
sokbol hozott példak szerepelnek. Kutatok,
diakok és politikai dontéshozok biztosan érté-
kelik majd a kotet kivételes, idészerti, kritikus
irasait, amelyek hozzaértén kezelik a kutatasi
kozosségekben felmeriild interdiszciplinaris és
komplex kérdéseket.

OpeEkoN, M. A. [2015]: The SAGE
Encyclopedia of World Poverty. Second
Edition. (A SAGE enciklopédiaja a vilagsze-
génységrol.  Masodik  kiadas.)  SAGE
Publications, Inc. Thousand Oaks.

A mérfoldkdének szamito, eredetileg 2006-
ban (a 2008-as gazdasagi valsag elétt) kiadott

Szakirodalom

kotet naprakész, kibdvitett masodik kiadasa a
vilagon tapasztalhaté tartés szegénységgel
foglalkozik. Leirja példaul, hogy mig a fejldé
orszagokban (tobbek kozott Mexikoban) nem
meglepék a tovabbra is nagy jovedelemkii-
lonbségek, a Gazdasagi Egyiittmiikddési és
Fejlesztési Szervezet 2013. majusi beszamolo-
ja szerint még a torténelmileg alacsony szintii
jovedelemegyenl6tlenséggel
orszagokban (Déniaban, Svédorszagban, Né-

jellemezhetd

metorszagban stb.) is ndvekedtek az ilyen
jellegii kiilonbségek az elmult évtizedben. Az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete és a Vilagbank
e probléma allandoésulasat hangstlyozzak.

2013 marciusaban a Guardian napilap ar-
r6l szamolt be, hogy ,.egy, a deprivacidomérést
Uj megkdzelitésben vizsgald, uttoro jellegii
tudomanyos tanulmany szerint a vilag legsze-
gényebb teriiletei koziil néhanyban csokken a
szegénység. Az Oxford Egyetem szegénység-
gel és az emberi fejlédéssel foglalkozo szakér-
téinek jelentése szerint a legelszegényedettebb
orszagok némelyikében, ha azok a jelenlegi
mértékben fejlodnek, 20 éven beliil felszamol-
haté a stlyos szegénység.” Ugyanakkor az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete arra figyelmez-
tet, hogy az éghajlatvaltozas okozta kdrnyezeti
veszélyek miatt emberek milliardjai nélkiiloz-
nek majd a kovetkez6 évtizedekben.

Tobbek kozott e felvetések vezettek a ko-
tet els6 kiadasanak atdolgozéasahoz, frissitésé-
hez és kibovitéséhez.

BAL, P. M. — Kooy, D. T. A. M. — ROUSSE-
AU, D. M. (eds.) [2015]: Aging Workers and
the Employee-Employer Relationship. (Orege-
d6é munkasok ¢és kapcsolat a munkavallalok és
munkaltatok kozott.) Springer. New York.

A kotet a munkaviszony tekintetében fog-
lalkozik az oregedd munkaerdvel. Kiilonds
figyelmet fordit arra, hogy a szervezeteknél
miként lehet gondoskodni az id6s6dé munka-
vallalok motivaltsaganak, produktivitasanak
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¢és egészségének fenntartasarol. A téma tobb
szakértdje tizendt fejezetben irja le, hogy a
munkaadok milyen modon biztosithatjak
hatékony human eréforrds menedzsmenttel
dolgozoik munkavégzését magasabb életkor-
ban, de e tekintetben targyaljak maguknak az
1d6s6d6 foglalkoztatottaknak a szerepét is. A
szerz6k kiilonbozdé szakteriiletek kutatasi
eredményeibdl meritenek, igy a vezetésrol, a
pszichologiai szerz6désrdl és a diverzitasrol
sz6l6 szakirodalomét vegyitik az Oregedd
munkaerérél szoloéval. Ezaltal a kotet 0jsze-
ri termelékenység-, motivacio- €s egészség-
fenntartasi modszereket mutat be. Osszefog-
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lalja azokat az uj kutatasi eredményeket,
melyek a munkaviszony életkortol fiiggd
valtozasaval és annak kihatasaival foglalkoz-
nak az id6sebb munkavallalok jolétének,
motivacidjanak és termelékenységének fenn-
tartasara. Azonositja a cégek és a munkaval-
lalok problémainak jobb megoldasi lehetdsé-
geit. Az utébbiak ko6zé tartozik a jobban
megtervezett foglalkoztatasi gyakorlat, a
rugalmasabb munkakori tartalom, az id6s6d6
munkavallalok szamara kinalt fejlodési lehe-
t6ségek olyan tevékenységek mellett, melyek
segitik tanulasukat és javitjak foglalkoztatha-
tosagukat.

Tarsfolydiratok

Statistical

Journal
of theIAOS

AZ EGYESULT NEMZETEK EUROPAI
GAZDASAGI BIZOTTSAGANAK
FOLYOIRATA

2015. EVI 2. SZAM

Beszélgetés Shigeru Kawasakival.

Vale, S.: A big data hivatalos statisztika-
ban betoltott szerepének megértését szolgald
nemzetkdzi egyiittmitkodés.

Polidoro, F. et al.: Web-keresési technikak
szorakoztatd elektronikai cikkekkel és repiil6-
jegyarakkal kapcsolatos adatok gylijtésére az
olasz harmonizalt fogyasztoi arindex meghata-
rozaséhoz.

Ramasamy, R.: Informatikai szakemberek
fizetési profilja: a strukturalt adatbazisoktol a
big data elemzéséig.

Braaksma, B. — Zeelenberg, K.: Atdolgozais/
ujramodellezés: megvaltoztatja vajon a big data
a hivatalos statisztika modellezési eljarasait?

Agafitei, M. et al.: A tobb forrason alapuld
hivatalos statisztikak minéségmérésére vonat-
koz6 iranymutatasok.

da Silva, A. D. — de Freitas, M. P. S. —
Pessoa, D. G. C.: A 2010. évi brazil népszam-
lalas lefedettségének értékelése.

Graham, C. et al.: Utmutatd a koz0sségi
média  katasztrofavédelmi  analitikjahoz:
szerepének megértése a Haiyan t4jfunnal
kapcsolatos Twitter-iizeneteken keresztiil.

Kennickell, A.: Napjaink kultaraja és az in-
terjukészitok altal okozott torzitds kérddives
felméréseknél.

Wallgren, A. — Wallgren, B.: Termelési
rendszerek mindségbiztositasa regiszterek és
mintavételi eljarasok utjan.

Stender, P. — Thorsen, T. — Andersen, H. H.:
Mikroadat-integralas munkaeré-piaci mérlegek
esetén.

Mushkudiani, N. — Daalmans, J. —
Pannekoek, J.: Munkaer6-piaci statisztikdk
Osszehangolasa makrointegracio segitségével.

Price, M. — Ball, P.: Mintavételi torzitas
¢és mortalitasi mintazatok héborus konfliktus-
ban.
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Abu-Libdeh, H.: A hivatalos statisztika
szerepe konfliktushelyzetben és az utan.

Neidick, G. — Siu, P. — Waters, A.: A haj-
léktalansadggal kapcsolatos nemzeti informa-
cidigény kielégitése: partnerség a hajléktala-
noknak nyujtott szolgaltatasok
statisztikdinak eléallitasaban, Osszegytiijtésé-
ben ¢és az ezekkel kapcsolatos tajékoztatas-
ban.

Willand, I.: A hagyomanyos felhasznaloi
felméréseken tal. Hirnévvizsgalatok.

Ross, P. F.: A felhasznaloi igények megér-
tése.

Persson, A. et al.: Kérddiv-tesztelési stra-
tégia egy nemzeti statisztikai hivatalban.

Wright, G.: A nemvalaszolasi arany és a
nemvalaszoldsi torzitds kozotti  kapcsolat
empirikus vizsgalata.

Kukutai, T. — Walter, M.: Az &slakosok és
az indigenizacié azonositdsa a hivatalos sta-
tisztikaban. Gondolatok Uj-Zéland és Ausztra-
lia statisztikai kapcsan.

szocialis

Statistical Papers
2014. BV 1. SZAM

Fried, R. — Kuhnt, S. — Miiller, C. H.: Pref-
ace.

Denecke, L. — Miiller, C. H.: Consistency
of the Likelihood Depth Estimator for the
Correlation Coefficient.

Hubert, M. — Rousseeuw, P. — Vakili, K.:
Shape Bias of Robust Covariance Estimators:
An Empirical Study.

Filzmoser, P. — Ruiz-Gazen, A. — Thomas-
Agnan, C.: Identification of Local Multivariate
Outliers.

Lange, T. — Mosler, K. — Mozharovskyi, P.:
Fast Nonparametric Classification Based on
Data Depth.

Nevalainen, J. — Datta, S. — Oja, H.: Infer-
ence on the Marginal Distribution of Clustered
Data with Informative Cluster Size.

Szakirodalom

Ruckdeschel, P. — Spangl, B. — Pu-
pashenko, D.: Robust Kalman Tracking and
Smoothing with Propagating and Non-
Propagating Outliers.

Kustosz, C. P. — Miiller, C. H.: Analysis of
Crack Growth with Robust, Distribution-Free
Estimators and Tests for Non-Stationary Auto-
regressive Processes.

Nordhausen, K.: On Robustifying Some
Second Order Blind Source Separation Meth-
ods for Nonstationary Time Series.

Zdihle, H.: Qualitative Robustness of von
Mises Statistics Based on Strongly Mixing Data.

Aquaro, M. — Cizek, P.: Robust Estimation
of Dynamic Fixed-Effects Panel Data Models.

Neykov, N. M. — Filzmoser, P. — Neytchev,
P. N.: Ultrahigh Dimensional Variable Selec-
tion through the Penalized Maximum
Trimmed Likelihood Estimator.

Shevlyakova, M. — Morgenthaler. S.:
Sliced Inverse Regression for Survival Data.

Bednarski, T.: On Robust Causality Non-
response Testing in Duration Studies under the
Cox Model.

Toman, A.: Robust Confirmatory Factor
Analysis Based on the Forward Search Algo-
rithm.

2014. EV 2. SZAM

Singh, S. — Jain, K. — Sharma, S.: Repli-
cated Measurement Error Model under Exact
Linear Restrictions.

Veres-Ferrer, E. J. — Pavia, J. M.: On the
Relationship between the Reversed Hazard
Rate and Elasticity.

Zhang, Q. — Yang, W. — Hu, S.: On Baha-
dur Representation for Sample Quantiles under
a-Mixing Sequence.

Chen, Z. — Ng, H. K. T. — Nadarajah, S.:
A Note on Cochran Test for Homogeneity in
One-Way ANOVA and Meta-Analysis.

Ateya, S. F.: Maximum Likelihood Esti-
mation under a Finite Mixture of Generalized
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Exponential Distributions Based on Censored
Data.

Xu, D. — Zhang, Z. — Wu, L.: Variable Se-
lection in High-Dimensional Double General-
ized Linear Models.

Ciuperca, G.: Model Selection by LASSO
Methods in a Change-Point Model.

Song, G. J. — Wang, Q. W.: On the
Weighted Least-Squares, the Ordinary Least-
Squares and the Best Linear Unbiased Esti-
mators under a Restricted Growth Curve
Model.

Siray, G. U - Kacranlar, S. — Sa-
kallioglur, S.: r—k Class Estimator in the
Linear Regression Model with Correlated
Errors.

Salehi, M. — Jamalizadeh, A. — Doost-
parast, M.: A Generalized Skew Two-Piece
Skew-Elliptical Distribution.

Giménez, P. — Patat, M. L.: Local Influ-
ence for Functional Comparative Calibration
Models with Replicated Data.

Czado, C. — Schabenberger, H. — Erhardt,
E.: Non Nested Model Selection for Spatial
Count Regression Models with Application to
Health Insurance.

Baltagi, B. H. — Liu, L.: Testing for Spatial
Lag and Spatial Error Dependence Using
Double Length Artificial Regressions.

Reschenhofer, E. — Ploberger, W. — Le-
hecka, G. V.: Detecting Fuzzy Periodic Pat-
terns in Futures Spreads.

Gomez-Déniz, E. — Vazquez-Polo, F. J. —
Garcia-Garcia, V.: A Discrete Version of the
Half-Normal Distribution and Its Generaliza-
tion with Applications.

Peiris, S.: Testing The Null Hypothesis of
Zero Serial Correlation in Short Panel Time
Series: A Comparison of Tail Probabilities.

Schepsmeier, U. — Stéber, J.: Derivatives
and Fisher Information of Bivariate Copulas.

Haslett, S. J. et al.: Equalities between
OLSE, BLUE and BLUP in the Linear Model.
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Li, W.: Local Expectations of the Popula-
tion Spectral Distribution of a High-
Dimensional Covariance Matrix.

Statistische
Nachrichten

AZ OSZTRAK KOZPONTI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2014. EVI 4. SZAM

Belfoldi vandorlas 2012-ben.

A nyugdijasok 2013. évi fogyasztdi arin-
dexének 0sszehasonlitasa az altalanos fogyasz-
toi arindexszel.

Allatallomany 2013. december 1-jén.

Baromfidllomany 2013-ban.

Turizmus 2013-ban.

Regisztralt gépjarmiivek 2013-ban.

A munkaadok altal fizetett 2011. évi ado-
elélegek elemzése.

Kiilkereskedelmi forgalom 2013. januar és
december kozott — eldzetes adatok.

2014. EVI 5. SZAM

2013. évi haztartasinagysag-eloreszamitas
szovetségi és NUTS? 2 szinten 2060-ig.

Nem hagyomanyos foglalkoztatas 2013-ban.

Gabonatermelés 2013-ban.

Bortermelés és raktarozott bormennyiség
2013-ban.

Kornyezetvédelmi kiadasok Ausztridban
2011-ben.

Kornyezetbarat termékek és szolgaltatasok
2008 és 2012 kozott. Output és foglalkoztatas.

2011. évi forgalmiadd-statisztika. Fobb
eredmények és agazati jellemzok.

LNUTS (Nomenclature of Territorial Units for
Statistics): Terdileti Statisztikai Egységek Nomenkla-
taraja.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm



1010

2014. EVI 6. SZAM

Osztrak tarsadalombiztositasi intézmények
2013-ban.

A ndvénytermesztési agazat ellatasi mér-
lege 2012/13-ban.

Az ipar- ¢és épitbipar 2013. évi konjunkti-
raadatai — el6zetes eredmények.

A kozuti teherszallitas statisztikaja az évek
soran: torténete 1965 ota és a 2012. évi ered-
mények.

2011. évi forgalmiadé-statisztika — helyes-
bités.

2014. EVI 7. SZAM

A munkaval toltott élettartam meghosz-
szabbitasanak okai.

Tejtermelés és -felhasznalas 2013-ban.

Az osztrak vallalkozasok adatszolgaltatoi
terhei az Osztrak Statisztikai Hivatal vonatko-
zasaban, 2001 és 2013 kozott — a valaszadoi
terhelés vizsgalatanak eredményei.

Gépjarmiallomany 2013-ban.

Integralt bér- és jovedelemado-statisztika
2011-ben.

Kiilkereskedelmi forgalom 2014. januar és
marcius kozott — eldzetes adatok.

2014. EVI 8. SZAM

Az informacio- és kommunikaciotechnolo-
gia hasznalata vallalkozasoknal, haztartasokban
és maganszemélyek altal az EU-ban, 2013-ban.

Husfeldolgozas 2013-ban.

Vallalkozasok
2012-ben.

Idegenforgalom a 2013/14-es téli sze-
zonban.

Kiilkereskedelem 2013-ban — végleges
adatok.

szerkezeti  statisztikdja

2014. EVI9. SZAM

Demografiai szerkezet és tendenciak 2013-
ban.

Szakirodalom

Csaladstatisztika és a sziil6k gazdasagi ak-
tivitasa 2013-ban.

A mezbgazdasagi jovedelem alakulasa
2013-ban.

Mezbégazdasagi termelés 2012-ben.

Fakitermelés 2013-ban.

Kornyezeti feltételek és jovedelemfiiggd
viselkedés. Moédszerek: a mikrocenzus és az
EU-SILC adatainak 6sszekapcsolasa.

2014. EVI 10. SZAM

Népmozgalom 2013-ban és a népesség szer-
kezete Ausztria régidiban 2014. januar 1-jén.

Az allati termékek ellatasi mérlege, 2013.

Integralt NAMEA? 1995 és 2011 kozott.

2013. évi bruttd hazai termék az ESA3®
2010 szerint.

Beruhazés a kutatas-fejlesztésben — egy 1j
komponens a bruttd hazai termékben az ESA
2010 szerint.

Kiilkereskedelmi forgalom 2014. januar és
junius kozott — eldzetes adatok.

2014. EVI 11. SZAM

Nemzetkozi vandorlds Ausztridban 2013-
ban.

2012. évi munkaer6koltség-felmérés.

2013/14-es vadallomany-statisztika.

Anyagaramlas-szamlak 1995 és 2012 kozott.

Megvaldsithatosagi tanulmany kiilonb6z6
gazdasagstatisztikak 6sszekapcsolasarol.

2013. évi bérado-statisztika.

2014. EVI 12. SZAM

A Statistische Nachrichten 2014-ben.
Belfoldi vandorlas 2013-ban.

2ZNAMEA (national accounting matrix with
environmental accounts): kornyezeti szamlakkal
kiegészitett nemzeti szamlak.

SESA (European System of National and
Regional Accounts): Nemzeti és Regionalis Szamlak
Eurépai Rendszere.
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Ausztria tartomanyainak 2013-as raszo-
rultsag alapi minimaljévedelem-rendszere.

2013. évi ipari és épitbipari anyaginput-
statisztika.

A vasuti kozlekedés statisztikaja. Mod-
szertani valtozasok és a 2013. évi adatok.

2010. évi tarsasagiado-statisztika.

2015. EVI 1. SZAM

Népesség-eloreszamitas Ausztrira €s szo-
vetségi tartomanyaira 2060-ig (2075-ig), szii-
letési orszagok szerint.

A Kkatonai szolgalatra alkalmas (1972 és
1995 kozott sziiletett) férfiak egészségi allapo-
ta és bizonyos kockazati tényez6k — egy orvosi
helyzetelemzés eredményei.

Allamhéztartiss 1995 és 2013 kozott az
ESA 2010 alapjan.

A kiilkereskedelmi forgalom elézetes ada-
tai 2014. januar és szeptember kozott — eldze-
tes eredmények.

Ausztria 2014-ben — mutatok és elemzés.

2015. EVI 2. SZAM

A véllalkozasok innovacids tevékenységé-
nek nemzetkézi Osszehasonlitdsa a 2010 és
2012 kozotti idészakban.

Munkaval kapcsolatos egészségiigyi koc-
kazatok és problémak.

Idegenforgalom a 2014. évi nyari szezonban.

Az ESA 2010 bevezetésének szamszert
hatasai az osztrak nemzeti szamlak ,,Kalfold”
szektorara.

Kiilkereskedelmi forgalom vallalati jel-
lemzok alapjan. A kiilkereskedelmi statisztika
Osszekapcsolasa a gazdasagi regiszterrel és a
kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok statisztika-
javal.

2015. EVI 3. SZAM

A maganhaztartasok méretének eldrebecs-
lése Ausztridra és szOvetségi tartomanyaira
2060-ig.
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Fogyaszt6i arindex 2014-ben.
Gyilimolcstermesztés 2014-ben.
Zoldségtermesztés 2014-ben.

2012. évi munkabérado-statisztika.
Kornyezeti adok Ausztriadban, 1995-2013.

2015. EVI 4. SZAM

A nyugdijas haztartasok 2014. évi fo-
gyasztoi arindexének Osszehasonlitasa a fo-
gyasztdi arindexszel.

Halgazdasagok termelése 2013-ban.

Baromfistatisztika 2014-ben.

Idegenforgalom 2014-ben.

Regisztralt gépjarmiivek 2014-ben.

2012. évi forgalmiado-statisztika — végle-
ges eredmények és agazati jellemzok.

Kiilkereskedelem 2014. januar és decem-
ber kozott. Elézetes adatok és a ,,normalizalt
kiilkereskedelmi mérleg” kérdése.

2015. EVI 5. SZAM

Fogyaszt6i arindex 2015 marciusaban.

Gabonatermesztés 2014-ben.

Bortermelés ¢és raktarozott bormennyiség
2014-ben.

Kornyezetvédelmi raforditdsok Ausztrid-
ban 2012-ben.

Integralt NAMEA 1995 és 2012 kozott.

Szallashelyek szama 2013/14-ben és a
szallastipusok alakuldsa 1972 6ta.

Teriileti nemzeti szamlak 2000-2013, az
ESA 2010 alapjan. Az ESA 2010 alkalmazasa
és gyorsbecslés a 2013. évi adatokra.

A kutatas-fejlesztés termék- és termelés-
szamlajanak 6sszeallitasa.

2015. EVI 6. SZAM

A vallalkozasok, haztartasok és magan-
személyek IKT*-hasznalata az EU-val vald
Osszehasonlitasban, 2014-ben.

4 IKT: informacids és kommunikacids technolo-
gia.

, 93. évfolyam 10. szdm



1012

Az osztrakok korében legkedveltebb kiil-
foldi nyaralohelyek arszinvonala. Az osztrak
eur6 kiilfoldi vasarloereje 2015-ben.

Az osztrak tarsadalombiztositas intézmé-
nyei 2014-ben.

A novénytermesztési szektor ellatasi mér-
lege 2013/14-ben.

Az ipar és épitbipar rovid tavua statisztikai
2014-ben — eldzetes adatok.

Az osztrak tOkeallomany becslése — fo-
galmak, modszerek és eredmények.

2015. EVI 7. SZAM

Fogyasztoi arindex 2015 majuséban.

Szakirodalom

Vagohidi statisztikak 2014-ben.

Tejtermelés és -fogyasztas 2014-ben.

Kornyezeti termékek és szolgaltatasok
2009 és 2013 kozott. Kibocsatas és foglalkoz-
tatas.

A vallalkozasok Osztrak Statisztikai Hiva-
talnak torténé adatszolgaltatasi kotelezettségé-
bél fakado terhe 2001 és 2014 kozott a valasz-
adasi barométer alapjan.

Gépjarmiiallomany 2014-ben.

Integralt munkabér- és jovedelemado-
statisztika 2012-ben.

Kiilkereskedelem 2015. januér és marcius
kozott — elézetes adatok.

Statisztikai Szemle, 93. évfolyam 10. szdm
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