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Komárom megye felekezeti és nemzetiségi viszonyai a mohácsi vésztől

napjainkig.1)

Les religious et les nat'io'nalite's du comitat de Komárom deput's la défaite de illo/edes (1526)

yusgulír nos yours.

A megye népessége általában.

Komárom megye a trianoni béke következ—

tében részben cseh-tót?) uralom alá került

és ezidőszerint csak déli, a Duna jobb part-

ján elterülő része áll magyar igazgatás alatt

az 1923. évi XXXV. t.-c. 11. §-a értelmében

egyelőre egyesítve a szintén megcsonkított

Esztergom vármegyének magyar igazgatás alatt

hagyott dunajobbparti részével. A megye egy

') 'l'anulmányomhoz az adatokat az 1857.,

1869., 1880., 1890, 1900. és 1910. évi népszámlálások

közzétett és közzé nem tett, a m. kir. központi sta—

tisztikai hivatalnál őrzött kézirati anyagából, az 1920.

évi magyar és az 1919. évi cseh—tót népszámlálás

eddig megjelent eredményeiből, az Országos levél-

tárban, Komárom vármegye levéltárában található

adólajstromokból és egyéb összeirásokból, egyes köz-

ségek, egyházközségek és családok, különösen a Páz—

mándy-család régi írásaiból vettem. Sokat merítet-

tem a következő művekből:

Magyarország Vármegyei és Városai. Komárom

Vármegye és Komárom'sz. kir. város. Bpest, év nélkül.

Nagy, Ludovicus: Notitiae Politico-Geographioo-

Statistieae Inclyti Regni Hungariae Partinmoue Eidem

Adnexarum. Budae, 1828.

Fényes Elek: A magyar birodalom statistieai,

geographiai, történeti tekintetben. I. kötet. Komárom

Vármegye. Pest, 1848.

A Komárom vármegyei és Komárom városi tör-

téneti—és régészeti egylet jelentései. Szerk. Gyulai

Rudolf, l—Vl. (1887—1892). Komárom.

Gyulai Rudolf: Török világ Komárom megyé-

ben. Komárom, 1894.

Mohi Adolf: Tata plébánia története. Győr, 1909.

Wohlmmh Ferenc: A császári plébánia multjáról.

Győr, 1908. .

Szentkuti Kiss Károly: Töredékek Nagy-Igmánd

és vidéke multjáról. Komárom, 1892.

Egyházmegyei névtárak.

A többi telhasznált forrást a maga helyén meg—

emlitem.

'*') Ujabban —— hivatalosan is — előszeretettel hasz-

nálják a cseh-szlovák kifejezést, írásban pedig össze-

irva csehszlovák formában is közkeletű, ami a cseh

szokás ntánzása, de a csehek ezt politikából teszik,

igv akarván kifejezésre juttatni a cseh és tót nép-

nek általnk hirdetett, de nem igazolható egységét;

de nem tartom helyesnek, hogy mi magyarok ebben

kövessük őket. Nincs semmi ok arra. hogy a magát

szlováknak nevező népet ne hivjuk továbbra is saját

szavunkkal az évszázadok óta megszokott módon

tótnak és ezzel nyelvkinesünket szegényitsük. Vagy

talán a sok derék Tóth János, István, stb., ezentúl

Szlovák János, István stb. lesz? Oláh helyett is kár

a teljesen hamis, se nyelvészetileg, se történetileg

helyt nem álló román-t használni.

részének idegen hatalom által való megszál-

lása és később elszakítása nem szüntette

meg a majd ezer éve létező Komárom megyét

mint topográfiai fogalmat és nem akadályozhat

meg bennünket abban, hogy az egész eniéven

ismert területtel, e sorok írójának több mint

két évtizede kutatási tárgyával ne foglalkoz-

zunk.

*

A Duna és Vág összefolyásánál keletke

zett Komárom vára körül kialakult, eredeté-

egész Szent István koráig visszavivő hasont

nevű vármegye kezdettől fogva a Duna két

partján terült el; északon Nyitra és Barst

keleten Esztergom és Pilis, délen Fejér és

Veszprém, nyugaton Győr és Pozsony var-

megyéktől határolva. A vármegye határai az

idők folyamán eltéréseket mutatnakl), A közé p—

korban a Csilizköz helységei közül időnkint

több Komáromhoz tartozott. Szimő környékét

inkább Nyitrához, Lót, Cseke barsmegyci,

Kisújfalu, Bátorkeszi, Dunamocs esztergom—

megyei községeket pedig Komáromhoz számí—

tották. A Gerecse hegység láncai közt fekvő

Tarján, Tolna, Héreg, Gyermely, Tardos Esz—

tergomhoz, Szomor, Somodor Pilis vármegyé—

hez tartozott. Fejér megye felé is ingadozott

a határ, Szár és a körülötte levő helységek

itt—ott Komáromnál, Bánhida. Vitán, Gesztes,

Gerencsér pedig Fejér megyénél emlittetnek

Kisbér, Aszár Veszprémhez tartoztak. Voltak.

ü. n. kétlaki helységek is. A most Komárom-

hoz tartozó Neszmély2) részben Esztergomhoz,

viszont az Esztergomhoz tartozó Süttő és a

Győrhöz tartozó Bőny részben Komáromhoz

számittattak.

1543-ban a török a megye legnagyobb ré-

szét elfoglalta. Ettől kezdve egészen 1683-ig

1) Csánki Dezső dr.: Magyarország történelmi

földrajza a Hunyadiak korában. IH. köt. Budapest, 1897.

2) A hivatalos Neszmély helyett helyesebb alak

Neszmely, mint Gyermely, Imely. (A második szótagban

rövid zárt é-vel.) A nép valamennyit egyformán ő-vel

ejti, Neszmő, Gyermő, Imő; raggal Neszmölön, Gyer—

mölön, Imölön. Hogy valamikor Szimő is Szimely

volt, bizonyítja a magát innen nevező Szimelyi csa-

lád neve.
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a török birodalom határa a vármegyén ment

keresztül és a fentebb említett Gerecse-vi-

déki községek végig török uralom alatt állot—

tak. Rendszerint csak az akkori Szigeti járás,

vagyis a mai Csallóközi járásnak a Duna és

Császta közti része, nem volt hódolt terület,

bár a' török többször ezt is elfoglalta, míg a

megye többi része többnyire hódolt terület

volt, de a megyei hatóság igyekezett jogait

itt is érvényesíteni. A török hódoltság alatt

Pilis és Fejér megyéknek időnkint felszaba-

duló részei Komárom megyéhez csatoltattak.

A tejérmegyei községek Sári v. Vértesaljai

néven rendszerint külön járást képeztekF)

Ugyancsak Komárom megyéhez számították

a részben komáromi területen épült Ersek-

újvárt?) ,

1745-ben Komárom város sok áldozat árán

szabad királyi várossá emelkedett és ezzel a

vármegye hatósága alól kivétetett.

Az országnak ll. József alatt eszközölt

önkényes új közigazgatási beosztása, várme-

gyénket sem kímélte meg, amennyiben önálló-

_ sága megszüntetésével a szintén törölt Eszter-

gom megyével Komárom-Esztergom, illetőleg

Komorn—Gran megyévé egyesíttetett. Még job-

ban megbolygatta a történeti alakulást az

1848/49. szabadságharcot követő abszolutiz-

mus, az 'ú. n. Bach-korszak azáltal, hogy

Komárom és Esztergom megyéknek dunabal—

parti részei, a Győr megyétől elszakított Csiliz—

köz, Komárom városa és az ezzel szemben a

Dunajobb partján fekvő O' és Ujszőnykomárom-

megyei községek egyesítésével csinált új Komá-

rom megyét, mig Komárom megyének fen-

maradó dunajobbparti részét, Esztergom megye

Esztergomi járását és Esztergom városát Esz—

tergom vármegyévé egyesítetteh') Az 1876. évi

XXXIII. ill.az 1877. évi I. t.—e. értelmében Lábat-

lan és Piszke komárommegyei községek, ame-

lyek azonban szigetként esztergommegyei köz—

ségek közé ékelve, nem függtek össze Komá-

1) A szóban forgó fejérmegyei községek: Forna'

Csákvár, Bicske, Tabajd, Etyek, Gyuró, Vereb, Su-

koró, Pákozd, Pátka, Berény, Zámoly, Szár. Alsó—

Csut, Felső-Csut, Aesa, Kajászószentpéter, Mór. Ez

utóbbit mindig, valamint 1690—ben az akkor Móron

kívül egyedül emlitett Forna, Csákvár, Sukoró, Pá.-

kozd, Pátka, Berény helységeket a Győri-pusztai

járáshoz számították.

2) Erse'knjvár 1550 körül Leek, Guruk, Gug

Komárommegyei és Nyárhid nyitramegyei községek

összeszögelésénél épült,

3) Az Albisi Barthos lndár és Kurucz György

szerkesztésében, a m. kir. Állami Térképészet kiadá-

sában most megjelent Történelmi Atlasz tehát téved,

mikor (utolsó lap) Magyarországnak az abszolutiszti-

kus korszakban való közigazgatási beosztásában Komá-

rom és Esztergom megyéket az 1876. évi XXXIII.

t. 0. által megállapított határokkal ábrázolja.

— 170 — 192?

róm megye többi területével, átcsatoltattak

Esztergommegyéhez. 1892—ben Ujszőny köz—

ség Komárom tjv.-sal egyesíttetett. A legutolsó

és mindenesetre legfájdalmasabb változást a

trianoni szerzödés okozta, mely Komárom vár—

megyének és városnak a Dunától északra eső

részeit cseh-tót imperium alá helyezte. A Komá—

rom vármegye Gesztesi és Tataijárásai és Komá—

rom városnak magyar igazgatás alatt hagyott,

időközben rtv.-sá lefokozott dunajobbparti része

(Komárom—Ujváros), valamint Esztergom me-

gyének Esztergomi járása és Esztergom városa

Komárom-Esztergom közigazgatásilag egy—

előre egyesített vármegyék címen egyesíttettek.

*

A megye területe 1753 óta négyjárásra osz-

lik, melyek közül kettő (Csallóközi és Udvardi) '

a Dunától északra, kettő (Gesztesi és Tatai)

a Dunától délre fekszik. A járási beosztás a

XVI. században némileg más volt. A duna-

balparti részen akkor is két járás volt a Szigeti

(ma Csallóközi) és az Ujvári (ma Udvardi),

azonban nem a mai határ választotta őket,

hanem a mai Csallóköz közepén húzódó Császta-

folyás, illetőleg a Rakottyás mocsárl) és Gúta,

Kamocsa, Szímő csak a XVII. sz. végén számít-

tattak Csallóközhöz, addig mindig az Udvardi

járáshoz tartoztak.

A dunajobbparti rész egészen l753-ig egyet—

len járás volt, mely Győri-pusztainak vagy

csak Györinek vagy Pusztainak neveztetett.

Mikor e járásból csak Szőny, Almás és Nesz—

mely voltak mentesek a ,,töröknek való szol-

gálata—tól, az előbbi a Csallóközi, az utóbbiak

az Udvardi járáshoz számittattak. 1753—ban, a

telepítés befejeztével, a járásnak amúgy is nagy

területe nagyon benépesülvén, ketté osztatott,

mikor is a nyugati rész Gesztesi, a keleti

Tatai nevet nyert, mert ez utóbbiba túlnyomó-

részben a tatai, az előbbibe pedig a gesztesi

uradalomhoz tartozó helységek kerültek, bár

maga Gesztes a tatai járásban fekszik.

1693-ig a megyének negyedik járása a

Sári, máskép Vértesaljai volt. Ezt amint már

említettük, a Fejér megyének idönkint a török

uralom alól felszabaduló és Komáromhoz esa-

tolt községei alkották.

Füssöt fóapáti, Erseklélt és Szilast érseki

praedialis nemesek lakták és helységeik, a

hozzátartozó pnsztákkal együtt (Füss: Ronkn,

1) E nagykiterjedésű mocsár a körülötte fekvö

községek közt osztatott föl, innen e községek mai

határainakkülönös alakja,mely emlékeztet arra a rajzra,

melyet nagyobb vízfelületnek pl, a Fertőnek, a part—

menti községek között való felosztása mutat. A Rakoty -

tyás egykoriilétezését mutatja az is, hogy Nemesócsa

s Gúta között nem tudott falu keletkezni.
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Karom, Ásványtő. —— Érseklél : Örs, Czudor-

lllés, Ontopa, Rőcháza, Kistany, Szilas) kii—

lön főapáti ill. érseki széket alkottak, külön

alispán alatt.

*

A vármegye és város területe az 1876.

évi XXXIII, t.—c. által megszabott határok

közt 2834 km?, azaz 492523 kat. hold,

melyet a Duna majdnem két egyenlő részre

oszt, amennyiben 250781 k. hold jut ajobb

és 241.742 k. hold az elszakított balpartra.

Területük nagysága szerint az egyes járások

így következnek: Gesztesi járás 141618 1),

Udvardi 128778, Csallóközi 108329, Tatai

107765 k. hold. Komárom városnak határa

a balparton 4.635, a jobbon 1.398 k. holdra

terjed.
*

A XVI. században a megye települési

viszonyai mások voltak, mint háromszáz évvel

később. A szabadságharc után a tagosítások

végrehajtásával, a gazdálkodás intenzívebbé

válásával egyre több tanya keletkezik. a pusz-

ták egyre jobban benépesülnek. De ha össze-

hasonlítjuk a középkorban lakott helyek sza—

mát a Nagy Lajos művében felsoroltakkal,

azt látjuk, hogy míg a megye mai területén

a középkorban 2552), a XIX. század elején

csak 148 lakott helység volt.

A középkorban tehát a lakott helyek száma

jóval nagyobb volt, mint a XIX. sz. elején.

Az eredeti település formáját láthatjuk

még a Csallóköz pozsonyi részében, bár már

ott is többé-kevésbbé módosult.

A települési viszonyok gyökeres megvál-

tozását, a lakott helyek számának és a né-

pességnek megfogyatkozását a török hódolt-

ság okozta.

Bár a török már 1526-ban is járt e vidé—

ken, az első nagy pusztulást 1529-ben okozta,

mikor a szultán 200000 főnyi seregével Bécsbe

menet végigsöpört a vármegyén. A vármegye

minden részében pusztulás járt a török sereg

nyomában, de főleg a dunántúli részen, ahol

már ekkor is alig maradt meg pár falu, de

még ezek is, valamint az időközben helyre-

állottak, áldozatul estek a második, 1543. évi

nagy pusztító hadjáratnak. A dunajobbparti

részen ettől kezdve egészen a század végéig

!) Az 1920. évi népszámlálás I. kötete (M. Stat.

Közl. Új sor. 69.) 20. l. szerint a Gesztesi járás terü-

lete 142097 k. hold, vagyis az itt adottnál 479 k.

holddal több, mert Szőny területe, noha abból Kis-

szöny Komáromhoz csatoltatott, változatlanul az 1910.

évi területtel vétetett fel.

') L. Csánki D. i. m.

nincsen lakott falu említve, nyilván, mert nem

is volt. Ezóta hívták ezta vidéket több mint

200 évig győri pusztának, aminek emlékét

őrzi mindmáig Győr vármegye Pusztai járása.

Legjobban elpusztult a dunántúli rész, a

mai Gesztesi és Tatai járás, de az Udvardi

járásban sincs helység, mely akár többször is

el ne pusztult volna, csakhogy ezek mindig

hamarosan újra benépesültek, míg a dunán-

túli rész újratelepítése csak a XVII. század

közepén indulhatott meg. Az elpusztított vidék

népessége —— már aki megmaradt — elszéledt

az országbanf) a legtöbben a Csallóközbe

menekültek, ahol ennek következtében a

nemesség nagyon felszaporodott?) A Csalló-

közben sok családnév utal dunántúli szárma—

zásra (Szendy, Csémy, Csepy stb.).3) A Csalló-

közi járás szenvedett a töröktől legkevesebbet,

(le 1529-ben, a XVII. század elején és amíg

Érsekújvár török kézen volt, különösen 1669-ben

ott is sok helység elpusztult.,

A mai Gesztesi járás területén a mohácsi

vészt megelőző időkben 67 helység volt. Ezek

közül 1541-ben mindössze 15 állott: Ács,

Csep, Füzitő, Kisígmánd, Kömlőd, Lovad,

Mocsa, Monostor, Szak, Szend, Szőny, Szent-

mihály, Tömörd, Vas, Vasdinnye, de 1543—ban

ezek is elpusztultak s Füzitő, Lovad, Monos-

tor, Szentmihály, Tömörd, Vas és Vasdinnye

a mai napig puszta maradt. A XVII. század

folyamán 17 helység népesült be újra, — de

azokbol Szenterzsébet ismét el is pusz-

tult. Csep, Kisigmánd, Kömlőd csak a

XVlll. század folyamán fejlődtek ki nemes

helységekké, de Csep megőrizte puszta jel—

legét a legújabb időkig. A Komárommal szem—

ben, a hajdani Révkomárom helyén keletke-

zett, 1892-ben Komárom várossal egyesített,

de a balparti részeknek elvesztése következ—

tében attól ismét elszakadt, most Komárom-

Ujvárosnak nevezett Ujszőny eredete alig

nyúlik vissza másfél századra. "

1) 1638-ban Győr város jegyzőkönyve említi, hogy

Ekecs, Bottyán, Mocsa helységekböl jöttek lakosok

és vonták meg magukat Győr falai között. (Magyar

Tört. Tár. VII., 163.)

') Fényes i. m. szerint Komárom megyében 4510

nagykorú nemes férfi volt, ezek közül 2197 a csalló-

közi járásban, 733 az Udvardiban, 946 a Gesztesiben,

334 a Tataiban és 698 Komárom városában.

3) A Komáromi Jókai Közmivelődési és Múzeum

Egyesület Komárom c. hivatalos értesítőjében (11.—

IV. évf.) megkezdtem közölni a. községek lakosai-

nak különböző—évekből való jegyzékeit s a munka

végén szándékom volt közölni egy összeállítást arról,

hogy a különböző helységektől vett családnevek ho-

ggan oszlanak el a vármegyében. Megjelent 8 község

( cs, Ászár, Bana. Bokod, Császár, Izsa, Madar,

Marcelháza) anyaga, ekkor a közlés Komárom város

elvesztése következtében félbeszakadt.
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A mai Tatai járás területén a XV. század-

ban 50 helység volt, de ezek között a mai

községek közül nem szerepelt —— az egészen

újkeletű Tatabányán kívül —— Kecskéd, Vértes—

tolna, Dunaszentmiklós és Várgesztes sem.

Az 50 helység közül 1541-ben, ill. 1552—ben

már csak 13 említtetik: Tata, Tóváros, Nesz—

mely, Abostyán, Almás, Bánhida, Gerebecs,

Szöllős, Tagyos, Baj, Gyermely, Héreg, Szo-

mód. Idővel ezek is elpusztulván, Gerebecs

és Tagyos a mai napig puszták maradtak,

Abostyán és Szóllós is csak a török világ

után támadtak föl, mig a török Világban a

felsorolt többi kilenc helységen kívül még

csak Környe, Naszály, Szomor, Tarján és az

ismét elpusztult Szentgyörgy emlittetnek lakott

helyekül.

Az Udvardi járás mai területén a török

hódoltságot megelőző időkben 58 helység

volt, ezek közül 1532—ben már csak 33, sze-

repel. Köztük Vék, Pat, Zsitvatő, melyek,

bár nem önálló községek, ma is faluszerű

lakott helyek és a ma már nem, vagy legfel-

jebb pusztaként létező Anyala, Farkasd, Kerek-

szállás, Alsó- és Felsőkonkoly. Lándor, Lék,

Toldvár. Nem történik ellenben említés Szentpé'

térről. 1669—ben, az 1532 ben említettek közül

is elmarad 12: Farkasd. Für, Gvalla, Jász-

falu, Alsó- és Felsőkonkoly, Knrtakeszi. Lék,

Lándor, Toldvár, Vék Zsitvató, 1691/3-ban

pedig a lakott helyek száma alig 11: Bagota,

Csúz, Fűr, Hetény, Jászfalu, Kolta, Kürt,

Madar, Martos, Naszvad. Szentpéter, 1699-ben

azonban már 21, melyek között szerepel Pat,

de viszont a ma létezők közül hiányzik Bajos,

Ogyalla, Perbete, Ujgyalla.

A Csallóközi járás tartósan nem állott

török uralom alatt és aránylag legépebben

esett át a török világon. Mégis az ezen járás

mai területén, a mohácsi vészt megelőző

időkben említett 77 lakott helység közül a

XVI. század derekán már csak 46 szerepel

Ebben az időben —— a mai községeken kívül

— többé kevésbbé népes helységek voltak:

Asványtő, Alsó- és Felsőbök, Gadóc, Kava,

Márkháza, Pusztaócsa, Bálványszakállas Vida-

háza, Vízvár, Vöstü, Kistany, Szentpál, Szovát

Az adólajstromokban 1549—ben emlittetik utol-

jára Kistany és Érseklél, 1556ban Káva,

1576-ban Szentpál, Pusztaócsa, Alsó- és Felső—

*Bök', Vöstü, 1669-ben Bálványszakállas, Szo-

vát, Asványtó. A XVII. század végén alakott

helyek száma már csak 23, a mai községek

közül nem fordul elő Keszegfalva és Újfalu.

A XVIII. század elején Ujfalura és Ekecsre

tótok telepíttettek kiknek utódai azonban még

a század folyamán elmagyarósodtak.

  

Buda elfoglalása után az ország nagy

része török uralom alá került s az 1543-ban

elesett Esztergom és Székesfehérvár török

határvárakká lettek, míg a magyar határvárak

Győr, Komárom és az ezen időben épült

Érsekújvár voltak. A két Várvonal közé eső

terület pedig —- tehát Komárom megyének

legnagyobb része — egészen 1683-íg (Eszter-

gom és Székesfehérvár felszabadulásáíg), szinte

szünet nélküli harcok színtere lett, melyek

során a vidék közepén álló Tata vára másfél-

száz év alatt kilencszer került török kézre

és ezen kívül Szapolyai, Bocskay és Bethlen

kezén is voltl). A Tata elő váraként szerepelt

Gesztes vára, míg csak a XVI. század elején

végleg el nem pusztult, szintén többször cserélt

gazdát 1594-ben a török Győit is elfoglalta

és 1098ig tartotta 1595től 160010 viszont

Esztergom a császáriaké volt 1663tól 1685-1g

Ersekújvár is a törököt uralta.

Az örökös háborúk közepette a vidék

egész lakatlanná vált. A régi népesség nagy-

része elpusztult, de az ittmaradást a meg-

menekülteknek és a hozzájuk csatlakozó uj

telepíllőknek is szinte lehetetlenné tette nem

annyira? az, hogy életük örökké veszélyben

forgott 53), mintinkább az a körülmény, hogy e

vidék hovatartozása mindig kétséges velt s a

jobbágyon az adót a török'IS, a magyar is meg-

ve.tte

Nem egyszer szerepelnek ugyanazok a,

helységek mind a magyar, mind a török adó—

jegyzékben. A Pázmándy család írásai közt

sok érdekes példát lehet találni erre a lehe-

tetlen állapotra, mely megmagyarázza miért

lettek azelőtt népes helységek csak legelőnek,

vagy rétnek használt pusztákká. A jobbá—

gyokra háruló elviselhetetlen terhek kénysze—

rítették a letelepedni próbálókat, hogy hama-

3) Rohrbacher Miklós:

Tatán —, Mohi i. m. 89. l.

2) Az emberek pusztításában a törökök és a

németek szinte versenyeztek egymással. 1572-ben az

esztergomi bég négy prímási faluból, köztük Udvardról,

elrabolja a jobbágyokat. A törökök 1661ben Ersek

úivár köinyékéről 200 embert elrabolnak, 1664- ben

atjövén a Vagon, három csallóközi helységben a

negyven éven fölülieket levágják a fiatalabbakat

pedig elhurcolják; 1648—ban Tata körül sok aratót

ejtenek foglyul, 1641-ben Kisbérnél 4hajdút1evágnak,

ötöt pedig a velük volt 2 asszonnyal együtt foglyul

ejtenek stb tl. Gyulai R. i. m. 14., 15. l.) A császáriak

parancsnoka, Souches, 1663-ban az akkor hódolt

Udvardi járásban 30 magyart felakasztat, 40-nek

pedig fülét, Vorrát levágatja. mert török földesurak

parancsára Ersekújvárba élelmet vittek (n, o.). ,Ilyen

adatokat szinte minden évből lehet felhozni. ——

1600-ban a mai Udvardi járásban mindössze 56 ház

volt, 4 faluban csak 1—1, kettőben 2—2. Tfalnban

minden ház le volt égve,

Tata története. III. rész,
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!. Az adólajstromok főadatai járásonkint 1532—1720.
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7) Az összeirtak közül 99 német nevű (Komárom 93, Bagota 1, Udvard 3, Tata 2),182 tót (Komárom 43,

Ekecs 3, Szimő 4, Bagota 2, Baromlak 8, Imely 13, Jászfalu 5, Kolta 4, Martos 2, Szemere 14, Udvard 16

Aszár 3, Banhida 12, Környe 10, Oroszlány 15, Szőllős 5, Tata 11,Tóváros 12) és 26 szerbhorvát (Komárom

17, Bánhida 5, Imely 1, Szák1,'lats 2). L. n o —— *) 13 kuriális helységről nincs adat. — *) Sarmalisía

lakóhelyére nincs adat.
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rosan megszökjenekF) Kiss Károllyal egyet-

értve *) igazán nem azon csodálkozunk, hogy

a vidék elpusztult, mint inkább azon, hegy

ilyen körülmények között is újra benépesült.

Ezek a zavnros viszonyok okozzák hogy a

különböző évi adólajstromokban mind a lakott

helységek, mind az összeirottak száma nagy

ingadozást mutat.

A helységek pusztulásával csökkent a

portáig száma. Porta az eredetileg kapuk

(porta : kapu) szerint kivetett adó alapja

volt és a XV. és XVI. században négy ökör—

rel művelhető jobbágytelket jelentett. 1608

óta pedig olyan telket értettek alatta, melynek

megműveléséhez 16 ökör kellett, tehát ezóta

egy porta általában annyi, mint négy 4 ökrös

gazda, 20 családtag vagy 12 zsellér.

,- A porták számának alakulását különböző

években 1532-től 1699—'—ig az I. sz. tábla tün—

teti föl

A porták száma 1496-ban még, 2161 volt.

1549'ben pedig csak 538, amiből 42 esik

Komárom városra, 277 pedig a mai Csalló-

közi, 219 az Udvardi járás területére. 1556-

ban a porták száma 527, de 1610—ben már

csak 102 s ebből is 51 hódolt. Kis emelke-

dés után (1622-ben 1211/2, 1635-ben 196,

porta), 1639 ben a porták száma leszállt a

minimumra: 94-re, hogy ettől kezdve azután,

az l.669—ben jelentkező visszaeséstől eltekintve,

egyre emelkedjék.

Aföldesurak mindig arra törekedtek, hogy

elpusztított 'falvaikat benépesitsék. Ezért régi

írások közt sűrűn találkozunk telepítési szerző—

désekkel?) melyek több évi szolgálat alól való

mentességgel igyekeznek lakókat szerezni.

E telepítések révén ,a megye a XVII. század

végén imár meglehetősen benépesült s a

telkek száma 1699-ben már 3.2891/4 volt.

Az új települők főleg Bars, Nyitra vár-

megyéből és a Duna—Tisza közéböl jöttek,

amiről a családnevek is tanuskodnak és túl-

nyomórészben református magyarok voltak,

de csekély számban kath. tót is akadt köz—

tük, különösen a megye északkeleti részén.

Ág. ev. vallású tótok szállták meg 1610 kö—

rül Szákot és részben Bokodot. Ág h. evan—

gelikus magyarok jöttek a mai Gesztesijárás

déli és nyugati szélén fekvő községekbe.

Katholikus elenyészően kevés volt, amint azt

1) A pannonhalmi főapát is pl. Tárkányt három- _

szor szállította meg, mire sikerült benépesítení. L. A

pannonhalmi föapátság tört IV. kötet 415.1.

2) Töredékek Nagv—Igmándés vidéke multjáról.

24.1'

3) L, pl. A Pannonhalmi föapátság története IV.

418, !.

   

alább az egyházközségek keletkezésénél meg—

látjuk.

A majd másfélszáz évig tartott török ura—

lom tisztára katonai megszállás jellegével bírt,

török polgári egyének a vármegye területén

sohasem laktak, a török földesurak is Szé-

kesfehérvárott és Esztergomban szolgáló szi—

pahik voltak. Ezért a török uralomnak a

lakosságra gyakorolt pozitív hatása nem jöhet

számba, noha több török itt maradásáról van

tudomásunk A komáromi r kath. ' anyaköny-

vek szerint a komáromi plébános 1666 és

1695 között 41 törököt keresztelt meg, köz—

tük egy nőt. 1) A tatai anyakönyvek' is több

török megkereszteléséről emlékeznek meg. A

r. kath. Kurdicsalad Kurt kikeresztelkedett

töröktől származik. 2)

A török világ megszűntével egyre nagyobb

mérvet öltő vallásüldözések is nagy hatással

voltak vármegyénk népességének kialakulá-

sara, amennyiben a kath. földesurak elűzték

ref. jobbágyaikat3) s azok helyébe kath. val—

lásúakat telepítettek. Tömeges telepítés leg-

nagyobb arányban a XVIII. század 30-as és

40es éveiben történt aTataijárásban és ez főleg

Eszterházy József gróf nevéhez fűződik. Eszter—

hazy József, aki már gyermekkorában a papi

pályara szánva alig hétéves korábanbeöltözött,

11 éves korában prépost volt és Végig a

jezsuiták vezetése alatt nevelkedett Nagy-

szombatban és Rómában, 1727- ben megszerezte

,,notaa-ba esett bátyjának a Rákóczi fejedelem

mellett hiven kitartott, vele Rodostóba " buj—

dosott, ott 1722-ben meghalt Eszterházy Antal-

nak elkobzott tatai uradalmát, mely akkor

roppant terjedelmű pusztaság volt. * Sajnálatos.

hogy a gazdasági okokból szukséges telepítést

úgy intézte, hogy azzal a kath. egyház ügye

mellett a bécsi udvar németesítő politikáját is

szolgálja Ezért az 1733m—1745, években a

würzburgi püspökség területéről 800—900 és

Moson megyéből mintegy 100 sváb családot

hozott be, s azokat rájuk kedvező feltételek

') Gyulai R. : Török világ Komárom vm-ben 85. l.

2) Rohrbaeher i. m. III. 166. l.

3) Elsősorban a prímási birtokokról űzték el a.

reformátusokat, de az Eszterházyak, Zichyek, Csu-

zyak sem voltak türelmesebbek. Legtökéletesebben

kiirtották őket Füssről, Keszegfalváről, Gútáról, Bajcs—

* ról, Naszvadról és az Udvardi járás északkeleti ré-

széről ahol csak Udvaidon Osehin és Csúzon maradt

belőlük csekélyke töredék. Az üldözésektől jóformán

csak a tiszta nemes helységek kíméltettek meg, mint

Aranyos, Nemesóesa, Neszmely,Kömlőd. A protestáns-

üldözések sőrán hat komárommegyei református lel-

kész került a gályákra: Komáromi Sülye Istvánácsi,

Szőnyi Virág János ászári, Szilvási István császári,

Somogyi János szendi, Alistáli K György Szőnyi és

Sajószentpéteri Márton hetényi prédikátorok.
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mellett —— robot helyett laudeminm-fizetés —

telepítette le birtokain Igy keltek új életre,

csakhogy most már mint sváb faluk, Abostyán,

ezentúl Agostyán néven a két Gallja, melyeket

azóta hivatalosan Gallának hivunk, de a magyar

paraszt most is csak Gaja néven ismer, és

Somló, sót új faluk is keletkeztek: Tolna,

Kecskéd, Szentmiklós és a gesztesi vár

romjainak árnyékában a hasonnevű falucska.

Németek foglalták el az elüldözött református

magyar jobbágyok helyét Környén, Baion és

mikor az a Pázmándyak kezéről a szlavnieai

Sandor Mihály bárőhoz került, Szomoron is.

Nagyszámú németség szállotta meg Tarjánt és

Szomódot, került belölük Tatába, Tővárosra,

Oroszlányia és egyéb községekbf is A szintén

a tatai uradalomhoz tartozó Ordszlányt, Szől

lőst és a retormátus lakosaitól elhagyott Bán—

hidát, valamint a prímási birtokot képező

Tardost már előbb nyitrai és trencséni tótok

toglalták el.

Ezzel a vármegye benépesítése befejezést

nyert. 1767/8—ban a mai községek (az újkeletű

Tatabánya kivételével) mind szerepelnek.

Több új falu a legújabb időkig nem kelet-

kezett, de az aránylag ritkán lakott és több

munkaalkalmat ígérő Vármegye továbbra is

vonzotta a munkát keresőket. Ezért mind-

végig meglehetős bevándorlás észlelhető. mfly—

lyel szemben azonban Budapest fellendülésé-

vel, a szomszédos vármegyékben főleg Győr-

ben és Esztergomban nagy ipartelepek kelet-,

kezésével igen jelentékeny, a bevándorlást

jóval meghaladó elvándorlás indult meg, amely

ma is tart.

A vármegye népesedési történetében jelentős

esemény volt a szénbányák megnyitása. mert

ennek révén az ország minden részéből sereg-

lettek a munkások a bányavidékre, ahol egy

új helység, Tatabánya keletkezett, Felsőgalla,

valamint Bánhida népessége pedig nagyon

megnövekedett. A környei bányák üzemének

fokozásával Környe és Vértessomló is nagyobb

fejlődésnek néznek elébe. A cseh—tótok a

megye dunabalparli részének megszállása után

ott is megkezdték a telepítést s ennek követ-

keztében több, addig színmagyar község vegyes

lakosságúvá lett.
*

Számsze'rü adataink amegye teljes népes—

segeról csak a XIX sz. elejéről vannak Nagy

Lajos helytartőtanácsi fogalmazó művében. Ettől

kezdve a megye népessége —_— beleértve a.

várost is, — így alakult: ) aXlX. század ele-

1) Az alábbiakban a megyét és a várost mindig

összefoglalVa mutatjuk ki. Minden adat az 1910. évi

jén volt 127177 ,aXlX. század 40—es éveiben

142758, 1889-ben 141.372, 1880—ban 151699,

1890 ben 159504, 1900-ban 180024, 1910-

ben 201850, 1920-ban 213996. A század

folyamán tehát a vármegye népessége 700/0—

kal gyarapodott, az első népszámlálás (1869)

óta pedig 510/0-kal. 1869—1910 között a. ter-

mészetes szaporodás (1869—1880: 13.217,

1880—1890: 13.426, 1890—1900: 19.517,

1900—1910: 25.118, 71.278 lelket tett volna,

míg a tényleges szaporodás csak 60.478 volt.

A különbözetetavándorlások okozták. A szó—

banforgó négy évtized alatt 10.800zal multa

telu'la vármegyét elhagyottak száma az oda

beköltözöttekét Legnagyobb volt az elván-

dorlási többlet 1880 és 1890 között, míg

1890 és 1900 között a tényleges szaporodás

meghaladta a természetest, a nagy bevándorlási

többlet folytán. Erre az időre esik a tatai

szénbányák megnyitása és a bányamunkások

beözönlése.

Az elvándorlás következtében az 1910—ben

az orsvágban összeírt 210584 komáromvár-

megyei születésű közül csak 770/0 (162.522)

élta megyében. 39.659 a szomszédos megyék-

ben, 7.109 Magyarországnak egyéb Királyhágón

inneni részeiben, 569 Erdélyben, 61 Fiumé-

ban, 664 Horvát-Szlaionországokban; Komá-

rom megyenépessége közül viszont 23.823 a

szomszédos megyékben, 11 372 az országnak

a Királyhágőn inneni egyéb részeiben, 886

Erdélyben, 13 Fiumébnn, 312 Horvát-Szlavon—

országokban, 2831 külföldön született; 61

egyén születési helye ismeretlen volt

A vármegyében tartózkodó vármegyei szü-

letésűek közül 127 660 (7890) iratott össze

születési helyén. A bevándorlók legnagyobb

tömege Győr 1) megyéből jön (3492), csak

valamivel kevesebb Veszprémből (3465),

Esztergomból (3352) és Pest P. S. K várme—

gyéből (3241). Nyitra 2912, Fejér 2759, Po-

zsony 2638 Bars 1984 egyénnel szerepel

A nem szomszédos varmegyék közül a Vas—

ban (1410), Sopronban (890) és Zalában (854)

születettek vannak legtöbben.

A vármegyéből elvándorlék közüla legtöbbet

Budapest veszi fel (17.161), a főváros népessé—

gének majd 20/0—a komáromi születésű. Második

helyen Pestmegyének egyéb, föleg Budapesttel

területre vonatkozik. A XIX. század eleji állapotot

Nagy Lajos müve szerint adjuk, a XIX. század 40—es

éveire vonatkozó adatokat pedig Fényes művének

1848. évi kiadásából vesszük, csak nagyobb össze—

gele'si hibáit javítjuk ki.

*) A vármegyékre vonatkozólag közölt adatok-

ban a területükön fekvö törvényhat. városokIS benne

vannak
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szomszédos községei következnek, amelyekben

5832 komáromi születésű tartózkodott, azután

jönnek Esztergom (3.814), Győr (3533), Fejér

(2601), Pozsony (2117) Nyitra (2084), Veszprém,

(1665),Bars (854). A távolabb fekvó vármegyék

közül a legtöbb komáromi születésű Hont-

ban (531), Nógrádban (487), Vasban (417) ira-

tott össze.

Legnagyobb bevándorlási többlet mutatko—

zik Veszprémmel (1700), Barssal (1112), Vas—

sal (993) és Nyitrával (828) szemben.

A kivándorlás a 900-as években vett len-

dületet. 1900—1910 között 2067—en vándo-

roltak ki, de ugyanezen idöben 541 vissza-

vándorló is volt. A kivándorlás legerősebben

a Gesztesi és Tatai járás községeit érintette;

a Tatai járásból 885, a Gesztesiból 860—an

vándoroltak ki. Legtöbben távoztak Oroszlány-

ról (325), Kisbérról (215), Tárkányról (157),

Kecskédról (112), Vérteskethelyről (106).

1910-ben 585 olyan ember volt a várme-

 

gyében, aki megjárta Amerikát, köztük 16

kétszer, sót 2 háromszor.

Hogy a bevándorlást a gazdálkodás fej-

lődése, intenzívebbé válása idézte elő, mu—

tatja az utolsó évtizedekben keletkezett pusz-

ták, tanyák nagy száma s ezzel kapcsolatban

a pusztai népesség nagy növekedése. A XIX.

század 40-es éveitől 1910-ig mutatkozó sza—

porodás fele a külterületekre esik, mig a bel-

területek népessége csak 100 : 128, addig a

külterületeké 100: 1530 arányban növekedett

és míg 1848 előtt a népességnek 2"/o—a sem

lakott külterületen, 1910—ben már 1806.

Kemárom vármegye népessége nem egy-

öntetű. Az ősi magyar elem mellé a telepí—

tések és bevándorlás révén idegen ajkúak is

kerültek. Még tarkább képet nyujt a vármegye

népességének vallások szerint való megoszlása.

A megye népessége hitfelekezett' és anyanyelvi

viszonyainak fejlődését a II. sz. tábla mutatja.

A közölt adatok szerint 1920-ban a népes-

II. A népesség vallás és anyanyelv szerint.

 

 

 
 

 

 

  

x. É ,

Vallás, anyanyelv Aggé-nsz- ' 27359; 4622. 1869-ben 1880—ban§ 1890-ben,1900.ban§ 1910—ben, 1920-ban
, ben 1 l l

1 5 ; % l

Összes népesség § 127177 142758 9141372 151699 ; 159504 130024- 201850 213996

Vallás szerint: _ ;

Róm. kath. . ; 76.903 87.115 87.079 ; 93.727 100862 116513 , 136355 149969

Református . . . ., 471r2 § 45.816 43.210i 45.437 46.269 48.618' 51.039 50.667

Ag. hitv. ev.. . . . ll ' ** 4.903 4693 5.171 4.840 5.376 6.109 6076

Görög kath.. . . . — . —— 41 11 17 189 822 595

Görög keleti . . . . 306 81 53 80 , 28 53 216 .

Zsidó . . . . . . 2.816 _ 4.701 6.325 7.300 É 7.457 7.235 7119 6267

Egyéb és ismeretlen . ; — 137 3 23 11 1) 40 ! ?) 140 402

Anyanyelv szerint:

Magyar. 132250 118038 ; 123364 137 330 , 155350 179473 193226

Német: . 4.876 12.709 11.690 11.672 ; 12.439 12.517 13.973

Tót . ' 5.632 10.575 — 10.277 9.791 , 10.012 8.105 10 208

Cseh . l — _. 1 . . 430 643 , *

Rutbén . l —— _ 2 4 19 ; 145 27

Horvát . ( — —— : 26 ; 12 , 144 237

Szerb , —— — l 1 22 32

men......l . _ — 2 23 52 486

Vend . . . . . . § . , — — 14 , 5 237 233 1569

Cigány. . , —- _ 246 * 97 * 76 206 ' -

Olasz . . . . ; ; _ 1. . 91 63 65

Lengyel . . . . . l . —— — $ *) 6.088 591 559

Egyéb és ismeretlen . . i —— —— !, : 488 ; 5) 89 ") 99

l l     
 

)) Ebből 9 unitarins, 1 baptista, 9 nazarénus, 7 egyéb ker., 1 egyéb nem ker., 2 felekezeten kivüli.

11 ismeretlen. — 2) Ebből 37 unitárius, 79 baptista, 19 anglikán, 3 mohamedán, 2 felekezeten kivüli. —

3) Az anyanyelvi megoszlásra vonatkozó adatok Keleti Károlynak a tanköteles összeírás alapján megálla—

pitott és Magyarország nemzetiségei statisztikai szempontból (Statisztikai és Nemzetgazdasági Közlemények.

Kiadja a M. T. Akadémia. VIII. köt. 1. füzet. Pest. 1872) e. dolgozatában közölt százalékok alapján sza—

mittattak ki. — *) Ebből 5.450 beszélni nem tudó. Ezt a szamot szétosztva a különböző anyanyelvűek

között a következö eredményeket kapjuk: magyar 127951, német 12.126, tót 10 660 oláh 2, mthén 2,

horvát—szerb 26, eg éb anyanyelvű 9321. M. Stat. Közl. Új sor. 27. köt. —— 5) Ebből ? bunyevác, 1 bosnyák,

10 bolgár. 68 egyé/b és 3 ismeretlen. —— 6) Ebből 50 angol, 1 bunyevác, 15 bolgár, 10 francia, 19 orosz,

1 török, 1 dán, 1 arab és 1 japán. 
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ségnek több mint kétharmadrésze (70'10/0)

róm. kath., nem egészen negyedrésze (23'70/0)

református volt, egyenként nem egészen ,30/0

jutott a zsidókra és az ág. evangelikusokra. A

XIX. század elején a róm. katholikusok a

népességnek még csak 60'50/0-át tették, a

protestánsokra pedig 370/0 jutott, az előbbiek

száma az egy századot valamivel meghalado

időszak alatt folytonos emelkedéssel 73.066-tal

szaporodott, vagyis majdnem megkétszerező—

(lőtt, a protestánsok szaporodása (9591) pedig

alig haladta meg a 20"/,,--.ot Közülök a refor—

nn'igtusok 19103—ig általában szaporodást, 1910-

től 1920--1g némi hanyatlást mutatnak. Azaág.

evangélikusok száma. 1890-ig hol emelkedett,

hol csökkent; 1910 ig a bányamunkások be-

vándorlása révén emelkedett. 1910-ről 1920-ra

kissé visszaesett. A zsidók száma' a XIX. sz.

elején 2816 volt, 1890-ig 7457-re emelkedett,

azota csökken, 1920—ban 6287 volt.

A felekezetek számában a katholikusok

javára mutatkozó ezen eltolódást a természetes

szaporodásnak a származás, a gazdasági és

műveltségi viszonyok különbözősége miatt

felekezetenkint eltérő, alakulásán kívül főleg

a vándorlások okozzák, melyek legkevésbbé

gyarapítják a ref. felekezetet.

A reformátusok nagyobb hányadát teszik a

belterületi népességnek, mint a nagyobbrészt

cselédekből álló kültelkinek. Míg a belterületen

lakók közül 1910-ben 640/0 volt r. kath. és

280/0 ref., a külterületi lakosokból 87"/0 a

kath. és csak 130/() a ref. Nagyjából ez volt

a helyzet 90 évvel ezelőtt is.

Egyéb vallású 1910-ben mindössze 1178

volt, köztük 822 g. kath., 216 gör. kel., 79

baptista, 37 unitárius, 19 anglikán, 3 mohame—

dán, 2 felekezetenkívűli. — A gör. kath.—ok

száma (1880-ban 11, 1890-ben is csak

17) 1900 től 1910—ig több mint a négyszere—

sére emelkedett. Nagyobb részük (509) oláh

bányamunkás, a többi föleg ruthén katona és

az állami pusztákon alkalmazott mezőgazda—

sági munkás, azután bolgár kertész, lengyel

bánya— és téglagyári napszámos. — A görög

keleti egyházhoz azelőtt megyénkben a törzs-

lakossághoz számított, de ma már kiveszett

rácok tartoztak. A most Komáromban élők

túlnyomórészben oláh bányamunkások, kis

részük katona Komáromban A baptista vallás

főleg a reformátusok közül szerzi híveit.

1910- ben már 79 hivatalosan áttért baptista

volt, a hivatalosan át nem tértek száma sokkal

nagyobb. Az anglikánok a tatai és tóvárosi

trainer-ek és családtagjaik között vannak.

Az 1900-ban kimutatott 9 nazarénus Komárom-

ban raboskodó katona volt.

A mult század 40-es éveiben Fényes szá-

mításai szerint 12,697 főnyi nemességből 7867

volt ref., 4835 r. kath. és ág. evang. Akkori-

ban tehát, mikor politikai jogokat csak neme-

sek gyakorolhattak, avármevt_ye prot többségű

volt és ez megmagyarázza sok politikai kér-

désben való magatartásátl)

A III. sz. táblázatban bemutatjuk, hogyan

alakult az egyes községekben az összes né-

pesség, a katholikusok és protestánsok száma

a XIX. sz. elejétől 1920—ig.

Megyénk községeiben a katholikusok és

reformátusok általában vegyesen laknak s a

Gesztesi járásban a lutheránusok is hozzájuk

csatlakozván, még jobban tarkítják a képet

Tiszta katholikus községek a Csallóközi járás—

ban Gúta, Szimő, Füss, Keszegfalva, Örsúifalu

a Tataibán a sváb és kath. tót községek a

bányavidékiek valamint Szomód és Tarján

kivételével, az Udvardi járásban Naszvad, Kürt,

Für, Jászfalu, Újgyalla, Baromlak, Bajos,

Szemere. Viszont ref. községek szánibajöhető

kath. elem nélkül: Kamocsa, Ete, Naszály,

Hetény, Madar.

A községek népességüknek a vándorlások

okozta egyre nagyobb mérvű kicserélődése

következtében egyre vegyesebbek lesznek, de

emellett a katholikusoknak a nagy bevándorlás

által előidézett erős szaporodása következté-

ben egyre több község válik kath. többségüvé.

Míg a XIX. sz. elején a mai községek közül

a kath.—ok még csak 58—ban, addig 1920-ban

már 72-ben voltak többségben, viszont a ref.

többségű községek száma leszállt 32-ről 19—rc.

Az ág. ev. többségű községek száma változat—

lanul mindkét időpontban 3 volt.

Az ág. h. evangélikusok főleg a megye

délnyugati részén laknak. A Gesztesi járásban

csak Mocsa, Ács, Szőny községekben maradnak

10/-on alul, ellenben a népesség többségét

képezik Bokodon, Szákon, majd egy harmadát

teszik Szenden, több mint egy negyedét Két—

helyen több mint 100/0- át Ászáron és több,

mint 50/0—át Banán, Kömlődön. A Gesztesi

járáson kívül, de csatlakozva ahhoz, tömegesen

vannak még Oroszlányon, ahol a népesség

) 1699-ben a birtokos nemesség községek szerint

így oszlott meg: a) Apácaszakállas 5, Alsógellér 12,

Nagymegyer 23, Izsap 1, Felsögellér 10, Lak 7, Szilas

8, Ocsa 15, Ekel 13, Csicsó 4, Aranyos 10, Kamocsa

1, Megyercs 1, Nemesbogya 1, Várbogya 1, Füss 18;

b) Baromlak 1, Kolta 8, Szemere 2, Csehi 3, Csúz 5,

Für 2, Naszvad 4, Udvard 3; c) Bábolna 1, Kisigmánd

1, Kömlőd 1, Csep 1, Vasdinnye 3, Bana 2; d) Tata

23, Almás 1, Neszmely 20. (Komáromra nincs adat.)

_ Az 1754/55. évi nemesi összeírásban 1113 név

szerepel. (L. Illéssy János cikkét a Nagy Iván család-

tört. értesítőben Il. évf. 160. és 217. l.)
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nagy többségét alkotják

és Komárom városában is

vannak ,600—an, egyebütt

azonban csak szórványo-

san fordulnak elő.

A megye elszakított és

megmaradt területének

összes népessége 1920-

ban anyanyelv szerint így

oszlott meg: 213996 la—

kosból 188226 magyar,

13.973 német, 10.208 tót,

27 ruthén és 1562 egyéb

anyanyelvű volt. További

**részletezést 1920-ról nem

adhatunk, mert, a cseh

népszámlálás csak ezeket

a nyelveket mntatja ki.

A magyarokOn, néme-

teken és totokon kívül

'19104ben volt még a me—

gyében 643 cseh, 559 len-

gyel, 486 oláh, 283 vend,

269 horvát és szerb, 206

cigány, 145 ruthén, 65

olasz, 50 angol, 19 orosz,

15 bolgár, 10 francia, 1—1

török, dán, arab és japán.

A cigányok a megye törzs—

lakosságához tartoznak s

róluk alább bővebben szó-

lunk. Csehek főleg a

Bach-korszakban kerültek

a megyébe, akkor az ál-

lami alkalmazottak na—

gyobbrészt csehek voltak,

s a komáromi mindig népes

helyőrségben is minden

időkben számos cseh volt

(tisztek, altisztek, katonai

hivatalnokok, mesterem be-

rek), akik közül aztán több

itt maradt, családot alapí-

tott, Az utolsó negyedszá-

zadban számuk megket-

szerezódött a tatai bányák-

ban alkalmazott cseh tiszt—

viselők, művezetők és vá-

járok révén. —'— Olaszok

szinte állandóan voltak a

megye területén, bánya-

bérlők, kőfaragók, a Vág-,

Nyitra- és Zsitva—szabá-

lyozási munkáknál, a se-

lyemgyárban; újabban a

tatai bányák földmunkáit

is olasz vállalkozó, olasz

Jegyzet (a térképhez): Jászfalu

és Hetény 2 : 909/0—01'1 felül.

  

  
 

KOMÁROM MEGYE KÖZSÉGEI A MDHÁCSI VÉSZTÖL

LES CGMMUNES DU COMITAT DE KOMÁROM Á PARTIR DU DÉSASTRE DE MOHÁCS.
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* A RÚM. KMHDI IKHSOK ARÁNYA 1840 KÖRÚL KÖZSÉGENKINT.

PROPORTION DES OATHOUour-is ROMAINS PAR COMMUNES AUTOUR DE 1840.
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1927

munkásokkal végeztette.

—— Angolok a tatai ver—

senyistállók felállítása

után kerültek hozzank,

Tatán, illetve Tovaroson

élnek mint__trainerek. —

Ruthéneket elsőizben a

90-es években a ménes—

birtokok vezetősége hozott

amegyébe,19]O-benruthén

katonák szolgáltak Komá-

romban és a bányamunká—

'sok közt is akadt belőlük.

—-—— Az oláhok, lengyelek

vendek, horvatok közül

kivételesen azelőtt'is vető-

dött erre egy--kettő — na—

gyobb szamban azonban a

bányák révén kerültek ide.

Igy-két oláh család Tar-

kányon és Kisbéren, az

allami birtokokon is volt

alkalmazva. Lengyelek a

bányavidéken kívül csak

Komáromszempéteren vól-

tak, az ottani téglagyar—

ban Bolgarok föleg Ácson

kertészkedtek, végül a

franciak szamat az * úri

házaknál alkalmazott ne—

velőnők, bonne-ok tették ki.

Vármegyénkben tehat,

a magyaron kívül csak a

német— és a tótnyelvűek

vannak jelentékenyebb

szamban, de az előbbiek

részesedési aránya is csak

alig több Bo/o-naL az utob—

biaké pedig az öo/o—ot sem

éri el. Komárom tehat a

legmagyarabb vármegyék

közé tartozik. Legmagya—

rabb a megyének nyugati

fele, a Csallóközi és Gesz-

tesi járások, amelyekben

1910—ben egyetlen község

ben sem volt —— a ciga-

nyoktól és zsidóktól elte-

kintve —— számba jöhető

nem magyar elem. A nem

tiszta magyar községek

mind a megye keleti felé-

ben vannak.:

Az anyanyelvi meg-

oszlasra a legrégibb szám-

szerű adataink az 18.40 es

évekből vannak Fényesnél,

Jegyzet (a térképhez) : Jászíalu

és Hetény 2 : 900/,—on felül.
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A XIX. század

" 40—es éveiben ben 14 1869'ben H 1880 ban

,, . - m ' ' (A ' § ' m ! m ' m 1 '

Kozseg :: § Ég % § !513113 § 3. 3 ÉM %
, .. _ u, . , . . o . a:

$ 10 :- a. BO :_ t.. ; wc ; cc H :0 s.. !— N 11; :o 1- 1. —r.'.

1 n e s :! é g

1. Csallóközi

járás , ,

Alsógenér .. .. .. .. 308 236 _, 373 430 44 423 — 4 '4 29 334 1

Apácaszakánas 731. 560; — 1.060 980 298 6413 2' 996 318 635 8

Bogyn .. .. 361 264. — 458 533 193 321 —— : 478 151 317 ——

Csallóközamnyos 1.388 840; — 1.321 1.527 597 855 12 1.667 620 970 11,

Csicsó 970 570§ —— 1.043 1 1.361 614 666 1 1.404 613 719 21

Ekecs 940 4023 —— 1 .087 , 1 .353 823 487 8 1.410 793 578 161

Eke! .. .. . 824 418 —- 817 1.019 500 473 4 8851 447, 411 _

Felsőgellér 259 2171 _- 287 197 40, m _ — á 261 135 1

Gúta 6.000 m —— 5.789 5.824 5.664 6 —— 6.097 5.963 10 ——

Izsap 345 2421 — 37 330 98 223 — 312 89 216 ——

Kamocsa 1.' 1.340 1.2831 _— 1.392 1.561 _ 1.513 — 1.693 60 1.558 7

Keszegfalva 417 — 567 1 .053 979 57 _ 1.096 1.027 55 1

Kolozsnéma.. .. 450 3021 _ 823 922 554 347 1 958 570 373 1

Komáromlüss .. 849 — 907 576 563 4 ——— 664 655 3 —

LakszakáHas 510 408 — 898 730 217 465 2 719' 225 469 1

Megyercs 4671 418 . 649 758 199 530 6 6691 172 474 _

Nagykeszí. 728 435 1 743 693 234 338 _ ' 8231 393 407 7

Nagymegyer. 2.380 1.073' — ' 2.747 2.811 1.445 1.094 —- 2.832 1.435 1.030 13

Nemesócsa 1.308 332 __. ' 1.143 1.407 251 1.090 3 1.401 275 1.068 1

rsújfalu 505 3 — 424 691 643 35 —— 793 ; 745 35 !

Szilas .. 327 110 —— 3961 312 216 86 5 254 130 67 3

Szimő 1.900 — — ' 2.027 2.217 2.193 — — 2. 343 2.307 — "

Tany .. . .. .. 565 404, — 1, 655 692 290 364 3 597 195 377 1

Túríszakálias .. . 212 109 —— 1.3' — _243 150 91 1 349 260 78 —

.. !

Osszesen 24.089 2" 9183 25.97' 28.300 16.855 10.313 54 29.036 17.548 10.369 75

2. Udvardi járás
_. 1

Bngoia.. .. .. .. 1.030 130 882 989 687 253 — * 998 6541 284 *

Ba;cs..186 —— 521 516 4 1 822 3131 3 1

Csúz .. .. . .. 1.185 429 1.302, 1.592 1.057 337 1: 2.046 1.435 353 ?

Dunaradvány .. 817 380 477" 619 231 378 1 722 267 421 5

Für .. .. . .. 643 3 67. 750 675 6 ——- 799 739 16 2

Hetény 1.219 1.192 1.163 1.365 148 1.197 — 1.452 117 1.296 1

Ime!y..1.289 192 1 .322 ; 1.372 1.093 21 2 —— 1.381 1.079 265 1

1288. . .. 1.456 1 146 1.387." 1.447 1.247 136 3 1.695 1.490 194 1

Jászfalu .. 835 " 5 8163 942 363 2 ,. 985 912 10 1,

Kisbarammk 342 '. — 364 287 272 — ;. 423 403 1 —— '

Kelta . .. .. .. 1.744 1.2 34 1.653 1.388 1.164 35 mi, 1.452 1.249 46 211

Komáromcsehi 416 I 78 368 , . 472 401 48 1" 496 432 53 1'

Komémmszemere 763 " 1 714 929 844 16 —— 896 3161 10 - — ;

Komáromsztpéler 2.210 997 2.451 2.253 1.261 926 — * 2.376 1.338! 934 61

Kudakeszi . .. .. 782 2 738 770 680: " 2 817 705" 16 8,

Kürt .. .. .. .. 1. 766 1.704 2.213 2.160 —— 3 2.418 1.930 392 2;

Madar..1.571 .328 * 1.553 1.548 269 1.233 — 1.553 237 1.268 _ §

Marcelháza. 1.236 528 990 1.816 1.016 743 4 1.949 1.150 704- 61

Martos 684' 653 713 910 101 791 5 913 108, 7 ..-. 3

Naszvad 2.409 2.624 2.933 2.853 — —— 3.122 3.043 8 —— :

gyalla .. .. 1.913 220 2.104 2.234 1.895 90 17 2.523 2.131 112 31

Perbete .. .. .. 2.550 817 3.058 3.131 2.058 986 5 3.072 1.951 976 111

Udvard 3.457 90 3.271! 3.732 3.464 126 2 4.035 3.682 132 21

Ujgyal'a 612 — 5091, 777 736 14 2 964 953 5 —— í

.. * 4, . 1 1

Osszesen .. .. 31.165 __ ' 7 225 30.325; 34.990! 25.691? 7.608 921 37.929: 27.639 3.287 34

. 1 1
3. Gesztesi járás . 5 1, ,

ács .. .. . 3.940 2.445; § 3.763 3.933 1.433 2.213 32 4.437 1.343 2.357 431.

szár . .. .. 1.515 6041 ,? 1.472 1.196 7461 298 133 1.217, 738 329 136.

Bana. 1.512 421 1.174 1.374 7091 500 111 23691 1.443 730 134

Bokod . . 1 .936 326 1.623 1.796 501§ 343 023 1.776 478 305 9541

Császár .. .. 2.036 1.383 1.880 2.308 739§1.445 66 2.384 650 1.594 79

Csép .. . .. .. . .. 588 420 629 587. 2211 322 25 581 267 287 23

Dud 1.135 728 1.103 1.087? 3861 646 32 1.233 437 722 51

Ete . .. .. 1.176 1.098 1.124 1.152, 38: 1.085 11 1.237 106 1.104 15.

Kisbér .. .. .. .. 2.162 210 2.024 2.219, 1.804' 175 48 2.903 2.294 207 74

Kísigmánd 783 497 643 664 326 . 2765, 27 703 347 290 a(1-

Kocs .. 2.770 2.225 2.552 2.966 541, 2.371) 14 3.079 636 2.368 221

Kömlód. 1.030 686 1.028 872; 2181 547 58 822 2141 524 491

Mocsa .. 2.960 1.350 2.490 2.888! 1.729 1.116 2 3.256 1 .984, 1.200 :;

* Nagyigmánd: 2.345 1.632 2.059 1.819: 690) 1.106 5 2.072 831 1.189 m'

Szák .. 878 75 886 740 275 44 417 785 306 55 412

Szend 1.181 178 1.124 9321 417 183 365 1.143 537 194 393,

Szőny .. 1.754 980 1.705 2.4651 1.1841 1.234 17 2.653 1.264 1.317 25

Térkény .. 1.794 311 1.508 1.939 1.5471 344 10 2.314 1.848 383 46

Vérleskyethely 810 156 8121 4461 174 195 880 455 164 249'

Osszesen 1? 32.305 35.849 16.678
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'2. szám. —— 181 —— 1927

es protestánsok feltuntetésevel.

1

1 1890—ben H 1900-ban 1910—ben 1920—ban ,
1——————————————————— . . — .
.' m ;: Z,, ' m .s ' ; tn :. 1

13 ;: 5113 §* 7119*9 39 31 ;" Község
19 x 94 - 7 7 94 411 * '6 * 77 *" sz; '1 6 7 1 74 41;
3 ;; 1 8 ; av,1' % ; ;! 3 ; 9.1 * :o' 1 s; 93 49 zo ! 4.1 [ " a

. n 9 p e s s 6 g *

f * 1. : ** ; **
í ** 1 ; 1' * * 1. Csallóközi

*; 1 1; ; járás

; 432 29 396 _ 432 265 399 414311 29 416 111 436; ;5 466 —1 Alsr'xgellér
, 992 396 667; - 974: 3075 612 ;! 9751 346 624 111 1.362 6811 596. 3 Apácaszakállas

352 269 337 : 654; 248, 332 ;; 767. 375 338 —11 823 454. 364; :; Bogya

1.613 627 926 3 1.633 763; 346 10. 1.332. 633 917; 711 2.131 1.043; 999 42. Csallóközaranyos
1.393 671 664 2 1.491 733 761 2 1.356: 662 643 _;1 1.465; 763 656 ; Csicsó

1.429 335 7150 7 1.435 367; :;74 3; 1.544. 943. 549 11 1.917; 1.292 5311 1 Ekecs

931 474 - 423 41 997 434 475 41 1.364; 731. 495 31 1.431; 933 461' 3 Ekel

163 24 146 "1 173 22 152 —11 136; 27; 145; 41 131; 421 134 m; Felsőgellér

; 7.633 6.929 ; 441 7.723. 7.531 24 21 3.912- 3.623 52 7; 9.252; 3.957 63"; 1; Gúta
; 346 133 216 _ 1 342 119 217 163 243 ;; 417; 193 234. — Izsap

1.749 69 1.663 1.731 39 1.637; _11 76 1.662 1: 1.848 157 1.617) 3 Kamocsa
1.137[ 1.143 39. 1.431: 1.376 37 .1; 1.767 43 3. 2.287 2.22 46 12 Keszegfalva

941 592 3421 1 9791 :;94 375 613 367; 4 392 6 . 231 4 Kolozsnéma

644 626 1.7; 2. 571 547 13 :;99 31 1; 77 72. 12 26 Komáromíüss
696 236 447 4. 756 232 451 364 466 1' 77 323 437 : Lakszakálias
839 320 5111. — f 896 350 538 41111 581 2 1.510 853) 638 1 Megyercs

; 346 4117; 392 3. 32: 413 333 466 379 16. 394 436 466 23 Nagykesü
; 3.241 1.762 1.137 11; 3.433 1.175; 1.223 1.941 1.253 11: 4.664 2.243 1.336§ 6 Nagymegyer
! 1.444 293 1.696 71; 1.567 39; 1.124 463 1.266 1 1.771 436 1.264 7 Nemesócsa

; 376 366 47 111E 1.626 941 63 1.686 122 16 1.466 1.241 145 :; Orsújfalu

; 296 263 91 —1 251 191 :;3 213 33 2 323 274 :;2 2 smas-

j 7 2.317 4 13 2.699 2.677; 1 2.736 16 — 277 2.744 4 — Szimő

507 172 314 1 :;94 232 346 336 426 2 915 465 433 2 Tany

326 263131 4 342 223 166 273 115 ; 312 266 39 1 Túriszakállas

; i 1 . ..

31.163 19.617516446 631 33152 21.236*16.777* 54 ; 24.62611.142 (SC 39.343 27.375 11.169 169 Osszesen
. . ! .

*.
1 2. Udvardi járás

1.671 744 276 1 1.157; 797 324. _ 331 342 _ 1.364 913 347* 7; Bagota

1.103 1.166 _ 1.272. 1.267 5. .- 1.456 2 _ 1.558 1.542 15 1 Bajcs

2.626 1.507 296 1 1.934; 1.546 244; 3 1.539 223 (* 2.673 1.761 264 3 Csúz
1.169 531 529 : 1.263 662 14 762 6661 11 1.349 796 573 13 Dunaradvány
396 333 24 _ 1.649 1.619 1.5 39 1.666 26— 1 1.152 1.123 11 1; Fűr

1.537 173 1.379 1 1.347 313 1.499 71.317 276. 1.513 11 1.737; 333 1.379 5 Hetény
1.389 1.047 305 ; 1.478 1.143 312 —— 1.524 1.185 318 — 1.563 1.237 296 ;,1 lmer

1.799 1.534, 253 1 2.656 1.796 252 . 2 131; 1.334 262 : 2.664 1.364 233 33 12511
999 914; 14 1 1.677 1.626 6 _... 1.146; 1.166 4 — 1.237 1.229 6 12. Jászfalu
331 363 11 422 412 —— 1. 412. 462 .; — 534 524 — _; Kisbaromlak

1.484 1.294 42 12 1.566 1.294 23 131 1.545! 1.376 15 4 1.692 1.532 33 11— Kelta
552 461 75; 2 560 481í 70 1. 596 511! 116 —— 579* 500 1153 22 Komáromcsehi

922 854 G 3 1.041 971 11 8 1.128 1.066 11 21279; 1.224 2* 41 Komáromszemere

2.562 1.569 373 7 2.637; 1.666 914 4 2.959 1.999 339 4 2.761 1.356 322 37 Komáromsztpéter
3 779 674; 14 3 393 369 14 :; 1.653, 923 13 2 936 956 27 :; Kuttakeszi

2.508 2.330. 14 1 2.643 2.516 7 1 2.772 2.664 15 1 2.819 2.765 7 —. : Kürt
1.693 296 1.364 1911; 351 1.516 _ 2.634 337 1.615 — 1.396 337 1.431 _ Madar
1.777 1.94216331 1 1.336 1.691 631 —, 2.646 1.361 695 1 2.146 1.453 633 1 Marcelháza
1.621 143 353 — 1.157; 216 913 11 1.233 291 976 2 1.179. 362 850 2 Martos
3.679 36051 31 —— 3.372 3.777 .; — 4.363 4.236, 11 _ 11 4.367 4.338 3 13 Naszvad
2.362 2.621 113 11 2441 2.176 941 7 253; 2.235 161 14 2.654 2.367 152 16 Ogy/alla
3.392 2.137 1.058 .. 3.534 2.297 1.636 3 3.433 2.211 1.116 _ 3.611 2.466 1.112 2 Perbete
4.174 3.763_ 136 — 4.193 3.336 132 7 4.337 4.636 163 2 4.336 4.526: 133 _ Udvard

! 926 9001 4 1.036. 1.619. _ . 1.164: 1.171 _ 1 1.239; 12.351 _ _ Ugyane
;

1
..

*46.119 29.336 3.371 42.337 32.397 9.774 31 45.436 34.962* 96331 621 46.661 37.611 3.443 141 Osszesen

. ; 3. Gesztesi járás

4.495 1.754 2.541 44 4.344 2.699 2.569 38 5.543 2.541 2.741 541 ;.396 2.929 2.749 53 Ács
1.342 803 353 149 1.524 995 362 151 1.536 965 333 171 1.523 966 369 167; Aszár
2.661 1.535 365 166 3.176 1.994 932 167 3.179 2.643 392 154 3.283 2.176 379 133 Bana
1.323 :;26 325 932 1.737; 537 342 86( 1.734 467 375 353 1.776 3321 372 347 Bokod
2.347 731 1.542 47 2.466 765 1.525 33 2.373 332 7* 2.523 362 1.461 43 Császár
579 286 268 22 571 249 285 27 535 ,214 ;. 2 646 272 327 29 Csép

1.146 423 677 3.7; 1.152 443 656 44 1.229 473 6361 :;1 1.317 566 697 47 Dad
1.266 96 1.636 1.219 124 1.676 12 1.262 111 16611 21 1.141 113 1.664 14 Ete
3.393 2.531 314 1013 3.337 3.626 356 142 4.643 3.164 415 121 4.673 3.286 447 166 Kisbér
682 35; 239 3 634 379 236 14 766 432 367 13 841 507 293 29 Kisigmánd

2.921 576 2.296 12. 2.937 675 2.271 3 2.334 664 2.119 2.850 661 2.119 3; Kocs
349; 246 517 63 733 225 471 67 693 211 436 21 867" 336 452 73 Kömlőd

8.091; 1.371 1.152 133 3.167 1.964 1.143 2 2.981 1.346 1.162 2 3.259 2.649 1.172 Mocsa
2.199; 969 1.299 23; 2.254 933 1.224 26 2.219 914 1.223 17 2.361 935 Lm 31 Nagyigmánd
712 236 36 373 713 234 46 373 753 319 52 372 799 346 49 395 Szék

1.637 497 172 344 1.116 560 166 358 1.121 549 194 353 1.133 559 208 344 Szend
2.766 1.344 1.247 19 3.523 2.633 1.353 517 4.237; 2.593 1.520 9: 3.969 1.946 1.461 :—9 Szőny
2.502 1.396 506 67 2.933 2.256 636 7 2.917 2.194 597 71. 3.615 2.466 518 43 'Tárkány
392 476 177 227 921 592 139 221 3631 446 193 2231 845 420 196 234 Vérteskethely

36.521 17.1351156472636139596 15.3362722 46.867! 26.971 16.0182.7121% 41.457, 21.964159952713 Osszesen
! ; ; 

 
        

 

  
  

     



   

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

  
 

        
     

de ezek, mint alább kimutatjuk, tévesekl);

a németek és tótok számat túlságosan ala-

csonyra vette, a magyarokét és elmagya-

rosodottakét túlságosan magasra és az akkor

még kevésbbé elmagyarosodott zsidókat

és ciganyokat is a magyarokhoz számította.

1) Fényes Elek — eltekintve Geografiai Szótára-

tól — Komárommegyére vonatkozó részletes adatait

két ízben is közzétette; először 1836-ban megjelent

"Magyarorszagnak s a hozzákapcsolt tartományoknak

mostani állapotja statisztikai és geographiai tekintet-

ben" c. műve l. kötetében, másodszor további gyüj-

tése eredményeivel kiegészítve 1848-ban, a már idé-

zett címen, az orszagnak általa tervezett nagyszabású

statisztikai leírása 1. köteteként. Legnagyobb elisme-

réssel adózunk Fényesnek, hogy hangyaszorgalmaval,

teljesen sajat erejére utalva, az adatok ilyen halmazát

tudta összehordani, nem hallgathatjuk el azonban,

hogy művében —— a súlyos összegelési hibákról nem

is szólva — nagy tévedések és következetlenségek,

hiányok vannak. 1836 ban a zsidókat külön nemzeti—

ségnek vette, 1848-ban már a magyarok közé számi-

totta őket; a cigányokról csak itt—ott emlékezik meg

a Csallóközi járásban, a többi járásban, ahol pedig

számosabban vannak, hallgat róluk. 1836—ban egy

egész községet — Császárt —— kifelejtett. Általában

az 1848. évi kiadás —— bár ebben több a történeti

adat —— statisztikai szempontból kevésbbé sikerült,

mint az 1836. évi. Pl. a pusztai népesség tűrhető

pontossaggal csak ez utóbbiból állapítható meg. Auhelyi

viszonyokat Fényes egyáltalában nem ismerte, innen

sok tévedése.
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A XIX. század A XIX. század

elején 40-65 éveiben ná 1 1 8 6 9 _ b e n 1 8 8 O ' b a' n i

" , az Á . m :- . u a) 1 m ;; . ;. m . .

.a .... - . -__ . .; —

? u' 5." % t.: 8 g) É i :8 x.. 2 be 18 ;; 2 31?

n e e s s e g

4. Tatai járás j 3 ;,

Agoslyán .. .. .. 4871 485 2 484 480 .- : — . 415" 481 481 " ' 485 4s5 _

Alsógalla .. ., . 585! 585 A 687 670 8 _ 57 585 570 6 — : 562 550 il _

Baj .. . . .. 866 866 — 834 820 — — 754 756 740 .. 1 — ! 335 833 — _-

Bánhida.. .. .. .. .. 1.268 1.250 2— 1.210 1.204 7 2 105 1.550 1.470 45)! 4 1617 1.570 30 5

Dunaalmás .. .. 768 187 7752 783 211 559 4 813. 004 281 508 3. 1.001 446 620 7)

Dunaszentmiklós 403 403 —— 408 406 2 % 400] 394 394 — - _— ' 431 430 1 M

Felsőgalla .. 843 833 1 *919 903 4 1 882 1.079 1.061 1 1 1.218 1.181 15 ;?

Gyermely . .. .. 1.093 483 601 1.232 642 584 — 961? 1.321 702 592 '! 14201 303 505 2

Héreg .. .. , 1.351 905 446 1.445 920 504 —— 1.316 1.482 962 406, —— 1 1.410' 010 460 1

Kecskéd . ., 699 604 5 697 692 1 4 703 888 845 0 311 930 875 123 30

Környe . 1.277 067 305 1.109 925 160 4' 914 1.518 1.277 206 19; 1.661 '1 .376 241 34

Naszály . .. 1.159 138 1.021 958 197 756 — 823 1.133 317 707 8 1.160 308 826 5,

Neszmély .. .. .. . 1.347 334 1.002 1.263 217 1.040 —; 1.211 1.282 343 926 N' 1.276, 334 923 3

Oroszlány 1.849 354 1.487 1774 241 20 1.4.0É 1.329 1.563 139 12 1.388? 1.678 130 2 1.522

Szomód _ .. .. 1.209 663 546 1.181 662 515 — 973 1.246 700 514 —— '3 1.381 782 557 5

Szomor .. 600 "40 10 698 670 23 — — 621 741 718 23 ' 826 782 35 _

Tardos .. .. .. 956 56 — 1088 1.081 3 —— 1.002 1.267 1.251 ll1 1.296 1.273; — 1

Tarján 1.705 1.356 342 1.853 1.475 364 — 1.672 1.872 1.616 234 1.958 1.681: 2551 —

Tata . . .. 4.881 2.758 1.713 7.681 4.146 2.294 3 12.950 6.028 3.195 2.135 6.507 3.424 2.361' 85

Tatabárya.. .. — —— — ——— — — A —— — ——— —— — ——— -— —

Tóváros . .. 4.018 3.730 279 4.000 4.537 270 12 ,. 3.827 3.023 403 3.784 2.873 440 60

Várgesztes .. 341 341 —— 351 351 — —- 376 330 336 1 ! 333 632 — 1

Vértessomló .. 561 556 ._ * 680 676 —- A 674 854 838 3 —— 1 868 861 31 ——

Vértesszőllős .. 832 816 7 048; 942 — —— 836 1.076 1.065 7 ——— 1 1.130 1.033 61;! 57

Vértestoina .. 503 503 —— 1 5221 522 —— 534 405 492 —— § — !: 500 508 11 _

Összesen 29.606 20.361 3.344; 33.714 23.608 7.123 1. 47 317991 32.681 22.852 7.011 1.617 34.375 23.824 7.420'1821

Járások együtt 108504 65.744 40.3091121273 73.529 30.256 4.497 11820 127777 79348 39.368 4.254 137.180 85.689 41.305 4.755i

Komáromtjv (Rulp) 17.782 10.591 6.526 20.660 12.996 6.346 390 11.951 12.256 6.693 3.643 305 13.108 7.012 3.848 354.

Komárom-Uj város 801 568 3171 825 590 2121 23 81' 1.339 1.038 190 49] 1.402 1.026 194 62

Összesen . :-127.177 769031 47.15231425578187315 45.816 4.90861300671141372 87.079 43.21014139811151.es—9 93.727 45.437 5.171_

1 l ; 1 1 i

Az 1880. évi népszámlálás nem részletezte a

beszélni nem tndókat, a következő népszámlá-

lások adatainal is figyelembe kell venni, hogy

a bevallás nagyon ingadozó volt. Dunaszent—

miklós népessége hol túlnyomó részben magyar-

nak, hol majdnem kizárólag németnek. Orosz-

lanyé egyszer magyarnak, másszor tótnak van

kimutatva. A németség nagyrészt zart tömböt

alkot, ezért jobban megőrizte nemzetiségét,

mint a szétszórtan és majdnem mindenütt

magyarokkal vegyesen lakó tótság, mely ma

már bátran kétnyelvű népnek mondható. mert

a családban is kezdik a magyar nyelvet hasz-

nalni. Mennyire magyaroknak érzik magukat

a tótok, legjobban mutatja az, hogy az Udvardi

járásban a csehek által végrehajtott 1920. évi

népszámlálás kevesebb tótot talált, mint ameny-

nyz' 1910—ben volt kimutatva.

*

Nem lenne itt helyénvaló statisztikai elvi

kérdéseket targyalni, ezért elég legyen azt

hangsúlyoznunk, hogy ezek az adatok nem

az ethnikumra, a fajra vonatkoznak, hanem

csak az anyanyelvre és hogy amagyar anya—

nyelvűek között szerepel a zsidók és ciga—

nyok legnagyobb része és sok más olyan, akik

bár magyaroknak valljak magukat, német, tót
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1890-ben ? 1900—ban * 1910-ben ; 1920-ban 1

- .— ' - - - - 11 m ' 1 — ,_ ,% § 131010. % § fel 2313 §1_l01(0zseg
3 :: ..; ; 0 1; ;; x , a.; 01. 3 %e a:; 01 0 *? 1 :; 0% L; 8 i .a ;; ,o ;; *! I.) 33: :o s.. l 1. 1 es ; xo ;. ! 1.1 1 vs

' -k n 0 p e s s e g

1 1 1;

( 1 ! 4. Tatai járás
l

; .10. ;: 72 713? — — 580 57 'J; —— 1' 603 61133— — — ' Agostyan

33 14103T s — 0370 0.210 412 104 1.022 1.350'; 1311 312 1.330 1.102 110— 23 Alsógalla
340 333 : ) 374 3 1! 073 002: 2; _; 001 073 12 .: Baj .

1372 1.314 * 2.114; 01 10; 3.033 3.170; 2131 1581", 5.000 4.043 230 01 Hanhlda
1211 403 411; 703 11 1.010 370: 0301 1 032 : .134 ( Dunaalmás
'432 430 503] 2 —1 577 575 2, _ 502 2 i Dunaszentmiklós
1200 12533 . 15031 33 3 0.503 7.039. 335; 271, 13.373 11.121 .443 471. Felsőgalla
1513 '302" .3 0301 005 _! 1.503 1.020; 501 1. 1.023 1. '; 044 1 Gyermely
1020; 1.134 . 1.031 470 — 1.352 030 405; 11; 1.337 421 ti;He'reg
'0243 330. . 370. 11 2 025 001 0. 01 000 15 71 Kecskéd
1013 1.433 . * 1.407 231 10 2.000 1.705 27113 22 2.445 2. 244 21 környe
1334 301 .; 435 023 0 1.443 4071 004 14 1.537 007 12 naszálv
1.321 373 .' 353 071 7 1.302 330 1.122 _11, 1.205 341 _ Neszmélv
1.070 225 . '. 202 321413 1044 207 041304 1.527 501107 Oroszlány
1.400 703. 302 532 10 1.405 374 573 3; 1.502 000 2 Szomód
374 340E 330 23 3 303 313 44 2. 021 33 ' Szomor

1.400 1.470 11 1 1.715 1.702 3 — 1.002 1.031 1. __; 1.730 1. 2 _ Tardos
2.033 1.733 270; _ 10.301 1.713 243 5. 1.022 10051 233 01 2.007 1.730; 213 1 Tarján
0.025 3.033 2.5131 011 7.220; 33551 2072 100 0.533 3.5171 2.430; 00 0.407 3.043! 2.303 11 Tata
._ n _ ; ..1 ; .._ 1 _ —1 3.104 05011 3001 3001 3.401 0.302 054 330 Tatabánya
4.257 3.343 4011 52; 40001 3.733! 070 30; 4.001 35311, 7371 01 0.030 30071 300 1431'rótváros
341 1130. ' 1 .. ' -1 .; . _ _ 3 g 1 :10 300 —1 "árgesztes932 011E 1, 1-2-34 0. 3; 1-211 14901 4 171 11.102 1.010 11 Vértessomló

1.213 1.173; 1. 1.333 ';3; 3? 1.392 1.3513 23 1— 1.504 1.473; 111 ' Vértesszóllós
; 5441 538 " ;" § —— ; — 574 3; l * —— 634 (3334? Vértestolna

' 30.335' 20.027 144420§ 32.500; 3.000 00.050 42.403111í1.1114§2.4521* 03.515 43.300 10.413 Összesen
. 1 1

3 ,. - . _;- . ,:141.023 02.300 42.234442210002311111177144.130 ." 170513 122.350 40.107 52020101431 130130 40023044: Jamsok együtt
1 _. - .-.— 1 ' 11 . . ( , .13.11 1 1.010 $. 01. 3.1 '! _ . .. . .. ..,. . . 441 10002 10.311! .lfuH .)91 Koma1omgv(Balp.)
? 1.300 1.301 274§ et'l1199961*1"*'*h 4338 33'33' ***-999 4393; 81005003 4.470 1.043 240 Komárom-L'jváros

150504 100.332 40.200 4.341 i130.024 113013143013 5.3702013'10 130355151.030104003213110111400001'50.1'11'1710070 Összesen

' 1 1 1 * 1 1
 

  

vagy más idegen származásúak. Az anya-

nyelvre vonatkozó adatok korantsem lehetnek

olyan megbízhatók, mint a vallásra vonatko-

zok, mely utóbbiak vármegyénkben azért is

fontosak, mert sokszor a nép eredetére is

világot vetnek. Szomódon, Bokodon, Orosz—

lanyon pl. a katholikusok általában német ere-

detűek. Oroszlányon nemzedékek mulva is a

lutheránus vallás mutatja majd a tót szár—

mazást, mint most Szákon, vagy a katho—

likus vallás Ekecsen.

A különböző anyanyelvüeknek felekezetek

szerint való megoszlását a IV. sz. tábla tün—

teti föl.

A tábla adataiból kitűnik, hogy míg 1910-ben

a reformátusok a megye összes népességének

csak 250/0411 teszik, a magyar anyanyelvűek

közül már 28 6, sőt a zsidók mellőzésével 29'70/0

esik rajuk. Az utolsó száz évben a reformá-

tusok szaporodtak legkevésbbé, mert közülük

igen nagy az elvándorlás, viszont a beván—

dorlás az ó számukat csak nagyon kicsíny

mértékben gyarapltja. A református parasztok

atlagban jobb módúak, mint a katholikusok.

Még olyan falukban is, ahol a lakosságnak

egészen kis részét teszik pl. Udvar-don, Cse—

bin, Izsán, a legnagyobb gazdák közülök va-

lók, napszámos és cseléd viszont aránylag

 

 
kevés akad köztük, ezért a főleg uradalmi

cselédekből álló pusztai népesség között is

jóval kevesebb a református., mint a belterüle-

teken lakók között. —— A nagybirtokokon mu-

tatkozó és a megye törzslakosságából nem

fedezhető munkáshiány magyarazza meg a

katholikusok és tótok folytonos beszivárgását is.

Az V. sz. tábla azt mutatja. egyrészt, hogy

a magyar nyelv ismerete mennyire van elter—

jedve a különböző vallású németek és tótok

közt, másrészt, hogy a magyarok közül — fele—

kezetek szerint — hanyan tudnak németül, ill.

tótnl.

Ezekből az adatokból kitűnik, hogy 1910-

bena németek közül 4.772, a tótok közül csak

2.397 volt olyan, aki csak anyanyelvén tudott

beszélni, a csecsemőket is beleértve. Legke-

vesebben tudnak beszélni idegen nyelven a

magyar reformátusok: alig 1.291 németül és

552 101111, míg a katholikusok között 9.821

tud németül, 11.575 tótul.

Népességtörténeti szempontból érdekes a

VI. sz. tábla, mely az 1910.%%vi népszámlá-

lásnak közzé nem tett anyaga alapján a kü-

lönböző felekezetek híveit és a különböző

anyanyelvűeket születési hely szerint részle-

tezi. E táblából is kitűnik, amit már fentebb

a település történetének vázolásánál láttunk,
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IV. Az egyes felekezetek hivei anyanyelv szerint.

 

 

 

 

 

 

 

         

V a 1 1 11 s
Anyanyelv ,,M ,

rom. kath. § ref. , § " ág.—__,GV- § g. kel. § zsidó § egyeb § Osszesen

1880 , . . 70.329 , 43.829 - 3.279 23 5.869 25 123354

1890 . . . 80 949 46.242 3.206 25 6.889 19 137.330

Magyar 1900 . . . 95.403 48.559 4.924 29 6.816 119 155.850

1910 . . . 114.718 51.017 5.494 69 6.806 3369 178473

1920 . . . . . ' . . . _ . 188226

1880 . . . 10.464 52 119 2 1.052 1 § 11.690

1890 . . . § 11.078 6 122 2 464 § — 11.672

Német 1900 . . . 11.863 32 157 —— 375 12 : 12.439

1910 . . . 12.013 31 220 3 238 12 12.517

1020 . . . ; . . , . . . . 03.973

1880 . . . § 8.567 59 ' 1.579 —— 71 1 10.277

1890 . . . 8.219 9 . 1.477 — 83 3 9.791

'I'Ót ,. 1900 . . . 9.669 14 ' 272 2 25 30 10.012

1910 . . . 7.639 31 352 1 ; 50 _ 32 ' 8.105

1.920 . . . . . ' . . . . 10.208

1880 , . . 4.367 1.497 , 194 .: § 308 7 ..) 6.378

1890 . . . 636 12 § 35 1 21 6 . 711

Egyéb 1900 . . . 1.578 13 _3 22 1 19 68 1.723

1910 . . . 1.985 10 43 143 25 549 2.755

1920 . . . . . . . . , . 1.589

AXIX. szazad ————- " §

ele1én . 76.903 47.152 306 1 2.816 —— . 127177

AXIX század
'

40—es evelben 87.115 45.816 ' 4.908 81 § 4.701 137 142.758

__ 1857 . . . . . . . , . . 130967

Osszesen 1869 . .- . 87.079 43 210 4.698 ; 53 § 6.325 7 141372

1880 . . . 93.727 45.437 * 5.171 ' 30 § 7.300 34 151699

1890 . . . 100.882 46.269 4.840 28 § 7.457 28 159504

1900 . . . 118.513 48.618 , 5.376 53 § 7.235 229 180024

1910 . . . ; 136 355 51.089 ; 6.109 216, § _ 7.119 962 § 201850

1920 . . . 149.969 50.667 . 6.076 . 6.287 997 213996

 

1) Ebböl beszélni nem tudó 5450. Ezt a szamot szétosztva a különbözö anyanyelvűek és különböző

vallásúak között s hozzáadva az 1880. évi népszámlálás fenti adataihoz 1880--ra a következő eredményeket

kapjuk: magyar 127.951 (1 kath. 73.109,1ef'. 45301, ág. ev. 3395, gör. kel. 23, zsidó 6094, egyéb 29), német

12.126 (r. kath. 10.854, ref 54, ág. ev. 123. gör. kel 2, zsidó 1092, egyéb 1), tót 10.660 (r. kath.y8.,889 ref. 61

ág ev. 1635, zsidó 74, egyéb 1),egyéb anyanyelvű 962 (r. kath. 875, ref. 21, ág. ev 18, gör. kel.5,zsidó 40, egyéb 3).

l Stat. Közl. Új sor. 27. —— A beszélni nem tudók közül r. kath. 3522, ref. 1477, ág. ev. 177, zsidó 269, egyéb 5.

hogy t. i. a megye lakosságának legrégebbi Komárom vármegye mai tó'rzslakossága

rétegét a magyar reformátusok alkotjak. Ezek— ethnikailag róm. kath., ref. és ág. ev. vallású

nek csak 80/0411 született a vármegyén kívül, magyarokból, róm. kath. németekből, r. kath.

míg a katholikusok közül 21, az ág. h. ev.-ok és ág. ev. tótokbo'l tevődött össze, akikhez szét-

közül 33, a zsidók közül 40, az egyéb val- szórtan élő zsidók és cigányok járultak.

lásúak közül pedig 85. —— A német anya- Ha szemlét tartunk Komárom megye hely—

nyelvűekből is csak 730/0, a totokból 64, az nevei fölött, meggyőződünk róla, hogy azok

egyéb anyanyelvűekből meg éppen csak 210/0 szinte kizárólag ősmagyarok A törzsek nevei

született a megyében. A vármegye amúgy is közül előfordul Megyer Gyarmat, Nyék, Kürt

csekély németségének és tótságanak tehát jó— Szemere, Katapán, van továbbá Lél, Örs,

része bevándorolt. Az Udvardi járásban is. FüSS, Keszi, Teny, AranyOS, Martos,A1máS,

ahol pedig a tólság legrégebben és leginkább Tarján,Tárkány, Hetény, Lovad, Vas, Ete stb.,

el van terjedve, az 1910-ben kimutatott 3011 ami bizonyítja egyrészt azt, hogy a magyarok

tót közül 744 (240/0) nem a vármegyében nem lassú besziVárgás, hanem hódítás útján

született, holott ennek a iárásnak az összes egyszerre foglalták el ezt avideket, másrészt,

lakói közül alig 100/0 volt9 a megyén kívüli hogy a honfoglaláskor itt fölötte gyér volt a

születésű, népesség. Eszak-Németországban a helynevek

' * _ többsége szláv, Franciaországban, Olasz—

      



  

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

    

 

 

   

2 szám. ——- 185 — 1927

V. A nyelvtudás a vallással egybevetve.

E b' b 5 l

%" . , ' ;

Vallas m % m a g y a [' § n e m e t németürl— 3 9—1 _,Mm' Tótul
49 CD * más . beszélő beszélő

a. k ; .. .k — _ .. 1 k _ _

§? összesenlmggarul nyÉslven§ ossizne- ngfnletül 137171; mígaa— 055737;- 767111 "171711; miaz?

mi? beszel beszél beszel , beszel § beszel beszel "...

V 1 H § !! H '
[1880 ]) 151699 123354 105.620 17.734 11.690 7.626 3.705§10.664§ 10.277 5.139 4.962 6.536

Ö , 1890 159504 137330 117.537 19.793 11.672 . 4.039§§11.976§ 9.791 . 5.366 7.414
sszesen §1900 180.024 155.850 131.817 24.033; 12439 . 5.449§§13.493§ 10.012 . § 5.633§ 10.089

1910 201.85 178473 150008 28.465M 12517 4.772 7.484115.726§_ 8.105 2.397 5.566; 14.506

ebből: : ' §

Róm. 1900 118.513 95.403 79.099 16.304 11.863 , 5.061; 7.670§É 9.669 . 5.476§ 8.277

kath. § 1910 136355 114.718 94.178 20.540 12.013 4695 7.107:§ 9 8211 7.689 2.310 5.197§ 11.575

R f . 1900 48.618 48.559 46.914 1.645§ 32 . 23§ 1.211, 141 . 9§ 382

e." 1910 51.089 51.017 49.279 1.738 31 7 21§§ 1.291! 31§ 1 28? 552

Aa 1900 5.376 4.924 3.275 1.649§S 157 . 93§ 373. 272 . 121§ 1.270

C' ev § 1910 6.109 5.494 3.599 1.895§ 220 50 146; 496 352 72 277§ 1.527

Zsidó § 1900 7.235 6.816 2.458 4.358; 375 . 2691 4.196 25 . 19§ 151

1910 7.119 6.806 2.692 4.114; 238 153 2013] 4.012 § 50 3 43 813

11 1 l ' 11 ? § HH . 1 l
      

1) Ebből 5.450 beszélni nem tudó. Hogy a különböző anyanyelvűek szama hogyan alakul a beszélni

nem tudók szétosztásával, ]. IV. tabla jegyzetét.

orszagban a hosszú római uralom dacára a

helynevek nem a latin, hanem az ősi népek

nyelvéből magyarazhato. Komárom megyében

a magyarok Ösfoglalókként jelentkeznek. Nem

okvetlenül szláv név Bánhida sem, sok más

hidaval képzett helynév van az országban. Még

talán Komárom') nevét tudjak leginkább a

szláv nyelvekből kimagyarázni (Szunyoghely).

De a megye lakossága nem volt fajilag ho—

mogén. Ellenkezőleg már Anonymus meg—

jegyzi, hogy a Csallóközt Kumai Magyarság,

tehat a többitől különböző nép szállta meg.

Tata egy részét, Uj-Tatát, már a XV. század-

2) Komárom német nevét (Komorn) a német ka.-

tonák szeretik Komm morgln—nal (gyere holnap) ma-

gyarázni.

ban is Tót—Tatanak, Tótvarosnak hívtak. nyil-

van szláv lakosai után. Udvardon, Vason

besenyők, Megyeren, Grebicsen, Gyorokon ku—

nok?) Hetényen bolgárok laktak, sőt a koma—

romi főesperességben (de azért nem okvetlen

Komárom megyében) volt egy Prinstorf német

nevű falu is. IV. Béla a megye négy helysé-

get német lovagoknak adományozta, Neszmély

pedig a XV. században Longdorff néven is

3) Gyulai (1890-ik évi jelentés) Madarra is kun

telepeseket helyez, mert ott sok a Kun nevü lakos.

Ezzel szemben rá. kell mutatnunk, hogy Madar a

török világban teljesen elpusztult és újra települt

helység. Új lakói legfeljebb a Kunsagból származhat—

tak. Ugyancsak Gyulai Kürt régi lakosait palóooknak

teszi meg, mert Kürt palócos helységnév. Itt is áll

az, amit az imént Madarra mondtunk.

VI. A népesség vallás, anyanyelv és születési hely szerint 1910-ben.

 

 

 
 

 

 

 

   

. Nem helybeli, deíl . . .. .

Hel beli . rMe enkrvull

V a 1 l a s Összes y megyeben %: , gy __"

a n y a n y e 1 v népesség S Z " 1 e t e s ű

' szám o.,, szám § % szam § o§,0'

.. ? ! §
Osszes népesség . . 201 850 " 127660 64 § 34.862 17 39.328 — 19

Ebből vallás szerint: §
római katholikus 186.355 83.173 61 § 23.820 18 29.362 21

református . . . . 51.089 37.688 74 §. 9.302 18 4.099 8

ágost. hítv. evangélikus 6.109 3.473 5? §§ 625 10 2.011 33

zsidó . . . . 7.119 3.190 45 §§ 1.072 15 2.857 40

egyéb . . . . . . . 1.178 136 11 § 43 § 4 999 85

anyanyelv szerint : §

magyar . 178.473 115.410 65 § 32.162 18 30.901 17

német . * 12.517 7.419 59 ! 1.734 § 14 3364 § 27

tót . . . . . . . . . *. . . . 8.105 4.567 56 § 646 , 8 2.892 36

egyéb . . . . . . . . . . . . 2.755 264 10§ 320 § IZ § 2.171 § 79_
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szerepelt. A tatárjárás után a komáromi vár—

birtok Henuk nevű zsidó kezére került, aki

révén valószínűleg több zsidó jött a megyébe.

Tatán a XV. században kb. 500 tagú zsidó

gyülekezet volt.

De mint fentebb láttuk, a török hódoltság

alatt a vármegye három járása teljesen elnépte-

lenedett, ezek mai népessége nem folytatása

a középkorinak, hanem a XVII. és XVIII.

századokban történt telepítések útján került

ide. Az ősi népesség csak a Csallóközi járás-

ban maradt meg, de ott sem tisztán, hanem

az elpusztult vidékek odamenekült lakos—

ságával keveredetten.

Az elpusztult helységeket ismét különböző

vidékekről származó magyarok telepítették

be. Idők folytán a magyarokhoz tótok és

németek is járultak, azonban a magyar nyelv

ezek között is mindenütt el van terjedve és

magyarul tudás tekintetében Komárom 1910 ben

a 10. helyet foglalta el a vármegyék között

és csak Győr, Somogy, Csongrád. Heves,

Jász—Nagykun Szolnok, Borsod, Hajdu, Sza-

bolcs, Udvarhely előzte meg. A komáromi

magyarság nem egyöntetű: tájszólás szempont-

jából a megye három részre oszlik: l. a

csallóközi nyelvterület, mely a régi Szigeti járás

területét, vagyis a Nagy-Duna és Császta közét

foglalja magában; 2. a mátyusfó'ldl nyelvterület,

mely az Udvardi járást, továbbá a Csallóköz-

ből Gúta, Kamocsa, Szímő községeket öleli fel,

3. a dunántúli nyelvterület a dunajobbparti

részen. Ez utóbbiban érdekes nyelvszigetet

képez a könnyű szekér egy fajtájának nevet

adott Kocs, melynek Kiskunságból származó

református lakossága máig megőrizte az ő-zést?)

*

1) Mutatványokat a komárommegyei táiszólások-

ból és népköltészetből közölt a Magyar Nyelvőr a)

csallóközi nyelvterület: XVI. 330, XVII.

287, Komárom VII 281; Ekees X 192, 524, XLI 411;

— b) mátyusföldi nyelvterület: Bagota

XXV 478. Für XVI 234, XVIII 528, XX 479, XXI

142; Naszvad IV 235; Kürt XIX 187, 432; —— c)

dunántúli nyelvterület: Nagyigmánd VII

526, VIII 83, 94, 143; Kömlöd XVIII 283; Dad XXIV

477; Dunaalmás II 432, III 139, 279, 322; Tata L

132, 182, 328, IV 554, V 284, 285, 329, 334,473, IX

528, XVI 288, XLIII 307 sköv. Dornyay Béla cikke:

Tatai népnyelvi hagyományok ; Ács II 186, XXIV 477,

XLI 290. —— d) Kocs nyelvszíget XXV 207,

Pápay József cikke: Egy dunántúli nyelvsziget);

Magyar népkó'ltési gyüjtemény, népdalok és mondák.

A Kisfaludy Társaság megbízásából szerkeszti és ki-

adja Erdélyi János. Pest, 1847 (Csallóköz III

124, 125; Komárom I 33, 148, 152, 473, 11 69, 124,

222, 351; Szend I 16, 299, 474, II 247, 406, 413, 414,

III 93—97, 171, 268), Magyar népkó'ltést' gyüjtemény.

Kiadja a Kisfaludy-Társaság. Új foly. VIII. k. Se-

bestyén Gyula: Dunántúli gyűjtés (Újszőny 263,

Tata 310, Ács 264 ; Thaly Kálmán: Régi magyar

vitézi énekek és elegyes darabok. Pest, 1864. (Csep

1927

Komárom vármegye német népessége há—

rom, eredetre különböző elemből áll: 1. a kath.

vallású sváb törzslakosság, mely a tatai já-

rásban zárt tömböt alkot; 2. a német anya-

nyelvű zsidók; 3. avármegyében szétszórtan

található egyéb németek, ideértve a kato-

nákat.

Csekélyebb számú németség valószinűleg

mindig volt a megyében, ha egyebütt nem,

Komárom és Tata iparosai sorában. IV. Béla

a tatárjárás után Örs, Kurtakeszi, Virt és

Udvard zsitvamenti helységeket Ressul, Seb-

ret és Szigfrid német lovagoknak adomá-

nyozta, akik e helységekben elhelyezték fegy-

vernökeiket és szolgáikat.1)A XV. században

németek laktak Neszmelyen, melynek német

neve is volt, Langedorp, Longdorfff) A török

világban Komáromban sok német katona és

iparos volt —— a reformációt is ők hozták

be — Tata helyőrsége is nagyrészt néme-

tékből állt. Német helységek azonban nem

voltak a XVIII. század közepéig. A mai sváb

lakosság őseit Eszterházy József gróf telepí—

tette be. A híres országbíró, hogy megsze-

rezte a tatai uradalmat, hozzáfogott a sok

puszta falu benépesítéséhez s e célból a würz-

burgi püspökség területéről —— ahonnan már

korábban is sok gyarmatos jött mintegy 900

családot telepített be. E behozott svábok,

részben új falukat létesítettek, részben elú—

zött magyar jobbágyok helyére, vagy magya-

rok közé telepedtek. Ilyenformán, miután

szlavnicai Sándor Mihály báró is svábokkal

pótolta elűzött magyar jobbágyait, a XVIII.

század közepén a Tatai járásban 11 tiszta

sváb helység volt: Alsó- és Felsőgalla, Tolna,

Agostyán, Szentmiklős, Kecskéd, Vértessomló,

Gesztes, Baj, Szomor, Környe (itt maradt

egy-két magyar), két helységben (Szomód,

Tarján) a megmaradt magyar lakosság mellé,

azt számban jóval felülmúló sváb népes-

ség került. De több—kevesebb sváb lakos

jutott még több községbe is. Tatában egész

sváb utca keletkezett (Neue Welt), Tóváro-

son is számosan voltak (mindkét helyen

elmagyarosodtak); Oroszlányon még ma is

van néhány német család (a katholikusok

itt általában német eredetűeknek tarthatók);

Bokodon, Kisbéren már csak német család—

nevek emlékeztetnek rájuk. A komárom-

I 310), Ethnographia (Kocs: XII 418.) A gyermek-

nyelvre 1. Jókai Levente c. regényének Utősza-

vát és A magyar nép adomái (Pest, 1857) 242 l. ——

A molnárok nyelvére l. A dunaradványi mol-

nárok mesterszavai. Budapesti Hirlap 1912. nov. 1.

Különféle rovat.

1) Mon. 402 l.

') Csánki i. m. 491. l.

  



   

2. szám.

megyei németek összes számát Fényes egé-

szen tévesen 5496-ra teszi, pedig ebbe bele-

érti az időközben Esztergomhoz csatolt Piszke

német lakosságát is, holott a felsorolt sváb

községek katholikus — vagy ami ezzel itt

egyértelmű — német lakossága Fényes könyve

szerint is 8800, de Fényes adatának helytelen

volta abbol is kitűnik hogy ugyanilyen mó-

don számítva 1869-ben a községek sváb la-

kossága 10.095 volt. Negyedszázad alatt tehát

a német népesség megkétszereződött volna.

A sváb törzslakosság sz:-imát pontosan nem

lehet megállapítani, mert a régebbi népszám—

lálási jelentések nem mutatják ki a népes—

ség eredetét Összevetve az anyanyelvvel és

hitfelekezettel pedig a német anyanyelvűek

között egyrészt sok a zsidó, másrészt a

tatabányai, környei és vértessomlői bánya

vidékre sok német munkás került más vár-

megyékból is. Kerek számban 9500-10.000-re

tehetjük s ez a szám egyik népszámlálástól

a másikig alig változik. A sváb községekből

az elvándorlás igen jelentékeny.

A magyarosodás a németség körében

is egyre terjed, ha nem is olyan gyor-

san, minta tótoknál. Legerősebben magya—

rosodik Szomód, ahol 1880-ban még 462 né-

metet talált a népszámlálás, 1920—ban pedig

alig 56-ot.

Egyes községeknél pl. Dunaszentmiklós,

Környe, az adatoknál bizonyos ingadozás ész-

lelhető. 1900-ről l910-re a németek számá—

ban csökkenés; majd 1920-ig ismét emelkedés

mutatkozik s ezt részben a számlálóbiztosok

különböző felfogásának, részben pedig a há—

ború utáni mentalitásnak kell betudni.

Mivel a svábok nagyobbára már több mint

200 évvel azelőtt elnéptelenedett vidéken tele-

pedtek le, a határrészekre nem találtak min-

denütt régi neveket, ezért a sváb községek-

ben elég sok német helynévvel találkozunk,

de ezen a vidéken is számos ősi magyar hely-

név él mind a mai napig. Gesztes környékén

van pl. Jagerriegl. Steinriegl, Hundsriegl, Ross-

kopf, Wolfstrieb, Dirndlberg, Heuberg (magya—

rul Haraszt) de emellett Mészároshegy, Eper—

jes, Nyergeshegy, Csákány, Körtvélyes stb.

A községeket mind magyar neveiken hivják,

legfeljebb kissé átformálva; Vértessómlót:

Schemling-nek, Agostyánt : Augustin-nak is hív-

ják.1)0sak az általuk alapított Szentmiklósnak

van német neve St. Nielo, valamint Tatának

Totis, Dotis'. Hogy azonban Tóvárost németül

1) Hogy Agostyán nevét nem temploma védszent-

jétől Sz. Agostontól kapta, eléggé mutatja, hogy

nevének eredeti alakja Abostyán volt.

—187——

 

1927

Seestadt-nak mondanák, amint azt Lugl) állitja,

nem felel meg a valóságnak. A németeknek Tó—

Város is csak Totis és már csak azért sem hív-

hatták Tóvárost úgy, mert abban az időben,

mikor a svábok odaköltöztek még Tőtváros

volt a neve.

Ugyanilyen mesterséges németesítés az Un-

garlándisehes Deutsches Volksbildungs verein

naptárában?) midön azt irja: Szomor, Agos-

tyán, sehwábische Gemeinde im Schildge-

bit-ge. A Tatától keletre húzódó hegység

először is nem Vértes. Vértesszőllős, Vértes—

tolna, Vérteskethely hivatalos községnevek

mindmegannyi lueus a non lucendo. A Vértes

a móri horpadásnál kezdődik és a felsógallai

Mélyároknál végződik?)

De magát a Vértest sem hivja a nép ezen

a néven, még a magyar sem, csak az egyes

hegyeket nevezi meg, annál kevésbbé a sváb

Schildgebirgnek.

1920-ban a megyének cseh-tót imperium

alatt levő északi, addig németmentes részében

is találunk németeket kimutatva Ekelen és

Marcelházán, akik valószínűleg a megindult

cseh telepítés révén kerültek oda.

A német anyanyelvű zsidókról alább szó—

lunk. Az egyéb német anyanyelvűek nem tar-

toznak a megye törzslakosságához. A Komárom

városában 1900-ban kimutatott 1234 német

közül 673 aktív katona, a többi pedig nagy-

részt ezek családtagjai.

A vallások szerint részletezett német anya-

nyelvűeknek a vármegyében való megoszlá—

sát, valamint a német,nyelv elterjedését a

magyarok között a VII. sz. táblázat—mutatja.

ate

A németekétől némileg eltérő módon ala-

kultak a tótok viszonyai. A tótok nagyobbrészt

nem egyszerre, tömegesen kerültek megyénkbe,

hanem lassankint szivárogtak be. Telepeik nem

képeznek összefüggő tömböt, hanem szigeteket

a magyar és német községek között. Egyetlen

községben sem laknak kizárólag, mindenütt

magyarokkal keverten élnek és közöttük a

magyarosodás jobban előrehaladt mint a nég

metek között, annyira, hogy inkább tót-ma-

gyar kétnyelvű, semmint tisztán tót népesség?

ről lehet szólni. A tótok semmi esetre sem

régibb lakói a megyének, mint a magyarok

még az Udvardi járásban sem, melyet i pán—

szlávok szeretnek ősi tót földnek feltüntetni,

1) Dr. Viktor Lug : Deutsche Ortsnamen in Un-

garn. Reichenberg, 1917.

3) lll. évf. (1927) 55. 77. l.

3) Taeger Henrik: A Vérteshegység földtani vi-

szonyai, Budapest, 1909. M. kir. földtani intézet év—

könyve XVlI. 1
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ellenkezőleg a középkorban Bars és Nyitra

megyék déli része is színmagyar volt)) Ma

tótok az Udvardi és Tatai járásban laknak. Az

Udvardijárásban a tótmagyar községek 3 szige—

tet képeznek. Legnagyobb az, melyajárás északi

részén, Kisbaromlak, Komáromszemere. Ko-

máromcsehi, Kelta, Jászfaln községekből áll,

amelyekhez csatlakozik Csúz és Für csekély

tot lakossága. A második szigetet Ógyalla, Új—

gyalla, Bagota, Imely alkotják harmadik pedig

a magyar községek közé ékelt és ma már majd-

— nem teljesen elmagyarosodott Kurtakeszi. Azon-

ban e járásban, ezen át történvén a tótok be-

szivárgása, majdnem minden községben van

néhány tót család, talán csak Hetény, Izsa, Kürt,

Madar és Perbete mentesek. Az Udvardijárás-

ban lakó tótok mind katholikusok. A Tatai járás—

ban eredetileg 4 községben laktak: Bánhidán,

Vértesszöllősön és Tardoson katholikusok.

Oroszlányon evangélikusok, akik a többitől

már vallásuknál fogva is elkülönülnek és inkább

a szomszédos evangélikus Bokod népességével

keverednek. Újabban azonban sok tót bá-

nyamunkás van Felsőgallán és Tatabányánis.

A Csallóközi járásban 1910-ben kimutatott

tótok kizárólag az nradalmakban alkalmazott,

más vármegyékből behozott cselédek, a Gesz-

tesi járásban összeirtak pedig főleg katonák

voltak a komáromi várnak szőnyi területen

fekvő erődeiben. A 18. században a tótság

jobban el volt terjedve: voltak a Csallóköz-

ben is,' Ekeesen, Orsújfalun és Ekelen, ez

utóbbiban ma is van Tót-ucca, a Gesztesi já-

rásban: Szákon mely valamikor tiszta tót

falu volt, de már rég elmagyarosodott, pap-

juktól azonban megkivánták a tét prédiká-

oiót akkor is, mikor már nem értették; vala-

mint Bokodon, ahol szintén az egyik mellék—

uecának máig Tót—ucca a neve? de Fényes állí-

tását, hogy Bokod tötokból magyarosodott

volta el, nem fogadhatjuk el, mert az evan-

gelikus egyház nyelve itt alapításától fogva

magyar volt?) Nagyobb számban lakhattak

tótok Szomoron, ahol szintén van Tót—ucca.

A XVII. sz. 70—es éveiben Csepet is meg-

szállitották tótokkal, de ezek, mihelyt leteltek

a szabados esztendők, megszöktekfi) Az 1773-

ban összeállított Helységnévtár') Szendet is

*) L. Iványi Béla: Pro Hungaria Superiore. Felső-

magyarországért Debrecen, 1919.

2) Payr Sándor : Egyháztörténeti emlékek. Forrás—

gyüjtemény a dunántúli ág. hitv. evangélikus egyház-

kerület történetéhez. Sopron, 1910. 375 l

') L. Csep birtoktörténetére vonatkozólag a Kis-

bér és Vidéke 1901. és 1902. évfolyamaiban közölt

eikkeimet.

4) Lexieon Universorum regni Hungariae Loeorum

Populosornm. Magyarország helységeinek 1773-ban

  tót községként tünteti föl, ami helytelen, mert

ha a vele szinte összeépült Szak-ról át is ke-

rült esetleg egy-két tót, Szend a kurta neme-

sek egyik főfészke, mindig magyar volt. Nyil-

vánvaló célzatossággal készült ezen 1773.

évi jegyzék alapján Petrov néprajzi térképel)

mikor az Udvardi járás egész északi részét

tiszta tótnak jelzi, noha ott sok magyar

lakott akkor is.

Külön tót községnevek egyáltalán nin—

csenek. Amennyiben egyes dülőket tótul is

neveznek, azok csak a magyar nevek fordításai.

A tótok letelepüléséról, éppen mert nem

egyszerre történt, kevés adatunk van. 1622-ben

keletkezett Szák, a XVII. sz. végén szállította

meg bodorfalvi Baranyay Gáspár az akkor ke-

zébe került Knrtakeszit, a XVIII. sz. elején

foglalták el Oroszlányt Bánhidát Szőllöst

Tardost, és az Udvardi járásban Újgyallára

is ekkor hozták a Csúzyak a mai lakosságtót

őseit. Ekkoriban szállíttattak tótok Ekecsre

az urasági telkeken lakó, de az urbért vál—

lalni nem akaró nemesek helyére. A többi

községbe lassú beszivárgás útján jutottak.

Az Udvardi járás lakosainak jegyzékében

a XVIII. sz. folyamán egyre sűrűbben talál-

kozunk tót eredetre utaló nevekkel. Ez a

beszivárgás máig tart. Nyitra, Bars. Po—'

zsony megyéből évről évre sok tot jön

Komáromba. A megye tot lakosságának majd-

nem egyharmad része a megyén kívül szüle-

tett. A Komárom városában állomásozó katona-

ságnak jórésze tót volt. (1900-ban 3180-böl

1236.) A cseh—tót megszállás óta a megindított

telepítés folyományaként a Csallóközi járás—

nak több, előbb tiszta magyar községe Apáca—

szakállas, Csallóközaranyos, Csicsó, Ekecs.

Nagymegyer, Megyercs, Tany vegyes magyar-

tót községgé lett.

A tét anyanyelvűeknek a megyében való

eloszlását, vallását, és a tót nyelvnek elter-

jedését a magyarok között a VIII. tábla mutatja,

*

A zsidók Magyarországon az Árpádházból

való királyaink alatt kedvező viszonyok között

éltek. A XII. század előtt az ország többi

l—ikosaitól jogilag nem különböztek, amiben

nem csekély része volt annak, hogy már a

honfoglaló magyarokkal is jöttek be zsidók.

Valószínűnek tarthatjuk, hogy zsidok vár-

megyénkben is voltak. Mikor pedig —— külö-

nösen Kálmán királynak az országon át-

készült hivatalos összeírása, Kiadja a Magyar béke-

kiildöttség. Budapest, 1920.

*) Prof. A. Petrov: Narodopisna Mapa Uher podle

úrehodního lexikona osad z mint 1773. V Praze, 1924.
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vonuló kereszteshadaktól bántalmazott zsidók

védelmére tett intézkedéseinek hatása alatt

—— nagy számmal vándoroltak be a cseh

és német zsidók Erec-Hágár-ba, — ahogy

hazánkat héber nyelven hívták, —— bizo—

nyára ezek közül is többen ragadtak Komá—

rom megyében, mely a fő közlekedési út-

vonalba esett. Különösen akkor juthattak

a zsidók nagyobb jelentőségre, mikor IV.

Béla a tatárjárás után _Komárom várát és

a hozzátartozó 21 faluból álló várbirtokot és

a Tata mellett levő malmot Henuk (Henel)

Ausztriából bevándorolt zsidó kamaraispánnak

és Wolvelinus(Welven,Velvinr—Wölflin, más—

kép Lublinus : Löbl),Neklinus, (Nikkel, Nikkul

—— Miklós), és Oltmanuus (Altman) nevű űaínak

adományozta, akik atyjuk halála után a királynéi

birtokok harmincad jövedelmét is béreltékf)

Idővel a zsidók főfészke, úgy látszik, Tata

lett, különösen midőn ez a város Zsigmond

és Mátyás alatt királyi székhellyé emelkedett

és ezáltal meglehetősen fellendült. A XV. sz.

végén Kohn S. szerint 2) itt közepes nagyságú

zsidó gyülekezet volt, kb. 500 taggal. A pol-

_ gárság a jelek szerint ellenszenvvel viseltetett

irántuk és alig vették hírét Mátyás halálának,

zavargás tört ki, mire Korvin János herceg

egyrészt, mert a zsidók uzsoráskodásaikkal

,kiszipolyozták a polgárokat és a körülöttük

lakó jobbágyokat—Ú, másrészt tekintettel a

lelki betegségekre, melyek a Jézus ellensé-

geivel való érintkezés és együttlakás folytán

a keresztyénekre ragadnak *) a zsidókat O-Tata

városából kifizette *)

1518-ban II. Lajos védlevelet ad többek

között két tatai zsidónak, akiknek egyikét

Zarwas-nak hívták;). A

A török Világ idejéből sem hiányoznak az

adatok a zsidókra. 1617—ben Komárom város

jegyzőkönyve megemlékezik Todorosz és Men—

döl nevű zsidókrólf) 1690-ben Komáromban

1) Fejér Cod. dipl. IV. 3, 283, 443 !. után Kohn S.:

A zsidók története Magyarországon I. 101. és 118. l.,

VlI. függelék. — Magyar—zsidó oklevéltár. (Kiadja az

I M. 1. 'l'.) 1. köt. 26. és 27. számok, — Monogr. 140. l.

*) I. m, 394. l. ,

3) Iudei ipsi omnes fére opidanos nostros et

religuos iobagiones circum commorantes usurarum

exaccione enervaverunt. Magyar zsidó oklevéltár 223 l.

*) lntendens... animarum letales et corruptos

atgue pestiferos morbos guibus ipsi iobagiones nostri

opidi ex cohabitatione iudeorum inimicorum videlícet

Jesu christianorun omníum regis gravabantur, vulnera-

bantur et inüciebentur. u. 0. 226. l. ,

5) Wenzel Gusztáv: Tata fénykora 8. ]. (Érteke—

zések a tört. tud, köréből. Kiadja a M. T. Akad.

VIII. köt. 9. füzet). — L. még a Magyar-Zsidó Ok-

levéltár. I. köt. 178. sz, és Csánki i. m. 420 l.

6) Kohn S. i. m. 52. mell. 463. l.

7) Gyulai R.: Török világ K. vmsben, 35. l.

 

egy zsidó megkeresztelése említtetik, de csak

a török kitakarodása után megindult zsidó

bevándorlás révén terjedtek el. A Helytartó—

tanács a zsidó bevándorlás meggátlására el-

rendelte lakóhelyeik szerint való összeírásukat. 1)

Komárom vármegyéből az 1736. évi összeírás

adatait ismerjük. 2)

Ettől kezdve a zsidók térfoglalását me—

gyénkben a IX. sz. tábla mutatja.

Adataink szerint 1736-ban 9 helységben

összesen 180 zsidó élt, köztük 38 családfő,

az 1767/8. évi összeírásban 3) már 36 község-

ben 97 családfő van felvéve, pedig a tatai

zsidók száma nincs is megadva, mert a tatai

zsidók türelmi adóját nem az egyesek, hanem

a hitközség átalányösszegben fizette. Alig

túlzunk, ha a zsidó családok számát ebben az

évben 120-1'a tesszük. Komárom sem szerepel

ebben az összeírásban, mert 1745-ben szabad

királyi várossá lévén, benne zsidók II. József

idejéig nem lakhattak. A zsidók száma a

XIX. század elején közel járt a három

ezerhez, a szabadságharcig 4701-re emelke—

dett. Különösen nagy volt a zsidók beözön-

lése az alkotmány helyreállítása után, a zsidók

egyenjogusítása következtében. A Bach-kor—

szak alatt a zsidók száma alig változott, 1860-

tól 1869 ig azonban 1506 fővel szaporodott,

a gyarapodás 1869 és 1880 között már csak

975, 1880—1890 között pedig csak 157 volt.

Ettől kezdve a zsidók számában következetes

fogyás észlelhető, 1920-ig számuk leszállott

6287-1'e. E csökkenés magyarázata az, hogy

a zsidók egyre nagyobb mérvben tömörülnek

városokba, a falakat, ahol az egyre-másra

keletkező szövetkezetek erős konkurrenciát

támasztanak, elhagyogatják. Ezt látjuk Ko—

márom megyében is, ahol a. csökkenés kizá-

rólag a falukat érinti, míg egyes nagyobb

forgalmú helyeken számuk az utolsó évtize-

dekben is szaporodott, nyitva hagyva a kér—

dést, vajjon a zsidó emeli—e a forgalmat,

vagy az emelkedő forgalom vonzza a zsidót.

Legfontosabb helyeik Komárom vármegyében

Komárom városa, ahova mihelyt Il. József

megengedte nekik a szabad királyi városokban

való letelepedést, mindjárt kb. 400—an költöz—

tek és számuk 1910-ig 2380-ra emelkedett.

1920-ban a cseh igazgatás alatt álló balparti

részen 2108, a jobbparti részen (Ujváros) 153

zsidó volt. Második fő fészkük Tata és az

azzal, ha nem is jogilag, de tényleg egy

. 1) Bergl József: Magyarországi zsidók története.

62. l.

2) Acsády Ignác: Magyarország népessége a

Pragmatica Sanctio korában (M. Stat. Közl. Új f. XII.)

") Komárom vm. levéltárában.  
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várost képező Tóváros. A két városban számuk

1920—ban közel járt a 800-h0z. A Csallóközi

járásban főhelyük Nagymegyer, ahol, 1910-ről

1920—ra 35-tel szaporodva, már 416-an voltak

s a népességnek 100/0—át tették, de számuk,

Gútán is meghaladta a 200-at, 50-nél több zsidó

volt még Nemesócsán, Csallóközaranyoson és

Kamocsán.

Az Udvardi járás községeiben, ahol pedig

valamikor legtöbben voltak, erősen fogy a

zsidók "száma 100nál többen vannak Osúzon,

Koltán, Ógyallán és Udvardon.

A Gesztesi járásban legtöbb zsidó van Kis—

béren (216), bár itt számuk az utolsó években

100-al fogyott. 50nél többen vannak Ácson

és Nagyigmándon.

A Tatai járásban Tatán és Tóvaroson kívül

számuk csak a bány vidék községeiben Felső-

gallán és Tatabánván haladja meg a 100—at

ellenben több sváb község egészen zsidómentes

A komárommegyei zsidók ú.n. askenázi zsi-

dók éslegna gyobbrésztMorvaországbólszármaz

nak. 1736ban a 38 családfő közül 28 morvaor-

szági, 3 csehországi, 4magyarországi, 1 egyéb

ausztriai és 2 ismeretlen származású volt.

Megyénkbe tőleg Nyitra megyén át kerültek

és az akkoriban virágzó és a zsidóknak

kitűnő működési térül kínálkozó Tata városán

kívül elsősorban az Udvardi járásban teleped—

tek le. 1736-ban az összeírt 38 családfő közül

17 az Udvardi járásban, 1 a Gesztesiben, 15

Tata városában, 2 a Tatai járás más községei-

ben élt. A zsidók számát tekintve, az Udvardi

 

járás állt első helyen egészen 1910-ig, mikor

azsidók számában beállott csökkenés követ-

keztében ez a járás a Tatai mögé került.

A zsidók számának csökkenése egyálta-

lában nem jelenti a zsidó bevándorlás csök

kenését, csak azt, hogy az elvándorlás nagyobb,

mint a bevándorlás. A zsidó mozgékony

kereskedő nép, egyáltalában nem ragaszkodik

a röghöz, mindig azokra a helyekre vándorol,

ahol könnyebben tud űzérkedni. 1848, előtt,

amikor a földesúr tetszésétől függött, meg-

engedi- e letelepedésüket vagy sem, leginkább a

nemes községekben Koltán, Csúzon, Ógyallán,

Ácson, Kömlődön találjuk őket. 1848 után

ellepik a többi községeket is, hogy újabban

inkább a városok felé törekedjenek. A zsidók

' eme mozgékonyságának következménye, hogy

a Komárom megyében élő zsidóknak csak

560/0-a (7.119—ből 4.162) született Komárom

megyében és több mint 2/5'YéSZük (2.857) be-

vándorolt.

A zsidóság társadalmi megoszlását az 1900.

és 1910. években a X. sz. tábla mutatja.

1736-ban a 38 zsidó családfő közül csak

2 árendás, 9 iparos (1 fuvaros, 3 kocsmáros,

1 mészáros, 3 pálinkafőző, 1 szabó), 17 keres—

kedő (köztük 12 házaló) és 10 más foglalkozású

volt. 1910-ben a kereskedőknek több mint

fele, sőt az önálló kereskedőknek kétharmad

része zsidó volt. Zsidó volt a nagybérlőknek

is kétharmad része, de a nagy- és közép—

birtokosok. az önálló iparosok és a szabad

foglalkozásúak közt is meghaladta arányuk

X. A zsidók megoszlása foglalkozás szerint az 1900. és 1910. években.

 

 

 

 

 

 

  
    

( 1 Összes népes seg lsidők

Foglalkozási CSOPOTtOk összesen § keresők , összesen ,,__ keresők

19—00 1 1910 1900 ! 1910 717900 1 1910 1 1900 1910

7"; "" 'fl ; V ; : '
Ostermelés . É 117379 115.205 48.961 44.640 503 § 446 ?! 198 ; 155

Ebből:

: .. .,

nagybirtokos 40 45 10 12 7 (3 :; 2

közé birtokos , . 557 469 229 184 AH 70 14 321

bérl 100 holdon felül . . 231 220 74 68 142 1§4 43 41

kisbirtokos 50 holdon felül . 1.447 1.532 594 636 Rt! ; 33 17 16

,, alul . . * 53.487 56.487 22 698 22.203 142 i 56 73 28

gazdasági tisztviselő. . . . ; 470 528 167 178 90 113 36 37

mezőgazdasági cseléd ? 20.567 21.327 7.371 * 7.374 21 20 7 H

mezőgazdasági munkás . . ' 39.161 _ 32.654 17.389 13.352 10 ; 11 5 4

Bányászat, kohászat, ipar; ke- § ;

reskedelem,hitel;közlekedés 38.724 60.609 15.346 23.106 5.462 1 5.406 2.113 2.016

Ebből:

Önálló iparos . , 13624 14.542 4.058 4408 1642 l 1.618 486 480

önálló kereskedő . 3.074 3.335 932 1.028 2.482 1 2.359 668 676

Közszolgálat, szabad foglalk 4.597 5.602 1.722 2.132 523 ? 585 167 201

Véderő — 4.746 4.899 4.242 4.256 272 § 217 236 165

K. m. n. napszámos. 3.986 ? 3.867 1.701 ' 1.702 88 ; 7 13 4

Házícseléd . . . 4.640 ! 4.552 3935 3.821 37 ' 19 , 37 19

Egyéb és ismeretlen. . 1: 5.952 3 7.116 2.241 3.023 410 ! 439 1 168 173

Osszesen 180024 !! 201850 78.148 82.680 7235 ' 7.119 ';      
 

         

 

     



     

 

 

A 2. szám. —l97—

 

192 ?
 

 

a ' lOo/o—ot. 1913-ban a megye és Város

területért 199 száz holdat meghaladó szabad bir-

tok volt, összesen 123.310 kat. hold területtel,

ebből 35 birtok 24.756 kat. hold területtel,

zsidók tulajdonát képezte. Vagyoni helyzetükre

legjellemzőbb, hogy ugyanazon évben a megye

(a városra nincsenek adataim) 500 leg-

több adót fizetője közül 131 zsidó volt.

(A Csallóközi járásban 76-ból 26, az Udvardi-

ban 171-ből 61, a Tataiban 80—ból 20, a

Gesztesiben 167-ből 24.) Ezek az adatok

mutatják leginkább, mennyire elhatalmasodott

a zsidóság, milyen nagy utat tett meg 1736-tól

mostanáig.

Nagyot haladt a zsidók nyelvi magyaroso-

dása. 1880—ban 7.300 zsidóból még 1.052, 1910—

ben 7.119—ből már csak 238 vallotta magát

német anyanyelvűnek, de még ennél is többet

mond az, hogy ebben az évben már 2.794

zsidó nem tudott németül.

A bevándorolt zsidók általában német anya-

nyelvűek.

A megye területén összesen 9 rabbiállomás

van. Az elszakított részen 6 rabbi van, Komá—

romban 2, Csűzon, Koltán, Nagymegyeren,

Ogyallán ; Komáromban kongresszusi és ortho-

dox gyülekezet van, Ogyallán statusguo, a

többi helyen orthodox. A megmaradt részen

3 lelkészség működik: Acson, Tatán és Kis-

béren, melyek közül az első orthodox, az

utóbbiak kongresszusiak.

*

A cigányok számáról a népszámlálások

eredményei hiányosan tájékoztatnak, mert nem

a cigányfaihoz tartozókat, hanem csak a cigány

anyanyelvűeket és a cigányul beszélni tudó—

kat mutatják ki. A két csoport batran össze-

foglalható. A cigányok zárkózott természetűek,

nem cigányokkal szemben nagymértékben

bizalmatlanok és cigányvoltukat titkolni igye—

keznek, közibük férkőzni nagyon nehéz. Ezért

cigányul tudó igazi magyar nagy ritkaság. A

statisztikában ilyenekül kimutatottak csak olyan

cigányok, mint a cigány anyanyelvűek, leg—

feljebb az asszimilálódásnak egy árnyalattal

magasabb fokán. Igaz, hogy a cigányok na-

gyobbrészt már egymás közt is magyarul

beszélnek, esetleg cigány szavakkal tarkázva

beszédjüket (,,adj egy kis márót"), de nem

kell bővebben magyaráznnnk, hogy azért még

egyáltalában nem tekinthetők a magyarságba

beolvadottaknak. Szokásaik, erkölcseik élesen

elválasztják őket a többi lakosoktól. Megyénk-

ben a letelepedett cigányok is többnyire a

többi lakosoktól elkülönülve cigány ghettókban

laknak és ghettóik sokszor "külön névvel is

  

jelöltetnek. (Tatán és Ácson Péró, Perbetén

Oigányváros vagy egyszerűen Város, Kömlő—

dön Almás és Cigányvölgy, Kürtön Kandi,

Császáron és Csicsón Cigány—ucca, Dadon

Cigánysor stb.).

A cigány anyanyelvűek és a cigányul tudó

magyarok száma az 1880., 1890. és 1910. évi

népszámlálások adatai szerint így alakult:

cigány cigányul tudó

anyanyelvű nem cigány anyanyelvű együtt

1880—ban 246 458 699

1890-ben 87 308 395

1910-ben 206 538 744

Az 1900. évi népszámlálás adatai nem

szerepelnek, mert az ezen népszámlálásról

szóló jelentés csak a cigány anyanyelvűek

számát adja (mindössze 60, valamennyi a

megyében), a magyarok cigányul tudását

ellenben nem mutatja ki. Az 1880. évi

adatokhoz 30/0—ot hozzá kell számítani, [mert

ezen népszámlálás alkalmával. téves felfogás

alapján, a beszélni nem tudókat anyanyelv

szerint nem részletezték. Ehhez képest a

cigány anyanyelvűek és cigányul tudók száma

1880-ban tényleg valamivel meghaladta a

700-at és számuk 1890-ig 395-re szállt le,

hogy azután 1910—ig ismét 744—re emelkedjék.

Miután a cigány nyelv térfoglalásáról szó sem

lehet, nyilvánvaló az 1890. évi felvétel hibás

volta. Hangsúlyozzuk, hogy a népszámlálási

adatok csak a cigány nyelven beszélóket tün-

tetik fel, nem pedig az ethnikai értelemben vett

cigányokat, kiknek száma jóval nagyobb : több

mint háromszor akkora. Közigazgatási, főleg

közbiztonsági okok miatt egyre érezhetőbbé

vált a cigányügy rendezésének szüksége és

ennek elsö feltétele a cigányok pontos sváv

mának ismerete. Megyénkben is, míg a cigány-

fajhoz tartozók alig teszik az összes népesség

másfél százalékát, a vagyon ellen elkövetett

bűncselekményeknek majd 5 százalékát ők

követték el.)) A rendezés első lépése gyanánt

1893 jan. 31-én összeírták az országban talál-

ható összes cigányokat?) tekintet nélkül az

anyanyelvükre. Ezen összeírás megyénkben,

ideértve Komárom városát is, 55 községben

1) Az 1909—1918. években elitéltetett Komá-

rom vm. és város területén elkövetett lopásért össze—

sen 1954, ebből 94 cigány; jogtalan elsajátításért

összesen 226, ebből 9 cigány; orgazdaságért össze.

sen 420, ebből 17 cigány, csalásért összesen 121,

ebből 5 cigány, hatóság elleni erőszakért 105, ebből

4 cigány; magánlaksértésért összesen 62, ebből 5

cigány. ,

2) L. A Magyarországban 1893 január 31-én végre-

hajtott cigányösszeírás eredményei,- M, Stat. Közl. Új

folyam. lX. , _
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2347 cigányt talált. Az összeírt cigányok közül

csak 715 tudott cigányul. Az 55 cigánylakta

község közül a cigányong—ben atöbbi lakos-

tól teljesen elkülönülve, 5 ben elkülönülve és

vegyesen, 21—ben vegyesen éltek, de nem

volna érdektelen kinyomozni, hogy az utóbbiak

közül hány lett az idők folyamán csak azért

vegyes lakosságúvá, mert a község terjeszke-

dése következtében a szegényebbek a cigány-

soron építettek házakat.

Az összeírás eredményei csak járásonkint

közöltettek és azért nem tájékoztatnak arról,

hogy a cigányok a községek között hogyan

oszlanak meg.

Erröl bizonyos mértékig csak az 1910

évi népszámlálásnak közzé nem tett anyagából

tájékozódhatunk, amennyiben ott ki vannak

mutatva a cigány anyanyelvűeken és a cigá-

nyul tudókon kívül egyrészt a kóbor cigányok,

másrészt a cigányzenészek. Jóllehet ezek a

kategóriák') a cigányságnak csak kb.kéthar-

madát teszik ki és a cigányok közül sokan

mint napszámosok, iparosok, kupecek, gazda-

sági és házi cselédek keresik kenyerüket,

akiknek száma azonban a népszámlálási ada-

tokból nem tűnik ki,?) mégis ezek az adatok

összevetve a cigány nyelv ismeretével is ——

amint azt a XI. sz. táblázatban összeállítottuk,

elég jó képet adnak a cigányok területi meg-

oszlásáról.

A közölt adatok szerint legtöbb cigány él a

a Gesztesi járásban (1893-ban 658), ahol csak

Csep, Kisigmánd, Kocs és Szend községek-

ben nincs cigány. Legnagyobb telepeik Acs

és Kisbér. Kömlődön, ahol valamikor egész

falut képeztek a cigányputrik, számuk a nép-

számlálás szerint már megfogyatkozott. Etén

1910-ben nincs cigány kimutatva, cigányfa-

júak azonban itt is élnek, a falu északi végé-

hez csatlakozó külön telepük van (1880-ban

még volt 1 cigányul tudó köztük) és az apáti

pusztai cselédség mellett ők adják Ete kath.

népességét.

Második helyen jön az Udvardi járás

(1893ban 528), ahol szintén kevés község ment

tölük. Itt a legtöbb cigány Udvardon, Kürtön,

Ogyallán (Sárad községrészben) és Marcel—

házán él. Számszerint legkevesebb a cigány

a Csallóközi járásban (1893-ban 447 —— 1'430/0).

Csallóköz-Aranyoson, ahol legszámosabban

vannak (a Kakal partján), kezdenek a paraszt-

1) Kóbor cigány 1910-ben 106, (1893-ban 105),

zenész 1910'ben 1595, köztük kereső 493, (1898-ban

kereső 415),

*) 1898-ban a keresők közt volt 12 őstermelő,

159 iparos, 76 kereskedő, 331 napszámos, 10 cseléd,

3 kéjnö.
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ságba beolvadni. Nagyobb telepeik még Gúta,

Nemesócsa, Nagymegyer, Szímó és Apáca—

szakállas. Aránylag legkevesebben vannak a

Tatai járásban (1893-ban 492 — 13370). A sváb

községek közül csak Tolnán találhatók, ahol

a falutól kb. 1 km nyire, az országút mentén

szokott egy sátoralja tanyázni. Komárom városá-

ban 1893-ban 222 cigány volt (1910—ben 56

kereső zenész, 122 ltartott).

A cigányok összes számát tehát kereken

2500-ra tehetjük és ez a szám évtizedek óta

alig változott, de korábbi évtizedekben a kóbor

cigányok sűrűbben járták a falvakat. A letele—

pedett cigányok elmagyarosodása a nyelvhasz—

nálat szempontjából meglehetösen előrehaladt,

mint fentebb említettük, alig egyharmadrészük

tud még cigányul?)

A cigányok, legalább külsőleg, kivétel

nélkül katholikusoknak vallják magukat, a

katholikusokra vonatkozó statisztikai adatok

vizsgálásánál tehát nem hagyható figyelmen

kívül, hogy majdnem 20/o-uk cigány.

A cigányok, nem lévén adóalanyok, régi

népösszeírásokban nem szerepelnek A régi

ílások legfeljebb büncselekményeikkel kap-

csolatban foglalkoznak velük. Úgylátszik, ök

is a községek legutóbbi megszállitásakor, a

XVll. sz. második felétől kezdve költöztek be.

1651—ben az esztergomi érsek tiltakozik a

vármegye közgyűlése előtt, hogy jószágait

cigányok megszállják?) 1652-ben a komáromi

polgárok az egyiptomi cigányok, mint kóbor

és nyilvános tolvajok ellen felkeltek és őket

a város határából kiűzték?)

*

Vármegyénkben még száz évvel ezelőtt,

ha nem is számuknál, de vagyonuknál fogva

sZámottevő elemet alkottak a gör. kel. vallású

rácok. Betelepedésüknek két szakaszát külön—

böztethetjük meg. Első ízben 1527—ben Bakich

Pál hívására jöttek Komárombat) szerb hajó-

sok; a naszádosok jórészt közülök kerültek

ki. Föleg a Baross- (azelőtt Nagyhíd-) uccában

laktak, melyet ezért a XVII. században Rác-

uccának hívtak.5) Mindjárt kezdetben templo

1) Komárommegyei cigány nyelvmutatványok talál

hatók a Pallas Nagy Lexikona IV. kötetében közölt

tanulmányban

') Fényes i. m. 65. l.

3) U. o.

4) Gyulai R.: Török világ Komárom megyében.

Komárom, 1894. — L még: Monograűa,403. l.,Homyik

János: A rácok elleni forradalmak, 1703—1711.

(Századok, 1868, 532. l.) Fényesi. m Báró Ungnad

Dávid kíséretében levö Gerlach István nevü lutheránus

pap jelentése.

) Magyary Szulpic: Adatok a komáromi Szent-

András-templom történetéhez. Komáromi kath. gimn.

ért. 1883/4. 21 ]. Jegyzet

 



2. szám.

 

_199—

 

1927
 

 

XI. A cigány anyanyelvűek, cigányul tudók, kóbor cigányok és a cigányzenészek száma

 

 

 

 

 
 

 

   

 

 

 

 

 

 

 
       

 

          

községenkint.

1880 1890 1910

.k. '; ! ,:x: ?; .: _: cigányzenész

4: § * a ! f:? ? és ' § ? É ____

Község § 3—2 ? §;sz : % 3211 fo r.. ?
1; ha NS _ ** :: .En wa __ N ;; a! $ 39 NE _ a nu *

Ez Biz—as :: :: 0533 ;: ;: ;: 0353 ;: s 9 %

aa a 333 E, aa a És .."; "5, g,; ggx a És 3 § a s a:
'S: %s.—n.o %o "5: gmx-D § .az: 'S; §;de a) § § §

]. Csallóközi járás: '

Apácaszakállas . 1 17 10 14 _ 8 8 _ 25 8

Csallóközaranyos . _ ; 20 _ _ _ _ _ _ 66 19

' Csicsó . _ § 38 13 13 _ _ _ _ 30 14

Ekecs _ _ 7 7 _ — — —— —— ——

Ekel . _ 14 3 ' 3 — — _ _ 16 4

Gúta 19 5 7 7 22 87 109 _ 59 17

Kamocsa . 1 1 _ _ — _ _ — — —

Komáromfüss _ 4 _ _ _ -— _ _ —— ——

Lakszakállas . _ 12 _ _ _ — — _ 2 1

Megyercs . _ _ _ _ _ 1 1 _ _ _

i Nagymegyer . 3 8 13 13 _ 1 1 — 31 9

Nemesócsa — — 9 9 _ _ _ _ 34 10

"? Szimő — 25 — 32 _ 22 22 12 27 12

Osszesen: 24 144 62 * 98 22 19 41 12 290 94

2. Udvardi járás:

Bajos 2 — 2 _ _ _ _ _ _ _ — —

- Für . 22 _ 22 _ 5 5 __ 3 3 _ —— _
' Izsa . . . . _ 1 1 —— 7 7 _ 6 6 _ — ——

- Komáromszemere . _ 1 1 — _ _ 22 _ — _ _ 18 7

) Komáromszentpéter _ _ _ _ 10 10 _ 26 26 52 27 30 5

Kürt . _ 33 33 —- 33 33 _ 10 24 34 _ 69 19

Madar' . _ 10 10 _ 2 2 _ _ 14 14 10 _ —

' Marcelháza _ 3 3 — _ _ _ — _ _ _ 37 9

Martos . 3 _ 3 _ — _ 5 _ _ _ 2 1

i Naszvad _ 1 1 _ 8 8 9 _ 6 6 _ —— —

Ogyalla 40 _ _ 40 7 60 _ 33 55 88 15 17 8

Perbete 9 33 42 7 34 _ _ 5 5 — 16 4

Udvard . _ 72 72 _ 57 _ _ 128 128 _ 105 29

Ujgyalla — _ _ _ 6 _ 39 39 78 10 _ —

Osszesen : 76 154 222 ::G 108 414 62 294 82

3. Gesztesi járás: ;

Ács . _. _ _ _ 2 _ 3 3 _ 82 28

ÁSZál' . _ _ ,— 2 _ _ _ _ 13 _ 3

Bana . _ _ _ _ _ _ _ _ 30 11

Bokod . _ — _ _ 31 31 62 21 8

Császár _ 2 2 _ 5 5 10 5 45 14

_ Dad . _ _ _ 1 _ 3 3 _ 22 9

Ete . . _ 1 1 _ _ _ _ _ _ _

Kisbér . _ 1 1 1 _ _ _ 86 23

Kömlőd -— _ _ _ _ _ _ _ 25 6

Mocsa . . . _ _ — _ _ 5 5 10 5 47 16

Nagyigmánd . — 3 3 3 _ _ _ — 24 9

Szűk . . . _ 5 5 _ — _ _ _ 13 4

Szőny . _ _ _ — _ 1 1 _ 35 13

Tárkány 2 _ 2 _ 11 15 26 _ 44 13

Osszesen : 2 12 4 9 52 115 10 487 157   
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7 1880 1890 1900 1910

;; ; l .,; '5 l .a: Ti cigányzenész
: a) ?. ! _a) % , ! . Ro ;, 7. __ *

Község % §§a * § §§§9 % : % §§§n ;

is rá:-':— 1. * ;; zizi.— §: ! §; ??:a "6

%: gmxn §? %": 35—án § Pan:: §): gar—mo § § % §

%
4. Tatai járás: ' ?

Bánhida 2 12 14 -— 15 15 —— —— 10 10 9 27 6

Dunaalmás _ —— — -— —- — — 4 4 8 § — — —-

Gyermely . —— — —— —— * —— —— —— 11 11 ; —— 25 6

Héreg . — — — — — — . — — _ _ _ 45 16

Környe. — 3 3 — —— — — —— —— —— ; — 19 5

Naszály — — — _ — — —— — — —— — 8 2

Neszmély . — — — — — —— — —— — — l —- 1 1

Oroszlány , 30 —— 30 —— — — —— —— —— —— § —— 19 6

Szomód _ 2 2 —— — —— — —— —— —— i m 17 2

Tardos . —— — _— — —— — —— _ — — — 13 3

Tata. . . 103 4 107 — —— — —— — —— —— -— 86 24

Tatabánya — — —— — — 4 —— — 1 1 —— —— ——

Tóváros . — 4 . 4 — — —— — -— 1 1 —— 91 33

Vértesszőllős — — —— —— — ——— — 19 19 38 —— —- ——

Vértestolna —— __ —— — — —— — 1 1 2 13 —- ——

Összesen: ll 135 25 160 —— 15 15 ;l — ll 24 l 47 l 71 l 22 346 104

Járások együtt . 287 335 572 87 308 395 76 206 535 741 106 1417 437

Komárom tjv_ 9 118 127 —— — _, — _ —— 3 3 —- 178 56

Összesen: 246 453 699 87 308 ? 395 ! 76 l 206 _538 744 106 1595 493

mot építettek és külön temetőt szereztek pl. Ácson Rózsa András görög, Neszmelyen

maguknak.

Nemcsak Komárom városában, hanem a

falvakban. Neszmelyen, Almáson és a Csalló-

köz több helységében is megtelepedtek, hatal-

maskodásaikkal igazi csapásai lettek a szom-

szédaiknak, s ellenük a vármegye ismételten

panasszal fordult az országgyűléshez. Ezeknek

és az időközben hozzájuk csatlakozottaknak

utódai 1673-ban Zorchioh Pál horvát gör. kath.

püspök és egy vegyesbizottság előtt a kath.

vallásra tértek?)

A második rác gyarmatot az 1690. évi

Lipót-féle diploma alapján Csernovics Arzén

ipeki pátriárka vezetésével bejöttek alapították.,

akik leginkább az akkori Szt.-András-uccában

telepedtek le, róluk most már Komáromnak

ez a legelőkelőbb uccája neveztetett Rác-uccá—

nak, mely név azután is közkeletű maradt,

miután az ucca hivatalosan a Nádor-ucca

nevet kapta. 1742—ben Komáromban új díszes

görög keleti templom épült, mely, bár a rácok

már teljesen elfogytak, máig fennáll. Régi

temetőjük helyét most a víztorony foglalja el.

1767/8. évi összeírásban még a falvakban is

több helyen szerepelnek görögök, említtetik

1) R. kath. plébánia levéltára. L. Kom. Közl,

1891, 1. sz.

 

Emánuel György, Nagymegyeren Popovics

Miklós stb. A rácok kereskedők voltak és

élelmességük mellett nagy vagyonokat hal—

moztak fel. Hamar elmagyarosodtak, össze—

házasodtak előkelő családokkal. Jókai az

,,Aranyember" és a ,,Tengerszemű hölgy"

című regényeiben megörökítette a komáromi

rácokat. E regények hősei közismert élő

alakok voltak. Nagy Lajos többször idézett

művében a görög keletiek számát 300-ra

teszi, akik közül 256 Komárom városra jut.

Ezenkivül volt még —Gútán 5, Kisbéren 6,

Aeson 6, Császáron 18 (itt a Mamusícs név

máig emlékeztet rájuk), Mocsán 5, Tatán 10.

Fényes már csak 81—re teszi számukat és ez

folyvást fogyott egész 1890-ig, amikor már

mindössze 28-án voltak. Ettől kezdve azonban

egyre több gör. keleti kerül megint a megyébe;

egyrészt mert a szénbányáknak a 90—es évek—

ben történt megnyitása és a bányászat terje-

désével kapcsolatos erdők irtása (vulgo kiter-

melése) révén Tatabányára és Felsőgallára

sok oláh munkás költözött, másrészt az állami

ménesbirtokokon (Vasdinnye, Bábolna) is oláh

munkásokat alkalmaztak.

U
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A település történetét kiegészítik az egyház-

községek keletkezésére vonatkozó adatok.

Komárom vármegye területe kezdettől

fogva két egyházmegye között oszlik meg.

A balparti rész egészen és a jobbparti rész

néhány községe: Tarján, Héreg Tardos, Szo—

mor, Gyermely az esztergomi érsek, a Dunántúl

többi része a győri püspök alá tartozik. Mind-

két oldalon van a pannonhalmi főapát fenn—

hatósága alá tartozó 1—1 plébánia is.

A középkorban hány plébánia volt e terü-

leten — nem tudjuk, mert a pápai tized-

jegyzékek csak az esztergomi érsekség terü—

letéről vannak meg, míg a győri egyházmegyéről

semmiféle feljegyzés nem maradt. A rendel—

kezésre álló adatok szerint*) a középkorban

a Csallóközi járás mai területén (beleértve

Komáromot is) legalább 15, az Udvardi járás

területén pedig legalább 22 plébánia volt és

pedig Csicsó, Ekel, Érseklél, Gúta, Komárom,

Füss, Szímő, Izsa, Csúz, Jászfalu, Szemere,

Szentpéter, Kürt, Perbete, Udvard lmely,

Naszvad amelyek ma is plébániák, továbbá:

Néma, Ócsa, Sz Pál, Egyházasszakállas,

Bálváhyszakállas, Tany, Ásványtó, Nándor,

Radvány, Vék, Anyala, Hetény, Madar, Marcel-

háza. Martos, Pat elpusztult vagy ma ref.

lakósságú helyek. A dunajobbparti részen

kevés plébániáról és templomról maradt em-

lékezés. Plébánia vagy legalább templom volt:

Tatán kivül Vérteskeresztúron, Mocsán, Ko-

cson, Etén, Bánhidán?) Csepen,3) Parnakonf)

Szentmihályonf) Monostoron, Majkon, Sz.

Pálon, Héreuen stb.

A török háborúk folyamán a helységek

elpusztulván, elpusztultak a plébániák is, s

az újonnan keletkezett helységek lakossága

ref. volt, ott plébániák a királyi kormány

megerősödéséig nem keletkezhettek. Az esz-

tergomi bég megesküdött, hogy örökös rab—

1) Ortvay T.: Magyarország egyházi foldleírása a

XIV. sz. elején. Budapest, 1891. 17—13, 787—788. l.,

—— Péterfy: Sacra Concilia. Posonii, 1742. II. köt. 2701.

3) A középkorban két Bánhida volt az egyiknek

Egyházas, máskép Nagy-Bánhida volt a neve.

_a) Az 1780--as években, mikor Pázmándy Pál

csepi knriáját a mai ref. templom helyéül átengedett

területért kapott telken állott templomomladék kövei-

ből kezdte épiteni, a császári plébános — aki alá

Csep tartozik —— azon a cimen, hogy az kath. templom

maradványa beperelte öt ,,ob sanctorum lapidum in

foedos et profanos usus conversionem". (Csepi ref.

egyh. jzőkv.)

')1271-ben a Pamaki—család tagjai a parnaki

Sz. Márton templom restaurálási költségei miatt vi-

szálykodnak egymással. (Pázmándy levéltár.)

5) A szentmihályi templom köveiből épült a kis—

igmándi kath. kápolna, amint azt a homlokzatán levö ,

felirat is megemlíti.

 

ságra veti azt a kath. papot, aki a hódolt

területen megjelenik.

1561-ben már csak mindössze 7 plébánia van

a megye mai területén, Naszvad, Udvard, Gúta,

Nagymegyer, Bálványszakállas, Tany, Madar.

Komáromban tehát ekkor már nem volt plé—

bánia s az csak 1626-ban restauráltatott,

(1622 óta nagyszombati franciskánnsok láto-

gatták a híveket.)

1634—ben Komáromon kívül csak Naszva-

don és Gútán van plébános, Udvardon licentia-

tns.AXVII. sz. végéna megye egész területén

még mindig csak 7 plébánia van, ettől kezdve

azonban számuk az ellenreformációval és a

telepítésekkel kapcsolatban gyorsan emelke-

dik. III. Károly halála idején 22, Mária Teré—

zia halálakor már 40 plébánia, ill. helyi lel—

készség volt A türelmi rendelet kiadásától

1848ig hozzájuk csatlakozik még 10, 1848

után pedig további 5, úgyhogy ma a megye

területén összesen 55 kath. lelkészség van.

A reformációt KOmárom vidékén a komá—

romi német katonák és iparosok révén ismerték

meg. 1527—ben már volt a városban lutherá-

nus tábori pap, de szervezett egyházakról

Huszár Gál felléptéig (1560) nem lehet szól).

E hires reformátor buzgólkodása folytán

azonban az új vallás rohamosan terjedt. Ember

Pálnak Historia Ecclesiae Reformatae in Hun—

garia et Transilvania c. Lampe Frigyes Adolf

által Utrechtben 1728-ban kiadott, de az előző

század derekának viszonyait feltüntető híres

munkája') Komárom megye területén a köv.

47 egyházat sorolja fel: Révkomárom, Tata,

Nagymegyer, Füss, Csicsó, Tany, Nagykeszi,

Aranyos, Ekel Megyercs,Turiszakállas, Ekecs.

Apácaszakállas, Ács Bana Császár lgmánd

(Nagyigmánd), Szend Dad, Kocs, Környe,)

Bánhida. Neszmély, Szomód, Baj, Naszály,

Mocsa, Szőny, Izsa-Pat, Radvány, Marcelháza,

Hetény, Martos, Bagota, Szentpéter, Madar,

Almás, Udvard. Kamocsa, Bajos, Perbete,

Csúz, Jászfalu, Szemere, Csehi, Für, Tárkány.

Ez a jegyzék azonban nem teljes. Az 1629.

évi körmendi püspökválasztó zsinat alkalmá-

val készíilt jegyzékben szerepel a dunántúli

superintendentia pápai szeniorátnsába tartozó

egyházként Ászár4) 1647-ben a reformátusok

által visszakövetelt templomok közt szerepel

1) Thury Etele: A dunántúli ref. egyház törté-

nete. I. Pápa 1908. 42, 43. l.

2) 565,, 566, 657. l. L. Thury Etelénél 456. l.

Perlaki Márton barsi esperes jegyzékét, mely Ember

Pálnak is forrásul szolgált.

3) Articularis hely volt.

4) Mokos: A hercegszöllösi kánonok. 178. l. és

Thury i. m. 227. l.
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Bálványszakállas és Imelyl). Az 1674—ben

Pozsonyba idézett prédikátorok között talál-

juk többek között. Anyalaz), Szenterzsébet,

Héreg, Vasdinnye, Kisbér, Kéthely, Gyermely

és Ete lelkészeit?) 1681-ben a reformátusok

panaszt emelnek többek közt némai templo—

muk elfoglalása miatt4). 1655—ben emlittetik

a gútai prédikátor is.5) Végül kétségtelen

adatok vannak arra, hogy már a XVll. szá—

zadban volt ref. egyház Nemesócsán 6), Tarjá-

non 7) és Szomororü) is. A XVII. században

tehát összesen 63 református egyházról van

említés.

A felsorolt egyházközségek közül a türelmi

rendelet kiadásáig sok elenyészett, részben a

helységek elpusztulása, részben ez a több—

ség —— a ref. lakosság elüldözése vagy a

prédikátortartás tilalma miatt, új egyház

pedig csak egy keletkezhetett (Kömlőd). Mária

Terézia halála idejében már csak 30 szer—

vezett ref. egyház volt, 18 azelőtt ref. egy-

házas helységben pedig megvolt ugyan a

ref. lakosság, de a gyülekezet prédikátort

nem tarthatott; a türelmi rendelet kibocsá—

tása után a gyülekezetek száma, szünetelók

felélesztése és újak létesítése által, 1848-ig

17—tel, 1848 óta még 3—mal gyarapodott, de

időközben a kolozsnémai gyülekezet megszűn—

vén, a ref. lelkészségek száma 1920-ban

49 volt.

Mig tehát a most létező 55 kath. lelkész—

ség közöl csak 7 nyúlik vissza a XVII. szá—

zadig, a 49 ref. lelkészség közül 28, sőt a

Ill. Károly és Mária Terézia idejében papot

nem tarthatott. de tényleg létezett gyülekeze-

tekkel együtt 40 áll fenn aXVI[., sőt köztük

1) Még hét más komárommegyei templom említ-

tetik: Nagymegyer, Apáeaszakállas, Udvard, Hetény,

Martos. Bajos, Perbete. Thury i. m. 448. l.

2) Mon. (503. l,) a Sárospataki Füzetekben (1863.

évf. 669. 1.) egész terjedelmében közölt idéző levél

Angyala—ját Ógyallának másolta, helytelenül; Ogyalla

akkor lakatlan puszta volt, míg Anyala virágzó falu

s az anyalai ref. egyházra más adataink is vannak.

3) Komárom megyéből megidéztetett összesen

35. L. Rácz Károly: a pozsonyi Vértörvényszék áldo—

zatai. Sárospatak 1874.

4) Szerepelnek még: Ekecs, N.-Megyer, Nagy-

készi, Moesa, Tata, Aranyos, Turiszakállas, Apáca-

szakállas, Csicsó, Füss, Kistany, l. Gyulai i. m. 33.

5) Gyulai L.: Törökvilág K. vmi—ben. 28. l.

6) Nemesóesai ref. egyh. írásai.

7) Kiss K. i. m. 106. l.

8) Kiss K. i. m. 103. l.

HORNYÁNS7KY VIKTOR R.AT. M. KlR. UDVARl KÖNYYNYOMDÁJA BUDAPESTEN -—'

több a XVI. század óta. Itt említjük meg,

hogy a megye területén még meglevő közép— ,

kori templomok (Dunaradvány, Neszmély, Turi-

szakállas) a reformátusok kezén vannak.

A komárommegyei ref. egyházközségek

ma a dunántúli egyházkerülethez- tartoznak,

a dunabalpartiak a komáromi, a dunajobb—

partiak a tatai egyházmegyéhez. 1734—ig

azonban a megye Tárkány és Aszár kivéte—

lével az azon évben megszüntetett felsöduna-

melléki egyházkerületnek képezte részét és

pedig az Udvardi járás északi részén levő

ezyházak a komjáti, a többiek a komáromi

egyházmegyéhez tartoztak. Csak Tárkány és

Aszár számíttattak a dunántúli egyházkerület—

hez, az előbbi a győri, az utóbbi a pápai

egyházmegyéhez.

Komárom városban már 1530-tól kezdve

állott fenn lutheránus egyházközség, mely a

Lipót alatti nagy prot. üldözés folyamán szünt

meg.

A XVII. század folyamán két ág. h. ev.

egyházközség keletkezett a megyében: Szák

és Bokodl), amelyekhez járult a XVIll. sz.

elején Oroszlány, a türelmi rendelet kibocsá-

tása ut'in pedig anyaegyházzá lett Szend és

föléledt Komárom. Az egyházközségek száma

azóta 5. Ezek mind a fejér—komáromi jelenleg

a dunáninneni, az egyházkerületek arányo—

sítása (1894) előtt azonban a dunántúli egy—

házkerülethez beosztott egyházmegyéhez tar—

toznakfz)

* Ez az egyházmegye nem Öleli fel az egész

vármegyét. Egyes községek más egyház-

megyék fennhatósága alatt állnak. A párkány—

érseku'jvári vasúti vonaltól északkeletre esö

községek a fakóvezekényi, Bana és Tárkány

a bónyrétalapi, Ászár, Kisbér és a kisbéri.

ménesbirtokhoz tartozó puszták a magyar-

szombathelyi egyház kötelékébe tartoznak.

Edelényi Szabó Dénes dr.

1) Articularis hely volt.

!) Az ú. n, Meszleni Concordia-t 1608 szept.

4-én aláírja Hollósi Miklós minister Ecelesiae Sookien—

sis et Szeleeziniensis. Pay/r (i. m. 601.) ezt az egy-

házat Szák— Szenddel hajlandó azonositani, de téved,

mert itt világosan (Magyar-)Sók és Szelőce nyitra-

vármegyei (ma ref.) egyesült egyházról van szó.

Ebben az időben Szak és Szend még puszta helyek

voltak. Az első szaki pap, aki az említett Concordia-

könyvet aláírta, Proksza János volt 1638—ban. L. Payr

i, m. 73. l.
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