EGYEB TARGYU TANULMANYOK

A képszerii statisztikai abrazolas.

La statistigue par images.

Résumé. On représenie souvent, au moyen
de graphiques, des séries ou données stalistiques.
Et il est reconnu que ce mode de représentation
peut donner une idée nette et avoir un effel vif si
Pessence de la chose @ montrer est bien soulignée,

Des diagrammes simples a ,petites barres”
aur graphiques a trois dimensions, on a plusieurs

possibilités de représenter, par graphiques, des

données.
D’aprés nos auleurs de méthodologies, les
grephiques  dits  piclogrammes ne peuvent élre

scientifiques. D’aprés ces auteurs, ceux qui font des
graphiques de celte sorte n’ont pos le moyen
de donner une idée précise, ni celui dindiquer
territoires ou des wvolumes. A
ces arguments semblent probants,

exaclement des
premiére vue,

vu le caractére mathématique ¢l les méthodes, eci-
geant une grande précision, de la stalistique; n’ou-
blions pas cependant gque chaque facon de repré-
sentation graphique « ses défauls de méthodologie!

Dés avant la guerre, le systéme des pictogram-
mes se répandait de plus en plus, - et celq surtout
pour faire de la propagande ou des démonsira-
tions, - car on $'¢tait rendu compte des possibilités
de ce systéme. Rappelons - nous les pictogrammes
si nombreuxr des Expositions nationales ou élran-
geéres et des Foires.

Les pictogtammes peuvend éire divisés cn liois
grandes catégories,

La premiére catégorie comprend les graphigues
donnant, au lieu d¢ numériques, des
signes dits de notion et des images caractéristiques,
et cela de telle sorte que ces signes et imayes,
comparables les uns avee les autres, ojjrent unc
vue d’ensemble (voyez les figures 1 et 2).

données

A la deuxiéme catégorie
pictogrammes ot les besoins de la méthodologie et

appurticnnent les
de la représentation par s’accordent bien
(vogez la figure 3). Il est vrai qu’au point de vne
méthodologique, ces graphiques - la valent, eux
aussi, moins que la représentation purement
géométrique. Mais leur inexactitude mathématique
est presque insignifiante a coté de Uceffet, psychologi-
quement prouvé, qu’ils font.

images

Les graphiques qui appartiennent dlatroisiéme
catégorie indiquent les données par un diagramme
habituel a lignes, a petites barres on @ cercles

offrant des images caractéristiques, lesquelles
attirent vivement DPattenlion. (Voyez la figure 4,
ol 'es fruits indiquent si bien le sujet du graphique).

En terminant, Uauteur Ssouligne que si vie
examine les pictogrammes & Paide de la psycho-
logie, on se rend comple que c’est ce mode dc
représentation qui est le plus propre a faire con-
naitre aux masses ceur de nos problémes nationuuc
qui peuvent étre exprimés par des chifjres, el

contribuer ainsi a créer une meilleure mentalité
hongroise, une mentalité plus saine et plus
consciente.

3

A grafikon az dabrazolas eszkoze s
célja statisztikai sorok vagy adalok szem-

léltetése, Iigyelemkelté s az  értelemre
gyakorolt mély hatasa elismert, feltéve,

hogy a lényeget érzékelteti. ,,Minden grafi-
kon, mely a targyal nem vilagitja meg,
elitélendé — mondja Bertillon. Bozoki is
utal az abrazolasok elényssségére, hozza-
flizve azonban ,ha megértésitkhoz nagy
szellemi ertfeszitésre van sziikség, ugy let-
jogosultsagukat elvesztik®™.

Az egvszerii rud-diagrammtél a harom-
dimenzios, térbenyulé megoldasig igen
sok Abrazolasi lehet6ség van s felhaszni-
lasuk a  képszerti piktogramm kivételé-

vel altalanos. Ez utébbit  modszertan-
iroink  tudomanvtalannak, (ékéletlennek
mindsitik az exaklség s a pontos teri-
let-, vagy !érfogatszamitias lehetdségének

hianva miatt, ami a statisztika matema-
tikai jellege ¢és vrendszeressége, valamint
modszerei mellett elsé pillanatban  val6-
han elfogadhato és komoly érvelés, jolle-
het bizonyos moédszertani fogvatékossaga
mindegyik dbrazolasi moédnak van.

Mindamellett mar a haboru elott is
egyre jobban szerephez jutoliak e képes
grafikonok, mégpedig elsésorban propa-
ganda és demonstralo jelleggel; elég itt
hazai és kiilfoldi kiallitasokra, vasarokra
ulalni. Alkalmazasuk gvakorisaga is jelzi,
hogv felismerték a benniik rejlé lehetosége-

ket. Hatasossagukat eldsegiiette a meg-
ovorsult  életiram  is. mely  sainalatosan

megnehezitette tudomanvos eredménvek s
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a beldlitk kovetkeztetheté —megallapita-
sok szemmeltartasat; napjaink ezer tor-
ténése és izgalmai tobbé-kevésbbé fasultta,
feliilletess¢ alakitjak tomegeinket, elfor-
ditvan mindentdl, ami komolyabb szel-
lemi munkat, odaadast igényel. Hivatkoz-
hatunk 1itt Ortega y Gasset, Lothrop
Stoddard és Huizinga megallapitasaira,
kik ezt korjelenségként targyaljak mii-
veikben. A tudominyosan miivelt statisz-
tikaval kapesolatban is megallapithato,
hogy részben szakkifejezései, részben el-
vont, mértani jellegii Abrazolasai nehezf-

tik népszeriiségét, mely pedig problé-
mainak komolysiga - miatt  kivanatos

lenne. Mar Schwartner Marton figvelmez-
tet erre, mondvan ,a statisztika fontos-
saga nalunk igen nagyv, mert az biztositja,
hogvy a magyart langold hazaszeretete
vakka ne tegve®.

A tetszetGés, kénnyen 4attekinthetd s ot-
letességével Crickesen ¢s tarloésan haté pik-
logramm  nagyobb  térfoglalasa  szinte

sziikséges is. De a kozonség elé keriild ab- -

razolisok tekintélyes hanyada még ma is
rosszul érlelmezett, hibas. Az igen ritkan
azonos tervezOk és készilék elgondolasait,
munkajat ugyanis vagy csak stalisztikai
normak, vagy csak képalkotasi és esztétikai
lorvényszeriiségek iranyitjak s fgy részben
az elébbi, részben az utobbi, emellelt pedig
majdnem mindig olyan elengedhctetlen lé-
lektani kovetelmények is figyelmen Kkiviil
maradnak, melyek nélkiil j6 és hatasos 4&b-
razolas csak szerencsés véletlenek Osszejat-
szasaval lehetséges.

Hogy a képszerii Abrizolasnal lélektani
vonatkozfisok is szerepelthelnek a szigoruan

matematikai modszerek mellett —  ezido-
szerini csak itt — kissé talan szokatlanul

hangzik. De vajjon miért ne hasznalnank
fel kulatasait a Ilélektannak. mely rend-
kiviil hasznos szolgalatot tett az utolsd
félévszazad pedagbégiajanak. orvosi., sé6t
jogtudomanvinak wvagy lizleti életének
is.)) ,,A statisztika nem valhatik egysze-
rden matematikai tudominnyi, mert a
matematika absztrakciékkal dolgozik, a
statisztika realitasokkal. A matematika
nem poétolhatja a realis tények ismere-

1} Utalunk Harkai Schiller Pal és Varga Istvan
dr. kitiing munkajira: Dohinyzasi szokiasok Buda-
pesten. Gazdasigpszichol6giai tanulméiny, Buda-
pest, 1938. 78. 1. — A Magyar Gazdasaigkutatd
Intézet a Dohanyvjévedék meghbizasibol készittette,
bevonva a Kir. Magy. Pazminy Péter Tud. Egy.
holcsészeti kardanak lélektani intézelét.

tét* — allapitja meg Foldes Béla dr. ki-
tliné tanulmanyaban.?)

*

Megjelenésiik, kiils6 formaik szerint .
a képszerit abrazolasok hirom nagy cso-
portba oszthatok., Elsé csoportba azok
tartoznak, amelyveknél a grafikon szam
szerii adatait jellegzetes rajzi-fogalom.
jelek, képek helyetiesitik olyképen, hogy
azokat egymassal Osszehasonlitand6 egé-
szekként Aabrazoljak. Ilyen példaul a Ila-

kossag foglalkozasi megoszlasat kiilon-
b6z6 . nagysagu, jellegzetes alakokkal

(foldmives, munkas, banyvasz, katona stb.)
Osszehasonlité grafikon vagv gondoljunk

- folyadékmennyiségeket egybeveté kisebb-

nagvobb hordéra, edényre (pl. koolajter-
melés vagy bortermés adatainak Kkép-
szerii, azok nagvsigat viszonylagosan ér-
zékelteté Abrak).

Ezek talan a legelterjedtebbek, bar
ugy a statisztikai modszertan, mint a
vonatkoz6 lélektani megallapitasok alap-
jan torténd vizsgalatok sok kifogasolni-
valot talalnak benniik. Az Osszehasonli-
tas ugyanis — mely az Abrazolasok elsd
célja — majdnem minden esetben csak
magassagi vagy csak szélességi méretek
szerint torténik — mely méretekben a
szamszertiség is kifejez6dik —, de amely
aranyos abriazolis — pl. emberi alakok-
nil — a magassagi méretek megvaltoz-
tatdsa esetén a szélességiek valtozasaval
is egyiitt jar; a teriilet névekedése éppen
négvzete az egyiranyu, linearis noveke-
désnek. Az 1. 4bra®) két elvont, téglalapsze-
riien formalt alakjain — melyek az elsd
csoport Abrazolasi felfogisat is mutatjak
-— megfigvelheto a kélszeres magassaz-
gal jaré négvszeres (azaz négyzetes) te-
riiletnovekedés. A mébdszeres ellenvetés
jogos; léleklani észrevételeink alabb ko-
vetkeznek majd. Mindencsetre kifogasta-
lanoknak tekinthet6k azok a sikszeriien
megoldott terii'et-, - pl. foldteriileti meg-
oszlast feltiintetd vagy axonometrikusan,
azaz térszerii hatast érzékeltetden ké-
sziilt térfogatibrizolasok (pl. Arumennyi-
ségek ladikkal térténd dsszehasonlitasal,
melveknél az abrazolthaté legkisebb
mennyiség tulajdonsagaiban az A&brazo-
landé legnagyvobbal egyezik (szantofold

Y ,,A tarsadalmi jelenségek vizsgdlatinak ne-
hézségei, kiilonds tekintettel a statisztikai méd-
szerre.” Magy. Stat. Szemle 1933, évf. 196. L

?) Az Bsszes abrak szerzd rajzai.
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2. dbra.

119 1190000

3. 4bra. Karsten: Charts and Graphs (Newyork) c. mivébdl
D'aprés Charts and Graphs, par Karsten (New-York)

4, dbra. A M. Kir, Kiilkereskedeimi Hivatal kidll(tasdrdl
D'une exposition de I'Office r. hongrois du commerce extérieur
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~— azaz lerilet — szant6folddel, lada juloliak el hat ezek készitéi az altalaban
lidaval). A 2. dbra postacsomagjai pél- elterjedt kozlési, kifejezési eljarasokhoz,

dazzak ezt a lehetGséget.

A médszertan és elvont képszertliség
helyes Osszeegyeztetése jellemzi a maso-
dik csoportba foglalhaté grafikonokat.
Ezeknél az egyes adatok helyén annyi
jellegzetes alak szerepel, amennyi az
egyes adatok szadmanak és egy —- lehetd-
leg valamennyi szamban maradék nél-
kiil foglalhaté — szamnak hanvadosa.
40.000 és 70.000 lakos egybevetése te-
hat nem nagvobb ¢és kisebb alakkal tor-
ténik, hanem 10.000 lakost egvenlévé
tesziink 1-el s fgy az els6 adatot 4, a
masodikat 7 kis alakkal abrazoljuk. Az
osszehasonlitasnal fontos aranvossag vi-
lagosan, érthetéen mutatkozik olvany-
nyira, hogy az A4brazolis természetébdl
eredden fel nem tiintethetd kis mennyisé-
gek elhanyagolhaték. Igaz, hogy méd-
szertanilag ez sem vetekszik egy csupan
mértani abrazolassal, de a matematikai-
lag hianyolhaté veszteség szinte 1ényegte-
len a lélektanilag igazolt eredményes
szemléltetés hatisaihoz mérve. (3. abra.)

A harmadik csoport grafikonjai aligha
kifogasolhatok, mert a két részre bonthatd
abrazolas egyik része — az adatkozld —
valamely szokasos vonalgrafikon, riad-,
kordiagramm, masik része pedig jelleg-
zetes, figyelemkelt6 kép; ilyen a 4. abra.
A gyluimolesok utalnak az dnmagukban sza-
razon haté grafikonok targyara.

E tipusok kialakulasa aranylag roévid
id6 alatt tortént s nem lasst fejlddéssel
jott  1étre. Ugyszolvan méarél-holnapra
bukkanak fel az elsé Abrazolasok és a
szazadfordulé, de még inkabb az elsd vi-
laghaborit megel6z6 évek illusztralt fo-
lv6iratai, szemléi garmadaval kézlik sta-
tisztikai képeiket. Szamtalan példa talal-
hatd a kiilfoldiek kozott a legelterjedtebb
»Je sais toute”, ,Lectures pour tous“,
.La lettura nuova“.ban, mig hazai vonat-
kozasban a Budapesti Hirlap ,,Kincses
Kalendirium*-ai, a Vasarnapi Ujsag,
foldrajzi zsebkdényvek emlithetdk legin-
kabb. Honnan vehettek o6sztonzést e ké-
pek tervezdi és Kkivitelezdi? A XIX. sza-
zad elejéré! szirmazé grafikonok —-
melvek haziankban az els6k kozé soroz-
batok s amelyvek minden valdsziniliség
szerint korabbi, kiilféldi eredetii példik
nyoman késziiltek — mind mértani elgon-
dolasttak. A piktogramm célja viszont
mindenkor népszerii kozlés volt. Hogvan

melyeknek hatisossagardl legalabbis 6n-
magukat illetben a felhasznalas bizonv-
saga szerint eleve meggy6z6dtek? Min-
den valészinliség szerint a kiilvildgban
latott s altaluk e szempontbsl — legtdbb-
szOr tudattalanul bar, de -— megfeleld-
nek felismert és elfogadolt régebbi, nem
statisztikai abrazolasok, valamint intuici-
¢juk statisztikai értelemben vett abriazold
készsége nyoman.

A mult ko6zl6-céli abrazolasainak egyv
részében a ma hasznalatos piktogrammok
Osei 1Ugysz6lvan mind fellelhetdk. Ezek
szinte mind a tudaton alapulnak s eld-
adasi modjuk ennek megfeleléen objekti-
ven felsorold, el6szamlalo. Elbeszéld jel-
legitkh6l  kdovetkezik, hogy elBadasuk
moédjaban s az eléadandb6kbol szarmazédan
igyekeznek a valésagot minél pontosab-
ban, hacsak lehet, szamszerlien vissza-
adni. |

Mir a térténelemeldtti id6k Abrazo-
l4si maradvanvaiban is sok példat tala-
lunk. Ha a jelenlegi, lélektani alapon
megkozelitett Abrazolé-inditékokat fogad-
juk is el a képek létrehozd okaul, akkor
is megallapithatjuk, hogy szamszeriiséget
szamszeriséggel, tomeget tomeggel szem-
1éltettek ott, ahol ilvenekrdl volt szo.
Utalunk barlangok falfestményeire és
sziklaképekre. Vannak olyan emlékek is,
amelyck a mai napig hasznalatos tOomeg-
szemléltetd moéd, a ritmikus ismétlés —
parallelizmus —  iskolapéldiai. Legszeb-
bek ezek koziil a franciaorszagi Teyat
melletti Grotte de la Mairie és a Grotte
de Chaffaud barlangok ecsontrakarcolt
rajzai; ezek egyikét szemlélteti az 5.
Abra.

A mai primitiv népeknél
béven talalunk tomegabrazolasokat, me-
lveknek lényege mindig tomegszeriiség.
A 6., 7. és 8. abra egv-egy jellemz8 néger,
ausztralnéﬂer és eszkimé rajzot mutat be
a sok kézill. A 9. abran mult szazadvégi
dunintili pasztormiivészkedésrdl vett pa-
rallel-t6megAabrazolas lathaté, érdekes
bizonysagaként parasztsagunk hasonld
primitivségii abrazol6é logikajanak.

A torténelmi id6k kultiirnépeinek em-
1€keibdl szaz és szaz példiat lehetne fel-
sorakoztatni. Itt mar azonban szdmsze-
riien megoldott Abrazolasok is akadnak.
»»A szobrisz azon van, hogyx a dolgokat a
kronikaird hiiségével mondja el (a csata-

ugvancsak
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6. dbra. Sziklakép. Basutofdld (Dél-Afrika)

Image surun rocher. Pays des Bassoutos
(Afrique Australe)

1. dbra.

Bensziilott rajz (Victoria, Ausztrdlia)
Dessin fait par un indigéne (Victoria, Australie)

8. 4bra. Eszkimé csontkarc (Alaska) W
Croquis sur os, fait par un Esquimau (Alaska)
q YAl

9, dbra. Csontkarc a Dunantdlrgi (Maionyai:
A magyar nép miveszete IIl. kotetébdl)

10. dbra. Leigdzott palesziinai varosok
(Théba, Ammon templ. Egyiptom)

e

Villes palestiniennes subjugées (Thébes, temple d’ Ammon, Egypte)
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11. dbra. 0-gbrog vézakép :
D'aprés un vase,de 'ancienne Gréce 19. &bra. Germanicus érme
Médaille de Germanicus
& ) i
0
A
o L 5
A
sl 15. dbra.
13. dbra. Falkép a romai San-Clemente 14, dbra. Himzett kérpit Bécsi Képes Kronika

(Bayeux, Franciaorszdg)
Tapisserie brodee (Bayeux, France)

Bazilika altemplomabél
Tableau de I'église basse de la
basilique St-Clément, & Rome

l

16. abra. Menzel illuszirdcioja
(Kugler: Geschichte Friedrich der Grosse)

lHtustration par Menzel (Geschichie Friedrich der Grosse, par Kugler)

Chronigue lHustrée de Vienne
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téren elesett ellenségek hullait egymas
tolé vésik; mintegy elészamlaljak azo-
kat).') Rawlinson®) egyik miivében emliti
azt a Szennakherib koéfaragéinak miiko-
dését abrazolé dombormiivet, amelyiken
egy emlékoszlopot vontaté tomeg — ha-
romszaz ember -— a valOosagnak meg-
feleloen szamszerilileg 1s egyezik a fel-
iratban kozolt szammal.

Egyiptom megfejtett szovegii emlékei
kozil ilyen pontos Sesonk faraé thébai
Ammon-templomanak déli falan levé dom-

bormiive, amelyen a jellegzetes szemila-
fejjel jelképesen Aabrazolt 157 leigazott

palesztinai vArost az istennd elé vezeli
{10, Abra). Hasonlo dombormii II. Ramses
héditasairdl is ismeretes.

Egvébként a tomegibrazolas parallel-
formaja Egyiptomban volt leginkabb el
terjedve, de fellelhet6 az asszir-babilon
emlékeken éppugy, mint mar az ar-
chaikus és késdébbi gorog, etruszk, vala-
mint rémai népeknél. A Kkereszténység
szazadaiban szinte toretleniill folytatodik
s nagy miivészek alkotasaban is szerep-
hez jut. A 11, 12, 13,, 14., 15, és 16, Abrak
ezek koziil valok.

E logikai realizmus nem minden esetben
valosul meg, mert sokszor az &abrazolandé
fogalom szamszerdi nagysaga, vagy egyéb
okok lehetetlenné teszik a pontos vissza-
adast. Ilyenkor az Abrazolds egyszeriisités-
sel tortént é&s térténik — akar csak ma, mint
az a 3. abran lathaté —, de ezek a jelleg-
zetes, néha gvijtéfogalomszerli abrazolasok
is tOmegesen szamszerfiek s a gyijtéfogal-
mat alkoté fogalmak egymiasmellé helyezett
képei. A 17. abran ilyen szellemii asszir
erddabrazolast taldlunk; az erdében lelhetd
kiilonb6z6 fakbol egyet-egyet jelenit meg
csupan a dombormiifaragd szobrasz, e né-
hany és tobbféle fajta jelenti az erdd fakat
bennfoglalé fogalm4t, képét. Hasonlé fel-
foghs jellemzi a 18. abra vitamin-felsorola-
sat, mely egvben mai viltozatat mutatja be
az OsidéktS] azonos elképzelésnek.

A piktogrammoknak az a faja azonban.
amelveken a tOmegdsszehasonlitast egészek
Bsszehasonlitdsaként végzik — mAs Gsokel

sejtet, Ezek felfedezése a kiilonb6zd korok
dbrazolasainak ismeretéhen nem nehéz fel-

adat s annviban egveznek a kiils6kben ha-
sonlatos grafikonokkal, hogy szimbolikus

. 1) Lyka Karoly: A miivészetek torténete, Buda-
pest, 1931, Singer és Wolfner, 16. lap.
?) ,,The five great monarchies of the ancient

world*., London, 1879,

alapgondolatiak. X piktogrammoknal ugyan-
is egy-egy alak szimbolizalja az 0Osszeséget,
a tomeget olyképen, hogy annak jellegét
valoban visszaadja, vagy legalabbis a fel-
ismerhetdségig megkozeliti.)) A mult ily-
nemit emlékei — ha jellegzetességiik is
ugyan a hiiségre valo torekvés — mast je-
lentenek, mint kovetkeztetés nélkiil gondolni
lehetne.”) Az ezeken szerepldé Kkiilonbozé
nagysagu alakok koziil a magasabbak valo-
ban tobblelet jelentenek, de nem szdmszerii
tobbletet. A nagyobbra formalt személyek
ugyanis istenek, fejedelmek, vagy hadvezé-
rek, kiknek erkodlesi, szellemi vagy hatalmi
tobbletét ilymoédon igyekeztek jelképesern
dbrazolnt a malthan (19., 20. és 21. abra) <
Abrazolnak primitiv-népeknél jelenleg is.

Mig az el6bb emlitett témegabrazolas
piktografikus felhasznilasa helyes megérzé-
sen, kdvetkeztetésen alapul, addig az utébb-
emlitett szimbolikus-eredetii s az elsé cso-
portba sorolt grafikonok utanérzése helyte-
len, A lélektan azonban megmagyarazza ezt
a tévedést. A tomeg, mint gyijtoképzet a
sok, a nagy, a hatalmas ugvancsak — és
sokszor témeges értelemben velt— gyijti-
képzeteivel asszocialodik s feldjitaskor em-
16kezésbeli tévedés folytan Osszecserélédhe-
tik.") Minden bizonnyal innen szirmaztat-
hat6 a mindeniitt leginkabb elterjedt, de
alapjiban téves grafikontipus, melynek ma-
tematikai tarthatatlansigara mar az elsd
csoport ismertetésénél s az 1. Abran riamu-
tattunk.*)

Mée egv érdekes abrazoldsi mad ha-
tarolhaté el élesen. amelv f8leg a kozén-
korvégi és 1ikori metszetek nvoman fei-
16d6tt legvaldsziniibhen mai formajaig:
ez a piktokartogramm. ILénvegéhen tér-
kép-alapon elhelyezett piktogramm. &
tudoménvosan hasznilt kartogramm nép-.
és képszerti formaja. (23. dbra.) Osei =
XV. szazadban megindulé hirlapszer
nvomtatvanvokban talalhaték kontinen-
siinkon — ilvesfélék az 6kori népeknél is
akadtak mar — melvek tudésitasaikat

Y Természetesen relativen.

%) A szimbolizmus lényvege az absziraktot he
Ivettesité konkrétum; a példaul valasztott abrazo-
ldasok konkrét jellege a primitivek és a régiek
logikajabol kovetkezik.

%) 1. Ranschburg: Az értelem. Budapest, 1923
Pantheon, 134, és 233. lap.

Y} Az ideografikus 4brazolasr6l rendkiviil ér-
dekesen irnak: E. Kiss: Das Sonnentor von Tihua-
naku, Leipzig, 1937, A. Posnansky u. errél (Berlin,
1913) és P. Molajoni az Illustrazione Vaticana
1938, évf. 14. szAiméban. ,La spirale e Tocchio nek
loro significato grafico simbolico® c, alatt.

E
3
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Jelképes
erdddbrazolas

18. abra.

Relief assyrien,

, . Jelképesen abrazoit A, B és C vitamin tartalom
représentant symboliquement une foret -

{a M. Kir. Kilkereskedelmi Hivatal kiallitdsargl)
Représentation de teneurs en vitamines A, B et C
{(d'une exposition de I'Office r. hongrois du commerce extérieur)

19. dbra. Alacsony dombormi Ay sirjdbdl

(El Amarna, Egyiptom)
Bas-relief du tombeau d'Ay (EI Amarna, Egyipte)

20. ébra.

Assar Haddon stéléje (Szendsirli, Kis-dzsia)
Stéle d'Assar Haddon (Sendsirli, Asie Mineura)

21. dbra. Dombormd, Krisztus és az apostolok (Vézelay, Szent Péter-templom, Franciaorszag)
Relief, Le Christ et les apdtres (Eglise Si-Pierre, & Vézelay, en France)
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metszetekkel teszik valtozatosabba, ért- dolgozdsa — megértése — utan alakul ki
het6bbé és szemléletesebbé. Az FEurépat a rajzoléban a megvaldsitandé grafikon

zaklat6 torok haborik idején mar terje-
delmes és pontos beszamolék jelennek
meg az eseményekrol s bar ezen Abrazo-
lasok egy része eltér ugyan a szorosan
velt valdsagtol, ,,annal fontosabbak azon
szakférfiak és miivészek rajzai, kik tett-
leg résztvettek az akkori idé6k eseményei-
ben*.') Bubicst6]l tudjuk, hogy a hadvezé-
rek rézmetszdoket visznek magukkal csa-
taik megorokitéséhez, akar asszir vagy
egviptomi elédeik tehették.?) Madartavla-
tos — topografiailag is hiiségre térekvd
— tomegabrazolasaik megoldasai kove-
tésreméltéan jok s itt lathaték elsSizben
az abrak mellé irt szamok vagy hasonld

jelentésii — legtobbszor katonai csapat-
egységekre vonatkozé — megnevezések.®)

A felsorolt kevésszami példa csak ize-
lité abbdl a hatalmas anyagbdél, mely azt
bizonyitja, hogv csak az abrazolandé fo-
galommal logikailag szervesen d&sszetar-
fozé Abrazolasi méd az, mely szamszerii-
ségek visszaadasara alkalmas. A szim-
bolikus 4brazolas szamszeriitlen elvoni-
saga miatt csak elvétve hasznalhaté,

*®

A piktogramm szamszerli adatai
statiszlikustol annak képszertvé-alakiloja-
hoz, a rajzoléhoz keriilnek, mégpedig a
legtobb esetben megfeleld magyarazatok,
s6t akarhanyszor Kképszerti elgondolasok
kozlésének kiséretéhen. Ezeknek belsd  fel-

') Bubics Zs.: ,Magyarorszigi virak &s varo-
soknak a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtiaraban
létezé fa- és rézmetszetei — ElGszo, 1880.

?) Savovai Jen6 Therceget két hires Thadi-
rézmetszo koveti Allanddéan — Seutter és Sutlinger
geografus tiszt — s még tizenhatrél tudunk, kik
tobbé-kevésbbé hires megbizéikat hasonlé céllal
kovették. Sajndlatosan érdekes, hogy csak egy
magyar, a kassai sziiletésit Ruda Janos, ,,Faecialis
Hungari-ns" ismeretes ezek kozott, (L. Bubics
idézett miivét.)

) A legszebb példikat Béces Varosi Miizeumaé-
ban talaltuk, mégpedig az 1683-i Bécset ostromld
térok seregrél s a felmentSkrél: a metszetek
pompésan ismertetik a szimszerli megoszlasokat.
— A Magvar Torténeti Mizeum metszetei koziil
sz¢p példdny a , Temesia expugnata® cimid (539
sz.), melyen az &agyuk 6és mozsarak szamat azok
képei mellé irta a rajzolé (12 Can. 6 Mort.).
Ezcket megkézeliti Arnold van Westerhout-nak a
papa szamaéara készitett metszete Budavar 1686. évi
visszavételérél, mely iddbeli eseményeket Osszevon
ugyan, de szdmszeriisége kifogastalan. (A F8varosi
Konyvtar tulajdonAiban.) Ilyen a 22. 4abra Buda
1602-i ostroméat Abrizols Lkiesinyitett metszet ere-
detije is,

képe. Ezt a kialakulast elGsegiti vagy ga-
tolja az adatkozlé rajzi elképzelése, mar
latott grafikonok és legnagyobb mérték-
ben a Kkivitelez6 sajat, statisziikai érte-
lemben is vett intuiciéja, Ez utobbi a leg-
lényegesebh. Ha a rajzolo szerencsés eselben
miivész s mint ilyen kisebb-nagyobb mér-
tékben zseni, ugy statisztikai képzettség nél-
kiil is tokéletes grafikont alkothat.') Lehet,
hogy els6 pillanatban kissé furcsan hangzik
ez a megallapitis, de ne feledjiik, hogy
csupan siatisztikai normakkal megitélni a
piktogrammot 1ugysz6lvan lehetetlen feladat.
A mértani rendszerii grafikonoknal alkal-
mazott normativ kritika itt csak tévitra ve-
zetheti a birdlni szdndékozot, mert a pik-
togrammnak mar keletkezése is inkabb
intuitiv jellegli, mely intuici6 jorészben a
feldolgozandé  statisztikai anyagtél fiigg
ugyan, de lényegesebb az ezen els6 szem-
l1életélményhez — sokszor a lehetd legrovi-
debb id6 alatt, szinte egyidejiileg — tarsulé
mdsodik, a belst képalkotd intuicié®) s az
ezt kovetd dtélés ugyvancsak intuitiv folva-
mata. E két utébbi kétségteleniil elmarad
pl. egy rud-, vagy kordiagramm tervezésé-
nél és kivitelezésénél éppen ezek mértani
elvon!siaga mialt.?)

Természetesen a miivészi, statisztikai,
valamint pszichol6giai képességli és képzett-
ségli egyén piktogrammjatél varhatnank a
Tegiobh eredménveket. ha ez az igazan kiva-

1} A zseni intellektualis képesscge tobbek ko-
z6tt Boda szerint ,,a dolgok lényegének, az egyes
dolgokat sziikségszerlien éppen ezzé, vagy azzd a
dologga tevé lényeges jellegzelességek felfogasa,
roviden: a lényegmegragadd  érzék®. - Boda Ist-
van dr.: A zseni lélektanilhioz. Tanwlmany a Ma-
gvar Psychologiai Szemle 1937.  ¢vfolyamaban.

2} Barmennyire érdekes is, az intuicioval e
cikk keretében bdvebben nem foglalkozhatunk.

% Pl. egy kordiagramm tébh -  lkisebb-na-
ayobb — részre oszlott kor, akir foglalkozasi
megoszlast, akar haldlozasi okokat tiintet fel s csak

a hozzafliz6tt szbveg érteti meg, mirsl van sz6,
viszont a piktogramm 1étrejotténél az  abrazolt

dolgoknak elsérendii szerepiik van éppen az 4bra-
zolas milyenségét illetden. Kivélelek azonban még
it is lehetnek, A Magvar Slatisztikai Szemle 1927,
évi (V. évf) 8. szimaban Varga Istvan dr. ,,Sta-
tisztikai id8-soroknak 4hriazolasa é&s dsszehasonlf
tisa® e¢. tanulmanyaban megallapitja, hogy az
elaszticitast sokszor még .statisztikai képzetiség
és alapos targvismeret sem‘ képes mindig kimu-
tatni. ,,A grafikai Abrazolis ismerte fel elsdnek
ezen nehézséget s néhiny esetben. bar primitiven
és tokéletlenill, de lekiizdotte dket* A kozolt ab-
razolisi méd lényege az anriorisztikuns visszaadas
fazaz intuici6! Szerzd megéallapitisa)

v
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09. abra. Buda 1602 ostromét abrdzold metszet (eredetije a Magyar Térténeti Mizeumban)
Sigge de Bude en 1602 (gravure dont ['originai se trouve au Musee d'Histoire Hongroise)

23. abra. Piktokartogramm,

a dunai allamok kivitele és behozatala 1931-—32-ben
(a M. Kir. Kiilkereskedelmi Hivatal kidllitdsabot)

Cartogramme pictogr. sur les exportations et les importations des pays danubiens en 1931—32
(d'une exposition de I'Office r. hongrois du commerce exténieur)
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natos harmassag egy személyben megvald-
sulhatna. Ma azonban még legalabb is ketten
szerepelnek; a fentemlitett adatkozié és a
kivilelez6 mifvész, kik egymas' elléré gon-
dolkodasat nem ismerik, hivatasukbél, kép-
zeltségiikbol és nagyjaban egy teriiletre ha-
tarolt tudasuk miatt nem is ismerhetik.

Ha a lélektan segitségével vizsgaljuk a
képszerii abrazolast és annak hatasat, ugy
az alkot6 gondolatvilagat megvilagité érté-
kes adatok mellett még becsesebb bizonyi-
tékokat nyeriink annak kézIé jelentGségét
illetden, mely dbrdzoldsi méd leginkdbb hi-
vatolt a tomegek elott nemzetiink minden
szammal kifejezheld problémdjdt feltdrni s
dltaluk egy jobb, egészségesebb és Ontuda-
tosabban magyar lelkiség lehetbségeit kiala-
kitani.

*

Minden piktogramm két alkotdrészre
bonthaté. Egyik a kozlG-jellegli; ide tartoz-
nak a grafikon képei vagy képsorozatai, fel-
iratok, szamok, tehat amelyek kozlik a koz-
lendoket. A nem-kdzl6-jellegii rész az el6bbi,
onmagukban fizikailag onallétlan gondola-
tok, eredmények megjelenitésére szolgal,
azaz hordozza azt; ilven nem-kozlg, hordé
része tehat minden piktogrammnak a nyo-
masa, rajzolasa alapjaul szolgalé ujsag-,
folyéirat- vagy koOnyvpapir, falsik sth. A
koz16-jellegiiek feloszlanak érzéki, formai és
tartalmi elemekre.') Erzéki elemek a szin,
fény és hang, formaiak a betiik, szdmok,
azok elrendezése, elhelyezése, nagysig, for-
ma és mozgas®) s végiil tartalmiak a gon-
dolati, érzelmi és értékelemek. Ezek egven-
kénti, kiilon-kiillon valdé elbiralasa helyett
az alaklélektani felfogiasnak megfelelGen
az ezen alkotdrészekhdl Gsszetett egész ha-
tasat vizsgaljuk, a kész piktogrammot tehat
s nem annak részeit.

A képszerii Abrazolas a leiki folyvamatok
sorozatat inditja meg; ezeknek egymasutanja
gondos mérlegeléssel biztosithat6. Sorrend-
jik igy alakuljon: érzékekre val6 hatas,
figyelemkelt6 hatas, asszociativ hatas, ér-
zelmi, emlékezeti s végiil akarati hatas.

Wundt szerint lelki tartalmukat adé
szemléleteinknek koriilbeliil kilencven szé-

1) A felosztast s a hozzafiiz6d8 megallapiifso-
kat részben Urbdnyi Jinos dr. kitiiné tanulmanya-
b6! — ,,A reklam lélektana', Magy. Psych. Szemle
1932. (V.) évf. — vettiik,

?) A hang és mozgas felhasznilasa grafikus

dbrazolasnidl még ezideig mem toriént meg, noha

nagy lehetSségeket rejtenek.

veg
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zalékat lalasunkkal szerezziik meg, Lata-
sunkra hathat els6sorban a gratikon nagy-
sdga, mely nagysidg lermészetesen mindig
relativen értendo; pl. folydiralban kozolt
féloldalas piktogrammnak jobb hatasa lehet,
mint akar ajtonagysagunak hasonloak ko-
z0tt. A szinek egymdsmellettisége, tigyszin-
tén a vilagos alapon sotét és sotét alapon
vilagos formak elhelyezése —— az ugyneve-
zett kontraszthatisok — ugyancsak nagy-
fontossagniak érzékelés szempontjabél. Ide-
vonatkozo kisérletek igazoljak a fehér alapra
helyezeit kevés fekete — ¢és forditva — va-
lamint az erds szinek hasznalatinak eldnyeit
a halk, finom hatasokkal szemben, bar a
leglagyabb szinezési piktogrammok is ered-
menyesek lehetnek harsogébb hatisuak
mellett éppen az ellentét elvénél fogva.

A szinosszetételel értéke tavolsagtol is
fligg; messzirehaté grafikonok fervezéséndl
ez feltétlenii] figyelembe veendd. Kiallitasi
helyiségek falait mennyezetig zsufolni mdég
elsérendii min6éség mellett sem ajanlatos.
Szdmolni kell ugyanis a szemlél6k tekintet-
siilyedésével; ez a természetesebb lefelé-la-
tAsra vald torekvés 1élektani jelensége,
mely a vonatkozé vizsgalatok szerint kozel
tizszeres el0nyt biztosit a szemmagassig
alatt elhelyezelt targyaknak. Nagyobb nézé-
tavolsaggal a felettes teriilet is hasznosit-
hatd, de a kevésbbé fontosak keriiljenek le-
hetbleg ide.

Sok anyag kézlése -— legalibbis egy-egy
teremben — egyébként sem biztat sok si-
kerrel, mert tachistoskopikus vizsgalatok
szerint legfeljebb hat benyomas appercipi-
alhald eredményesen. Ez a szam a kozolt
adatokra is érvényes, természetesen egy gra-
fikon keretében.

A betiik nagysdga és milyensége, egy-
mastol valé tavolsdga Schulte vizsgalatai
szerint fontos szerepet t6lt be az egységes-
ség szempontjabol. A vastagabb betiik alta-
laban jobb hatastiak a vékonyabbaknAl;
hosszabb szévegnél ajanlatos az értelmileg
egybefiiggd részeket fontossiguk szerint
nagy-, illetve kisbeHivel visszaadni. A sz6-
tartalmi részér6l — mely mindennél
fontosabb —- alabb lesz sz6,

A piktogramm szemléltetG-képe sok-
szor tobbet mondhat a szivegnél, s6t —
mint a mésodik csoportba sorolt Abrazo-
lasoknal lehetséges — szamadatok hor-
dozéiva is valhat. (3. dbra.)

A térbeli, illetéleg id8beli eltérdséggel
megismétlédé és azonos  benyomasok
ugyanis érzékeinken 4t jutnak az elméhe
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s mint vonatkozisos élmények mennyi-
ségélménnvé lesznek, A statisztikaban
szereplé mennyiségek, mint mennyiségek
alapjaban véve térbeli eltéréséggel ismét-
16déek, melveket legmegfelelébben ugvan-
csak  térbeli eltérdséggel ismételve —
tehat vizualisan — lehet az elvont gon-
dolkodasban kevéssé képzetieknek eld-
adni. Példaul felhozhatjuk a népesség 1é-
lekszamat  szemléltetd 3. Aabrat. Igaz
ugyan, hogy ez részben mint iddbeli
mennyiségélmény is felfoghaté, mert hi-
szen nem az év egy napjan alakul ki,

Lanem Allandéan — kedvezd esethen
szinte szabalyosan —— valtozik, de mert

uz  abrazolasok egy idépontban végzett
népszamlalasok alapjan térténnek, azérl
mint egvmas mellett all6 térbeli tomeg ——.
illetve mennviség-élmény foghaték fel s
térben hasonléan 4brazolhaték.')

Ha bizonyos grafikonok jellege csak
mértani megoldast eredményezhet, gv a
targvat szemléltetd, megértetd kép hivia
fel a figyelmet. Az ilven otletes, j6l jel-
lemz4 és hatasos megoldast pillantdsfogd
(Blickfang) néven ismerik szakembereink
s ezeknek fejtorést, félreértést okozniuk
nem szabad:; az adathordd. mellérendelt
grafikon vagy diagramm elvontsagatol
aligha varhatunk appercepeiés gondolat-
inditist, ha mar nehezen lehet megérteni
pillantasfogo6ikat is.

Az érzékelés tudaton kiviil marad, ha
figyelmet nem kelt a szemlélhen. Az
eddig  targyalt tényezék helyes alkalma-
hsaval a figvelem értékesebb fajat, az
onkéntelen figvelmet konnven felkelthet-
Jik. Nem szabad feledni azonban, hogy e
hatiasok véglelenségis nem fokozhatdk s
icy mas figvelemkeltérdl is kell gondos-
kodni. Ilyen els6sorban a miivésziesség s
ennek keretében az esztétikai hataskeltés
valamennyi médja — szin- és vonalrit-
mus. kompozicié sth. — melv  jelentds
ténvez6 nemesak itt, hanem az azonos
lelkifolvamatokon felépiilé reklamnal is.
Erdélyi igy vélekedik: A reklamozas &s

az alkotéomiivész — ki az emberi kultii-
rat szolgalja — sokszor szerencsés Ossze-

talilkozasban lehet6vé teszik azt, hogv
magasabbrendii esztétikai mértékkel
mérve is érickes miialkotias a reklamozas
targyabél induljon ki vagv azt szolgalja s
ezaltal a  hataskeliés eredménvességét a

'} Béovebben 1. Ranschburg: Az értelem c¢. mar
idézett miivét a mennyiségéiménvee  vona‘kozod
233—247. lapon.

miitirgy esztétikai onértéke is kiegé-
szitse.* E megallapitais helyessége tar-
gvunkat illetéen ugyancsak kétségbevon-
hatatlan, valamint az alabb kévetkezdé
is: ,,Soha reklameszkoz csak azért, mert
nem volt miivészi, nem fejtelt ki nagvobb
hatast, mint ha miivészi lett volna.*?) Két-
scgtelen, hogy az esztétikai és pszichikai
szempontokbd6l is helytalld alkotasok el6-
nvosebbek a miivészietleneknél.

A figyelemkeliés hatasos moédja az
ismétlés is. El6fordulhat, hogy egy rend-
kiviil jelentos grafikon 16bb, kevésbbé je-
lentés tarsa mellett elvész: az ilyennek
tobb példanyban valé megismétlése é&pp-
oly figvelemrekelté, mint teljes elkiiléni-
ése; egy dures falra vagy lerembe torténé
clhelyvezése. El6bbi esetben az ingerismét-
1és, utébbiban mas ingerlehettségek mel-
16zése ragadja meg a szemlélot,

A piktogramm figvelmes szemlélése a
képzettarsulasok -— asszociacibk — fo-
Ivamatat inditja meg, ha ennek kell§ fel-
lételei  megvannak. Mi az  asszociacid?
Ranschburg®) igy hatarozza meg: ,,Az ép
elmében minden képzet — . én‘“-link ak-
tiv beavatkozisa nélkiil is — mintegy be-
lekapesolodik @ vele barmind tekintetben
rokon egvéb képzetekhe”. Eldbb mar je-
leztuk a pillantasfogd asszociativ  szere-
pét. most nézzilk a grafikon szdvegét
ilyen szemponthdl. A piktogramm nagy-
kozonségnek szant kozlés, ama nagvko-
zonségnek, mely statisztikai miiveltséggel
alig vagv egyvaltalin nem rendelkezik s
amelvtol ¢éppen ezért a tudomanvos sta-
tisztikai kifejezések megériését — bar-
mennyire jo és kifogastalan magvar kife-
jezések ezek egvébkénl — nem varhatjuk
kielégiten, de nem varhatjuk természe-
tesen az asszociiciét sem. Igaz ugyan.
hogv a féleg cimekndél alkalmazott, dssze-
foglalé jellegii kifejezések — példaul nép-
mozgalom, termésrzetes szaporodas —-
mellett olyanok is szerepelnek, melvek
akdrhianyszor megvilagitjaAk azt, ami a
cimnek ritkan sikeriil; de ha a laikusnak
érthetetlennck tetszé ecim a figyelmet meg-
ragadja is, amennyiben azonnal nem ért-
hetd, 1gv asszocidciéra nehezen vagv se-
hogvsem keriil sor s igy a grafikon figyel-
mesebb szemlélése és természetesen annak
tavolabbi hatasa is elmarad. Hogv milven
szoveggel érhetd el a legjobb asszociiciés

Yy Erdélyi Mihaly dr.: A pszichotechnika
alapkérdései. Budapest, kKir, Egy. Nvomda, 1936.
¥} Tdézett mit 117, lap.
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hatas, azt csak szinonim Kkifejezésekkel
megoldott azonostargyt kisérleti grafiko-
nokkal lehet pszichotechnikailag megalla-
pitani.

Akarhanyszor az érzéki észrevétellel
majdnem egyidében Ilépnek fel lelki-fo-
Ivamatok, melyek érzelmiinkre halnak.
Lehmann szerint a vildgos szinek érzéke-
lése deriis, a sOtéteké komor hatasa. A
vOros és a narancssarga izgat, a sarga és
zold megnyugtat, csillapit. Bizonyos szin-
csoportok egyiitles hatasa fiziologiai vagy
esztétikai hatasuktol fiiggetleniil lelkesitd
(nemzeti szinek) vagy ellenszenves (ellen-
fé] szinei) lehet. A tarka szinek Kkedvre
deritenek, a kozémbosek, semlegesek
inkabb lehangolnak; val6szinilileg ezért
hasznaljak gyasz kifejezésére a fekete s
fehér szint. — Az esztétikai érzelem jelen-
t6ségét aligha kell méltatni, mert annak
hatasat mindenki ismeri.

A grafikon az értelmet is foglalkoz-
tatja. Igaz ugyan, hogyv a kell6en eldadott
anyag, de féleg a széveg az. értelem mun-
kajat — az oksagok Osszefiiggésének
megkeresését — jorészt elvégzi a szem-
I¢16 helyett. azonban tavclabbi kovetkez-
tetések s esetleges akarati megnyilvanula-

sok természetesen lehetségesek, so6t rend-
szeres és tobbirdnyu szemléltetéssel, koz-
léssel — mint a piktogrammok legtdvo-
labbi és igazi céljai — biztosan elérheték.

Ilyen tobbiranya ismdétlést napisajto-
ban, folvéiratokban megjelend pikto-

grammokkal biztosithatunk a plakatokon
és plakatsorozatokon ismertetettek mel-
lett; ezek Aallandé behatasat tennék még
alaposabba és ignazan értékessé az allandéo-
jellegii és vandorkiallitisok, mely utéb-
biak Otletesen és tartdésan gy szerkeszt-
hetdk, hogy szallitisuk és felallitasuk
még egészen kis tanvakdzpontokban sem
lehet probléma. Ez ut6ébbiak keretében a
haromdimenziés abrazolasok juthatnanak

nagv szerephez, melyek térbeliségiik
miatt jobban rogzédnek, mint siklapon
absztrahalt kétdimenzidés tarsaik; megold-
haték lennének egyes adatcsoportok a
negyedik dimenzié — az id6 — megfe-
lels, elvont érzékeltetésével is. Szinte hi-
hetetlen lehetéségek rejlenek ily szem-
pontbh6l a mozgoképes, de még inkabb a
hangos-mozgoképes Aabrarzolasban; peda-
g6giai vonatkozasban mar mutatkoznak
is hasonlé torekvések, melyek figyelem-
meltartasa és statisztikai jellegit  fejlesz-
tése, kialakitasa a lehet6 legkivanatosabb
lenne jovénk egvséges, problémainkat,
kérdéseinket helyesen és alaposan ismerd
tarsadalma szempontjabol,

José Ortega y Gasset irja:') ,,Azok az
iskolak, melyckre a wmult szazad oly
biiszke volt, a tomegeket csak a mai élet
fogasaira tudtik megtanitani, lelki neve-

" lésiik nem sikeriillt, Az intenzivebb életre

eszk6zoket kaptak, de értetleniil allnak
torténeti feladataikkal szemben®. Valo-
sziniilegz ennek eredménye faji adottsa-

gaink mellett az, hogy nalunk egy ,ma-
gvar glébusz kaprazatos, de mérhetetle-
niil veszélyes szemlélete alakult ki s a
kozvélemény széles rétegeiben valt alap-
nézetté“ — A4llapitia meg igen talildan
Bencs Zoltan dr. értékes tanulmanyaban®)
s ezért ,szlikséges az a jézan, okos és meg-
«vesztegethetellen jobarat, amelyet a sta-
tisztika er6nk és gvengeségiink, erényeink
és biineink megitélésében jelent”. E rd-
vid és csupan vazlatos tanulmany a sta-
tisztika mostohagvermekére szeretné fel-
hivni a figvelmet, mint a szemléltetd sta-

tisztikai Abrazolas egyik legtdbbet 1gérs
lehetdségére. Lelkes Istvdn.
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