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A kiilfoldon dolgozok altal kiildott tamogatasok — hazautaldsok — révén a kivandorlok szarma-
z4si orszagaban egyes haztartasok fogyasztasi lehetdségei boviilnek a beérkezd tobbletjovedelem
miatt, ami a gazdasagi novekedésre is kedvezden hathat. A szakirodalom eddig els6sorban a fejlo-
do6 orszagok vizsgalatara fokuszalt, igy viszonylag kevés az atfogo elemzés az Eurdpai Union beliili
vandorlashoz kapcsolodd pénzaramokroél, amihez hozzajarul az, hogy nem csupan a migraciora, de
a népességmozgasokhoz kapcsoldodd pénzaramokra vonatkozdan is nehéz pontos képet kapni a
hivatalos statisztika eszkozeivel. A kdzelmultban ugyanakkor tobb olyan lakossagi adatfelvétel is
volt Magyarorszdgon, melyek révén mélyebben megismerhetd ez a folyamat. A tanulmény a haza-
utalasokat fogadd hazai haztartasok kozotti szelekcids hatasokat vizsgalja, mely témaban minded-
dig nem késziilt részletes kutatas. A szerzok célja azon jellemzbk azonositasa, amelyek befolyasol-
jék, hogy az adott magyar haztartas kap-e kiilfoldrél tamogatast, és ha igen, akkor milyen értékben.
Az eredmények azt mutatjak, hogy a rosszabb anyagi helyzetben levd héztartdsok esetében na-
gyobb annak a valdsziniisége, hogy kapnak ilyen tobbletjovedelmet. A hazautalasok értéke pedig
magasabb azokban az esetekben, amikor a beérkezd pénzeket nem a napi fogyasztasi célokra hasz-
naljak fel.

TARGYSZO: nemzetkdzi vandorlas, hazautalasok, munkaerdpiac

Transfers sent by those who work abroad — i.e. remittances — mean additional income for the
receiving households, which extends the consumption limits of such households and thereby fa-
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vourably influences the economic growth of the workers’ country of origin. These money flows
constitute a stable source connected to the economy of a foreign country (the country of work),
thus they help to reduce the exposure of the receiving households to economic recessions. Relevant
scientific literature has mainly focused on developing countries so far; only a limited number of
comprehensive analyses deal with money flows connected to intra-EU migration. The recent
household surveys in Hungary provide an opportunity to have more profound knowledge in this
topic. The authors examine, for the first time, the selection effects among remittance-receiver
domestic households. Their results show that households being in worse financial situation than
others are more likely to receive remittances. The amount of these money flows is higher if the
receiving households utilize remittances for purposes other than daily consumption.

KEYWORD: international migration, remittances, labour market

A nemzetkozi vandorlas okait szamos elmélet probalja egységes keretrendszer-
be foglalni. Ezekben az elméletekben kozds, hogy a gazdasagi motivaciok jellemzo-
en hangsulyos szerepet kapnak. A szarmazasi orszdg hosszabb-rovidebb iddre torté-
n6 elhagyasa mogott sokféle tényezo allhat, azonban a magasabb jovedelem lehetd-
sége, ezaltal a csaladtagok tamogatasa a vandorld népesség jelentés részénél jatszik
meghatarozd szerepet. A kiilf6ldon dolgozok altal kiildott timogatasok — hazautala-
sok — révén a szdrmazasi orszag haztartisai tobbletjovedelemben részesiilnek, ami
boviti fogyasztasi lehetéségeiket, és a gazdasagi novekedésre is kedvezden hathat.
Tovabbi elonye ezeknek a pénzaramoknak, hogy id6ben stabil forrast jelentenek,
azaz a fogadd haztartasok orszaganak gazdasagi visszaesése idején is akar valtozat-
lanul rendelkezésre allnak, cs6kkentve ezzel a fogadd haztartasok kitettségét, mivel
ezen jovedelmek egy masik orszag — a kiilfoldi munkavéllalas helyéhez — gazdasa-
gahoz kotddnek. Az elmuilt évtizedekben a vilag legtobb orszagaban kiépiil6 elektro-
nikus pénziigyi infrastruktira tovabb segitette ezt a folyamatot, és a ndvekvd igényt
az is jelzi, hogy szamos pénziigyi vallalkozas nyujt pénzkiildési szolgaltatasokat
olyan orszagokba is, amelyek bankrendszere kevéssé fejlett.

A témdaban folytatott kutatdsok jellemzden az ezen pénzaramok fejlédd orsza-
gokban kifejtett hatasat vizsgaltak, elsdsorban a hazautalasok fejlesztési célu fel-
hasznalasi lehet6ségei szempontjabol, mindekdzben kisebb hangstlyt kaptak azok
a pénzek, amelyek a fejl6dd orszagok kozotti vandorlashoz kapcsolédnak. Az Eu-
ropai Unid fokozatos bdvitésével a kelet-kozép-eurdpai régidbol tobb olyan orszag
csatlakozott, amelyekben a munkavallalok jovedelmi szintje alacsony volt, igy a
nyugati tagallamok munkaerdpiacanak fokozatos liberalizacidjaval egyre nagyobb
volumenii vandorlas indult meg a fejlettebb gazdasagokba. Magyarorszagon ez a
folyamat a régi6 tobbi orszagdhoz képest késve jelentkezett, azonban igy is sza-
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mottevl nagysagu a kiilf6ldon dolgozé magyarok szama és az altaluk kiildott ta-
mogatasok nagysaga. Ugyanakkor elmondhato, hogy az Unidn beliili szabad hatar-
atlépésnek és munkaerdaramlasnak koszonhetden a hivatalos statisztikaban rendki-
viil nehéz a vandorlas volumenére, valamint mogottes gazdasagi-tarsadalmi ténye-
zOire megbizhato tényeket prezentalni. Az adminisztrativ adatforrasok mellett ezért
rendkiviil fontos a mintavételes haztartasi adatfelvételek felhasznalasa is.

Tanulmanyunk célja, hogy a kiilféldon dolgozé magyarok hazautaldsait fogado
haztartasok jellemzoit megvizsgalva képet kapjunk arrdl, a hazai csaladok milyen
jellemzai befolyasoljak azt, hogy kapnak-e ilyen tobbletjovedelmeket, illetve milyen
Osszegben kapjak azokat. Az elemzéshez harom, a kozelmultban lefolytatott nagy-
mintas lakossagi adatfelvétel informacioit hasznaltuk fel, igy atfogd és robusztus
eredményeket kaphattunk az emlitett kérdésekben. A tanulméany 1. fejezete roviden
bemutatja a relevans nemzetkozi kutatdsi eredményeket, amit a 2. fejezetben a fel-
hasznalt adatok és az alkalmazott modszerek leirdsa kdvet. Az eredmények ismerte-
tése (3. fejezet) utan a tanulmany végén (4. fejezet) a vizsgalatbol levonhatd kovet-
keztetéseket foglaljuk Ossze.

1. Szakirodalmi attekintés

A migréacios elméletek koziil a legtobb megemliti a vandorlas kivalto, illetve
fenntart6d okai kozott a gazdasagi tényezoket, ezen beliil pedig a hazautalasokat és a
haztartasok ezaton szerezhetd tobbletjovedelmét is. Mig Sjaastad [1962] szerint
egyéni szinten egyfajta koltség-haszon vizsgalat torténik a kivandorlas eldtt, addig a
migracié 0j kozgazdasdgtananak képviseldi (Katz—Stark [1986], Stark—Taylor
[1991], Taylor [1999]) szerint a dontés a haztartas szintjén sziiletik, és szerepet jat-
szik benne az is, hogy a kiilf6ldi munkavallalo altal kiildott hazautalasokbol szarma-
z06 tobbletjovedelmek révén néhet a fogadod haztartas presztizse, relativ deprivacidja
pedig csokkenhet. Mas elméletek a hazautalasok eredményeként a szarmazasi orsza-
gokban novekvd jovedelmi egyenlétlenségeket a kivandorlast fenntartd tényezok
kozott emlitik, ilyen példaul a kumulativ okok elmélete (Massey [1990], Licuanan—
Mahmoud—Steinmayr [2015], Piché [2013]), ugyanakkor egyes vizsgalatok azt mu-
tatjak, hogy a hazautaldsok hatdsa az egyenl6tlenségre id6ben valtozd (Docquier—
Rapoport [2003]). Empirikus kutatdsok pedig arra is szolgaltatnak példat, hogy a
hazautalasok akar csokkenthetik is az egyenldtlenségeket a fogadd haztartasok kozott
(Bang—Mitra—Wunnava [2016]).
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Az egyik legfontosabb kutatasi kérdés, hogy a hazautalasi hajlanddsagot, vala-
mint a kiildott Osszeg nagysagdt milyen tényezOk hatdrozzadk meg elsOsorban
(Carling [2008], Hagen-Zanker—Siegel [2007]), ezt jellemzden a kiildd személyek
szempontjabol vizsgalja a szakirodalom (Bettin—Lucchetti [2012], Ecer—Tompkins
[2013], Dustmann—Mestres [2010]). Befolyasolo erejiick lehetnek a fogadd haztartas
tarsadalmi-jovedelmi viszonyai is. Cox, Hansen és Jimenez [2004] példaul fiilop-
szigeteki adatok segitségével vizsgaltdk azt, hogy miként reagélnak a hazautalési
szokasok a haztartasi jovedelmek valtozasara. Ha altruista motivacié hizodik meg a
hazautalasok mogott, akkor a haztartas jovedelme és a személyes transzferek kozott
negativ kapcsolat all fent. Azaz a csokkend haztartasi jovedelmek esetén — ezt kom-
penzalandé — né a kiilfoldrél érkezé tamogatas mértéke. Amennyiben ez a kapcsolat
er6s, mint a flilop-szigeteki példanal is, azaz a hazautalasok nagyon érzékenyek a
haztartasok jovedelmi viszonyainak megvaltozasara, akkor eléfordulhat, hogy a rosz-
szabb helyzetben levd tarsadalmi csoportoknak szant kormanyzati segélyek egysze-
rlien ,.kiszoritjak” a kiilfoldrol érkezé tobbletjovedelmeket, ahelyett, hogy azokkal
egylittesen javitandnak ezen csoportok helyzetén. Ezzel szemben perui lakossagi
adatfelvételek azt mutattdk, hogy a fogad6 haztartas jovedelme és a hazautalas 0sz-
szege kozott pozitiv kapcsolat van, igy nem all fenn az allami transzferek kiszorita-
sanak lehet6sége (Cox—FEser—Jimenez [1998]).

A kelet-kozép-eurdpai régioba érkez6 magantamogatasok hatasa a termelékeny-
ségre ¢és foglalkoztatasra kedvezd volt az ezredforduld elétt (Leon-Ledesma—
Piracha [2004]). Ugyanakkor az Europai Unié 2004-ben kezd6dott keleti bovitése
¢és a fokozatos munkaerdpiaci liberalizacié nyoman az elmult 15 évben szamotte-
véen er6sodott az elvandorlas a régid orszagaibol. A fizetési mérlegben szerepld
adatokbol kovetkeztetni lehet a hazautaldsok volumenére és idébeli valtozasaira
(Bujnoczki [2017], Csortos—Koczian [2017]), a kozelmultig azonban csak korlato-
zott képlink volt a mogottes meghatarozé tarsadalmi-gazdasagi tényezokrol.
A SEEMIG-adatfelvétel (Managing Migration and its Effects in South-East Europe
— A migraci6 és a migracios hatasok kezelése Dél-Kelet-Eurépaban — Hatarokon
atnyulo egylittmiikddés a tényekre alapozd stratégiakért) (Blasko—Gadri [2014]) és
a Mikrocenzus 2016 (Dickmann—Ligeti [2018]) a hazautalasi hajlandosagra vonat-
kozoban szolgalt informacidkkal, mig a ,,Csaladi segitségnytjtas” elnevezésii elso,
kifejezetten erre a témara fokuszald hazai lakossagi adatfelvétel (Kajdi [2018]) mar
részletesebben mutatta be a pénzaramok szociodemografiai hatterét. A kiilfoldon
tartozkodo kiildé személyek oldalardl vizsgalva a magyarok pénzkiildési szokasait
az mondhato el, hogy az életkor €s az iskolai végzettség befolyasolja leginkabb a
hazautalasi hajlanddsagot, mig az 6sszeg nagysagara a kiildé jovedelme van a leg-
nagyobb hatassal (Kajdi—Ligeti [2019]). Kajdi és Ligeti [2019] elemzése azonban
azt is megmutatta, hogy a fogadd haztartas jovedelme is jelentds mértékben meg-
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hatarozza a hazautalasok 0sszegét, ezért érdemes tovabbi jellemzoket is vizsgalni a
magyar csaladoknal. Ennek érdekében vizsgalatunkban harom hazai lakossagi
adatfelvétel adatait hasznéljuk fel annak érdekében, hogy bemutassuk, a magyar
haztartasok mely jellemzdi a leginkabb meghatarozok a hataron atnyuld csaladi
segitségnyujtas esetében.

2. Felhasznalt adatok és modszertan

A hazai folyamatok elemzéséhez harom lakossagi adatfelvétel kozelmultbeli
adatait hasznaltuk fel. Bar az egyes felvételek lekérdezett alapadatainak korében
szamos atfedés van, azonban mindegyik tartalmaz olyan, csak az adott adatfelvé-
telbdl elérhetd valtozokat is, ami indokolja bevonasukat a kutatdsba. Fontos meg-
jegyezni tovabba, hogy a téma jellegébdl fakadéan — mind a vandorlasi, mind pe-
dig az érzékeny jovedelemi adatokat is érinté hazautalasok mérése sok nehézségbe
iitkdzik — szamos nemzetkodzi kutatas is csupan kismintas adatfelvételek eredmé-
nyeire tdmaszkodik. A jelen tanulméanyban felhasznalt forrdsok azonban biztositjak
azt, hogy kovetkeztetéseinket nagymintas, reprezentativ adatfelvételek adataira
alapozva hozhassuk meg.

A KSH 2016 oktoberében folytatta le az un. ,kis népszamlalast”, a
Mikrocenzus 2016 adatfelvételt, amelynek keretében minden eddiginél nagyobb,
a hazai haztartadsok 10 szazalékat, mintegy 440 ezer haztartast magaba foglalé minta
segitségével gyiijtott adatokat. Az eredmények teljeskoriiségét az is javitotta, hogy a
haztartasok valaszadasi kotelezettségét torvény irta elé. A Mikrocenzus 2016 kereté-
ben 6t témaban onkéntes jellegli kiegészitd adatfelvételre is sor keriilt, ezek egyike
volt a nemzetk6zi vandorlasi folyamatokat taglald kérddiv, amelyet Osszesen 41 ezer
valaszado toltott ki (Dickmann—Ligeti [2018]). A kérd6iv a nemzetkozi vandorlas
szinte minden aspektusat lefedte, igy a migracios tapasztalatok és a visszavandorlas
vagy a jovobeni kivandorlasi szandék mellett arra is rakérdezett, hogy a kiilfoldon
¢16 személy tamogatja-e anyagilag Magyarorszagon €16 csaladtagjait. Bar a kérddiv
lehetdséget nyujtott a migracids tapasztalattal rendelkezd, de mar hazatért személyek
vizsgalatara is, jelen tanulmanyban csak azokat elemezziik, akik a lekérdezéskor
kiilfoldon tartézkodtak. Az elemzés soran kivandorlasban érintettnek tekintettiik
azokat a héztartasokat, amelyekbdl egy vagy tobb haztartastag kiilfoldre koltozott
atmeneti, illetve tartds jelleggel, hazautalast fogadonak pedig azokat, melyekben
legalabb egy kivandorld haztartastag vallotta, hogy anyagilag tamogatja Magyaror-
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szagon él6 csaladtagjat kiilfoldrél.! A kérdéiv arra ugyan nem tért ki, de az elemzés
soran feltételeztiik, hogy a kérdésben szerepld csaladdtag a kivandorld személy haz-
tartasaba tartozo.

Azért, hogy képet kapjunk azokroél a tényezokrdl, amelyek befolyasoljak a ma-
gyar haztartasok oldalarol azt, hogy kapnak-e hazautalast, a Mikrocenzus 2016 nem-
zetkdzi vandorlasra vonatkozo kiegészitd kérddivének valaszadoit (a valaszadd haz-
tartasok korét) a kdvetkezd szempontok szerint sziirtiik le:

—minden olyan héztartast figyelembe vettiink, amelynél volt olyan
valaszad6 személy, aki valaszolt az arra vonatkozo6 kérdésre, hogy ta-
mogatja-e magyarorszagi csaladtagjait kiilfoldrol;

—nem vettiik figyelembe azon haztartasokat, amelyeknél minden
személy (4tmenetileg vagy tartdsan) kivandorlo volt.

Az igy létrejott sokasag® 38 szazalékanal volt olyan haztartas, amely kapott kiil-
foldrdl személyes transzfereket.

A Mikrocenzus 2016 felmérésbol tehat széles korii informaciok allnak rendelke-
zésre a hazautalasokat fogadd haztartasokrdl, ugyanakkor e haztartdsok jovedelmi
viszonyair6l ebbdl az adatforrasbol csak kozvetett képet kaphatunk. A haztartasok
életkoriilményeirdl, fogyasztasi szokasairél a HKEF (Haztartasi koltségvetési és
¢életkoriilmény adatfelvétel) naplovezetéses felvétele szolgaltatott adatokat. 2017-ben
bekeriilt egy kérdés az adatfelvételbe a kiilfoldrdl kapott tamogatasokra vonatkozoan,
a tamogatas 0sszegét ugyanakkor nem kellett megadniuk a valaszadoknak. Az adat-
felvétel lehetévé tette, hogy a konkrét haztartasi jovedelmeket is szamitasba véve
vizsgaljuk azt, mely héaztartasok kaptak hazautalasokat, és ezt milyen tényez6k ma-
gyarazhatjak. Széles korli adatok alltak tovabba rendelkezésre arrdl is, hogy az egyes

! A Mikrocenzus 2016 felvétel a szokasos lakohely-definicié alapjan valdsult meg, ennek megfeleléen az
atmenetileg — 12 honapnal rovidebb ideig — kiilfoldon tartdzkodd személyek a népesség és igy egy magyaror-
szagi haztartas részének szamitottak, mig a legalabb 1 évig, tartésan kiilfoldon tartézkodok nem. Ebbol kovet-
kezden a tartdsan kiilfoldon tartdzkodd személyeket nem lehetséges egy haztartashoz rendelni, azonban lakés-
hoz igen. Igy abban az esetben, ha egy lakasban tobb haztartas is élt (ez a mi esetiinkben a lakasok 3 szazalékat
jelentette), a kivandorlot az elsé sorszamu haztartashoz rendeltiik.

2 A mikrocenzus héztartasstlyozasat alkalmazva a csoportba 44 ezer haztartds keriilt. Ez a szdm jéval ala-
csonyabb, mint a Csaladi segitségnyujtas adatfelvétel alapjan becsiilt, mintegy 68 ezer fogadd haztartas, aminek
tobb oka is van. Az elemzésbe nem a teljes kivandorld népesség keriilt be, csupan azok, akik valaszoltak a
kiegészitd felvételre, azon beliil is a hazautalasra vonatkozd kérdésekre. Az eltérés annak is kovetkezménye,
hogy a Mikrocenzus 2016 felvételben nem jelentek meg azok a haztartasok (ideértve az egyszemélyes haztarta-
sokat is), amelyeknek minden tagja elhagyta az orszagot. Emellett figyelembe kell venni azt is, hogy a vélasz-
adok koriilbeliil 4 szazaléka nyilatkozta, hogy a lekérdezés idejében nem volt magyarorszagi csaladtagja. Ezen
korlatok azt eredményezték, hogy bar a Mikrocenzus 2016 jol hasznalhato a hazautalasokat befolyasold ténye-
z6k vizsgalatanal, a kivandorlok konkrét szamanak meghatdrozasara a jelen tanulmanyban hasznalt alminta
nem alkalmas.
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haztartasok milyen allami segélyekben részesiiltek, vagy volt-e nagyobb 0Osszegii
hiteliik a felvétel idépontjaban.

A harmadik felhasznalt adatforrast az MNB és a KSH kozotti egylittmiikodés
eredményeként 2017-ben, kifejezetten a hazautalasok témajaban lefolytatott ,,Csa-
ladi segitségnyujtas” elnevezésii lakossagi adatfelvételbdl kinyerhet informaciok
jelentették (Kajdi [2018]). Az adatfelvétel mintaja (a mintavételi keret elemszama
3000 cim volt, amelybdl 1325 esetben valosult meg ténylegesen az interji) ugyan
elmaradt a Mikrocenzus 2016 felvételétdl, és a kérdodiv terjedelmi korlatai miatt
csak a valtozok sziikebb korét tartalmazta a fogadd héaztartasokrdl, azonban ebbdl
az adatfelvételbdl a fogado haztartasok jovedelmére és a hazautalas 6sszegére vo-
natkozoan is rendelkezésre alltak adatok. fgy lehetévé valt nem csupan annak
elemzése, hogy milyen tényez6k befolyasoljak, kap-e kiilfoldrél tdmogatéast az
adott haztartas, de az is, hogy megvizsgaljuk a kapott hazautalas nagysagat befo-
lyasolo tényezoket.

1. tablazat

A felhasznalt adatfelvételek f6bb jellemzdi
(Main features of the studied data collections)

Jellemz6 Mikrocenzus 2016 HKEF Csaladi segitségnyujtas

Referencia-iddszak 2016 2017 2016
Az elemzéshez hasznalt

minta elemszama 3732 9607 1325
Haztartasok jovedelme Nincs adat. Van jovedelmi adat. Van jovedelmi adat.
Hazautalasok 6sszege Nincs adat. Nincs adat. Van adat a hazautalas

Osszegérol.

Kiilfoldon tartozkodo Elkiilonithetdk azok a Nincs adat arrdl, hogy Nincs adat arrél, hogy

személy a haztartasban lakasok, ahonnan vala- van-e az adott haztar- van-e az adott haztar-

ki kiilfoldre koltozott tasbol kiilfoldre tavozo tasbol kiilfoldre tavozo

atmeneti vagy tartos

jelleggel.

személy.

személy (de nagy valo-
szinliséggel az Osszes
mintabeli haztartas ese-

tében van).

Kérdbivben szerepld

kérdés

Tamogatja-e anyagilag
Magyarorszagon €16
csaladtagjat kiilfoldrol?

Kap-e a haztartas pénzbe-
li vagy természetbeli

tamogatast kiilfoldrol?

Megjegyzés. Itt és a tovabbi tablazatokban HKEF: Haztartasi koltségvetési és életkoriilmény adatfelvétel.
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Annak érdekében, hogy azonositsuk azokat a jellemz6 tényezoket, amelyek befo-
lyasoljék, hogy egy haztartas kap-e hazautalast, probit és logit regressziokat futtat-
tunk a Mikrocenzus 2016 adatain. A HKEF-adatok esetében a hazautalasokat kapo
haztartasok alacsony szama nem tette lehetové, hogy logit modellt illessziink, igy
ennél az adatkormél csak a leird statisztikak alapjan tettiink megallapitasokat.
A Mikrocenzus 2016 adatai esetében logisztikus regresszioval tudtuk azt vizsgalni,
mely tényezOk befolyasoljak azt, hogy a haztartis kap-e kiilfoldrél tAmogatast (azaz
a regresszio fliggd valtozdja két értéket vehet fel: igen, kapnak tamogatast; nem kap-
nak tdmogatast). A logisztikus regresszié keretében tobb valtozocsoportot is vizsgal-
tunk, igy a haztartasfé jellemzdinek, a haztartas foldrajzi elhelyezkedésének és 6sz-
szetételének hatasat.

Ezt kovetéen Heckman-féle korrekcios eljarast (Heckman [1976]) alkalmaztunk
a szelekcids torzitas kezelésére, ami abbol adddna, hogy a Csaladi segitségnyujtas
adatfelvétel esetében csak a hazautalast kapo haztartasokrol rendelkeziink informa-
cioval. Ennek érdekében a Mikrocenzus 2016 mintan futtatott probit regressziok
szignifikdns egyiitthatoit felhasznalva — inverz Mills-ratak kalkulalasaval és a line-
aris regresszids modellekbe torténd beépitésével — lineéris regressziokat futtattunk
a Csaladi segitségnyujtas adatfelvétel adatain. Ezzel valt kezelhet6vé a szelekcids
torzitds, vagyis az, hogy a lefuttatott linearis regresszioknal figyelembe tudtuk
venni azon haztartasok tulajdonsagait is, amelyek egyaltalan nem kaptak kiilfoldrol
tamogatasokat. A linearis regresszi6é alkalmazasa pedig azt tette lehetdvé, hogy
azonositottuk azon valtozokat, amelyek szignifikans hatassal voltak a hazautalasok
Osszegének nagysagara. A fliiggd valtozonal, valamint a magyarazo valtozok kozott
az egy fore jutd haztartasi jovedelem esetében az értékek logaritmusat vettiik ala-
pul annak érdekében, hogy linearis jellegii legyen az eloszlas, mivel ezen valto-
z0knal rendkiviil sok kisértékii elem adodott.

2. tablazat

A hazautaldsokat fogadé haztartasokra vonatkozo fobb jellemzdok az egyes adatfelvételeknél
(Main characteristics of the remittance-receiving households in the datasets)

Csaladi

Jellemzé Mikrocenzus 2016 HKEF o,
segitségnyujtas

Haztartasok taglétszam szerinti megoszlasa (%)

1 27,5% 32,8 24,1
2 39,6 31,6 34,5
3 21,2 16,3 22,1
4 7,9 12,6 10,5
5 38 6,6 8,8

(A tabldzat folytatasa a kovetkezé oldalon)
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(Folytatas)
Jellemz§ Mikrocenzus 2016 HKEE segi?siaglsglilj s
Haztartas atlagos 1 fore juté havi nett6 jovedelme (Ft) — 112 936 100 572
Haztartasfok (referenciaszemélyek)
nemek szerinti megoszlasa (%)
ferfi 66,8 59,0 50,3
nd 33,2 41,0 49,7
atlagéletkora (év) 56,09 54,2 54,1
iskolai végzettség szerinti megoszlasa (%)
legfeljebb altalanos iskola 16,6 18,4 14,0
szakmunkas végzettség 29,5 29,0%* 34,7
érettségi 30,2 32,9%** 25,0
felséfokn végzettség 23,8 19,8 26,3

* A Mikrocenzus 2016 esetében a Iétszamot kivandorlok nélkiil vettiik figyelembe akkor is, ha a kivandor-
16 hivatalosan haztartastag.

** Kozépfoku végzettség érettségi nélkdil.

*H*k Kozépfoka végzettség érettségivel.

Megjegyzés. Itt és a tovabbiakban a tablazat adatai kerekités miatt nem adjak ki a 100,0 szazalékot.

3. Eredmények

A harom adatfelvétel — HKEF, Mikrocenzus 2016, Csaladi segitségnyujtas — in-
forméacioira alapozott vizsgalatunk eredményeit mutatjuk be a kdvetkezdkben.

3.1. A HKEF-adatok vizsgalata

Ahogy az eddigiekb6] mar lathato, a HKEF adatainak vizsgalatanal nem tudtunk
megfeleld logit modellt épiteni, igy ennél az adatkdrnél csak a leird statisztikak be-
mutatdsara van lehet0ség. Ezek azonban szintén hasznos adalékkal szolgalhatnak
arra vonatkozoan, hogy milyen specifikus jellemzdi vannak a hazautaldsokat fogadd
hazai haztartasoknak. A megkérdezett haztartasok 1,8 szdzaléka szamolt be valami-
lyen kiilfoldrdl kapott tamogatas 1étérél. A tovabbiakban ezen haztartasok jellemzoit
vessziik goreso ala.
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A régios megoszlast tekintve legnagyobb aranyban a kézép-magyarorszagi régio
haztartasai kaptak kiilfoldrol pénzbeli vagy természetbeli timogatast, mig a legki-
sebb arany a nyugat-dunantili régioban figyelheté meg. Az 0sszes haztartas szama-
hoz viszonyitva az orszagos atlag folotti gyakorisaggal fordulnak elé fogadé haztar-
tasok a dél-dunantuli, az észak-magyarorszagi és a kdzép-dunantali régidoban, mig az
Alf6ldon, Kozép-Magyarorszagon és Nyugat-Dunantulon a legkevésbé jellemzé ez a
kiegészitd jovedelemforras. Mindez a Mikrocenzus 2016 regresszios elemzésénél
bemutatottakkal is alapvetéen Osszhangban van. Telepiiléstipus szerint vizsgalva,
a budapestiek kozott van a legkevesebb haztartas, amely kiilfoldrél kapott tAmoga-
tassal rendelkezik, a legtobb pedig nagyvarosokban, illetve kozségekben fordul eld.
Az 0sszes haztartashoz viszonyitott arany tekintetében azonban nem lathato jelentds
kiilonbség ezen a téren.

A haztartas jovedelmi helyzete igen erds hatassal lehet arra, hogy kap-e a haztar-
tas kiilfoldr6l tamogatast, illetve a kiilfoldi tdmogatas megléte is befolyasolhatja
a haztartas jovedelmi helyzetét. Ezt a hipotézist az eredmények részben tamasztjak
ala, a hazautalasokat fogadd haztartasok aranyat az 6sszes haztartas kozott jovedelmi
decilisenként vizsgalva elmondhato, hogy jellemzden az alacsonyabb jovedelmii
haztartasok esetében Iényeges a tobbletjovedelmek ezen formaja.

Hazautaldsokat fogado haztartasok aranya az dsszes haztartas kozott, jovedelmi decilisenként, 2017
(Percentage of remittance-receiving households by income deciles, 2017)

Szazalék

35

3,0 -

2,5 -

2,0 -
L5 4
1,0 -
N I I
0,0 - T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

jovedelmi decilis

Forrds: HKEF-adatok alapjan sajat szerkesztés.
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Ezen tulmenden a kiilfoldi tdmogatast kapd haztartasoknak csupan fele (49,8%)
volna képes arra, hogy sajat forrasaibol — hitelfelvétel nélkiil — fedezzen egy
70 ezer forintos varatlan kiadast, ami elmarad az Osszes haztartas ugyanezen érté-
kétol (53,2%). Ezt a jelenséget feltehetden az magyarazhatja, hogy akik kiilfoldrdl
kapnak valamilyen tamogatast, azok azt jellemzden a mindennapi élethez hasznal-
jak fel, és kisebb a lehetdségiik megtakaritisra. Az Osszes haztartas kozott a meg-
takaritasra képes haztartdsok ardnya 28,7 szdzalék, ezzel szemben, akik kapnak
kiilfoldi tamogatast, és nem képesek a varatlan kiadas fedezésére, azoknak csupan
6,1 szazaléka nyilatkozott Gigy, hogy a kérdezés honapjaban képesek lesznek meg-
takaritésra.

A lakhatasi szempontok a leir6 alapadatok alapjan nem motivaljak jelentds mér-
tékben a haztartdsokat abban, hogy valamely tagjuk kiilfoldon vallaljon munkat.
A lakashitellel rendelkezé haztartasok megoszlasa az Osszes haztartast tekintve
26 szazalék koriili, mig azon héaztartasok esetében, amelyek kiilfoldrél kapott tdmo-
gatassal rendelkeznek, csak kevéssel magasabb, kozel 30 szazalék. A kiilfoldrol
barmiféle tamogatast kapd, lakashitellel rendelkez6 haztartasok esetében kozel
17 szazaléknal fordult el6 elmaradas a torlesztésben, ez némileg magasabb az 6sszes
hazai haztartasra szamitott értékhez képest (12,5%).

A havi kiaddsok fedezés¢hez — a jovedelmeken tul — egyéb anyagi forras igény-
bevételére az §sszes magyar haztartas 7,8 szazalékanak volt sziiksége a naplovezetés
idészakaban. Ez az arany a kiilfoldi timogatast kapd haztartasok esetében viszont
mar 14,3 szazalékra nott, ezen haztartasoknak feltehetéen hozza kellett nyulniuk
megtakaritdsaikhoz, folydszamlahitelt vagy kolcsont kellett felvenniiik a kiadasok
fedezéséhez.

Erdemes még megvizsgalni a haztartasokat a tagok gazdasagi aktivitasa szerint,
ebben a tekintetben a HKEF-nél harom haztartastipust kiilsnboztethetiink meg: aktiv,
nyugdijas, valamint egyéb inaktiv haztartast. Az dsszes haztartast tekintve 65,4 sza-
zalékuk aktiv (van legalabb egy olyan személy, aki aktiv), 29,9 szdzalékuk nyugdijas
(nincs a haztartasban aktiv személy, de van legalabb egy nyugdijas), mig 4,7 szaza-
Iékuk egyéb inaktiv (nincs nyugdijas, illetve aktiv személy sem a haztartasban).
A kiilfoldi hazautalast fogadd haztartasok megoszlasa ettdl eltéré mintazatot mutat,
némileg magasabb az aktiv haztartdsok aranya (kozel 70%), és alacsonyabb a nyug-
dijasoké (20%), ugyanakkor az egyéb inaktiv haztartasok ardnya kozel kétszerese
(11%) az orszagos atlagnak.
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3. tablazat
Az Osszes hadztartas és a hazautaldsokat fogado haztartdasok dsszehasonlitisa
gazdasagi jellemzdik szerint, 2017
(Comparison of remittance-receiving households and the Hungarian average
by economic characteristics, 2017)
Hazautalast fogadd Osszes
Jellemzé haztartasok haztartas
szazalék
A varatlan kiadas fedezésére valo képesség szerint
képes ra 49,8 53,2
nem képes ra 50,2 46,8
A megtakaritasra valo képesség szerint
képes ra 25,1 28,7
nem képes ra 74,9 71,3
Lakashitellel rendelkez6 haztartasok 29,6 25,7
Lakashitellel kapcsolatos fizetési elmaradas 16,6 12,5
Egyéb forras igénybevétele a havi kiadasok fedezéséhez 14,3 7,8
A haztartdsok megoszlasa a tagok aktivitasa szerint*
aktiv 69,4 65,4
nyugdijas 19,6 29,9
inaktiv 10,9 4,7

* Aktiv, ha van legalabb egy személy a haztartasban, aki gazdasagilag aktiv. Nyugdijas, ha nincs a haztar-
tasban aktiv személy, de van legalabb egy nyugdijas. Inaktiv, ha nincs a haztartasban legalabb egy aktiv vagy
nyugdijas személy.

Forrds: HKEF-adatok alapjan sajat szerkesztés.

3.2. A Mikrocenzus 2016 adatainak vizsgalata

A Mikrocenzus 2016 eredményeibdl mar korabban is jol koérvonalazodott, hogy a
kivandorl6 népesség mely része tdmogatja anyagilag az itthon maradt csaladtagokat:
a hazautalas leginkabb az id6sebb, Ausztridban vagy Németorszagban ipari és épitd-
ipari teriileten dolgoz6 férfiakat jellemzi, akik alacsonyabb, legfeljebb altalanos isko-
lai vagy szakmunkas végzettséggel rendelkeznek, és rovidebb tavon tartdzkodnak
kiilfoldon (Dickmann—Ligeti [2018]). Gazdasagi szempontbdl azonban érdemes fel-
tarni azt is, hogy mi jellemzi azokat a haztartasokat, amelyek ebbdl a kiilfoldrdl ér-
kez6 tobbletjovedelembdl részesiilnek. Ennek vizsgéalatahoz a kivandorlasban érintett
haztartasok koziil azokat vizsgaltuk, amelyek feltehetdleg hazautalasokat fogadnak.
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Bar a Mikrocenzus 2016 felvételben nincs lehet6ség a haztartas jovedelmének
vizsgalatara, mas valtozokon keresztiil ovatos kovetkeztetéseket azért levonhatunk a
haztartas tarsadalmi statusara vonatkozoan. Lathatd példaul, hogy az egy fore jutd
lakonégyzetméterek szamanak csokkenésével nd az esély arra, hogy a haztartas kiil-
foldi tamogatast fogadjon. Szintén statusmutatoként értelmezhetd, hogy a modellre a
legnagyobb hatdst a haztartasfo® befejezett iskolai végzettsége gyakorolta: minél
alacsonyabb ez a végzettség, annal nagyobb eséllyel utal haza a haztartasbol kiilfold-
re koltozott személy. Nagyobb eséllyel fogadnak emellett hazautalast a fiatalabb,
valamint a n6i haztartasfovel rendelkezd haztartasok.

A haztartasok Osszetétele tekintetében a legnagyobb hatasa a gyermekeknek volt:
tobb, mint kétszeres az esélye annak, hogy a kivandorlasban érintett haztartas haza-
utalast fogad, ha abban ¢l legalabb egy kiskoru gyermek. Nagyobb eséllyel fogadnak
hazautalast azok a haztartasok is, melyekben ¢l idéskorti, 60 éven feliili személy,
munkanélkiili vagy ellatasban részesiild inaktiv személy. Emellett az is lathatd, hogy
a kozségekben a kisebb haztartdsok, valamint a K6zép- és Dél-Dunéntulon é16 haz-
tartasok részesiilnek leginkabb kiilfoldi timogatasokbol.

4. tablazat

A hazautalasokat fogado és nem fogado, kivandorlasban
érintett haztartasok jellemzdi
(Characteristics of the remittance-receiving and non-remittance-receiving
households affected by migration)

Valtozo Exp(B)

Haztartasfore vonatkozo adatok

Kor 0,968**
Nem (referencia: férfi) 1,800%**
Allampolgérsag (referencia: magyar) 0,499%*
Iskolai végzettség (referencia: felséfoku végzettség)
legfeljebb altalanos iskola 3,195%*
szakmunkas végzettség 2,922%%*
érettségi 2,124%*

(A4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon)

3 A Mikrocenzus 2016 felvételben csaladfd a hazastarsi és élettarsi kapcsolat esetén a férj, illetve a férfi
élettars, egy szilld gyermekkel tipusu csaladokban a sziild, azonos nemiiek parkapcsolataban az iddsebb sze-
mély. A haztartdsfd egycsalados haztartasban azonos a csaladfével. Tobbcsalados és nem csalddhaztartasok
esetén haztartasfo a kiilonbozo gazdasagi aktivitasu csaladfok koziil a foglalkoztatott, ha ilyen nincs, az ellatas-
ban részesiilé inaktiv csaladf6; ha ilyen sincs, de van munkanélkiili csaladfd, akkor 6 a haztartasfé. Azonos
gazdasagi aktivitast csaladfok koziil az idésebb a haztartasfo (azonos életkor esetén barmelyik).
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(Folytatas)
Valtozé Exp(B)
Haztartasra vonatkoz6 adatok
Régio (referencia: K6zép-Magyarorszag)
Ko6zép-Dunantul 1,347%*
Nyugat-Dunantual 0,985
Dél-Dunantal 1,339%*
Eszak-Magyarorszag 1,101
Eszak-Alfold 0,807**
Dél-Alfold 1,028
Telepiiléstipus (referencia: kozség)
varos 0,810**
megyeszékhely 0,538%**
Budapest 0,620%*
Egy fore jutd lakonégyzetméterek szama 0,998**

Haztartas-Gsszetételre vonatkozo adatok

Haztartas taglétszama (kiilfoldon él6 haztartastagok nélkiil) 0,852%*
El a haztartasban gyermek 2,336%*
El a haztartasban kézépkora személy 1,069
El a haztartasban idéskort személy 1,174%*
El a haztartasban foglalkoztatott személy 0,870%**
El a haztartasban munkanélkiili személy 1,190%**
El a haztartasban ellatasban részesiil6 inaktiv személy 1,081%*
Konstans 7,121%*
R? 0,18
N (haztartasok) 3732

*p<0,05,** p<0,01.

Megjegyzés. Mikrocenzus 2016 nemzetkdzi vandorlas kiegészité kérdbiv, logisztikus regresszid esélyha-
nyadosai.

Forrds: Mikrocenzus 2016 adatai alapjan sajat szamitas.

3.3. A Csaladi segitségnyujtas adatfelvétel adatainak vizsgalata

A hazautalasok Osszegét a haztartas oldalarol meghatarozo tényezok vizsgalatara
a Csaladi segitségnyujtas felvétel adatait hasznaltuk. Ennek leird jellemzoit Kajdi
[2018] tanulmanyaban részletesen bemutatta, igy itt erre nem tériink ki.
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Az elemzéshez a kovetkezd linearis regresszios egyenletet irtuk fel:

hazautal(log) = Po + p1 * Htagl + P> * Haztartasfo + p3 * Hazautalas +
+ f4 * Hjovfo(log) + fs * Mills + u,

ahol

— hazautal(log): fiiggd valtozo, a haztartas altal kapott hazautalasok
logaritmusa;

— Htagl: a haztartas taglétszama,;

— Haztartasfo: a haztartasfé szociodemografiai jellemz6i;

— Hazautalds: a hazautalas jellemzdire vonatkozd valtozok;

— Hjovfo(log): a fogadd haztartas egy fore jutd jovedelmének loga-
ritmusa;

— Mills: a szelekcids torzitas kezelése érdekében alkalmazott
egylitthatok a Mikrocenzus 2016 probit regresszioibol kalkulalva.
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A linearis regresszié eredményeit az 5. tablazat tartalmazza. Mivel a fliggd valto-
706 logaritmusat vettiik, ezért a tablazatban szerepld egylitthatokat szazalékos érték-
ként kell érteni, azaz példaul az egyediil ¢é16 haztartasfok 128,8 szazalékkal maga-
sabb Osszegeket kapnak ahhoz képest, mint amikor nem rokon a haztartasf6. Az egy
fore jutd jovedelmeknek szintén a logaritmusat vettiik, igy ebben az esetben az érték
rugalmassagot mutat: az egy fore jutd jovedelem egy szazalékos valtozasa hany sza-

zalékos valtozast eredményez a hazautalas értékében.

5. tablazat
A hazautalt dsszeget befolydsolo tényezdk linedris regresszio alapjan
(Variables affecting the sum of remittances based on linear regression)
Viltozo Modell 1 Modell 2
Haztartas taglétszama 0,001
Haztartasfore vonatkozo6 adatok
Kor 0,026
Kor? 0,000
Szerepe a haztartasban (0 = nem rokon)
egyediil é16 1,288+ 1,150*
hazas-, élettars 1,353* 1,284*
gyermek 1,536* 1,460*
(nagy)sziild 1,403* 1,274*
egyéb rokon 1,579* 1,462*

(A4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon)
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(Folytatas)
Valtozo Modell 1 Modell 2
Nem (n6 = 0) 0,011
Allampolgarsag (0 = kiilfoldi) 0,373
Iskolai végzettség (0 = fels6fok)
legfeljebb altalanos iskola 0,169
szakmunkas végzettség 0,259
érettségi 0,180
Hazautalasra vonatkozo6 adatok
Tamogatas modja (0 = mindkettd)
pénzbeli 0,163 0,212
egyéb -1,051* -1,006*
Kiildési alkalmak szama (0 = egyszer)
2 0,278 0,272
34 0,472%* 0,519*
5-8 0,994 1,016*
9— 1,635* 1,710%
A pénz felhasznalasa (0 = utazas, szabadidd)
napi megélhetés 0,189 0,243
hiteltorlesztés 0,483* 0,502*
megtakaritas 0,856* 0,873*
nagyértéki targy -0,017 0,003
ingatlan 0,662* 0,640*
Nem pénzbeli timogatas (0 = élelmiszer, ruha)
autod -0,106 -0,142
ingatlan -0,026 —0,052
elektronikus eszkoz 0,875* 0,897*
nagyértéki targy 0,345 0,326
szolgaltatas 1,117% 1,106*
Kiildés modja (0 = készpénz)
banki utalas -0,004 0,001
készpénzatutalas -0,311 -0,302
A fogad6 haztartas egy fére jutd jovedelmének
logaritmusa 0,008
Szelekcios torzitas kezelésére alkalmazott Mills-egyiitthatd 0,390 -0,183
Konstans 8,677* 9,966*
R? 0,62 0,62
N 1291 1325

*p<0,01.
Forrds: Csaladi segitségnyujtas felvétel adatai alapjan sajat szamitas.
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Mivel a jovedelmi adatokra (a haztartds 1 fore jutd logaritmusa) viszonylag ma-
gas volt a nemvalaszolasi ardny, ezért megvizsgaltunk egy olyan modellt is (Mo-
dell 2), amelyben ezeket kihagytuk, azonban ez nem jelentett szamottevd valtozast a
Modell 1-hez képest. A haztartasfére vonatkoz6 adatok alapvetden csak korlatozot-
tan tudjak jellemezni egy haztartas egészét, a hazautalasok szempontjabol minden-
esetre elmondhatd, hogy azon kevés esetben, ahol a haztartasfé nem rokon, ott ala-
csonyabb a kapott tdmogatas mértéke. Legmagasabb ugyanakkor a hazautalds dssze-
ge ott, ahol a haztartasfo szerepe a csaladban gyermek vagy sziild. A tdmogatas mod-
ja tekintetében a leird adatokat (Kajdi [2018]) megerdsiti a regresszios elemzés, mi-
szerint a nem pénzbeli timogatasok dsszege jellemzden alacsonyabb. Tovabba meg-
allapithato az is, hogy minél gyakrabban kap egy haztartas kiilfoldrdl tamogatast,
annak Osszege annal magasabb. Fontos tovabba, hogy szignifikdnsan magasabb a
pénzbeli tAmogatas mértéke, ha azt hiteltorlesztésre, megtakaritasra vagy ingatlanva-
sarlasra hasznaljak fel. Ugyanez az egyéb tdmogatasoknal az elektronikus eszk6zok
¢és a szolgaltatasok (példaul nyaralas, nyelvtanulas stb.) esetében all fent. A kiildés
mobdja szerint azonban nem lehet szignifikans eltéréseket azonositani.

4. Konkluzio

Tanulmanyunkban arra tettiink kisérletet, hogy bemutassuk a kiilfoldrél tamo-
gatasokat kapd magyar haztartasok jellemzoit. Az elmilt évtizedben a régio tobbi
orszagahoz hasonléan — bar azokhoz képest idében némileg megkésve — Magyaror-
szadgon is novekvo kivandorlds volt tapasztalhatd, amely nagyban Osszefiiggott a
gazdasagi vilagvalsaggal és az Eurdpai Union beliili szabad munkavallalas leheto-
ségével. Az elemzés elészor vizsgalta mélységében ezt a kérdést harom hazai rep-
rezentativ adatfelvétel — a Mikrocenzus 2016, a HKEF és a Csaladi segitségnyujtas
— adatait felhasznalva. Az egyes adatfelvételek adattartalma részben atfedd, azon-
ban mindegyiknél felhasznalhatok voltak olyan elemek, amelyek bevonasa a vizs-
galatba valddi hozzaadott értéket jelent. Vizsgalatunk lehetdséget adott arra, hogy
betekintést nyerhessiink a kivandorlas f6 mozgatérugédjaként szolgdld gazdasagi
motivaciokba. Az eredmények hosszabb tavi gyakorlati felhasznalasa olyan koz-
politikak kidolgozasa lehet, amelyek az érintett haztartasok esetében felmeriilo
gazdasagi természetli problémakra adnak valaszt, ezaltal mérsékelve az orszag
humantéke-veszteségét, valamint eldsegitve a kiilfoldon élok visszavandorlasat.
Tovabba tanulmanyunk nemzetkdzi szinten a kelet-kozép-eurdpai régid tobbi or-
szdga szamara is hasznos ismeretet nytjthat az Eurdépai Unidn beliili vandorlasi
folyamatok mozgatérugoirdl.
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A kiilfoldrdl kapott tdmogatdsokat fogad6 hazai haztartasok a leir6é adatok alapjan
jelentds aranyban fordulnak el az alacsonyabb jovedelmi kategdriakban. Koriikben
magasabb — az orszagos atlag kozel kétszerese — az inaktiv, valamint az olyan haztar-
tasok aranya, amelyeknek a jovedelmiikon tul tovabbi kiegészitd forrasra (példaul
hitel) volt sziikségiik. Ezt er6siti a regresszids elemzés eredménye is, amelyben koz-
vetett modon tettiink kisérletet a vagyoni-jovedelmi helyzetet feltehetden jol jellem-
z0 mutatok alkalmazdsaval a fogadd hdztartidsok oldalan felmeriild legfontosabb
tényezok azonositdsara. Ennek megfelelden a kisebb lakotér, valamint a haztartasfo
alacsonyabb végzettsége mind novelik a kiilfoldrél kapott tobbletjovedelmek esélyét,
csakugy mint a fiatalabb és a n6i haztartasfok, akik esetében szintén alacsonyabb
jovedelmek feltételezhetok. Szintén Iényeges az, hogy a gyermekek, az idések, va-
lamint a munkanélkiiliek és egyéb ellatasban részesiilok egyarant novelik a valoszi-
nliségét annak, hogy egy haztartds hazautalast kapjon. Ezek a tényezdk tehat meg-
erdsitik azon migracids elméleteket, amelyek a kivandorlast és az annak révén nyer-
hetd tobbletjovedelmeket haztartasi szintll stratégiaként értelmezik, azaz az eredmé-
nyek arra is engednek kdvetkeztetni, hogy a kivandorlok azon részénél, akik kiilde-
nek hazautalasokat a gazdasagi-szocialis szempontok nagy szerepet jatszanak a don-
tésben.

A hazautalds Osszegében szerepet jatsz tényezdk koziil érdemes kiemelni, hogy
szignifikdnsan nagyobb a pénzbeli tdimogatas értéke azon héaztartdsoknal, amelyek a
kiilfoldrol érkezd pénzeket hiteltorlesztésre, megtakaritasra, illetve ingatlanvasarlasra
forditjak. A hazautaldsokkal szembeni egyik legfobb kritika, hogy azokat alapvetden
csak a napi fogyasztasra hasznaljak fel, ebbdl a szempontbdl tehat pozitivnak tekint-
het6, hogy a magyar haztartasok esetében lényeges a kozvetleniil megtakaritasi célu
vagy a szintén hosszu tavi vagyonbefektetésnek tekinthetd ingatlanvasarlasi célu
felhasznalas. Az, hogy a kiilonb6zé pénzkiildési moédok egyikének sincs jelentds
hatasa az Osszegre, érthetd abbdl a szempontbdl, hogy a kiildés koltségei inkabb a
kiilf61don €16 kiildé személyeknél jelentkeznek, nem pedig a fogad6 haztartasoknal.
Azonban ez egyuttal pozitiv abbol a szempontbol, hogy a hazai pénziigyi infrastruk-
tura és tudatossag terén (példaul bankszamlaval rendelkezé haztartasok aranya) nem
jelez alapvetd problémakat. Azaz nincs szdmottevd hatasa a fogadott 6sszeg nagysa-
gara azon haztartdsoknak, amelyeknek nincs bankszamlajuk, igy csak készpénzt
vagy készpénzatutalast tudnak fogadni.

A kapott eredmények ravilagitanak arra, hogy a hazai lakossag jovedelmi helyze-
tének javulasaval (akar célzott gazdasagpolitikai intézkedések révén) a kisebb jove-
delmii haztartasok esetében csokkenhet a munkavallalasi céli kivandorlas.
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