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Az alabbi feltételek érvényesek minden, a Kozponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH) Statiszti-
kai Szemle c. folyoirataban (a tovabbiakban: Folyéirat) megjelené tanulmanyra. Felhasznalé a tanul-
many vagy annak részei felhasznalasaval egyidejiileg tudomasul veszi a jelen dokumentumban foglalt
felhasznalasi feltételeket, és azokat magara nézve kotelezonek fogadja el. Tudomasul veszi, hogy a jelen
feltételek megszegésébol ered6 valamennyi karért felelosséggel tartozik.
1. A jogszabalyi tartalom kivételével a tanulmanyok a szerz6i jogrdl szold 1999. évi
LXXVI. torvény (Szjt.) szerint szerz6i miinek mindsiilnek. A szerz6i jog jogosultja a KSH.
2. A KSH {6ldrajzi és id6beli korlatozas nélkiili, nem kizarolagos, nem atadhato, téritésmentes fel-
hasznalasi jogot biztosit a Felhasznalo részére a tanulmany vonatkozasaban.
3. A felhasznalasi jog keretében a Felhasznalo jogosult a tanulmany:
a) oktatasi és kutatasi célu felhasznalasara (nyilvanossigra hozatalara és tovabbitasara a 4. pontban
foglalt kivétellel) a Folyoirat és a szerz6(k) feltiintetésével;
b) tartalmardl 6sszefoglald készitésére az irott és az elektronikus médiaban a Folyoirat és a szer-
z0(k) feltiintetésével;
c) részletének idézésére — az atvevé mi jellege és célja altal indokolt terjedelemben és az erede-
tihez hiven — a forrés, valamint az ott megjeldlt szerz(k) megnevezésével.
4. A Felhasznal6 nem jogosult a tanulmany tovabbértékesitésére, haszonszerzési célu felhasznalasa-
ra. Ez a korlatozas nem érinti a tanulmany felhasznalasaval eléallitott, de az Szjt. szerint 6nallo
szerz6i miinek mindsiilé mi ilyen célu felhasznalasat.
5. A tanulmany atdolgozasa, ijra publikalasa tilos.
6. A 3. a)—c.) pontban foglaltak alapjan a Folyoiratot és a szerzé(ke)t az alabbiak szerint kell feltiin-
tetni:

Forrds: Statisztikai Szemle c. folyoirat 98. évfolyam 1. szamiban megjelent, Orkényi Liszlo,
Parlagi Matyds &ltal irt, ’A biréi munka hatékonysaganak vizsgalata a befejezett iigyek pertar-
taman Keresztiil’ cimi tanulmany (link csatolasa)”

7. A Folyoiratban megjelend tanulmanyok kutatoi véleményeket tiikroznek, amelyek nem esnek sziik-
ségképpen egybe a KSH vagy a szerzok altal képviselt intézmények hivatalos allaspontjaval.


mailto:drorkenyi3@gmail.com
https://doi.org/10.20311/stat2020.1.hu0062

Mdhely

Orkényi Laszl6 — Parlagi Matyas

A biroi munka hatékonysaganak vizsgalata
a befejezett ligyek pertartaman keresztiil

Studying judicial efficiency based on time
to final disposition of judicial proceedings

ORKENYI LASZLO, a Févarosi [télétabla biraja PARLAGI MATYAS, a Févarosi Torvényszék kollégi-
E-mail: drorkenyi3@gmail.com umvezetd-helyettes biraja

Az igazsagszolgaltatds miikddésének megitélése szempontjabol kiemelt jelentdséggel bir a
birdsagi eljarasok idotartama. Kérdés, hogy e tekintetben vannak-e kiilonbségek az ligyek, ligytipusok
vagy az egyes szervezeti egységeken belill tevékenykedd birdk kozott. Ha igen, akkor ez utdbbi
Osszefliggésbe hozhatd-e az adott bird miikodésének — 6t éven til folyamatban levo iigyeinek aranya
alapjan megitélt — hatékonysagéaval, szakmai szinvonalaval? Mindennek kiemelt jelentdsége van az e
targyban meghozand¢ igazgatasi intézkedések tartalma szempontjabol. A kérdés eldontése érdekében
a szerzOk statisztikai modszerekkel elemeznek a Fovarosi Torvényszék polgari elséfoku csoportjanak
birai altal befejezett, meghatdrozott targyu peres ligyeket. Arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy az
igyek, ligytipusok ¢és birak kozott is vannak kiilonbségek a perek befejezéséhez sziikséges iddtartam
tekintetében, de az egyes birdkra jellemz6 esetleg hosszabb pertartamok nem feltétleniil a
munkavégzés eltérd hatékonysaganak kovetkezményei, hanem azok valamilyen mas, a vizsgalat soran
ismeretleniil maradt tényez6vel hozhatok dsszefiiggésbe.

TARGYSZO: birdsagi statisztika, pertartam, hatékonysag

The length of judicial proceedings is of paramount importance for judging the functioning of
the judiciary. The question is whether there are differences between cases, case types, or judges
within an organizational unit. If so, can the latter be related to the efficiency and professional level
of the judge’s performance assessed according to the proportion of cases pending over five years?
This is of immense importance for the content of the administrative measures to be taken on this
subject. In order to decide the issue, statistical cases of a particular subject are analysed by the
judges of the Civil Court of the Metropolitan Tribunal that have completed these cases. It is con-
cluded that there are differences between cases, case types, and judges in terms of the time needed
for the completion of the proceedings, but the possibly longer case lengths of certain judges are not
necessarily the result of different work efficiency, but of some other kind unknown.

KEYWORD: judicial statistic, judicial proceeding duration, efficiency
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A jogkeres6 allampolgar szamara az igazsagszolgaltatds miikddésének — a bird-
sagi dontések megalapozottsaga mellett — egyik legfontosabb paramétere a birosagi
perek id6tartama (pertartama). Ertheté modon a fél szamara kiemelten fontos, hogy a
keresetlevele vagy az ellene emelt vad targyaban mennyi idon beliil sziiletik végleges
dontés. Ez a peres f¢él altal a keresetlevél vagy a vadlott altal a vadirat benytjtasatol a
jogerds itélet (érdemi dontés) megsziiletéséig szamitott, a ,,per tartamaként” megélt
idS jelentSsen eltér (hosszabb) az OBH (Orszagos Birosagi Hivatal) altal kozzétett!
birésagi statisztikakbol kiolvashaté® atlagos pertartamtél. Ennek oka egyrészt az,
hogy az iigyviteli szabalyok az tin. iigyviteli befejezések’ altal tobb, statisztikailag
kiilon iigyként megjelend* és egyenként rovidebb idétartami szakaszra szabdaljak a
fél szdmara az indulastol az érdemi dontés meghozataldig egybefiiggdnek tiing elso-
foku pert. Masrészt a birosagi statisztikaban nemcsak az érdemi dontéssel befejezett
perek szerepelnek, hanem ezek a statisztikai értelemben kiilon {igyként megjelend és
jellemzden rovidebb id6 alatt, de csak ideiglenesen, ligyvitelileg befejezett ligyek is.
Ezaltal a befejezett tigyek ligyforgalmi statisztikabol kiolvashato atlagos iddtartama
rovidebb. A jogerds dontés megsziiletéséhez pedig szamos esetben masodfoku elja-
rasra is sziikség van, ami tovabbi id6t vesz igénybe, eltolva ezaltal a tényleges befe-
jezés fél altal észlelt idépontjat. A birdsagi eljardsok idétartama tehat osszetett, tobb-
féle modon definialhato fogalom, és szdmitasa is eltérd lehet; de akarhogyan is hata-
rozzuk azt meg, minden érintett szamara az a jo, ha a pertartam minél rovidebb.

'Az OBH rendszeresen kozzéteszi honlapjan az altala gytijtott birosagi iigyforgalmi adatokat
(https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok).

2 A kdzzétett adatok kozott talalhatok informiciok a befejezett ligyek idétartam szerinti megoszldsara vo-
natkozoan is. Igy példaul 2010-ben a Févarosi Torvényszéken, akkori nevén Févarosi Birdsagon 6 163 elséfoki
polgari peres ligyet fejeztek be. Ezek koziil az eljaras iddtartama 1 825 iigynél 0-3 honap, 1 006 tigynél
3-6 honap, 1 129 tigynél 6-12 hénap, 985 tigynél 1-2 év, 597 tigynél 2-3 év, 621 ligynél 3 évnél hosszabb volt.
A megadott intervallumok kozépértékeit és a 3 évnél hosszabb iligyeknél egységesen 4 évet figyelembe véve az
atlagos pertartam 13,44 honapnak tekinthetd.

3 A birésagi ligyvitel szabalyairél sz616 14/2002. (VIIL. 1.) IM rendelet (a tovabbiakban: BUSZ) 39. §-dnak
(2) bekezdése értelmében példaul targyalas felfiiggesztése, sziinetelés, félbeszakadas stb. Ezek kozos jellemzo-
je, hogy az ligy statisztikai és ligyviteli szempontbol befejezettnek mindsiil, de érdemét illetéen nincs még
dontés; ezért a fél szamara altalaban nem jelenti ligye végleges befejezddését.

4 A BUSZ 2. §-anak 12. pontja ugyanis kimondja, hogy nemcsak a birésagon eldzmény nélkiili irat (tipiku-
san a keresetlevél vagy a vadirat) a kezdGirat, hanem az is, amely torvény értelmében érdemben vagy tigyviteli
szempontbol befejezett ligyben 1j eljaras lefolytatasat, a mar befejezett tiggyel kapcsolatban 6nallo intézkedést
vagy valamely kérelem 6nallo elintézését igényli. Az ligyvitelileg befejezett ligyben érkezett ilyen utdiratot
(kezdbiratként kezelendd irat) ezért uj szamra kell lajstromozni, azaz annak alapjan statisztikailag 6nallo, uj iigy
fog keletkezni.
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1. Elméleti hattér

Az eljarasok mielébbi — észszerii idon beliil valo — befejezése iranti igény nem-
csak méltanyolhato elvaras, hanem az emberi jogok és az alapveté szabadsagok vé-
delmérdl sz6l6, Romaban, 1950. november 4-én kotott egyezményben (a tovabbiak-
ban: egyezmény) garantalt® olyan alapveté emberi jog, amely késébb, éppen az
egyezményre hivatkozassal® kozvetlen modon is megjelent a hazai jogrendszerben’.
A polgari perrendtartasrdl szolo korabban hatdlyos 1952. évi III. torvénynek
(a tovabbiakban: Pp.) az 1999. évi CX. térvény 2. §-a altal mddositott 2. §-a pedig
ennek érvényre juttatisat a polgari peres eljarasok tekintetében® a birosag feladatava
tette. I[d0kozben pedig alkotmdnyos alapjogga valt az észszerii idén beliil lefolytatott
peres eljarashoz vald jog’. A birésdgoknak és a birdknak tehat immar két évtizede
normativ kotelessége torekedni az eljarasok észszer(i idon beliil torténd befejezésére.

Az eljarasok idétartama tekintetében jelentés javulds tortént az utobbi években'?,
de tovabbra is szamottevd kiilonbségek vannak az egyes birosagok kozott!l.
A kiilonbségek felszamolasa, azaz az elébb emlitett alkotmanyos alapjog mindenhol
egyforman torténd érvényre juttatdsa — a joghoz jutds biztositasa az orszag minden
részében, minden allampolgar szdmara azonos modon — a kdzponti birésagi igazga-
tas egyik legnehezebb feladata'?.

A birosagi eljarasok idotartama — kiemelt tarsadalmi jelentésége miatt — mas or-
szagokban is az igazsagligyi-igazgatasi targyu kutatasok kézéppontjaban all, vizsgal-
jak azt idébeli valtozasa (Weatherburn—Fitzgerald [2015]), teriileti kiilonbségei

5 Az egyezmény 6. cikkének 1. pontja kimondja, hogy mindenkinek joga van arra, hogy iigyét a torvény al-
tal létrehozott fiiggetlen és partatlan birdsag tisztességesen, nyilvanosan és ésszerti idon beliil targyalja, illetve
hatarozatot hozzon polgari jogi jogai és kotelezettségei targyaban vagy az ellene felhozott biintet6jogi vadak
megalapozottsagat illetden. (Kihirdette az 1993. évi XXXI. térvény.)

®Lasd a birosagok szervezetérél és igazgatasarol sz6ld korabban hatdlyos 1997. évi LXVI. tdrvény
(a tovabbiakban: Bszi.) 9. §-ahoz fliz6tt miniszteri indoklast.

7 A Bszi 9. §-a szerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy birdi tra tartozé iigyét fiiggetlen és partatlan bi-
rosag tisztességes eljaras soran, ésszeri hataridon beliil biralja el.

8 A Pp. 2. §-anak (1) bekezdése értelmében a birdsagnak az a feladata, hogy — 8sszhangban az 1. §-ban fog-
laltakkal — érvényesitse a feleknek a jogvitak elbirdlasahoz, valamint a perek tisztességes lefolytatasahoz és
ésszerll idon beliili befejezéséhez valo jogat.

9 Magyarorszdg Alaptorvényének XXVIIL cikk (1) bekezdése kimondja, hogy mindenkinek joga van ah-
hoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit torvény altal felalli-
tott, fiiggetlen és partatlan birdsag tisztességes €és nyilvanos targyalason, ésszeri hataridén belil birdlja el.
(Hatalyos 2012. januar 1. 6ta.)

10Az 1. 1abjegyzetben ismertetett adatforrdsbol szarmazé adatokbol a 2. 1abjegyzetben ismertetett modszer-
rel szamitva a befejezett torvényszéki elséfoktl polgari perek iddtartamanak orszagos atlaga a 2010. évi
11,16 hénaprol 2017-re 9,24 hénapra csdkkent.

' A befejezett torvényszéki elséfokn polgari perek idStartamanak atlaga 2017-ben a Budapest Kornyéki
Torvényszéken 11,63 honap, mig a Gyulai Torvényszéken mindossze 5,37 honap volt.

12 A birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2011. évi CLXI. térvény 76. §-anak (4) bekezdése.
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(Sipes et al. [1988]) ¢€s az eljaras egyéb jellemzoivel valo korrelacidja szempontjabol
(Wan—Weatherburn [2017]). Az eddigi hazai vizsgalatok azonban nem az eljarasok
abszolut, naptari napokban kifejezhetd iddtartamara fokuszaltak, hanem példaul
a (biintetd-) ligyekre forditott, érdemi ligyintéz6i munkaoraban meghatarozhat6 ido-
tartamon keresztiil a biintetéeljaras egyes szakaszainak, illetve egészének koltségdsz-
szefiiggéseit kivantak feltarni (Kovér [2002]). Sajat korabbi kutatasaink (Orkényi
[2013]) szintén inkdbb az egyes tligyekre forditott biréi munkaidé meghatarozasat és
a kezdodiratok egyes jellemz6ibdl mint fiiggetlen valtozokbol kiinduld eldrejelzd
modell felépitésének lehetdségét elemezték annak érdekében, hogy minden egyes
birésagi ligyhdz hozzakapcsolhatod legyen egy sulyszam, amely arnyaltabban képes
kifejezni az tigy komplexitasat és varhatd biréi munkaiddigényét, mintha minden
ligyet egyformanak tekintiink és csak ,,darab-darab” alapon vesziink szamba.

A birosagi statisztikai adatszolgaltatas aggregalt adatokat tesz kozzé, ezért az el-
jarasok idétartama tekintetében a szervezeti egységeken beliil mutatkozé esetleges
kiilonbségek a nyilvanos adatokbdl nem latszanak. Igazgatasi és szakmai tapasztala-
tok alapjan azonban gy érzékeljiik, hogy egyes szervezeti egységeken beliil az azo-
nos iigyszakba'? tartozé egyes birak (tanacsok)'* kozott is jelentds kiilonbségek van-
nak az eljarasok iddtartamat illetden. Két, ugyanazon birdsag ugyanazon iigyszaka-
ban foly6 eljaras id6tartamdban — akar tobbszords — kiilonbségek is lehetnek.
Ez ugyanolyan jelentdséggel bir az allampolgar szdmara, mint a szervezeti egységek
kozotti kiilonbségek. Az 6 érdeke ugyanis nem csak az, hogy az orszag mas részein
¢lokkel azonos kondiciok mellett pereskedhessen. Fontos szamara az is, hogy az
adott szervezeti egységen beliil, ahova a hataskori és illetékességi szabalyok alapjan
tartozik, barmelyik oda beosztott biro elé is keriiljon az ligye, ugyanannyi idon beliil,
ugyanolyan szakmai szinvonalu itéletet kapjon. E probléma kezelése viszont mar a
helyi igazgatasi vezetok feladata. Nekik kell biztositaniuk azt, hogy az adott szerve-
zeti egységben szolgalatot teljesitdé valamennyi bird ugyanolyan feltételek kozott,
ugyanannyit, ugyanolyan szakmai szinvonalon dolgozzon, azaz az allampolgarok
tigyeit hasonl6 atfutasi id6 alatt intézze.

Minden vezetdi dontésnek, igy a helyes birosagi igazgatasi eszkoz kivalasztasa-
nak is feltétele a megoldani kivant probléma okainak pontos ismerete. Az adott eset-
ben tehat a birésagi vezetdknek tudniuk kell, hogy mi okozza az egyes iigyek, az
egyes ligytipusok és az egyes tanacsok kozott az eljarasok idétartamaban mutatkozo
kiilonbségeket.

Ha minden kiilsé feltétel azonos, akkor alappal valoszintisithetd, hogy az egyes
tanacsokon beliil keresendd a pertartambeli esetleges kiilonbséget eredményezé ok.

13 A BUSZ 2. §-anak 22a. pontja szerint az iigyszak a birdsagi jogalkalmazasra tartozo {igycsoportok jog-
agak szerinti vagy az adott jogagon beliil az eljarasban részt vevo személyek szerinti egysége (biintetd, katonai
biintetd, biintetés-végrehajtasi, szabalysértési, polgari, gazdasagi, kozigazgatasi, munkatigyi).

14 A két fogalmat a BUSZ és a birosagi szaknyelv is szinonimaként hasznélja.
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Ez a helyzet jellemzi a kisebb birdsagi szervezeti egységet, ahol az alacsony biroi
1étszdm miatt nincs lehetOség specializaciora, automatikus (véletlenszer(l) az ligyek
elosztasa'® az egy-egy iigyszakon beliil dolgozo tanacsok kdzdtt. Ebben az esetben az
iigyszakon belill dolgozo birdk mindegyike hosszabb tdvon ugyanannyi és ugyan-
olyan Osszetételll ligyeket kap. Ezért, ha az egyes tanacsok eltéré id6 alatt fejezik be
az ugyeiket, akkor feltételezhetjiik, hogy a kiilonbség oka benniik (eltéré szakmai
felkésziiltségiikben, ratermettségilikben, képességeikben, alkalmassagukban, gyakor-
lati idejiikben) keresendd.

Nagyobb szervezeti egységekben azonban a szakmai szinvonal emelése és az el-
jarasok gyorsitasa érdekében az igazgatasi vezetés érthetden altalaban torekszik a
specializaciora, azaz arra, hogy az egyes tandcsok szakosodjanak, és csak egy bizo-
nyos vagy néhany tipusu iligyet targyaljanak, igy nagyobb gyakorlatot, elmélyiiltebb
tudast szerezve, hatékonyabban tudjak intézni azokat. Ebb6l kdvetkezden viszont a
kiils6 feltételek nem feltétleniil teljesen azonosak minden tanacs szamara, mert tud-
juk, hogy az egyes ligyek befejezéséhez sziikséges munkaidd az iigy targyatol fiiggd-
en lényesen eltérhet (Orkényi [2013]). Az a tanécs, amelyik onként — vagy vezetdi
dontés alapjan — a bonyolultabb, nehezebb jogi megitélésii, ezért tobb munkaidd-
raforditassal befejezhetd ligyekre specializalodik, és abbol ugyanannyit kap, mint a
tobbiek a konnyebben befejezhetd tigyekbdl, nyilvan hosszabb atlagos id6 alatt fejezi
be az iigyeit. Tehat nem feltétleniil a tanacsok belsé jellemzdi okozzak az ligyek
befejezéséhez sziikséges 1do6 tekintetében az egyes tandcsok kozott esetleg jelentkezo
kiilonbségeket, hanem azoknak az eltérd kiilsé koriilmények is okai lehetnek.
A problémat a FOvarosi Torvényszék polgari elséfokt csoportjan (a tovabbiakban:
csoport) keresztiil vizsgaltuk meg, amely 1étszdma és ligyforgalma alapjan az orszag
egyik legnagyobb, azonos iigyszakba tartozé iigyeket intézd szervezeti egysége'®.
Emiatt miikodésére jellemz6 a tanacsok erGs specializacidja és ennek kovetkezmé-
nyei. Ezen tlmenden a csoport a vizsgalt idészakban és az azt megel6z6 egy, masfél
évtizedben az orszag leginkabb talterhelt {igyszaka volt (Orkényi [2010]). A vizsgalt
idészakban ideérkezett a torvényszéki els6fokt polgari peres ligyek tobb mint egy-
harmada, de az OBH 4ltal kozzétett adatok alapjan példaul 2010-ben azok 42,5 sza-
zaléka (!). A vizsgalt idészakban (nem egy idOpillanatban) a csoportban 43 tanacs
miik6dott, &m a 1étszdm még igy is alatta maradt az orszagosan ilyen iigyeket intézo
birdk ligyérkezésaranyos részének.

A vizsgalatot az indokolta, hogy az igazgatasi vezetés tapasztalatai alapjan az ér-
kez6 és a folyamatban maradt peres iligyek O0sszes szamanak csokkenése ellenére a
varakozasoknal lassabban haladt a hosszabb pertartami folyamatban levd ligyek
szamanak csokkenése. Az iligyforgalom mérséklddésének remélt kedvezd hatasai

SBUSZ 2. §-anak 19. pontja: iigyelosztas a Bszi. 9-11. §-aban megjeldlt ligyelosztasi rendnek megfelelden
az ligyben intézkedni, eljarni jogosult kijelolése. Az igazgatasi szaknyelvben a szignalas kifejezés hasznalatos.
16 Ez a csoport térvényszéki elséfoku hataskdrbe tartozd — tilnyomorészt peres — polgari iigyeket intéz.
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tehat els6sorban az egyébként is rovidebb pertartamu ligyek korében jelentkeztek, de
kevésbé voltak érezhetdk a mar hosszabb ideje folyamatban levd, ,,régi” ligyek ese-
tében. A varakozasokkal ellentétben a munkateher normalizdlodasa nem eredmé-
nyezte az 5 éven tali folyamatos ligyek szdmanak azonnali és erdteljes csokkenését.
Osszességében — és kiilondsen néhany tanacs esetében — tovabbra is szamottevd és
esetenként emelkedd részét képezték ezek az ligyek a folyamatban maradtaknak.
Jelentds kiilonbségek mutatkoztak tovabba a csoportban jogerds elséfoku itélettel
befejezett, meghatirozott — jogilag bonyolultabb megitélésti — {igymindségbe'” tarto-
26 (egészségiigyi kartéritési'®, biztositd elleni kartéritési'®, tulajdonjogi®® és vagyon-
kozdsségi’!) perek (a tovabbiakban: perek) pertartama kozott.

Ezeket az ligyeket a szakma azért tartja bonyolultabbnak, mert azt tapasztaljuk,
hogy altalaban sokkal hosszabb ideig tartanak. Ennek nyilvanvald és elsédleges oka
az, hogy szinte valamennyi ilyen {igyben szakértdi bizonyitasra van sziikség®’.
Az egészségiigyi kartéritési €s a biztositod elleni kartéritési perek esetében ez tipiku-
san — sok esetben kiilonbdzd orvostudomanyi teriileteken tevékenykedd tobb —
orvosszakértd kirendelését jelenti, akiknek a végzett orvosi beavatkozasok
orvosszakmai szempontok szerinti szakszeriiségét, az elszenvedett egészségkaroso-
dasok tényét, korét és mértékét illetden kell nyilatkozniuk. De — tipikusan a biztosito
elleni kartéritési perekben — szamos esetben gépjarmiimiszaki szakértd kirendelése
is sziikséges, mert az ilyen perck az esetek tilnyomoé részében személyi sériiléssel
jaroé kozlekedési balesetek jogkdvetkezményeinek levondsat célozzak, ahol a baleset
koriilményei, miiszaki mechanizmusa és a gépjarmiiben keletkezett karok 6sszegsze-
rlisége is vitas szokott lenni. A tulajdonjogi és vagyonk6zdsségi perekben pedig igaz-
sagiigyi ingatlanforgalmi szakértd kirendelése szinte mindig mell6zhetetlen a per
targyat képezd, illetbleg a hazassagi vagy élettarsi vagyonk6zosségbe tartozo ingat-
lan(ok) jelenlegi vagy valamely multbeli id6pontra iranyaddé forgalmi értékének
meghatarozasa érdekében. A felek altal elvégzett beruhdzasok miiszaki tartalmanak

17 A birésagok egységes iratkezelési szabalyzatarol sz616 17/2014. (XII. 23.) OBH utasitas 3. § 44. pont:
az ligymindség a polgari, gazdasagi, kozigazgatasi és munkaiigyi peres és nemperes ligyszakban a pertargynak
statisztikai adatszolgaltatasi céli egysége.

18 Tobbnyire egészségiigyi intézmények ellen inditott, a betegellatassal kapcsolatban elszenvedett karok
megtéritése irant inditott perek, melyeket a koznyelvben ,,mithibaperként” emlegetnek.

19 Az esetek tilnyomo részében kdzlekedéssel dsszefiiggd feleldsségbiztositasi jogviszony alapjan, biztosi-
totarsasag ellen inditott kartéritési perek.

20 F8ként ingatlanon fennalld, de az ingatlan-nyilvéntartisba be nem jegyzett tulajdonjoggal kapcsolatos
vagy ingatlanon fennalld k6zos tulajdon megsziintetése iranti perek.

2l Hazastarsak vagy élettarsak kozos vagyonanak megosztasa iranti perek.

22 A Pp. 177. §-4nak (1) bekezdés elsé mondata szerint, ha a perben jelentds tény vagy egyéb koriilmény
megallapitasahoz vagy megitéléséhez olyan kiilonleges szakértelem sziikséges, amellyel a birésag nem rendel-
kezik, akkor a birdésag — a § (2) bekezdésének elsé mondata alapjan — a szakért6i névjegyzékben szerepld
igazsagligyi szakértot, szakvélemény adasara feljogositott gazdasagi tarsasagot, szakértéi intézményt vagy
kiilon jogszabalyban meghatarozott allami szervet, intézményt, szervezetet, szakértot rendel ki szakért6ként.
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értékelése, koltségeinek szdmszerlisitése igazsagiigyi épitész szakértd feladata. Nem
nehéz belatni, hogy a szakértéi vélemény elkészitéséhez sziikséges tényallas feltara-
sa, a szakértd kirendelése, a szakvélemény elkészitése, valamint annak a felek és a
birdsag altali értelmezése, értékelése, sziikség esetén kiegészittetése jelentds idot
igényel. Mindez halmozottan jelentkezik, ha a perben tobb kiilonb6z6 szakérté kom-
petencidjaba tartozé szakkérdés is felmertil.

A rendelkezésre 4116 informéaciok szerint a csoport bizonyos tanacsainak (C, DZ, H,
L, 0, U, V, Y és Z jelii tanacsok?, a tovabbiakban egyiitt: vizsgalt tanacsok) relative
lényegesen tobb ilyen targyt, 5 évnél régebben indult pere volt, mint a csoport tobbi
tanacsanak (A, A, B, CS, D, E, E,F, G, GY,LL1,J,K,LY, M, N, NY, 0, 0, 0, P, Q, R,
S,SZ, T, TY, U, U, U, W, X és ZS jelii tanacsok, a tovabbiakban egyiitt: kontrollcso-
port). A tandcsok — igazgatési vezetés altali — vizsgalt csoportba vald sorolasara kizaro-
lag az alapjan keriilt sor, hogy a megel6z6 évek adatai szerint — ardnyaban vagy abszo-
lut szamban — altalaban mennyi haladta meg az 5 évet az adott tanacs folyamatban levd
tigyei koziil. A feladat a mar eldre kialakitott csoport vizsgalata és a tobbiekkel valo
Osszehasonlitasa volt. Az 5 év igazgatasi szempontbol sarkalatos idotartam, mert akkor
automatikusan®* soron kiviilivé?> valik az {igy. Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga
pedig ilyen pertartam esetén szinte minden esetben elmarasztald hatdrozatot hoz az
allammal szemben arra hivatkozassal, hogy az allam szerveként eljar6 birésdg megsér-
tette a félnek az eljaras észszerii idén beliili befejezéséhez valo jogat.

A vizsgalat lefolytatasat megel6zden az volt a feltételezés, hogy a vizsgalt tana-
csoknal azért sok az 5 éven tuli {igy, mert azok lassabban fejezik be a korabbiakban
megjelolt targyu tligyeiket. Felvetddott ezért valamilyen igazgatasi intézkedés meg-
hozataldnak sziikségessége annak érdekében, hogy az érintett tanacsoknal és ezaltal a
csoportban is csokkenjen az 5 évet meghalad6 ligyek aranya. A probléma Osszetett-
sége, a meghozandd intézkedések lehetséges kovetkezményei azonban a helyzet
okozta cselekvési kényszer ellenére is arra 6sztonozték a birdsagi vezetést, hogy a
probléma pontos okainak feltarasa és a helyes megoldas meglelése érdekében vegye

2 A birdsagok egységes iratkezelésérdl sz616, kordbban hatélyos 4/2002. OIT (Orszagos Igazsigszolgéltatasi
Tanécs) szabalyzat 3. §-anak 19. pontja szerint az {igyszam az {igy azonositasara szolgalé megjelolés. A szabalyzat
32. §-anak (2) bekezdése alapjan a birdsag elndke elrendelheti, hogy az ligyszam eldtt az eljard tandcs szamat —
1-gyel kezd6dé folyamatos szamozassal — arab szammal is tiintessék fel (pl. 5.P.21.402/2001.). A csoportban a
Févarosi Torvényszék elnokének rendelkezése alapjan alkalmazzak a tanacsok arab szdmmal torténé megkiilon-
boztetését. A teljes anonimitds érdekében azonban a vizsgalat soran a csoport tanacsait megkiilonboztetd arab
szamokat véletlenszeriien a tanacsokhoz rendelt nagy betiikkel helyettesitettiik.

%Az {télétablakon, a megyei (févarosi) birésagokon, valamint a  helyi és  munka-
iigyi birdsagokon folyamatban levo ligyekben az eljarasok ésszerti hataridén beliili befejezése érdekében sziik-
séges vizsgalatok ¢€s tajékoztatas rendjérdl szolo 129/2009. (VII. 7.) OIT hatarozat 2. pontja kimondja, hogy az
5 éven tuli igyeket soron kiviil kell intézni.

25 A BUSZ 33/A. §-anak (1) bekezdése értelmében a soronkiviiliség az ligynek a rendes iigymenetbdl torté-
nd kivételét jelenti. A soron kivill intézend6 ligyben — ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik — minden intéz-
kedést haladéktalanul kell megtenni.
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igénybe a statisztika eszkoztardt is a hagyomanyos, rutinszer(i igazgatasi ellendrzési
és vizsgalati modszerek mellett.
Kutatasunk célja ezért az volt, hogy valaszt kapjunk a kdvetkezd kérdésekre:

— Van-e valods kiilonbség az egyes perek kozott a befejezésiikhoz
sziikséges idotartam tekintetében? Ha van, mekkora, illetve milyen el-
oszlast mutatnak az ligyek pertartamuk szerint?

— Van-e kiilonbség e tekintetben az egyes tanacsok vagy a tanacsok
egyéb szempontok alapjan kialakitott csoportjai, valamint az egyes
igyminéségekbe tartozo iigyek kozott? Ha van, akkor vajon egyenle-
tesen oszlanak-e¢ el a kiilonb6z6 1d6 alatt befejez6dd ligytipusok az
egyes tanacsok vagy a tanacsok egyéb szempontok szerint kialakitott
csoportjai kdzott?

— Osszefiiggésbe hozhaté-e a tandcsok elétt folyamatban maradt
5 éven tuli perek magasabb aranya az éltaluk befejezett ligyek hosz-
szabb pertartamaval?

2. Alkalmazott modszer

A lajstrombol?® kigytijtéttiik a 2012. januéar 1. és 2017. marcius 15. kdzott jogerds

itélettel befejezett perek mindsitett érkezésének®’ és az elséfoku itélet meghozatalanak
idopontjat, az ligyet befejezd tanacs szamjelét, valamint az egyes ligyekhez tartozo
{igymindséget®®. Az adatbazisbol elébb kisziirtik a nyilvanvaléan téves adatrdgzités
eredményeként bekeriilt adatokat, majd javitottuk dket, vagy ha ez nem volt lehetséges,
az adott ligyet kihagytuk a vizsgalatbol. A mindsitett érkezéstdl az elséfoku itélet meg-
hozatalaig eltelt id6t tekintettiik els6fokl pertartamnak (a tovabbiakban: pertartam),
amelyet ¢ kettd datumanak kiilonbségeként, naptari napokban hataroztunk meg.

2%BUSZ 2. § 14. pont: lajstrom (tajékoztatd kényv) az iratokrdl iigyszakonként (iigycsoportonként) elekt-
ronikus Gton vezetett nyilvantartas vagy kiilon ivekbdl all6, évenként megnyitott és az év utolsd napjan hitelesi-
tetten lezart, oldalszammal ellatott és bekotott konyv.

27 A statisztikai értelemben vett pertartam szamitisanak kezdd idSpontja a birésagi statisztikai adatok gytij-
tésérdl és feldolgozasardl szolo, korabban hatalyos 8/2003. OIT szabalyzat 7. §-a alapjan {6 szabély szerint az
alapeljaras kezddiratanak birosaghoz érkezése. A pertartam szamitasa soran azonban az ujraindult tigyek esetén
a felfiiggesztés, félbeszakadas, sziinetelés idejét a pertartambol le kell vonni. Ennek kovetkeztében a birdsagi
nyilvantartasban kimutatott pertartam szamos esetben rovidebb lehet, mint a kezddirat tényleges érkezésének
naptari idépontjahoz képest szamitott id6tartam. E rovidebb id6tartam segitségével a befejezés idopontjahoz
képest visszafelé kiszamolt fiktiv kezd6 iddpont az igazgatasi szaknyelvben mar korabban is a kezddirat mind-
sitett érkezési iddpontjaként meghatarozott datum.

28 Az elemzéshez felhasznalt adatbazis és az elemzés kozolt eredményei tehat semmilyen, az ligyek, a peres
felek vagy a tanacsok azonositasat lehetové tevo egyedi adatot nem tartalmaznak.
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Az adatokrdl leir6 statisztikakat készitettiink, és abrazoltuk is azokat. Az egy-, illetve
kétmintas z-proba, tovabba a Mann—Whitney-féle U-teszt és a Kruskal-Wallis-teszt
segitségével elvégzett hipotézisvizsgalatok elétt Kolmogorov—Smirnov-teszttel, vala-
mint Shapiro—Wilk-teszttel vizsgaltuk az eloszlasok normalitasat, normal eloszlés ese-
tén pedig F-probaval ellendriztiik a szorasok egyezOségét a paraméteres tesztek alkal-
mazasi feltételeinek igazolasa érdekében. A Kolmogorov—Smirnov-teszt eredményei-
nél a Lilliefors-teszttel korrigalt p-értékeket vettiik figyelembe. A normalitas- és a
hipotézisvizsgalatok valamennyi eredményének kozlésétdl terjedelmi okokbdl eltekin-
tiink. A kategorikus valtozok kozotti kapcsolatot khi-négyzet probaval mutattuk ki.
A szignifikanciaszintet minden esetben 0,05-nak vettiik. A statisztikai elemzéshez és az
abrak elkészitéséhez MS Excel programot hasznaltunk.

3. Eredmények

A befejezett 89 egészségiigyi kartéritési, 270 biztosito elleni kartéritési, 257 tu-
lajdonjogi és 35 vagyonkozdsségi (Osszesen tehat 651 per) pertartamara vonatkozo
leir6 statisztikai adatok a kovetkezok: terjedelem: 3 590 nap; minimum: 4 nap; ma-
ximum: 3 594 nap; atlag: 1 271,73 nap (a tovabbiakban: féatlag); median: 1 200 nap;
ferdeség: 0,697; csticsossag: 0,458. Az adatok eloszlasat az 1. abra illusztralja.

1. dbra. Az dsszes iigy pertartamanak hisztogramja
(Histogram of the lengths of the total judicial proceedings)
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A megfigyelt legrovidebb pertartam (4 nap) kiilonos, de elvileg nem kizart.
Az ligy az L tanacs egyik biztositd elleni kartéritési pere volt. Mivel ebbdl az ligymi-
ndségbol volt a legtobb, és csak az L tanacs 22 ilyen targyu ligyben hozott elséfoku
itéletet, ez az adat az Gsszes ligy és a kés6bbiekben killon vizsgalt egyik részsokasag
esetében sem befolyasolta szamottevéen az adott csoport atlagat?®. Erre tekintettel az
ligy adatbazisban tartasa mellett dontottiink.

Az egyes tanacsok, illetleg a vizsgalt és a kontrollcsoport altal befejezett perek
atlagos pertartamara vonatkozo6 adatokat az 1. tablazat foglalja 6ssze. A perek atlagos
id6tartama a vizsgalt tanacsok esetében (236 iigy alapjan) 1 237,66 nap, a kontroll-
csoportban (415 {igy alapjan) 1 291,11 nap. A vizsgalt tanacsok és a kontrollcsoport
pereinek leiro statisztikai adatait, illetve eloszlasat a 2. tablazat mutatja be.

1. tablazat

A 2012. januar 1. és 2017. marcius 15. kozott jogerds itélettel befejezett eljardsok szama és iddétartama tand-
csonként, csoportonként, tigymindségenként és Osszesen
(Number and length of judicial proceedings completed by judgment, by judicial council, group,
field of law, and in total, 1 January 2012 — 15 March 2017)

Tanacs
betiijele atlagos atlagos atlagos atlagos atlagos
szama | idGtarta- | szdma | idOtarta- | szama | idGtarta- | szama | idGtarta- | szama | idétarta-
ma (nap) ma (nap) ma (nap) ma (nap) ma (nap)
15 1492,53 13 1210,31 2 1298,00 0 - 30 135727
5 1279,20 22 1105,09 9 1872,44 2 1 639,50 38 1337,87
DZ (1) - 1 494,00 34 939,85 0 - 35 927,11
Z 0 - 0 — 7 1402,29 1 937,00 8 1344,13
C 2 1531,50 17 1338,76 6 1 060,17 0 — 25 1287,32
\4 22 1 657,73 17 1 091,82 1 1 677,00 0 — 40 1417,70
U 1 128,00 15 1 055,73 8 1 124,00 0 — 24 1 039,83
H 1 1 020,00 2 1 741,00 11 906,73 6 1 662,67 20 1222,60
Y 5 1 409,00 9 1 041,89 2 1303,50 0 — 16 1189,31

Vizsgalt

tanacsok 51 1500,20 96 1151,61 80 113538 9 1576,89 236 1237,66
SZ 1 2 087,00 0 - 0 - 0 - 1 2 087,00
U 0 - 6 1 003,50 12 1 094,00 0 - 18 1 063,83
GY 1 2 113,00 0 - 0 - 0 - 1 2 113,00
B 3 1786,00 0 - 18 1283,67 0 - 21 1355,43

(A4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon)

% Figyelmen kiviil hagyésa esetén az atlag a megfigyelt 1 271,7343 helyett 1 273,6846 nap lett volna.
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(Folytatas)
Lt | B | ot | OIS | iy
Tanécs betifjele atlagos atlagos atlagos atlagos atlagos
szama | idotarta- | szama | idStarta- | szama | idGtarta- | szama | idGtarta- | szama | idétarta-
ma (nap) ma (nap) ma (nap) ma (nap) ma (nap)
A 8 1417,00 33 1187,36 6 1278,50 0 - 47 1238,09
i 7 1653,57 4 1207,25 5 1110,20 0 — 16 1372,19
U 0 - 5 758,80 1 1233,00 0 — 6 837,83
K 1 1 940,00 0 - 20 1132,80 7 1.895,29 28 135225
R 0 - 0 — 27 1420,78 3 1 338,00 30 1412,50
G 0 - 0 — 3 2 245,33 0 — 3 2 245,33
D 0 - 0 - 13 1561,15 0 - 13 1561,15
F 0 - 6 1001,67 8 1815,63 0 — 14 1466,79
I 0 - 0 - 1 1554,00 0 — 1 1554,00
LY 0 - 6 1343,17 0 - 0 - 6 1343,17
E 0 - 1 1.389,00 3 836,00 0 — 4 974,25
0O 1 1 454,00 3 1 181,67 0 — 0 — 4 1249,75
O 1 924,00 1 746,00 1 529,00 0 - 3 733,00
Q 0 - 12 1 728,58 0 - 0 - 12 1728,58
J 8 1440,13 7 1292,29 3 1 006,00 0 — 18 1310,28
N 1 427,00 0 - 15 113233 14 1273,71 30 1174,80
S 0 — 74 1289,24 0 — 0 — 74 1289,24
CS 0 — 4 114525 4 1 051,50 0 — 8 1 098,38
U 2 1 045,50 2 1 356,00 10 1324,10 0 - 14 1288,86
[¢] 1 2 139,00 8 1150,13 3 1183,00 0 — 12 1.240,75
P 0 - 0 - 2 2 568,50 0 — 2 2 568,50
w 1 279,00 0 - 0 - 0 - 1 279,00
X 0 — 1 567,00 0 — 0 - 1 567,00
A 1 2 560,00 0 — 0 — 0 — 1 2 560,00
M 0 - 0 - 1 1491,00 0 - 1 1491,00
E 0 - 0 - 6 1.084,00 0 — 6 1084,00
NY 0 - 1 1 078,00 0 - 0 — 1 1 078,00
YA 0 - 0 - 13 820,08 2 967,50 15 839,73
TY 0 - 0 — 2 1362,50 0 — 2 1362,50
T 1 682,00 0 — 0 — 0 — 1 682,00
Kontrollcso-
portba tartozd
tanacsok 38 148647 174 1 246,60 177 1273,28 26 1424,92 415 1291,11
Osszes (vizs-
galt + kont-
rollcsoportba
tartozo)
tanacs 89 149434 270 1212,83 257 1230,35 35 1 464,00 651 1271,73

Megjegyzés. A vizsgalt és/vagy kontrollcsoportba tartozo tanacsok atlagos pertartama esetén stlyozott atla-
gokat tiintettiink fel. A féatlagtol (1 271,73) szignifikans eltérést mutato tanacsok adatait kivastagitottuk.
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2. tablazat

A pertartamok leiro statisztikai adatai
(Descriptive statistics of the lengths of judicial proceedings)

. . Terjedelem | Minimum | Maximum | Atlag | Median | Szoras | Ferde- | Csiicsos-
Tanécscsoport Perszam . .
(nap) (nap) (nap) (nap) (nap) (nap) scg sag
Vizsgalt tanacsok 236 3349 4 3353 1238 1177 | 608,9 | 0,760 0,798
Kontrollcsoportba
, , 415 3555 39 3594 1291 1212 | 656,1 | 0,659 0,304
tartoz6 tanacsok

A két csoport dsszevetése érdekében — a nem normalis eloszlasokra tekintettel —
Mann—Whitney-féle U-tesztet végeztiink, amely azt mutatta, hogy a két csoport altal
befejezett perek id6tartama kozott valdjaban nincs szignifikdns kiilonbség
(U=46 899, Z=-0,898, p = 0,369).

2. abra. Az egyes tandcsok dltal 2012. januar 1. és 2017. marcius 15. kézott

Jjogerds itélettel befejezett tigyek dtlagos pertartama
(Average time to final disposition of judicial proceedings completed by judgment,
by judicial council, 1 January 2012 — 15 March 2017)
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Megjegyzés. A kontrollcsoportba tartozo tanacsokat sotétsziirke szinnel, a vizsgélt tanacsokat kitoltés nél-
kiil, fekete kerettel jeloltiik. A szignifikans eltérést mutatd tanacsokat (ezekrdl lasd a tovabbiakat) a sajat cso-
portjuk szinénél sotétebb (kitoltés nélkiili fehér helyett vilagossziirke; sotétsziirke helyett fekete) szinnel emel-
tiik ki. (Lasd az 1. tablazat vastagitott adatait.)
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Az egyes tanacsok altal befejezett perek 1. tablazatban mar kozolt atlagos pertarta-
mait és a csoport egészére jellemzo atlagos pertartamot (foatlagot) a 2. abran mutatjuk
be. Az attekinthetdség érdekében kihagytuk azokat a (kontrollcsoportba tartozo) tana-
csokat®, melyek a statisztikailag értékelheténél kevesebb (1 < 4) pert fejeztek be.

A foatlagtol jelentdsen eltéré atlagos pertartamot mutatd tanacsok’! tekintetében
egyenként egymintds ¢-probat végeztiink. A proba eredményei szerint e tanacsok
koziil kizarolag a Q jeli ligyeinek atlagos pertartama haladja meg szignifikdns mér-
tékben a csoport foatlagat, és csak a ZS, a DZ és az U jeli tanacs pertartamainak
atlaga kisebb szignifikansan attol.

Mivel az Gsszes {ligy alapjan nem sikeriilt kimutatni szamottevd kiilonbségeket,
ugyanakkor az egyes ligymindségekbe tartozo perek idétartamai mégis jelentékeny
eltéréseket mutatnak (lasd az 1. tablazatot), kiillon-kiilon is megvizsgaltuk az utdbbi-

akat. A leiro statisztikai adatokat a 3. tablazat és az 3. abra mutatja be.

3. tablazat
A pertartamok leiro statisztikai adatai tigymindség szerint
(Descriptive statistics of the lengths of judicial proceedings by field of law)
Ueymindsé Perszém Terjedelem | Minimum | Maximum | Atlag | Median | Szérds | Ferde- | Csu-
gymnoses (nap) (ap) | (ap) | (nap) | (nap) | (nap) | ség | csossig
Biztosito elleni
kartérités 270 2915 4 2919 1213 | 1163 | 5004 | 0,365| 0,18
Egészségiigyi
o 89 2 662 128 2790 1494 | 1541 | 667,3 | -0,120| —0,77
kartérités
Tulajdonjog 257 3480 114 3594 1230 1060 | 728,3 | 0,972 0,61
Vagyonk6zosség 35 3091 43 3134 1464 | 1410 | 692,9 | 0,527| 0,50

Az egyes ligymindségek kozotti kiillonbségek meglétének igazolasara — a részben
nem normal eloszlasokra tekintettel — nemparaméteres Kruskal-Wallis-tesztet végez-
tiink, amely nem igazolta azt a nullhipotézisiinket, hogy az egyes ligymindségek nem
térnek el (H (df=3, N=651)=20,461, p=0,000), azaz az egyes ligymindségek
valdban kiilonboznek egymastol az atlagos pertartamukat illetden. A foatlaggal valo
Osszehasonlitas érdekében a normal eloszlast mutatd egészségiigyi kartéritési perek
és a vagyonkozosségi perek esetében egymintas z-probat is végrehajtottunk.
Az eredmények alapjan csak az egészségiigyi kartéritési perek esetében talaltunk
szignifikans eltérést. A biztosito elleni kartéritési és a tulajdonjogi pereket az Gsszes
perrel Mann—Whitney-féle U-teszt segitségével vetettiik 0ssze, és megallapitottuk,

v

hogy a pertartam egyik ligymindség esetén sem tér el szignifikdnsan a féatlagtol.

0 A, G,GY,I, M,NY, O, P,SZ, T, TY, W és X jelii tanacsok.
3'D,DZ,E,F,1,Q,R, U, U, U, V és ZS jelii tanécsok.
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3. dbra. A pertartamok tigymindség szerinti boxdiagramja
(Box diagram of the lengths of judicial proceedings by field of law)
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A foatlagnal hosszabb id6étartamu perek két csoportjanak, azaz az egészségiligyi
kartéritési és a vagyonkozosségi perek Osszehasonlitdsa soran azonos szorasnégyze-
teket feltételezve végeztiik el a kétmintas #-probat az F-proba eredményei alapjan, és
azt talaltuk, hogy e két ligymindségbe tartozo iigyek pertartamainak atlaga valdjaban
nem tér el egymastol szignifikansan (¢=-0,2254, faiikes (kétoldali) =1,9795,
p =0,8220). Az atlagostol rovidebb iddtartamu perek két csoportjat (tehat a biztositd
elleni kartéritési és a tulajdonjogi pereket) az eloszlasok normalitdsanak hidnyaban
Mann—Whitney-féle U-teszttel vetettiik 6ssze, amelynek eredményei (U = 32 385,5,
7 =-1,322, p =0,186) szerint ezek kozott sincs szignifikans kiilonbség. Ugyanakkor
a Mann—Whitney-féle U-teszt eredményei (U =3 660,5, Z=-2,169 p=0,03) arra
vilagitanak ra, hogy az atlagos pertartamokat tekintve a féatlaghoz — és igy egymas-
hoz — kozel esdé vagyonkdzdsségi s biztosito elleni kartéritési perek csoportja szigni-
fikdns mértékben eltér egymastol.

A tovabbi vizsgalatok soran ezért az atlagosnal rovidebb pertartamu biztosito el-
leni kartéritési és tulajdonjogi perek, illetve az atlagosnal hosszabb pertartami va-
gyonkozosségi €s egészségligyi kartéritési perek egyesitésével l1étrehoztuk a révidebb
és a hosszabb pertartamt ligyek csoportjat. A két csoport leird statisztikai adatait
a 4. tablazatban foglaltuk dssze.
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4. tablazat

A pertartamok leiro statisztikai adatai a féatlagnal révidebb és hosszabb idétartamii percsoportok szerint
(Descriptive statistics of the lengths of judicial proceedings shorter/longer than the overall average)

Percsoport,
amelynek Perszdm Terjedelem | Minimum | Maximum | Atlag | Median Szoéras Ferdesée | Csticsossé
idGtartama a (nap) (nap) (nap) (nap) (nap) (nap) g &
foatlagnal
Rovidebb 527 3590 4 3594 1221 1113 621,6 0,870 1,013
Hosszabb 124 3091 43 3134 1486 1449 671,9 0,069 —-0,460

Megjegyzés. A két csoportot a foatlagtol valo eltérésiik alapjan kiilonitettiik el. A rovidebb idétartamu per-
csoportba a biztosito elleni kartéritési és a tulajdonjogi tigyek, a hosszabb pertartamu csoportba az egészségiigyi

Az egyes tanacsok foatlagnal hosszabb és rovidebb pertartamu iigyeinek szamat,
valamint atlagos pertartamat az 1. tdblazathoz hasonld szerkezetben az 5. tdblazatban
foglaljuk dssze.

5. tablazat

A féatlagnal rovidebb és hosszabb iddtartamu, 2012. januar 1. és 2017. marcius 15. kozott befejezett jogerds
tigyek szama, illetve atlagos idétartama tandcsonként, vizsgalt csoportonként és dsszesen
(Number and average length of judicial proceedings completed by judgment, shorter/longer than the overall
average, by judicial council, group, and in total, 1 January 2012 — 15 March 2017)

Egészségiigyi kartéritési és | Biztosito elleni kartéritési
vagyonkozdsségi (hosszabb | és tulajdonjogi (rovidebb Osszes tigy
pertartami1) tigyek pertartamtt) tigyek
Tanacs betiijele
atlagos atlagos atlagos
szama idétartama szama id6tartama szama id6tartama
(nap) (nap) (nap)
(0] 15 1492,53 15 1 222,00 30 135727
L 7 1382,14 31 132787 38 1337,87
DZ 0 - 35 927,11 35 927,11
Z 1 937,00 7 1 402,29 8 1344,13
C 2 1531,50 23 1 266,09 25 1287,32
\ 22 1657,73 18 112433 40 1417,70
U 1 128,00 23 1079,48 24 1039,83
H 7 1570,86 13 1 035,08 20 1 222,60
Y 5 1 409,00 11 1 089,45 16 1189,31
Vizsgalt tanacsok 60 1511,70 176 114423 236 1 237,66
SZ 1 2 087,00 0 — 1 2 087,00

(A4 tablazat folytatasa a kdvetkezd oldalon)
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(Folytatas)
Egészségiigyi kartéritési és | Biztositd elleni kartéritési .
vagyonkozosségi (hosszabb | és tulajdonjogi (rovidebb Osszes ligy
. pertartamu) tigyek pertartamu) tigyek
Tanécs betiijele
atlagos atlagos atlagos
szama idétartama szama id6tartama szama id6tartama
(nap) (nap) (nap)
U 0 - 18 1 063,83 18 1 063,83
GY 1 2 113,00 0 — 1 2 113,00
B 3 1 786,00 18 1 283,67 21 1 355,43
A 8 1417,00 39 1201,38 47 1 238,09
i 7 1 653,57 9 1153,33 16 1372,19
U 0 — 6 837,83 6 837,83
K 8 1 900,88 20 1132,80 28 135225
R 3 1 338,00 27 1420,78 30 1412,50
G 0 - 3 224533 3 224533
D 0 — 13 1561,15 13 1561,15
F 0 — 14 1 466,79 14 1 466,79
1 0 — 1 1 554,00 1 1 554,00
LY 0 — 6 1343,17 6 1343,17
E 0 — 4 974,25 4 974,25
0 1 1 454,00 3 1181,67 4 1249,75
O 1 924,00 2 637,50 3 733,00
Q 0 — 12 1728,58 12 1728,58
J 8 1 440,13 10 1 206,40 18 1310,28
N 15 121727 15 1132,33 30 1174,80
S 0 — 74 1 289,24 74 1 289,24
CS 0 — 8 1 098,38 8 1 098,38
U 2 1 045,50 12 1329,42 14 1 288,86
0 1 2 139,00 11 1159,09 12 1 240,75
P 0 - 2 2568,50 2 2 568,50
w 1 279,00 0 - 1 279,00
X 0 — 1 567,00 1 567,00
A 1 2 560,00 0 - I 2 560,00
M 0 — 1 1 491,00 1 1 491,00
E 0 — 6 1 084,00 6 1 084,00
NY 0 — 1 1 078,00 1 1 078,00
YA 2 967,50 13 820,08 15 839,73
TY 0 — 2 1362,50 2 1362,50
T 1 682,00 0 — 1 682,00
Kontrollcsoportba tartozo
tanacsok 64 1461,47 351 1 260,05 415 1291,11
Osszes (vizsgdlt + kontrolleso- 124 | 148577 527 122137 | 651 1271,73
portba tartozo) tanacs

Megjegyzés. A vizsgalt és/vagy kontrollcsoportba tartozo tanacsok atlagos pertartama esetén stlyozott atla-
gokat tiintettiink fel. A féatlagtol (1 271,73) szignifikans eltérést mutato tanacsok adatait kivastagitottuk.
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A perek ilyen modon torténd tjracsoportositdsdnak indokoltsagat az is igazolja,
hogy az elvégzett Mann—Whitney-féle U-teszt eredményei (U = 24 409, Z=—4,386,
p =0,000) szerint a rovidebb €s hosszabb iddtartamtl perek csoportjai kozott szigni-
fikans kiilonbség van.

A hosszabb pertartamn {igyek két csoportjaban a normal eloszlasra és a szorasok
kiilonbozésének F-probaval igazolt hianyara tekintettel elvégzett kétmintas ¢-proba
(t=0,4146, trities (kétoldali) = 1,9796, p =0,6791), a rovidebb idStartamu ligyek
esetén pedig a nem normalis eloszlas miatt végrehajtott Mann—Whitney-féle U-teszt
(U=27825, Z=-1,858 p=0,063) arra vilagitanak ra, hogy az atlagos pertartam
tekintetében egyik csoportban sincs kiilonbség a vizsgalt tanacsok és a kontrollcso-
port kozott.

Mivel azonban az el6bb leirtak szerint a rovidebb és a hosszabb pertartamt tigyek
atlagos pertartama szignifikdnsan eltér egymastol, azok objektiv értékelése érdeké-
ben tanulmanyoztuk a rovidebb/hosszabb pertartamu iigyek eléfordulasi gyakorisa-
gait a vizsgalt tanacsok ¢és kontrollcsoport {igyei kozott. Eredményeinket
a 6. tablazatban foglaljuk 6ssze.

6. tablazat

A foatlagnal révidebb és hosszabb pertartamu iigyek gyakorisaga
a tandcsok egyes csoportjaiban
(Frequency of occurrence of judicial proceedings shorter/longer than
the overall average by judicial council group)

Tanacscsoport HOSSZ&Z‘; 5 :l:t artamd Ré\dde?il; 5 :]? artamd Osszesen
Vizsgalt tanacsok 60 176 236
Kontrollcsoportba
tartozo tanacsok 64 351 415
Osszes (vizsgalt +
kontrollcsoportba
tartozo) tanacs 124 527 651

A 6. tablazat alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt tanacsok iigyei kozott a
hosszabb pertartamu iligyek aranya 25,4 szazalék (60/236=0,254) szemben a kont-
rollcsoportban szamitott 15,4 szazalékkal (64/415=0,154). A gyakorisagok kiilonb-
sége khi-négyzet proba alapjan szignifikans (df =1, y*=9,7608, ) ksitkus = 3,841,
p=0,0018).

Mindezekre tekintettel a rovidebb és a hosszabb idétartami percsoportokban kii-
16n-kiilon is megvizsgaltuk az egyes tandcsok 5. tabldzatban kozolt adatait. (Lasd a

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 1. SZAM 62-90. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.1.hu0062



A BIROI MUNKA HATEKONYSAGANAK VIZSGALATA A BEFEJEZETT UGYEK PERTARTAMAN KERESZTUL 79

4. és az 5. abrat.) Az elemzésbdl itt is kihagytuk a statisztikailag értékelheténél keve-
sebb (n < 4) pert befejezd tanacsokat>.

A hosszabb iddtartamu perekre vonatkozdéan — az 0sszes tanacs esetén tapasztalt
normal eloszlasokra tekintettel — tandcsonként egymintas z-probat végeztiink. A pro-
ba eredményei szerint egyik tanacs pertartamainak atlaga sem tér el szignifikans
mértékben a hosszabb pertartamt {igyek atlagatol (1 485,77 nap), bar a K és
az N jelii tandcsoknal ennek nagy a valdsziniisége (p = 0,09, illetve 0,103).

4. dbra. Az egyes tandcsok dltal 2012. januar 1. és 2017. mdrcius 15. kézott jogerds itélettel befejezett,
hosszabb pertartamu tigyek datlagos idétartama
(Average length of longer judicial proceedings completed by judgment, concluded by
various judicial councils, 1 January 2012 — 15 March 2017)
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Megjegyzés. A kontrollcsoportba tartozo tanacsokat sziirke szinnel, a vizsgalt tanacsokat kitoltés nélkiil, fe-
kete kerettel jeloltiik.

A rovidebb pertartamu ligyeket vizsgalva, a normalis eloszlast mutatod tandcsok
esetében egymintas t-probat végeztiink. Kizardlag a Q jelll tanics iigyeinek atlagos
pertartama (1 728,58 nap) haladta meg szignifikdns mértékben a csoport atlagat, és
csak a DZ jelii tanacs pertartamainak atlaga (915,18 nap) volt szignifikansan kisebb
attol. Négy, nem normadlis eloszlast mutatd tanacs esetében Mann—Whitney-féle

32 A hosszabb pertartami iigyek esetén kimaradtak az A, B, C, CS, D, DZ, E, E, F, G, GY, I, LY, M, NY,
0,0,0,P,Q,R,S,SZ, T, TY, U, U, U, U, W, X, Z és ZS, a révidebb pertartamii iigyek esetében pedig az A,
G,GY, I, M,NY, 0,0, P,SZ T, TY, W és X jelii tanicsok.
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U-tesztet hajtottunk végre, amely alapjan a ZS tanacs befejezett rovidebb id6tartamt
iigyeinek atlagos id6tartama szignifikans mértékben kisebb volt, mint a csoport egé-
szére jellemz6 értek (U=1 975,5, Z=-2,609 p = 0,009).

5. abra. Az egyes tandcsok altal 2012. januar 1. és 2017. marcius 15. kézott jogerds itélettel befejezett,

rovidebb pertartamu iigyek atlagos idétartama
(Average length of shorter judicial proceedings completed by judgment, concluded by
various judicial councils, 1 January 2012 — 15 March 2017)
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Megjegyzés. A kontrollcsoportba tartozo tanacsokat sotétsziirke szinnel, a vizsgalt tanacsokat kitoltés nél-
kiil, fekete kerettel jeloltiik. A szignifikans eltérést mutat6 tanacsokat a sajat csoportjuk szinétdl sotétebb (kitol-
tés nélkili fehér helyett vilagossziirke; sotétsziirke helyett fekete) szinnel emeltiik ki.

4. Kovetkeztetések

A kutatasunk eredményei alapjan levont kovetkeztetéseinket pontokba szedve
tessziik kozz¢€.

1. Az 1. és a 2. dbrédk, valamint az 9sszes iigyre vonatkozd leir¢ sta-
tisztikai adatok szerint (lasd a 3. fejezet els6 bekezdését) (a vizsgalt
négy ligymindségbe tartozo perek esetében) a pertartamok a minimalis
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4, illetve a maximalis 3 594 nap kozott erfsen szorddnak, atlaguk
1 271,73 nap (majdnem 3 év és 6 honap). 100 napnal rovidebb id6
alatt minddssze 4 per (0,61%) nyert befejezést. Az ligyek kozil 522
(80,18%) 2 éven (730 napon), ezen belill 124 (19,04%) pedig 5 éven
(1 825 napon) tal fejezddott be. Ebbdl kézenfekvének tlinne az a ko-
vetkeztetés, hogy a nagy terjedelem és szoras az egyes birak munkaja-
nak szakmai szinvonala kozotti kiilonbséget igazolja. Tudni kell azon-
ban, hogy az ligyek id6tartamat szamos, a biron, a birdésadgon kiviili ko-
riilmény is befolyasolja. Igy tehat az azonos iigymindségbe sorolt
iigyek is jelentdsen kiillonbozhetnek egymastdl a perbe vitt kovetelések
szamatol, 0sszértékétdl, jogalapjatdl, az alaptényallas Osszetettségétol,
bizonyithatdsagatol és az alperes ellenkérelmének tartalmatol fiiggden.
Nem mindegy, hogy a felperes egy egyOsszegli, az alperes altal tény-
¢és jogalapjaban nem, csak Osszegszerliségében vitatott kdvetelést ér-
vényesit, vagy szamos kiilonféle, az alperes altal tény- és jogalapjat te-
kintve is vitatott, nehezen bizonyithato, jogilag sem egyértelmii igénye
van. Raadasul az ,,igy urai” a felek, akik barmikor leszallithatjak ko-
vetelésiiket, elismerhetik az ellenfél igényét, vagy (rész)egyezséget
kothetnek. Az tehat, hogy egy adott ligymindségii ligyben mikor lehet
itéletet hozni, kozel sem csak a birésagon mulik: a hasonlénak tekin-
tett tigyek is nagyon kiilonb6zdek lehetnek.

Az 0sszes ligyre vonatkozo pertartamadatok eloszlasa kissé balra
ferdiilt, és cslicsosabb a normalisnal, azaz a széls6 értékek nagy kii-
Ionbsége ellenére az ligyek jelentds részének pertartama mégis a foat-
laghoz kozeli. Az elemzés ugyanakkor igazolta azt a gyakorlati tapasz-
talatot, hogy egyes perek pertartama jelentsen kiilonbozhet egymas-
tol, hiszen — ha a 100 napnal rovidebb pertartamu 4 iigyet figyelmen
kiviil is hagyjuk — a leghosszabb per idotartama majdnem 36-szorosa
(3 590 nap/101 nap = 35,58) az 6tddik legrovidebbnek. Mindez talan
— ahogy a pertartamok kiilonboz6ségének puszta felvetése is — trivia-
lisnak tlinik, de az egyes ligyek tartamdnak ilyen mértéki eltérése, il-
letve ilyen modon valo eloszlasa eddig nem nyert szamszeri igazolast.

Pusztan az eldbbiek kovetkeztében — a kiilonboz6 idStartamok alatt
befejez0dd perek nem egyenletes teriileti eloszlasa esetén — el6fordulhat,
hogy az egyes szervezeti egységek kozott azonos szami érkezett ligy
mellett is jelentds kiilonbségek alakulnak ki az atlagos pertartamot ille-
tden. Hiaba érkezik ugyanis két szervezeti egységbe adott iddszak alatt
ugyanannyi {igy, ha az egyikbe inkabb hosszabb, a masikba inkabb rovi-
debb pertartamuak keriilnek. Ezen til a nagyobb szervezeti egységekben
a magasabb szintli specializacid érdekében alkalmazott, nem véletlen-
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szerll szignalas esetén van esély arra is, hogy nagy kiilonbségek alakul-
janak ki egyes birak kozott. Ez megteremtheti mind a jogkeres6 allam-
polgarok, mind a birdk kozotti egyenldtlenség kialakulasanak lehetdsé-
gét. Eppen ezért egyttal igazolja az tigyek és a birdi 1étszam szervezeti
egységek kozotti, illetve az érkezett ligyek szervezeti egységen beliili
(birak kozotti) igazsagos és ésszerii elosztasanak kiemelt — jelen tanul-
many terjedelmi keretein tilmutato — jelentdségét is.

2. Az adatok ravilagitanak arra is, hogy a vizsgalat targyat képezd
pereknek csak kevesebb mint 20 szdzaléka fejez6dott be 2 éven beliil
((651 —522)/651 = 0,1981), és az atlagos pertartam kozel volt az igaz-
gatasi szempontbol kritikus 5 évhez. Az ligyek 19,04 szazaléka
(124/651 = 0,1904) pedig 5 évnél is hosszabb volt, azaz a befejezését
megel6zéen soron kiviilivé valt, és csak ennek hatasara zartak le az
adott id6 alatt. Még ennél is rosszabb a helyzet, ha a vagyonkozosségi
pereket vessziik figyelembe, amelyeknek csak 11 szazaléka
(4/35 = 0,1142) fejezodott be 2 éven beliil, és majdnem 23 szdzalékuk
(8/35 = 0,2285) tobb mint 5 évnél tovabb huzddott. A legnehezebben
befejezhetonek az egészségiigyi kartéritési perek tlinnek, melyek
36 szazaléka (32/89 = 0,3595) valt 5 éven tuliva, de az atlagos idétar-
tamuk (1 494,34 nap) is tobb, mint 4 év.

Ezek az aranyok minden bizonnyal jelentésen meghaladjak az
egyéb, altalunk nem elemzett ligymindségekre jellemzd mutatdkat,
mert a vizsgalt négy ligymindségbe szakmai konszenzus alapjan a leg-
nehezebb jogi megitélésii és altalaban hosszadalmas (tobbnyire bonyo-
lult szakért6i) bizonyitast igényld tigyek tartoznak. Ebbdl kovetkezéen
torvényszerii, hogy a vizsgalt {igymindségekbe sorolando j iigyek
esetében is azzal kell szamolni, hogy majdnem 20 szazalékuk, de az
egészségligyi kartéritési pereknek akar 36 szazaléka bizonyosan 5 éven
tul fog lezarulni. Mindez aggasztonak tlinik, bar a Févarosi Torvény-
sz¢k ligyforgalmi helyzetében (a 2010. koriili évekhez képest) az utob-
bi idében bekdvetkezett kedvezd valtozasok>® ezeket az aranyokat var-
hatdan csokkenteni fogjak.

3. A perek tanacsok k6zotti megoszlasa jol mutatja az igazgatasi ve-
zetés altal az ligyek csoporton beliili elosztasa soran — nyilvan a csoport
kiemelkedd 1étszamara tekintettel és a szakmai szinvonal emelése érde-
kében — érvényesiteni kivant specializacié hatasat. Az altalunk vizsgalt
iigymindségekbe tartozo ligyek koncentraltan vannak jelen meghatéro-

33 A Févérosi Torvényszékre 2010-ben 6 407 elséfokh polgari peres iligy érkezett, mig 2017-ben mar csak
4580. Az év végén folyamatban maradt elséfoku polgari peres tigyek szama 2010. december 31-én 5 953,
2017. december 31-én 2 486 volt (https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok).

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 1. SZAM 62-90. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.1.hu0062



A BIROI MUNKA HATEKONYSAGANAK VIZSGALATA A BEFEJEZETT UGYEK PERTARTAMAN KERESZTUL 83

zott tanacsok tligyei kozott. Az 1. tablazatban lathato, hogy 9 (A, DZ, K,
L, N, O, R, S és V jelli) tanacs fejezte be a vizsgalt négy ligymindségbe
tartozd perek 54,07 szazalékat (352/651 = 0,5407), azaz a masik 34 ta-
nacs csak kozel 46 szazalékat. Még jobban érzékelhet6 a koncentracio,
ha tigyminéségenként vizsgaljuk a perek eloszlasat. A 270 biztosito el-
leni kartéritési per koziil 203-at 8 (A, C, L, O, Q, S, U és V jelii) tanacs
fejezett be (ami ezen tligyek 75,18 szazaléka [203/270=0,7518]),
az Osszesen 257 tulajdoni per kozil 8l-et (31,51 szazalékot
[81/257 =0,3151]) pedig a DZ, a K és az R jelti tanacsok. Az egészség-
tigyi kartéritési perek szama 89 volt, ebbél 5 (A, 1, J, O és V jelti) tanacs
60-at zart le, ami az ilyen tigyek 67,41 szazalékat teszi ki
(60/89 = 0,6741). Kiemelendé még, hogy a mar emlitett biztositd elleni
kartéritési perek koziil oGnmagaban az A és az S jelii tanacs 107-ct feje-
zett be (107/270 = 0,3962), a foleg egészségiigyi kartéritési perekben ér-
dekelt O ¢és V tanacs pedig 37 ilyen iigyet, ami ezek 41,57 szazaléka
(37/89 = 0,4157). A leginkabb koncentralodé iigyek a vagyonkdzdsségi
perek (0sszesen 35), amelyek koziil 21 pert mindossze két tanacs, a K és
az N jeli fejezett be (21/35 =0,6). Azaz a korabban kiemelt tanacsok
létszamaranyukat 1ényegesen meghaladé szazalékban vettek részt a
vizsgalt négy ligyminéségbe tartozo eljarasok befejezésében, és minden
valoszinliség szerint jelenleg is hasonlo aranyban érkeznek hozzajuk
ilyen ligyek a specializacio — szakmai indokok miatt helyeselhetd —
fenntartdsa érdekében.

4. Az elemzés nem igazolta azt az eldzetes varakozast, hogy az al-
talunk gorcso ala vett, 5 éven tul folyamatban levo tigyekkel jobban
terhelt tanacsok eldtt befejezodott, vizsgalt négy ligymindségbe tartozo
perek id6tartama meghaladja a kontrollcsoport altal befejezett hasonlo
perekét. Eppen ellenkezleg: a vizsgalt tanacsok altal befejezett perek
atlagos hossza (1 237,66 nap) még kissé rovidebb is, 96 szazaléka a
kontrollcsoporténak (1 291,11 nap). Kiilonbségiik a szérasok ismerte-
tett okokbdl magas értékei miatt azonban nem szignifikans, tehat a
vizsgalt tandcsok és a kontrollcsoport altal befejezett perek idétartama
statisztikai értelemben nem tér el egymastol. Vagyis, az egyes tana-
csok altal befejezett perek atlagos hosszanak bizonyosan nincs jelent6-
sége az 5 éven tuli ligyek referadan®® beliili jelenlegi aranyanak szem-
pontjabol. Az elemzésiinkbe vont {igytipusokat a kontrollcsoportba so-
rolt tanacsok is rendszerint hasonlo, sot még kissé hosszabb 1d6 alatt
fejezik be; ennek ellenére az 5 éven tili tigyeik aranya alacsonyabb.

34 Az adott tandcs eldtt folyamatban lev 6sszes ligy megjelolésére hasznalt szakkifejezés.
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A vizsgalt tanacsokat mint egységesen kezelt csoportot tehat a be-
fejezett ligyek pertartama nem kiildnbozteti meg a kontrollcsoporttol,
azaz a kivalasztasuk szempontjabol az nem volt valds csoportképzd
ismérv. Ebbdl kovetkezden a kiinduld hipotézist el kell vetniink, és le
kell vonnunk azt a kdvetkeztetést, hogy nem a perek nehézkesebb,
szakszerlitlen, elhtizodo befejezése miatt tobb a vizsgalt tanacsok fo-
lyamatban levd tigyei kozott az 5 évnél régebbi. A pontos ok feltarasa
ujabb — a tanulmany alapjat képez6kon til egyéb adatokbdl kiinduld —
vizsgalatokat igényel.

5. Az el6z6 pontban leirtakra tekintettel vizsgaltuk meg azt, hogy
milyen mas csoportositas johetne szoba a tanacsok altal befejezett pe-
rek id6tartamanak hatékony vizsgalata érdekében. A 2. abra jol illuszt-
ralja, hogy a tanacsok tobbségét a féatlaghoz kozeli atlagos pertartam
jellemzi, és koziiliikk csak viszonylag kevés tér el jelentdsen attol.
Az 1. tablazatbol az is kideriil, hogy a legmagasabb pertartamatlaggal
jellemezheté 5 tanacs (A, G, GY, P és SZ) befejezett tigyeinek szama
Osszesen csupan 8 volt, a kiugrdéan alacsony pertartamu tigyeket ,,fel-
mutatd” 5 tanacsnak (O, T, U, X és W) pedig minddssze 12 iigye ke-
rilt a vizsgéalatba. A vizsgalt tanacsok koziil csak 5 (C, L, Z, O és V)
pertartamainak atlaga haladja meg a foatlagot (1 271,73 nap), de az el-
térés még a V jell tanacs (atlaga 1 417,7 nap) esetében sem szignifi-
kéns. Viszont 4-¢ (H-¢, DZ-¢, U-é és Y-¢) a foatlag alatti, melyek ko-
ziil az U-é, valamint a DZ-¢ (1 039,83, illetve 927,11 nap) jelentds
mértékben, szignifikansan alacsonyabb annal. A 9 vizsgalt tanacsbol
tehat pereik atlagos iddtartama alapjan biztosan egy sincs az atlag fe-
lett, kettd (DZ és U) viszont bizonyosan alatta van.

A kontrollcsoportba sorolt, de a foatlagtol jelentékenyebb eltérést
mutatd tanacsokra elvégzett egymintas t-probak eredménye alapjan
teljes bizonyossaggal levonhato az a kovetkeztetés, hogy a ZS jeli ta-
nacs pertartamainak atlaga szignifikansan kisebb a f6atlagnal. Bar az
U jelii tandcs esetében 0,05-os szignifikanciaszint mellett az egymintas
t-proba statisztikailag nem igazolta, hogy a pertartamok atlaga a f6at-
lagtol alacsonyabb lenne, ez mégis erdsen valdsziniisithetd (p = 0,071).
A szintén a kontrollcsoportba sorolt Q jelii tanacs befejezett pereinek
idétartama azonban — egyediiliként a csoport Osszes tanacsa koziil —
szignifikdns mértékben meghaladja a foatlagot. Tehat a varakozasok-
kal ellentétben a kontrollcsoportba is keriilt olyan tanacs, amelynek
pertartamai az 5 éven til folyamatban levd ligyeinek alacsony aranya
ellenére hosszabbak.
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6. Az 1. tablazat alapjan azt is megéllapitottuk, hogy a vizsgélat
targyat képezo ligyek korantsem képeznek homogén csoportot a per-
tartamok szempontjabol. Az egyes ligymindségekbe tartozo ligyek kii-
16nbozbségét az elvégzett Kruskal-Wallis-teszt egyértelmtien igazolta
(» = 0,000). Levonhat6 tehat az a kdvetkeztetés, hogy lehet, sot érde-
mes kiilonbséget tenni targyuk szerint az egyes polgari perek kozott, és
azokat kiilonbozd iigymindségekbe sorolni, hiszen azok idétartamuk
tekintetében jelentdsen eltérnek egymastol. Ez minden bizonnyal a be-
fejezésiikhoz sziikséges birdi munka mennyiségével is 0sszefliggésben
all. Erre tekintettel javasoljuk figyelembe venni az {igymindséget a
biréimunkateher-mérés (Orkényi [2013]), valamint az iigyek birak ko-
z0tti elosztasa és a varhatd birdi munkaidéigényt kifejez6 stulyszamok
kialakitasa sordn (a polgari ligyszakban bizonyosan).

A Dbiztosito elleni kartéritési és a tulajdonjogi perek atlagos idétar-
tama (1 212,83 és 1230,35 nap) az Osszes per atlagos idétartamanal
kissé rovidebb, mig az egészségiigyi kartéritési és a vagyonkodzosségi
pereké (1494,34 és 1464,00 nap) hosszabb. Az egymintas z-proba
alapjan a csoport foatlagahoz képest vett kiilonbség az egészségiigyi
kartéritési pereknél szignifikans, azaz ezek valdban nehezebben befe-
jezhetdk a vizsgalt perek Osszességéhez képest. A vagyonkdzosségi
perek nem mutatnak szignifikans eltérést, de esetiikben a p = 0,110 va-
loszinliségi szint azt jelenti, csak 11 szdzalék annak az esélye, hogy té-
vednénk, ha a vagyonk6zosségi pereket az atlagostdl nehezebb perek-
ként fogadnank el.

A révidebb idOtartamu ligyek ugyan a féatlagnal nem voltak szigni-
fikdns mértékben rovidebbek, mégis valoszinil (p = 0,076), hogy a tu-
lajdoni perek altalaban rovidebb ideig tartanak, mint az altalunk vizs-
galt tobbi per.

7. A vagyonkdzosségi perek viszonylag alacsonyabb esetszamara
(35 per), az egészségiigyi kartéritési ligyek néhany tanacsnal valo kon-
centralodasara (7 vagy annal tobb iigy volt az A, I, J, O és V jelii tana-
csoknal), valamint arra tekintettel, hogy a kétmintas z-probaval nem
volt igazolhat6 a kiilonbség e két ligymindség pertartamainak atlaga
kozott, célszeri ezek egyiittes kezelése. Indokolt a masik két tigyminé-
séget is egyiitt tanulmanyozni, mivel ezeknek a pertartamai kozott sem
mutathat6 ki statisztikai kiilonbség. (Lasd a 3. abrat.) Erre tekintettel a
tovabbi vizsgalatok soran a két, foatlaghoz két oldalrol kozelito, de at-
tdl szignifikansan nem elkiiloniild csoportot (tulajdonjogi, illetve va-
gyonkozosségi perek) a legalacsonyabb (biztositod elleni kartéritési pe-
rekkel) és a legmagasabb atlagot mutatd csoporttal (egészségiigyi kar-
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téritési perekkel) egyesitettiik, 1étrehozva a rovidebb és a hosszabb
pertartamu {igyek csoportjat. Az igy kialakitott két csoportba tartozo
igyek pertartamainak atlaga (1 485,77 és 1221,37 nap) szignifikans
kiilonbséget mutat.

8. A kordbbiak aldtdmasztjak, hogy a féatlaghoz képest a vizsgalt
tanacsok nem szignifikdnsan (p =0,369) rovidebb pertartama
(1 237,66 nap) annak a kdvetkezménye, hogy a hosszabb pertartamu
igyeket az azokra jellemz6 1 485,77 napos atlagnal kissé¢ hosszabb
(1 511,7 nap), a rovidebb pertartamuakat viszont az 1 221,37 napos
atlagnal joval rovidebb id6 (1 144,23 nap) alatt fejezik be. Ez a
kiilonbség ugyan sem a rovidebb, sem a hosszabb idétartamu iigyek
esetében nem szignifikans, de az el6bbieknél fennallasa p = 0,063
szinten valoszini. Tehat az elézetes varakozasokkal ellentétben az
Osszes ligyhoz hasonldéan a rovidebb id6tartamuakat tekintve is inkabb
az a valoszinii, hogy a vizsgalt tanacsok pereinek pertartama rovidebb,
mint a kontrollcsoporté. Igy levonhatd az a kovetkeztetés, hogy a
vizsgalt csoportba tartozo tanacsoknal az Gsszes iigy tekintetében mért
kissé rovidebb pertartamok a fOéatlagnal rovidebb iddtartamu iigyek
esetében  majdnem  bizonyosan  kimutathato alacsonyabb
pertartamoknak kdszoénhetdk.

Ebbdl viszont az is kovetkezik, hogy a vizsgalt tanacsok és a kont-
rollcsoport Gsszes ligyének pertartamatlaga — az egyes ligyminéségek
pertartamatlaga kozotti jelentds kiilonbségekre tekintettel — csak akkor
lenne direkt moédon Osszehasonlithato, ha a két csoportban azonos len-
ne a hosszabb ¢€s a rovidebb pertartamu ligyek aranya.

A végso kovetkeztetések levonasa elott ezért azt is vizsgalni kellett,
hogy a vizsgalt tanacsok és a kontrollcsoport esetében azonos volt-¢ az
Osszes peren beliil a hosszabb pertartamu {ligyek csoportjaba tartozok
aranya. A 6. tdblazat adatai alapjan e mutatd értéke 25,4 széazalék
(60/236 = 0,254), tehat szignifikdnsan magasabb a kontrollcsoport
15,4 szazalékahoz képest. A vizsgalt tanacsok pertartamatlaga ugy
(igaz nem szignifikans mértékben) alacsonyabb, mint a kontrollcsopor-
té, hogy a vizsgalt idészakban ligyeik koziil nagyobb volt a hosszabb
pertartamuak koz¢é sorolhatd, vélhetéen nehezebb iligyek aranya.
Ez még ink4bb arra utal, hogy a vizsgalt tanicsok egyes ligyeinek per-
tartama semmi esetre sem magasabb, sOt, valdsziniileg inkabb alacso-
nyabb, mint a kontrollcsoporté.

Ha a vizsgalt tanacsok itigyei kozott is csak a kontrollcsoportban
szamitott 15,4 szazalékban fordultak volna elé a hosszabb pertartami
ligyek (azaz a tényleges 60-nal szemben csak 236*0,154 = 36,39, fel-
felé kerekitve 37 hosszabb pertartamu {igyiik lett volna), akkor a vizs-
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galt  tandcsok  atlagos  pertartama 1201,84 nap lenne
((37*1 511,7+(236-37)*1 144,23)/236 = 1 201,84) szemben a tapasz-
talt 1 237,66 nappal. Ezt figyelembe kell venni, amikor azt a tényt ér-
tékeljiik, hogy a kontrollcsoport €s a vizsgalt tanacsok pertartamatlaga
kozotti kiilonbség nem szignifikans.

Mindemellett azt is kijelenthetjiik, hogy a tanacsok szakositasa,
a specializacid Osszességében kedvezden hat az ligyek pertartamara.
Nem lenne helyes tehat, ha a vizsgalt tanacsok eldtt folyamatban levd,
hosszabb pertartamu {igyek szdmanak kedvezétlen igazgatasi megité-
Iése az tigyek véletlenszerli elosztasanak, a teljesen automatikus szig-
nalasnak a bevezetésére és a specializacid megsziintetésére vezetne.
Ha a vizsgalt tanacsok szakmai tevékenysége mas adatokkal igazoltan
esetleg mégsem kielégitd, akkor egyéb eszkozoket kell keresni a prob-
léma orvoslasara. A vizsgalt pereket gyorsabban intézik azok a birdk,
akik sokat intéznek beldliik. Igaz tehat a megallapitas, gyakorlat teszi
a mestert.

9. A rovidebb és a hosszabb pertartamt ligyek kiilonb6zoségére te-
kintettel azt is meg kellett vizsgalni, hogy mely tanacsok pereinek 6sz-
szetétele és idOtartama tér el az atlagtol. Egyetlen tandcsrdl sem lehe-
tett kimutatni, hogy az altala befejezett perek idotartama meghaladnd a
hosszabb iddtartamu perek atlagat (1 485,77 nap), bar a K jeld tanacs-
nal ennek nagy a valdszinlisége. A ,,masik irdnyban” elvégzett egy-
mintas ¢-proba szerint egyik tanacs sem fejezi be hosszabb idétartamu
ligyeit az atlagnal szignifikansan rovidebb id6 alatt. Még az N jelii ta-
nacs pertartamainak atlaga (1 217,27 nap) sem alacsonyabb szignifi-
kansan a csoportatlagnal, de a valdszinliségi szint ez esetben is vi-
szonylag magas (p = 0,103), noha az elemszam nagyon kicsi (n = 15).

A rovidebb pertartamu tligyek atlagat (1 221,37 nap) kizarolag a
kontrollcsoportba sorolt Q jelii tanacs {igyeinek atlagos pertartama
(1 728,58 nap) haladja meg szignifikans mértékben. Mivel szerencsés
mobdon e tandcs valamennyi (12) iligye biztosito elleni kartéritési ligy
volt, ezért az 1728,58 napot az Osszes ilyen per atlagaval
(1 212,83 nap) is Osszevethettiik: Q értéke az utobbit 41,52 szazalékkal
haladja meg. Ez alapjan tehat egyértelmi, hogy a Q jeld tanacs a bizto-
sito elleni kartéritési perek tekintetében erdsen ,,kiugrik’ a tobbi tanacs
koziil. A szintén a kontrollcsoportba sorolt D jelii tanacs esetében
ugyanakkor teljes bizonyossaggal nem allapithaté6 meg, hogy a pertar-
tamok atlaga (1 561,15) valdéban meghaladja a rovidebb idétartami pe-
rek atlagat, de ennek nagy a valosziniisége (p = 0,109). Mivel e tanacs
kizarolag tulajdoni pereket fejezett be, igy az 1 561,15 értékét Ossze-
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vetve az Osszes ilyen ligy 1 230,35 napos atlagaval megallapithatjuk,
hogy bar az meghaladja az utdbbit, a két adat viszonylag kis kiilonbsé-
ge miatt valdszinlileg még kevésbé szignifikans az eltérés. A ,,masik
iranyban” végrehajtott egymintas t-proba szerint a DZ és a ZS jeli ta-
nacs pertartamainak atlaga szignifikans mértékben kisebb a révidebb
idotartamti perek atlagatol. Az U jelii tandcs esetén ez szintén erdsen
valészinli (p = 0,100), bar ennek a tanacsnak csak kisszdmu (6),
de normal eloszlasu ligye szerepelt a vizsgalatban.

10. Egyes tanacsok tevékenységének jellemzdit a 7. tablazatban
foglaltuk 6ssze. Kijelenthetd, hogy a vizsgalt tanacsok egyikér6l sem
lehetett kimutatni statisztikai bizonyossaggal, hogy az altaluk befeje-
zett perek idGtartama — az eldzetes varakozasoknak megfeleléen —
meghaladja a féatlagot. S6t, az U és a DZ jelii tanacsok esetében az
elozetes feltételezéseinkkel ellentétben éppen azt allapitottuk meg,
hogy pereik bizonyosan rovidebbek annal. Ennek a DZ jelii tanécs ese-
tében foleg az volt az oka, hogy a rovidebb tartamu tigyeit a tobbi ta-
nacsnal szignifikinsan rovidebb id6 alatt fejezte be. Az U jelii tanacs
esetében e tekintetben nem volt kimutathatd szignifikans kiilonbség,
hosszabb id6tartamu iigye pedig csak egy — kiugréan rovid pertartamu
(128 nap) — volt, mely az egészségligyi kartéritési perek koziil a legro-
videbb, és az Osszes iigy koziil is a 9. legrovidebb. Ez a tanacs
24 iigyének atlagat 1 039,83-ra csokkenti, holott nélkiile az 1 079,48 nap
lenne. A pertartamainak eloszlasa azonban még igy is normalis.

A kontrollcsoportba sorolt Q jelii tanacsrol azonban kimutatta az
elemzés, hogy a biztosité elleni kartéritési pereinek kiemelkedéen
hosszu, (az ilyen targyu, rovidebb iddtartamil, de még a hosszabb ido-
tartamu ligyek kozé sorolt mindkét ligymindség atlagat is magasan
meghalad6) atlagos id6tartama (1728,58 nap) szignifikdnsan megha-
ladja a féatlagot. A tanacs tigyeinek pertartama 1 189 és 2 650 nap ko-
a 2. legmagasabb, de a tandacs ligyei ezzel egyiitt is normal eloszlasuak,
tehat a kapott eredményt el kell fogadnunk. A kontrollcsoportbdl az
Osszes ligy alapjan csak a ZS jelii tandcsrol lehetett bizonyosan,
az U jelii tanacsrol pedig nagy valdszintiséggel kimutatni, hogy iigyei-
ket az atlagosnal révidebb 1d6 alatt fejezik be. Ez mindkét tanacs ese-
tén arra vezethetd vissza, hogy a rovidebb pertartamu iigyeik az atlag-
nal bizonyosan, illetdleg a valdszinliség szintjén rovidebb idétartamu-
ak. Azt is feltartuk, hogy a D jeld tanacs a rdvidebb idétartami ligyeit
valészintileg az atlagnal lassabban fejezi be, de ez az Osszes ligye te-
kintetében nem eredményez kimutathaté eltérést. Ugyszintén hatasta-
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lan az Osszes ligyet tekintve az, hogy a K jeli tandcs az atlagnal las-
sabban, az N jelil tanacs pedig az atlagnal gyorsabban fejezi be a hosz-
szabbnak szamit6 ligyeit.

7. tablazat

Egyes tandacsok altal befejezett iigyek pertartama a rovidebb
és a hosszabb iigyek pertartamanak atlagahoz képest, statisztikai probak alapjan
(Length of finished judicial proceedings compared with the average length of shorter/longer cases, based on
statistical tests)

Tanacscsoport bTe ig_?glz Hosszaﬁl;}zj{rtartamﬁ Rovidebb pertartamu tigyek Osszes iigy
Vizsgalt tandcsok U n. a. nincs kiilonbség biztosan alacsonyabb
DZ n. a. biztosan alacsonyabb biztosan alacsonyabb
D n. a. valosziniileg magasabb nincs kiilonbség
K valosziniileg nincs kiilonbség n. a.
magasabb
valoszintileg
Kontrollcsoportba N alacsonyabb n.a. n-a.
tartozo tandcsok 0 0 a valosziniileg valosziniileg
alacsonyabb alacsonyabb
Q n.a biztosan magasabb biztosan magasabb
A n.a biztosan alacsonyabb biztosan alacsonyabb

11. Az Gsszes tanacs koziil tehat — a hosszabb pertartamai miatt —
kizarolag a Q jelll tandcs érdemel igazgatasi szempontbdl figyelmet.
A vizsgalt tandcsok helyett emellett még a kontrollcsoporthoz tartozéd
D és K jelii tandcsok tevékenységét lenne érdemes tanulmanyozni, mi-
vel azok rovidebb, illetve hosszabb pertartamu iigyeinek intézése las-
sabb az atlagnal. Ezekkel szemben figyelemre méltonak tekintheték az
U, DZ és ZS jelii tanacsok atlagosnal rovidebb pertartamai. A rendel-
kezésre allo adatok alapjdn nem, csak egy vélhetden rendkiviil dssze-
tett igazgatasi, szakmai és statisztikai kutatas utan lehetne kovetkezte-
tést levonni arra nézve, hogy mi az oka az egyes tanacsokban tapasz-
talt, atlagtol eltéré pertartamoknak. Az azonban bizonyos, hogy indo-
kolatlan lett volna minden tovabbi vizsgalat nélkiil igazgatasi intézke-
déseket kezdeményezni a vizsgalt tanacsok ellen.

Ha csak az ligyek szamat vessziik figyelembe, és azokat nem su-
lyozzuk a befejezésiikhoz sziikséges munkaidd alapjan, akkor kizaro-
lag nagy koriiltekintéssel lehet a szakmai szinvonal emelése érdekében
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bizonyos tigytipusokra specializalni a tanacsok tevékenységét, mert
nem tudjuk kozottiik a munkaterhet egyenlden elosztani.

12. A legfontosabb — jelen vizsgélaton tilmutatdé — kdvetkezteté-
stink az, hogy a megalapozott bir6sagi igazgatasi dontések meghozata-
la el6tt nem mellézhetd a statisztika eszkdzeinek igénybevétele, mert
ezzel csokkenthet6 a hibas dontések kockazata. fgy példaul az 5 évnél
hosszabb ideig tartdé folyamatos iigyek aranya ismeretében scatter plot
diagram, illetéleg kapcsolatvizsgalati modszerek segitségével egysze-
riien vizsgalhat6 €s igazolhatd egyes tanacsok jellemz6 pertartamai és
az 5 éven tuli igyeik aranya kozotti 0sszefliggés megléte és erdssége.
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