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Jelen tanulmany Magyarorszag népességének vallasi megoszlasat mutatja be az elsé nép-
szamlalastol a legutobbiig. A témat els6sorban a népszamlalasok soran gyiijtott adatok alapjan
elemzi. Az 1950 és 2001 ko6zotti idészakrol — amikor a népszamlalasok programjaban nem szere-
pelt a vallas kérdése — mas lakossagi adatfelvételek és kutatasok eredményein keresztiil ad attekin-
tést, a rendszervaltozds utani periddus vizsgalatait pedig hivatalos statisztikai adatokra
¢és kutatasi eredményekre épiti. A szerz6k minden fejezetben kitérnek az adott korszak alapvetd
tarsadalmi-politikai  viszonyainak  vallasossag szempontjabol legfontosabb  valtozasaira,
de a tanulmany fokuszaban a statisztikai leiras all.

TARGYSZO: vallas, felekezetek, népszamlalas

The study presents the religious distribution of the population in Hungary from the first cen-
sus to the recent one. The topic has been analysed primarily on the basis of census data.
However, the period between 1950 and 2001 — when the issue of religion was not included in the
census program — is reviewed through the results of other surveys and research. The analysis of the
years following the political transition is based on both official statistics and research results.
In each section, the authors cover the most important changes in the basic socio-political conditions
of the given period in terms of religiousness but the study focuses on statistical description.

KEYWORD: religion, denominations, census
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Amikor Magyarorszag vallasi viszonyairdl akarunk tag id6keretek kozott ké-

pet nyujtani, akkor harom dolgot érdemes elére figyelembe venni. Az els6, hogy a
vallas szerepe a tarsadalmakban, igy a magyar tarsadalomban is jelentds valtozason
ment at az elmilt évszazadban. Mig a XX. szazad elején, s6t még a kdzepén is, ma-
gatdl értetddo volt, hogy minden lakos valamely felekezet tagja, addig a szazad végé-
re ez mar egyaltalan nem volt az. A masodik, hogy Magyarorszag felekezeti viszo-
nyait az elsé vilaghdbor utani teriiletvesztés jelentOsen atrajzolta, mely valtozas
figyelembevétele elengedhetetlen a jelenlegi felekezeti viszonyok megértéséhez.
A harmadik, hogy a megismerést elésegitd statisztikai adatgytijtés, legyen az nép-
szamlalas vagy kozvélemény-kutatas, nem fiiggetlen ezektdl a tarsadalomban vég-
bement valtozasoktol, amelyeket sok esetben a fogalomhasznalat valtozatlansaga
akar el is fedhet.

Jelen tanulmanyunkban népszamlalasok, illetve a masodik vilaghabora utani
idészaktol kozvélemény-kutatdsok segitségével mutatjuk be a magyar tarsadalom
felekezeti és vallasi viszonyait. A tanulmany kereteinek lehetdségei kozott a legfon-
tosabb politikai-tarsadalmi valtozasokra, eseményekre is igyeksziink kitérni, hogy az
adatokat kontextusba helyezziik. Az 1949 és 2001 kozotti iddszakbol nem allnak
rendelkezésre népszdmlalasbol szdrmazod felekezeti adatok, igy erre vonatkozodan
csak kozvélemény-kutatdsokra tdmaszkodhatunk, amelyek viszont a valldsossag
vizsgalatdban tudnak informacioval szolgalni. Az ezredforduld utani két népszamla-
las ezzel szemben a valldsossaghoz valo viszonyt nem, csak a felekezeti megoszlast
vizsgalta. Ebb6l kdvetkezden az adatforrasok és a valtozo politikai-tarsadalmi kor-
nyezet okan a tanulmany két f6 csapasiranyt kovet, a népszamlalasok felekezeti és a
kozvélemény-kutatdsok valldsossagra vonatkozo adatait.

1. A dualizmus koranak népszamlalasai, 1869—-1910

Magyarorszagot a modern statisztika megjelenésének idészakaban, ahogy
nemzetiségi és anyanyelvi, ugy felekezeti szempontbodl is a sokféleség jellemezte.
Ez a tobbfelekezetiség az 1784 és 1787 kozott végrehajtott 11. Jozsef-féle népszamla-
las eredményeiben is megjelent. A Horvatorszag nélkiili orszagteriileten a (rémai
és gorog-) katolikusok aranya 61,2 szazalékot, a reformatusoké 15,1 szazalékot,
az ortodoxé (gorogkeletické) 12,9 szazalékot, az evangélikusoké 9,5 szazalékot,
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mig az izraelitaké 1,3 szazalékot tett ki (Thirring [1938]). Vagyis, volt egy dominans
és tobb jelentds 1élekszdmu vallési felekezeti csoport az orszagban.

A XIX. szazad kozepén, 1850-ben és 1857-ben is sor keriilt népszamlalasra
Magyarorszag teriiletén. Ezek, bar még nem az 6nall6 magyar statisztikai hivatal
végezte Oket, és eredményeiket a korszakban vitattak, a vallasi, felekezeti adatok
tekintetében illeszkedtek a korabbi és a késdbbi cenzusokhoz. Eredményeik koziil
érdemes kiemelni a gordgkeletiek aranyat, mely mindkét évben 17,9 szazalék volt,
a legmagasabb az 0sszes magyarorszagi népszamlalas torténetében. Az izraelitdk
2,8, illetve 3,0 szazalékos aranya pedig a vallasi felekezetiik fokozatos novekedését
jelzi a XIX. szazad soran (KSH [1993a]).

A XVIII. szazadban a kiralyi Magyarorszagon a katolikus volt az allamvallas.
sal (1790/91. évi XXVI. torvénycikk a vallas tigyérdl és 1790/91. évi XXVII. tor-
vénycikk a gordg nem-egyesiilt vallasuakrol), mely az evangélikus, a reformatus
és a gorogkeleti egyhdzakat is a ,torvényesen bevett felekezetek” kozé sorolta.
A XIX. szazad folyaman tovabb folytatodott a bevett felekezetek szamanak béviilé-
se, 1848-ban az unitariusok, 1895-ben az izraelitdk kaptak meg — egy évszazados
emancipacios folyamat végallomasaként — ezt a statust; és ezzel az Osszes nagyobb
1élekszammal rendelkezd vallasi felekezet ,,bevetté” valt. A vallas szabad gyakorlé-
sardl szold 1895. évi XLIII. torvénycikk létrehozta az ,.elismert” felekezet kategoria-
jat is, amelyet 1905-ben a baptistak, 1916-ban a muszlimok nyertek el.

A XIX. szazadi népszamlalasok soran minden személyt besoroltak valamelyik
vallasi felekezethez, csak a mar emlitett 1895. évi XLIII. torvénycikk teremtette meg
a jogi lehet6ségét annak, hogy valaki ,.felekezeten kiviili legyen”. E status bevezeté-
sének feltétele az volt, hogy az anyakdnyvezés €és a hazassagkotés allami feliigyelet
ala keriiljon. Azonban még igy sem lehetett teljes mértékii a felekezeten kiviiliség,
mivel a tanulok szdmara, még, ha felekezeten kiviiliek is voltak, kotelezd volt a hit-
tanoktatason vald részvétel. Egyébként a késobbi népszamlalasok adatai kdzott sem
jelentek meg a felekezeten kiviiliek, vagy inkabb az ezrelékeket csak alig kitevo
»egyeb” és ,ismeretlen” kategoriakban voltak elrejtve. Szintén az 1895-6s szabalyo-
z4s tette allami szempontbol lehetévé az izraelita-keresztény vegyes hazassagokat
(Gyani—Kéver [2003]).

A vallasi kérdés 1869-ben az elsé teljes korl, mar a magyar hatésagok altal vég-
rehajtott magyarorszagi népszamlalas kérdéivén is szerepelt, és a dualizmus id6szaka-
nak valamennyi népszamlalasa vizsgalta a népesség vallasi megoszlasat. A kérdésfel-
tevés két modon jelent meg a korszakban. Az 1869., az 1900. és az 1910. évi
népszamlalas csak az adatszolgaltatok valldsara kérdezett ra (a ,,Mi a vallasa?” vagy a
,»Vallasa?” format alkalmazva), mig az 1880-as €s az 1890-es mar a hitfelekezetiikre
is (,,Mi a vallasa, hitfelekezete?””). Ellentétben az idoszak els6, 1869. évi €s utolso,
1910-es népszamlalasaval, a kozépsé harom kérdéive nem adott meg eldre valaszka-
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tegéridkat, azokat csak a felvételi utasitasok tartalmaztak. Az 1869-es kérddiven a
kovetkez6  valaszlehetOségek  szerepeltek:  romai/gérog-/6rmény  katolikus,
gorog/ormény/keleti  egyhazbeli, helvét, agostai evangélikus, unitarius, mas
keresztyén hitfelekezetli, mdzes vallasu, mas nem keresztyén hitfelekezetii. 1910-ben
ennél mar egy szlikebb korii valaszkategoria-készletet hasznaltak. Eltint mindkét
ormény felekezet, illetve az egyéb kategoria mar nem kiilonboztette meg a kereszté-
nyeket €s a nem keresztényeket. Mindenkinek szabadszoveggel kellett megadnia
felekezetét, vallasdt, ha nem tartozott a roémai ¢&s  gorogkatolikus,
reformatus, evangélikus, goérdgkeleti, unitarius vagy izraelita felekezetek kozé
(KSH [1990], [1995)).

Az 1869. évi népszamlalas vallasi eredményei nem tértek el drasztikusan a
tobb mint nyolcvan évvel korabbi, II. Jozsef-féle népszamlalasétol. A legjelentdsebb
vallasi felekezet ekkor is a romai katolikus volt, amelynek hivei kézé a teljes népes-
ség 45,9 szazaléka tartozott, mig a gorogkatolikusokhoz a 11,6 szdzaléka. Az 6rmény
katolikusok ardnya elhanyagolhat6 volt, kériikb8l 5 000 fét sem irtak dssze. Osszes-
ségében tehat a katolikusok a lakossag koriilbeliil 57,5 szazalékat tették ki. A maso-
dik legnépesebb vallasi felekezet, az ortodoxok (gérogkeletiek) a népesség 15,2 sza-
zalékat alkottak. A legnagyobb Iélekszamu protestans felekezet, a reformatusok ara-
nya elérte a 14,8 szdzalékot; mig az evangélikusokét 8,1 szdzalékban allapitotta meg
a népszamlalas. A legnépesebb nem keresztény felekezethez, az izraelitakhoz a la-
kossag 4 szazaléka tartozott, az unitariusokhoz pedig a 0,4 szazaléka. Az egyéb val-
lasi felekezetek aranya azonban még a népesség 1 ezrelékét sem érte el.

A kovetkezé négy népszamlalas adatai alapjan altalanossagban megallapithato,
hogy a teljes népesség novekedésével parhuzamosan az egyes vallasi felekezetekhez
tartozok szama is nott. A novekedés liteme vallasi felekezetenként ugyan nem volt
egyenletes, de dramai atrendez6dés igy sem kovetkezett be Magyarorszag vallasi
viszonyaiban.

A rémai katolikusoknak nemcsak a szama, de az aranya is fokozatosan nott az
idészakban a teljes népességen beliil; az utobbi 1910-re elérte a 49,3 szazalékot. Ezzel
szemben a gorogkatolikus felekezet nagysaganak valtozdsa nem volt ,,egyiranya”.
Lélekszama az 1870-es évtizedben elobb csokkent, majd a teljes népesség gyarapo-
dasanal kisebb mértékben novekedett, igy ardnya 11 szazalék koril allandosult.
Az 1880. évi népszamlalas az ortodoxok szdmaban is fogyatkozast mutatott ki.
Késobb ugyan egyre tobben tartoztak e felekezethez, a népességen beliil mindinkabb
kisebb részt képviseltek (1869-ben még 15,2 szazalékot, 1910-ben mar csak 12,8-ct).
1869 és 1880 kozott a reformatusok l1élekszama is kismértében csokkent, ezt kovetd-
en azonban tartésan nétt, am mégsem olyan iitemben, mint a teljes népesség.
fgy aranyuk — még ha az ortodoxokéhoz és az evangélikusokéhoz képest kisebb mér-
tékben is, de — fokozatosan, 14,8-r61 14,3 szazalékra mérséklodott. Az evangélikus
hivék szama 1869 és 1910 kozott végig emelkedett, ardnyuk viszont egyenletesen
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csokkent (az 1869. évi 8,1-r61 1910-re 7,2 szazalékra). A legdinamikusabb noveke-
dés (67,6 szazalék a negyven év soran) az izraelita felekezetnél kovetkezett be,
melynek koszonhetéen a teljes népességen beliili ardnyuk a rémai katolikusokhoz
hasonldéan folyamatosan, de lassulé iitemben nétt. Ugyanakkor igy is csak kisebb
csoportjat képezték a lakossagnak, az 1910. évi népszamlalaskor 5 szazalékos aranyt
értek el. Az 6t népszamlalas egyre tobb unitariust rogzitett, de azok 1étszamgyarapo-
déasa hasonlo mértékii volt, mint a teljes népesség novekedéséé, igy aranyuk stagnalt,
0,4 szazalék maradt.

1. tablazat
A dualizmuskori népszamlalasok vallasra, felekezetekre vonatkozo adatai
(Data on religions and denominations in the censuses of the dualism era)
Vallas, felekezet 1869 1880 1890 1900 1910
Vallashoz, felekezethez tartozok szama (fo
Romai katolikus 6266 505 6503 207 7267 695 8 198 497 9010 305
Gorogkatolikus* 1594 833 1489 849 1 658 308 1841272 2007916
Gorogkeleti 2076 343 1937 144 2 064 889 2199 195 2333979
Reformatus 2024 177 2023 360 2212761 2427232 2 603 381
Evangélikus 1100 128 1107 608 1180714 1258 860 1306 384
Unitarius 54719 55787 61618 68 551 74 275
Izraelita 543 696 624 826 707 961 831162 911227
Egyéb 2 884 7 822 9 042 13 486 17 066
Teljes népesség 13 663 305 13 749 603 15162 988 16 838 255 18 264 533
Vallashoz, felekezethez tartozok aranya a teljes népességen beliil (%)
Romai katolikus 45,9 47,3 47,9 48,7 49,3
Gorogkatolikus* 11,6 10,8 10,9 10,9 11,0
Gorogkeleti 15,2 14,1 13,6 13,1 12,8
Reformatus 14,8 14,7 14,6 14,4 14,3
Evangélikus 8,1 8,1 7,8 7,5 72
Unitarius 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
Izraelita 4,0 4.5 4,7 4.9 5,0
Egyéb 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

* Ormény katolikusokkal egyiitt.

Megjegyzés. Itt és a kovetkezd tablazatokban a megoszlasadatok kerekités miatt nem minden esetben
adjak ki a 100,0 szazalékot.
Forrds: KSH [1996].
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2. tablazat
A vallasok, felekezetek anyanyelvi csoportjainak megoszldasa az 1880.
és az 1910. évi népszamlalasok adatai alapjan
(szdzalék)
(Distribution of mother-tongue groups of religions and denominations,
based on data of the 1880 and 1910 censuses; percentage)
Magyar Német ‘ Szlovak ‘ Romén Ruszin Horvat-szerb Egyéb anya-
Vallas, felekezet nyelvi csoport,
anyanyelvi csoport ismeretlen
1880. évi népszamlalas*
Romai katolikus 55,1 19,0 19,8 0,1 0,0 3,9 2,1
Gorogkatolikus 9,4 0,1 6,8 59,0 22,8 0,2 1,7
Gorogkeleti 0,9 0,3 0,1 77,8 0,0 19,7 1,2
Reformatus 97,7 1,2 0,5 0,1 0,0 0,0 0,5
Evangélikus 23,4 35,0 39,5 0,1 0,0 0,0 1,9
Unitarius 97,7 0,1 0,0 0,5 0,0 0,0 1,6
Izraelita 58,5 34,6 3,5 1,4 1,7 0,7 0,3
Egyéb 50,0 12,1 4,5 1,5 0,1 52 26,7
1910. évi népszamlalas

Romai katolikus 64,9 14,1 15,5 0,1 0,1 2,1 0,0 3,1
Gorogkatolikus 14,9 0,1 3,9 57,3 223 0,0 0,1 1,5
Gorogkeleti 1,7 0,1 0,0 77,1 0,0 0,0 19,5 1,5
Reformatus 98,4 0,9 0,4 0,1 0,0 0,0 0,0 0,3
Evangélikus 31,9 31,4 34,6 0,1 0,0 0,0 0,0 1,9
Unitarius 98,6 0,2 0,1 0,8 0,0 0,0 0,0 0,3
Izraelita 76,9 21,6 0,6 0,1 0,3 0,1 0,0 0,4
Egyéb 56,1 5,7 7,4 17,7 0,1 0,1 5,8 7,0
Teljes népesség 54,4 10,4 10,6 16,3 2,5 1,1 2,5 2,1

* A beszélni nem tudok nélkiil.

Forrds: OMKSH [1882], MKKSH [1916].

A vallési felekezetekhez tartozok népességen beliili aranya csak kismértékben
valtozott meg a dualizmus korszakaban. Etnikai szempontbdl viszont ennél jelent6-
sebb valtozasok torténtek. 1941-ig a magyarorszagi népszamlalasok nem kérdezték
a nemzetiségi hovatartozast. Az etnikai aranyokat az anyanyelvi dnbesorolas alapjan
allapitottak meg, az erre vonatkozo kérdés az 1880. évi népszamlalas szamlalolapjan
szerepelt eloszor. Két olyan vallasi felekezet volt, a reformatus €s az unitarius, ame-
lyek hivei lényegében egyetlen anyanyelvi csoportbdl alltak, koriikkben a nem magyar
anyanyelviiek elhanyagolhatd részt képeztek. A gorogkeletiek is stabil anyanyelvi
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hattérrel rendelkeztek, haromnegyediiket roman, egyotodiket szerb anyanyelviiek
tették ki, a magyar anyanyelviiek aranya naluk volt a legkisebb. A tobbi vallasi
felekezet egyre nagyobb hanyadat adtdk a magyar anyanyelviiek. Aranyuk 1880 és
1910 kozott a legjelentékenyebben (58-r61 77 szazalékra) az izraelitak korében valto-
zott meg, mig a masik jelentés anyanyelvi csoporté, a németé — ideértették a jiddis
nyelviieket is — 35-r681 22 szazalékra csokkent. A romai katolikus és az evangélikus
felekezeteket az 1869-1910-es idészakban harom nagy anyanyelvi csoport (a ma-
gyar, a szlovak és a német) alkotta. Hiveik kozott egyre nagyobb részt képviseltek
a magyar anyanyelviiek (ardanyuk 1880 és 1910 kozott a romai katolikusoknal 55-r6l
65 szazalékra, az evangélikusoknal 23-r6l 32 szazalékra nétt), mig a szlovak és
a német anyanyelviiek egyre kisebbet. A gorogkatolikusok esetében szintén emelke-
dett a magyar anyanyelviiek ardnya (9-r6l 15 szazalékra), elsGsorban a roman és
a szlovak anyanyelvi csoport rovasara.

2. Az elso vilaghaboru végétol a masodik
vilighabora utni évekig, 1920-1949!

Az els6 vilaghaboru és az azt kdvetd hatarvaltozasok, ahogy minden mast, ugy
Magyarorszag felekezeti viszonyait is atrendezték. Ennek hatterében tobbek kozott
az allt, hogy az orszag népessége etnikai szempontbdl sokkal homogénebbé valt,
és ezzel parhuzamosan a felekezeti viszonyok is jobban eltolodtak a magyar anya-
nyelviiek felekezeti megoszlasa felé. Ugyanakkor, ahogy kisebb népességi aranyban
megmaradtak az orszag el6z6 id6szakra jellemz6 nemzetiségi csoportjai, ugy a fele-
kezeti struktirabol sem tiintek el teljesen a torténelmi Magyarorszag korabban na-
gyobb Iélekszamot szamlalo felekezetei. (Tovabbra is jelen voltak az orszagban pél-
daul az ortodox ritusu keresztények, akik a lakossagnak mar csak kevesebb mint
1 szazalékat tették ki.) Egytttal a teriileti sajatossadgok is visszatiikrozodtek a meg-
valtozott felekezeti viszonyokban, amelynek legszemléletesebb példdja a fdleg
Erdélyben honos unitariusok 1 ezrelékes torpefelekezetté valasa volt a trianoni
Magyarorszagon. A gorogkatolikusok aranya szintén dramaian visszaesett, és az
evangélikusok esetében is csokkenés kovetkezett be. Ezzel szemben a rémai katoli-
kusok és a reformatusok ardnya tekintélyesen, az izraelitaké is érdemben novekedett.

A XX. szazad elso felében a vallasi hovatartozas fontos szempont volt a népes-
ség tarsadalmi rendben betdltott pozicidja szempontjabol. Az iddszak politikai viszo-

' Az 1941. évi népszamlalas adatai koziil csak a mai Magyarorszag teriiletére vonatkozokat hasznaltuk
fel, az 1938 és 1941 kozott Magyarorszaghoz keriilt, majd 1945-ben jra elcsatolt teriiletek adatait nem.
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nyaiban a keresztény retorika fontos szerepet kapott, de a legnagyobb jelentdségii
valtozast az izraelita felekezet XIX. szazadi emancipacidjdnak korlatozésa, megsziin-
tetése hozta. Ennek els6 eleme az 1920. évi XXV. torvénycikk, az in. numerus clau-
sus torvény? volt, amely a felsdoktatisban limitalta az izraelita felekezetiiek felvéte-
1ét. Bar e torvényi korlatozast 1928-ban eltordlték, Magyarorszag szovetségi politi-
kajaban az 1930-as évek masodik felétdl egyre inkabb a naci hatalomatvétel utani
Németorszaghoz kozeledett, mellyel parhuzamosan megindult az izraelita felekezet,
zsido etnikumil népesség jogi helyzetének korlatozasa. Ez a XIX. szdzadi nemzetisé-
gi politika — anyanyelvi asszimilalodast elismerd — felmondésat jelentette. A masodik
zsidotorvény® mér nem vallasi felekezetként, hanem etnikai, leszarmazasi csoport-
ként definialta a zsidosagot, mig a harmadik zsidotorvény* megtiltotta az izraelitak
vegyes hazassagat keresztény felekezethez tartozokkal. Végil az 1942. évi
VIIL térvénycikk® az izraelita felekezetet bevett ranglrdl visszamindsitette elismert
felekezetté (Gyani—Kéveér [2003]).

A masodik vilaghaboru sordn Magyarorszag zsid6 népessége jelentds ember-
veszteséget szenvedett el. Az 1941. évi népszamlalas adatai szerint 401 ezer fot tet-
tek ki az izraelita vallasuak, de a masodik és a harmadik zsidd torvény alapjan
90 ezer f6 szamitott még rajtuk kiviil zsidonak. Ez az Osszesen 491 ezres 1étszam
1945 végére 195 ezer fore apadt. Magyarorszag 1944. marcius 19-i megszallasa el6tt
30 ezer f6 halt meg munkaszolgalat vagy deportalas soran. A német megszallas alatt
263 ezer f6 vesztette életét, tovabbi 3 ezer f6 pedig elmenekiilt az orszagbdl. A zsi-
doésadg nemcsak lélekszamaban szenvedett el hatalmas veszteséget, hanem teriileti
viszonylatban is atalakult. 1941-ben még a 49 szdzaléka, 1945-ben mar csak a
26 szazaléka ¢€lt a fovaroson kiviil (KSH [2017]).

Az elsé vilaghaborat kdvetd négy népszamlalas mindegyikének kérddivén sze-
repelt az adatszolgaltatd vallasat tudakold kérdés, amelyhez elére nyomtatott valasz-
lehetdségek kapcsolodtak, kiegészitve egy szabad valasz helyével. Az allando va-
laszkategoriak kozé tartozott a romai és a gorogkatolikus, a gorogkeleti, a reforma-
tus, az evangélikus, az unitarius, valamint az izraelita. Az 1930. évi népszamlalaskor
az izraelita felekezet esetében harom fobb iranyzatot — neoldg, ortodox, status quo
ante — lehetett kiillon megjeldlni, ezeket sem a kordbbi, sem a késdbbi Osszeirasok
kérddive igy nem tartalmazta. Az 1941. és az 1949. évi népszamlalasok kérddivén

21920. évi XXV. torvénycikk a tudoméanyegyetemekre, a milegyetemre, a budapesti egyetemi kozgaz-
dasagtudomanyi karra és a jogakadémiakra valo beiratkozas szabalyozasarol (Magyar Torvénytar [1921]).

31939. évi 1V. térvénycikk a zsidok koézéleti és gazdasagi térfoglaldsdnak korlatozasarol (1939. évi
Orszagos Torvénytar [1939]).

41941, évi XV. tdrvénycikk a hazassagi jogrol szoldé 1894: XXXI. térvénycikk kiegészitésérdl
és modositasarol, valamint az ezzel kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendelkezésekrdl (/941. évi Orszdgos
Torvénytar [1941)).

51942, évi VIII. torvénycikk az izraelita vallasfelekezet jogallisinak szabalyozasarol (1942. évi
Orszagos Torvénytar [1943]).
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mar a baptista valaszkategoria is elére nyomtatva szerepelt; és 1949-ben nemcsak a
kérdoiven, de a népszamlalasi kiadvanyban is — els6 izben — megjelent a ,.felekezeten
kiviili” valaszkategoria.

Az 1941. évi népszamlalaskor a karpataljai, valamint a Romaniatol visszacsa-
tolt teriileteken egy plusz alkérdést is meg kellett valaszolni, nevezetesen azt, hogy
mi volt az Osszeirt személy korabbi vallasa, ha azt id6kdzben megvaltoztatta. Emel-
lett sor keriilt — a kordbban mar ismertetett politikai-jogi-tdrsadalmi kérnyezetben —
a zsidé mint térvényi kategdria kérdezésére is. Az erre vonatkozé kérdés: ,a torvé-
nyes rendelkezések szerint zsidonak tekintendd-e” kozvetleniil a vallasi kérdés utan
kovetkezett, de megelézte az anyanyelvhez és a nemzetiséghez kapcsolodokat.
Megvalaszolasa egy bonyolult, kivételeket és kiilonbozd feltételeket taglald utasitas
alapjan tortént (KSH [1990], [1995]).

3. tablazat
Az 1920 és 1949 kozotti népszamlalasok vallasra, felekezetekre vonatkozo adatai
(Data on religions and denominations in the censuses between 1920 and 1949)
Vallas, felekezet 1920 1930 1941 1949
Vallashoz, felekezethez tartozok szama (f6)
Romai katolikus 5102 466 5631 146 6119111 6240 427
Gorogkatolikus 175 653 201 092 233 843 248 355
Gorogkeleti 50917 39 839 38318 36010
Reformatus 1670 990 1813 144 1934 888 2014 707
Evangélikus 496 799 533 846 557207 482 152
Unitarius 6225 6266 8465 9447
Izraelita 473 329 444 552 400 811 133 862
Egyéb 10 496 15224 23 431 39 839
Teljes népesség 7986 875 8 685 109 9316 074 9204 799
Vallashoz, felekezethez tartozok aranya a teljes népességen beliil (%)

Romai katolikus 63,9 64,8 65,7 67,8
Gorogkatolikus 2,2 2,3 2,5 2,7
Gorogkeleti 0,6 0,5 0,4 0,4
Reformatus 20,9 20,9 20,8 21,9
Evangélikus 6,2 6,1 6,0 5,2
Unitarius 0,1 0,1 0,1 0,1
Izraelita 5,9 5,1 43 1,5
Egyéb 0,1 0,2 0,3 0,4

Forrds: KSH [1996].
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Ebben az idészakban a romai katolikus felekezet egyértelmiien domindns ara-
nyuva valt. Mar az 1920. évi népszamlalas adatai alapjan is ehhez a vallasi feleke-
zethez tartozott a teljes népesség 64 szazaléka; de a kovetkezd két népesség-
Osszeiraskor még a teljes népességénél is nagyobb iitemii 1élekszam-gyarapodasukat
rogzitették. 1949-re pedig azzal egyiitt emelkedett a romai katolikusok szama, hogy a
teljes népesség kisebb volt, mint 1941-ben. Ezaltal e vallasi felekezet a masodik
vilaghaboru utan a teljes népesség kétharmadat meghalad6 vallasi kozosség lett.

A gorogkatolikusok szama és aranya — mint mar emlitettiik — jelentdsen csok-
kent az els6 vilaghaboru utan. Az 1920. évi népszamlalas 175 653 f6 gorogkatolikust
irt Ossze, akik a teljes népesség 2,2 szazalékat tették ki, vagyis az 1910. évi arany
otodét. Ezt kovetden viszont a felekezet 1élekszam-novekedésének mértéke megha-
ladta a lakossagét, amely révén, ha csekély szinten is, de 1949-re 2,7 szazalékra tudta
emelni az aranyat.

A romai katolikus mellett a reformatus felekezet népességen beliili aranya is
nagyobb lett az els6 vilaghabort utan. Az iddszak elején tobb mint haromszor annyi-
an voltak, mint az evangélikusok vagy az izraelitdk. Az 1939 el6tti 1élekszam-
gyarapodasuk iiteme hasonld volt a teljes népességéhez, melyben csak a masodik
vilaghabort hozott valtozast, amikor kismértékben nétt az aranyuk (1949-re
21,9 szazalékra az 1920. és 1930. évi 20,9 szazalékrol).

Az evangélikusok ardnya folyamatosan csokkent a két vilaghdboru kozotti
Magyarorszagon, annak ellenére, hogy szdmuk 1941-ig gyarapodott. A felekezethez
tartozok létszamndvekedésének mértéke azonban alatta maradt a teljes népességé-
nek. Ezt a 1élekszamaban fokozatos novekvd, aranyaban lassan csokkend trendet a
masodik vilaghaboru és az azt kdvetd kényszer(i népességmozgasok (németek kitele-
pitése, csehszlovak-magyar lakossagcsere) valtoztattak meg. Az 1949. évi népszam-
lalas mar kisebb evangélikus népességet mért, ami jelentésen hozzajarult aranybeli
visszaszorulasukhoz.

Az izraelita felekezet volt a harmadik, amely a trianoni békediktatum rendelke-
zései kovetkeztében lecsokkent teriileti orszagban nagyobb aranyt képviselt a népes-
ségen beliil, mint az els6 vilaghaboru el6tti torténelmi Magyarorszagon. Ugyanakkor,
szemben a korabbi iddszakkal, mind létszamaban, mind aranyaban csdkkent 1920 ¢s
1949 kozott. A mésodik vilaghabort utolsé iddszakaban a megszallt orszag magyar
hatésagainak kozremikddésével végrehajtott tomeges deportalasok és népirtas, a
haborus emberveszteség, valamint a kivandorlds miatt a vildghdbora utani elso,
1949. évi népszamlalas mar csak 133 862 f6 izraelita vallasut irt Ossze, akik a teljes
népességnek mindossze 1,5 szazalékat tették ki.

A gorogkatolikus mellett még két olyan vallasi felekezet volt, amelyek 1étsza-
ma és népességen beliili aranya az els6 vilaghaborit kovetden jelentdsen visszaesett.
Az egyik az ortodox ritust kovetd keresztények voltak, akik esetében a népszamlalési
adatok szerint az idGszak egészében érvényesiilt ez a tendencia. A masik pedig
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az unitarius felekezet volt, amely torpe felekezetként maradt jelen Magyarorszagon
az elsé vilaghdbora utin. Bar az utdbbi nagysdga 1930-t6l 1949-ig novekedett,
aranya csak 1 ezreléket tett ki. A vizsgalt idoszakban az egyéb kategéridba tartozok
szama fokozatosan nétt, az 1949. évi népszamlalés idején mar nemcsak az unitariu-
sokét, de a gorogkeletiekét is meghaladta.

3. A partallam idészaka, 1960—1990

A masodik vilaghdbora utan csak rovid ideig miikddhettek az egyhdzak zavar-
talanul, csakhamar egyre tobb, fokozatosan szigorodd intézkedés korlatozta a tevé-
kenységiiket: 1945-ben a foldreform, az egyhazi birtokok szétosztasa — amely utan a
katolikus egyhaz lényegében elvesztette a kdzhaszni intézményeinek, iskoldinak
fenntartasat biztositd pénziigyi forrasait —, 1946-ban az egyhazi tarsadalmi szerveze-
tek feloszlatdsa, majd 1948-ban az egyhazi iskolak allamositasa kovetkezett
(Mészaros [1994]). Ezzel parhuzamosan viszont az 1947. évi XXXIII. torvénycikk®
egyenjoguva tette a bevett és az elismert felekezeteteket. A kisebb l¢lekszamuakat —
példaul a baptistakat, az adventistakat és a metodistakat — 1945-t61 a Szabad Egyha-
zak Szovetsége fogta 0ssze.

Az 1948-as kommunista hatalomatvétel utdn megkezdodott az egyhazak veze-
tésének megtorése. 1948 majusaban lemondasra késztették Ravasz LaszIlo piispokot,
a Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének elnokét, majd letartoztattak és kon-
cepciods perekben elitélték az evangélikus egyhaz tobb vezetdjét. A protestans egyha-
zak fels6 vezetésében a kommunista rendszert timogatokat igyekeztek ,helyzetbe
hozni”, ami ellehetetlenitette e felekezetek ellenallasat. Ezt a katolikus egyhaz
fels6 vezetdinek meghurcolasa kovette. Mindszenty Jozsef esztergomi érseket
1948. december 26-an letartoztattak, és b6 egy honap mulva életfogytiglani borton-
biintetésre itélték. Ezzel parhuzamosan sok mas kiemelkedd egyhazi személyt is
zaklattak és megfélemlitettek, er6szakkal vagy koncepcios perek inditasaval félredlli-
tottak. A kihallgatdsok soran tobben meghaltak, de voltak olyanok is, akiket halalra
itéltek és kivégeztek.

Az Allamvédelmi Hatosag 1950 nyaran tobb hullamban, 6sszesen mintegy ha-
romezer szerzetest internalt. Ezzel végiil a piispoki kart targyaldasztalhoz kényszeri-
tették. A kierdszakolt megallapodas és a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak ez alap-
jan hozott 1950. évi 36. sz. torvényerejii rendelete’ értelmében a bencés, a piarista,

61947. évi XXXIII. térvénycikk a bevett és az elismert vallasfelekezetek kozott az elismert vallasfele-
kezetek hatranyara fennallo kiilonbségek megsziintetésérdl (1947. évi Orszagos Torvénytar [1947]).

71950. évi 36. sz. torvényerejii rendelet a szerzetesrendek miikodési engedélyérél (Magyar
Kézlény [1950]).
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a ferences és a Szegény Iskolandvérek rendje kivételével valamennyi szerzetesrendet
feloszlattak. A feloszlatott rendek ingd és ingatlan vagyona az allamé lett, tagjaikat
pedig arra kotelezték, hogy 3 hoénapon beliil hagyjak el rendhazaikat, bar sokukat
még ennek lejarta eldtt internaltadk. A katolikus piispoki kar 1951 jaliusaban tort
meg végleg, és eskidott fel a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyara
(Valuch [2005]).

1950-ben tehat megsziintették az orszdg 23 férfi és 40 ndi szerzetesrendjét
182 férfi és 450 ndi rendhazzal, ami Osszesen 2 582 férfi szerzetest és 8 956 apacat
érintett (1948. évi adatok, Tomka—Révay [1998]). A kilakoltatott szerzetesek ezutdn
jellemzoen végzettségiiknél, tudasuknal alacsonyabb szintli munkara kényszeriiltek a
polgari életben, vagy elhagytak az orszagot. A megallapodas alapjan csak 9 rendhaz
maradhatott meg 180 férfi szerzetessel és 60 szerzetesnével. A katolikus egyhaz
szamara négy hittudomanyi féiskola és nyolc kozépiskola fenntartasat engedélyez-
ték. Minden iskoldban évfolyamonként két parhuzamos, egy human és egy realtago-
zatos osztaly indulhatott, legfeljebb osztalyonként 40 tanuloval. A kollégiumi diakok
szama az iskolai tanulok legfeljebb 50 szazaléka lehetett, kivéve Pannonhalmat és
Esztergomot, ahol valamennyi diak kollégista volt.

Csaknem negyven évvel késobb, 1989-ben nyilt meg Gjra a lehetdség a szerze-
tesrendek mitkddésére az 1950. évi 36. sz. torvényerejii rendelet hatalyon kiviil he-
lyezésével. 1990 elején 58 ndi és férfi szerzetesk6zdsség szervezddott ujra,
2004-ben pedig mar 70 ndi és 30 férfi rendet, illetve kdzdsséget tartottak nyilvan a
Magyar Katolikus Egyhazban tobb mint 2 500 taggal.

Az egyhazak sanyargatasa mogott furcsan kettds és némileg ellentmondd moti-
vacio huzodott meg. Egyrészt a partallam hivei koziil ideologiai okokbol sokan
ugy gondoltak, hogy az egyhazak sziikségszeriien hattérbe szorulnak a modern korban
— kiilondsen majd a vart, osztaly nélkiili tarsadalomban —, a vallasossag 1ényegében el
fog tlinni, és 6k tulajdonképpen csupan felgyorsitjak a természetes tarsadalmi folyama-
tokat. Masrészt gyakorlati okokbol tették ezt, hiszen az egyhaz mint autonom szerve-
zet, amely szervezeti felépitésében, illetve szellemi értékei alapjan fliggetlen volt, nyil-
vanvaldan akadalyozta volna a totalis kontrollra iranyul6 partallami térekvéseket.

Az 1956-0s forradalom utdn a Rékosi-rendszerrel kollabordld reformdtus és
evangélikus vezeték lemondasra kényszeriiltek, de az 1958-ra megszilarduld
Kadar-rendszer visszatért a kordbbi elnyomo, elsorvaszté egyhazpolitikdhoz.
Az 1960-as években ujabb letartdztatdsi hullam kovetkezett, amely elsGsorban
a katolikus egyhazat stjtotta. Ezt kdvetden viszont megindult egy konszolidacios
folyamat, amely akkor érte el csucspontjat, amikor VI. Pal papa 1977-ben fogadta
Kadar Janost a Vatikanban. A partallam a felsd papsag kézben tartdsaval és erds
allami kontroll mellett engedte csak az egyhazi élet fennmaradasat (Valuch [2005]).

A hivok a konszolidacié iddszakaban sem gyakorolhattdk teljesen szabadon a
hitiiket, igy példaul az allam altal engedélyezett keretek kozott csak korlatozottan
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volt mdd a vallasos gyermeknevelésre, hitoktatasra. Az ifjusag vallasi nevelése jocs-
kan elmaradt a korabbi szintt6l, mivel a hivatalos ideologiatol fliggetlen kozosségi
¢let nem, legfeljebb illegalis formaban 1étezhetett (Tomka [1991]).

A politikai viszonyok ismeretében nem meglepd, hogy ebben az idészakban a
vallasi kérdés hianyzott a népszamlalasi kérdéivekrol, ezért nem allnak rendelkezésre
1949 és 2001 kozotti cenzusadatok a népesség vallasi megoszlasardl. Az utolsé hiva-
talos statisztikai adat a kommunista hatalomatvétel utan, 1949-bol szarmazik.
A KSH (Kozponti Statisztikai Hivatal) eldszor a rendszervaltozast kovetden,
1992-ben végzett adatfelvételt egy 29 ezer f0s mintan a 14 éves és idosebb népesség
korében (tarsadalmi mobilitas vizsgalata), amely a vallast és a felekezeti hovatarto-
zast mérte. A koztes id6szakrol csak kozvélemény-kutatasi adatok és az egyhazak
statisztikai allnak rendelkezésre. Az emlitett kdzvélemény-kutatdsokban azonban
nem is annyira a felekezeti hovatartozas, mint inkdbb maga a vallasossag ténye volt a
fokuszban.

Az egyhazi statisztikdk adatai (egyhdzi eskiivok, keresztelések, elsé aldozok,
bérmalkozok szama) azt jelzik, hogy az 1950-es évektdl csokkend vallasi aktivitas
1978 koriil érhette el a mélypontjat, és az 1980-as évektdl tudott ijra valamelyest
er6sodni (Tomka [1990], [1994]).

4. tablazat

Kozvélemény-kutatasokban a magukat vallasosnak, illetve nem vallasosnak mindsiték aranya
az orszag felndtt népességében (dichotom kérdés esetén)
(Proportion of those who considered themselves religious/non-religious among
the Hungarian adult population in public opinion polls [in the case of a dichotomous question])

Kozvélemény-kutatds val asrzad 6k Vallasosak Nem vallasosak Blzznrﬁi?ari;zlzgg ok
éve Siefl{lﬁl;a ardnya
%)
1972 8 829 46,0 46,6 7,4
1974 1182 47,2 50,6 2,2
1975 5972 44,8 53,2 2,0
1977 500 38,9 57,8 3,2
1978 9728 36,3 62,2 1,5
1978 9861 38,6 60,1 1,3
1980 9 898 37,7 60,7 1,4
1981 5983 39,3 59,1 1,6
1985 8978 40,7 57,5 1,7
1990 982 51,1 46,4 2,5

Forras: MR Tomegkommunikacios Kutatokozpont/Magyar Kozvéleménykutatd Intézet, kozli
Tomka [1991].
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A kozvélemény-kutatasi adatok az 1980-as évekbeli megujulast még inkabb
alatdmasztjdk: a Magyar Tudomanyos Akadémia Szocioldgiai Kutatdintézete,
valamint a Tarsadalomtudomanyi Intézet altal végzett felmérések szerint az egyha-
zak presztizse 1985 és 1989 kozott emelkedett, és magasabb volt, mint az ezekben a
vizsgalatokban szereplé mas szervezeteké, az ellenzéki szervezeteket is ideértve
(Tomka [1991]).

5. tblazat

Kozvélemény-kutatasokban a magukat vallasosnak, illetve nem vallasosnak mindsiték aranya

az orszag felndtt népességében (zart kérdés és ot valaszlehetdség esetén)
(Proportion of those who considered themselves religious/non-religious among the Hungarian
adult population in public opinion polls [in the case of a closed question and five possible answers])

) . Més |
| | e | e e
Kézvélemény-kutatds Valas'zadok sz’ermt valldsosak dontem' nem | vallasosak | hatarozottan | valaszolok
R A szama vallasosak tudok nem
éve, honapja (£8) vallasosak
aranya
(%)

1978 531 8,1 36,2 10,9 17,3 23,5 4,0
1980 931 10,6 40,9 8,2 19,3 19,0 2,0
1983 966 9,5 44,4 9,5 17,2 16,1 3,3
1984 8998 14,6 44,8 7,6 15,0 14,1 3,9
1986 8992 12,0 47,7 7,2 16,3 12,6 4,0
1988 8998 12,3 45,8 5,2 26,6 8,7 1,4
1989

marcius 1989 13,1 44,2 6,2 27,3 8,5 0,7

majus 2990 15,3 46,7 4,8 25,5 7,4 0,3

szeptember 1986 12,8 48,3 6,5 25,4 6,3 0,7

november 1993 15,2 47,7 5,6 24.4 6,5 0,6
1990

junius 1994 15,6 50,4 5,9 23,9 4,0 0,2

szeptember 2995 17,9 49,8 4.5 23,5 3,8 0,5
1991

januar 1984 16,0 52,8 5,4 20,8 4,5 0,5

majus 999 16,1 53,5 3,9 22,1 3,9 0,2

Forras: MR Tomegkommunikaciés Kutatokozpont/Magyar Kozvéleménykutatdo Intézet, kozli

Tomka [1991].
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Az MR (Magyar Radio) Témegkommunikécios Kutatokdzpontja, illetve a ké-
s6bb abbdl alakult Magyar Kézvéleménykutato Intézet® a valldsossagot két modon is
tanulmanyozta a kutatdsaiban, mindkét esetben Onbesoroldssal. Egyrészt egy
dichotom (vallasos/nem vallasos) kérdést, masrészt egy olyan zart kérdést tettek fel a
valaszadoknak, amely esetén 6t valaszlehetdség (/. vallasos az egyhaz tanitasa sze-
rint; 2. vallasos a maga modjan; 3. nem tudja eldonteni, hogy vallasos-e, vagy nem;
4. nem vallasos, mas a meggy6z6dése; 5. hatadrozottan nem vallasos) allt rendelke-
zésre. E modszerek 1978-t6] mérték a vallasossag novekedését, &m az altaluk kapott
eredmények kiilonboztek: a dichotom kérdésre adott valaszok szerint példaul
1990-ben az orszag felndtt népességének mintegy fele (51 szazaléka) bizonyult val-
lasosnak, a masik esetben ugyanakkor a felndtt népesség kétharmadat tették ki az
egyhaz tanitasa szerint és a ,,maguk modjan” vallasosak csoportjai egylittesen.

4. A rendszervaltozas utan

A rendszervaltozast kdvetden — mint mar emlitettiik — az egyhdzak helyzete is
megvaltozott. 1988-t6] megindultak az egyeztetések az egyhazak és a politikai partok
kozott, amelyek eredményeként az Orszaggyiilés elfogadta a lelkiismereti és vallas-
szabadsagrol, valamint az egyhazakrol szo6lo, ,,alkotmanyerejii” 1990. évi IV. tor-
vényt (Magyar Kozlony [1990]). A vallasi felekezetek elismerése a birésagi nyilvan-
tartasba vétellel valosult meg (Schanda [2018]).

A KSH a rendszervaltozas utan elészor az 1992. évi tarsadalmi mobilitas vizs-
galatban mérte a vallasossagot. E vizsgalat és az 1949. évi népszamlalas adatainak
Osszevetésébodl az deriil ki, hogy 1949 és 1992 kozott a felekezeti aranyok keveset
valtoztak, ugyanakkor a vallasi felekezeten kiviiliek aranya 0,1-r61 4,8 szazalékra
emelkedett (KSH [1993b]). Ez utobbi adatok 4,7 szazalékpontos kiilonbségének érté-
kelésekor azonban nem szabad elfeledkezniink arrdl, hogy a ,felekezeten kiviili”
valasz elére megadott opcioként 1949-ben szerepelt eldszor a népszamlalasi kérds-
iven, tehat ennek Gjdonsaga is hozzajarulhatott a kiilondsen alacsony masodik vilag-
habort utani értékhez.

Tomka és Harcsa [1994] tanulmanyukban szintén az 1992. évi tarsadalmi mo-
bilitas vizsgalat adatai alapjan allapitjak meg, hogy a kelet-nyugat iranyt bels6é van-
dorlas az 1980-as és 1990-es években a felekezeti aranyokat lényegében nem modo-
sitotta, ugyanakkor eldsegithette azok stabilizalodédsat, mivel a dunantili varosokban

8 Az MR Témegkommunikaciés Kutatokdzpont 1969-ben jott 1étre a Magyar Radio szervezetén beliil,
késébb 6nallosult, majd 1988-t61 1991-ig Magyar Kozvéleménykutato Intézetként miikodott.
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az ily médon torténd felekezeti utanpotlds a reformatusok kozott magasabb volt.
Ennek alatdmasztasara a szerz6k megemlitik, hogy az ott €16 reformatus felekezethez
tartozok korében tiz szazalékponttal alacsonyabb volt a helyben sziiletettek aranya,
mint a katolikusoknal.

Az 1992. évi vizsgalat eredményei arra is ravilagitanak, hogy a vallas egyhazi
keretek kozotti rendszeres gyakorlasa a romai katolikusoknal gyakoribb volt, mint a
protestansoknal, a ndket és az idéseket aktivabbnak lehetett tekinteni e szempontbdl,
mint a férfiakat és a fiatalokat, tovabba a falvakban jellemzo6bb volt, mint a varosok-
ban. Ezt drnyalja az a tény, hogy mivel a mezdgazdasagi fizikai munkas réteg eseté-
ben gyakoribb volt a hagyomanyos valldsgyakorlas, a févarosba vandorlasuk az
1990-es évekre csokkentette Budapesten a felekezeten kiviilliek aranyat (holott or-
szagos szinten nétt). Az akkori értelmiség sajatos helyzetét jelzi a vallashoz valod
polarizalt viszony: mind a nem hivék, mind a valldsukat rendszeresen gyakorlok
aranya magas volt ebben a rétegben (Tomka—Harcsa [1994]). Ehhez hasonldan
Szanté [1992] nemlinearis Osszefiiggést talalt az iskolai végzettség és a vallasossag
kozott a TARKI egy nemzetkozi kutatashoz kapesolodo, 1991-es felvételének ered-
ményei alapjan — amely a felekezeti hovatartozas mellett kiillonb6z6 hagyomanyos
hittételek elfogadasan, illetve elutasitasan keresztiil is mérte a vallasossagot. Bar a
legkevésbé iskolazott réteg vallasossdga bizonyult a legerdsebbnek, és hozzajuk
képest az iskoldzottabb szakmunkas végzettségliek, valamint az érettségizettek ko-
z0tt magasabb volt a vallasi hittételeket elutasitok hanyada, a felséfoka végzettségii-
eknél a két tabor kiegyenlitddott.

A romai katolikusok korében volt a legmagasabb a homogam — vagyis az azo-
nos vallasi felekezetbe tartozok kozotti — hazassdgok aranya, Tomka és
Harcsa [1994] a katolikusok esetében 81, a reformatusoknal 54, az evangélikusoknal
36 széazalékos értéket k6zol. Az ezek kozotti kiilonbségek alapvetden a vallasi fele-
kezetek eltéré nagysagabol adodtak, hiszen nem egyforma eséllyel tudtak a sajatjuk-
kal azonos vallasu part valasztani a kis €s a nagy vallasi felekezetek tagjai. A szerzo-
paros szerint ugyanakkor ennek hatasat az egyes vallasi felekezetek eltéré kohézidja
is modosithatta. A fovarosban és a vidéki varosokban altalaban alacsonyabb az azo-
nos vallasi felekezethez tartozok kozotti hazassagok aranya, ami tobbek kozott abbol
is adddott, hogy a kisebb telepiilések felekezeti szempontbdl homogénebbek ¢és zar-
tabbak (Tomka—Harcsa [1994]). A magasabb iskolai végzettség rendszerint kisebb
felekezeti hazassagi homogamiaval parosult; ez magyarazhato ugy, hogy a parvalasz-
tasban a masik fél iskolai végzettsége fontosabb szempont volt, mint a felekezeti
hovatartozas, de az is lehetséges, hogy a magasabb iskolai végzettség nagyobb foku
jellemzo volt a homogam hazassag, a XX. szazad masodik felére azonban megnove-
kedett a vegyes hazassagok aranya.
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Mig korabban vallas alatt kizarolag az egyhazak altal kozvetitett hittételeket és
normarendszert értették, és a vallasossdg az ezekkel vald azonosuldst jelentette,
addig a XX. szazad utols6 harmadatol, Magyarorszagon inkabb az 1990-es évektol
kezdve, megfigyelheté az egyhdzon kiviili vallasossag jelensége. Ez az egyhazak
tarsadalmi helyzetének valtozasaval hozhatd Osszefiiggésbe. Az altaluk kozvetitett
hit- és normarendszer kizarolagossaga megsziint, mellette a vallas szubjektiv, egyéni
értelmezése nyert teret, amelyet a valldsi kinalat novekedése is tamogatott
(Rosta [2004], [2008]). Mindezek eredményeként megkiillonboztethetévé valt az
egyhazi és az egyhazon kiviili vallasossag (Foldvari—Rosta [1998]): a hagyomanyos
vallasossag mellett megjelent az un. ,,barkacsolt” vagy mas néven ,,maga modjan
vallasos” kategoria, amely esetén az intézményes keretek helyett a személyes dontés
a meghatarozo (Rosta [2008]).

A tarsadalomtudomanyokban’® korabban viszonylag széles korben elfogadott
volt az — a sok esetben csak implicit — eléfeltevés (az un. szekularizicids tézis),
hogy a modern tarsadalomban a valldsossag visszaszoruloban van, és ha el nem is
tiinik teljesen, a jovoben elvesziti jelentéségét. E tézist kérddjelezte meg 1ényegében
az elobb emlitett folyamat, amely egyfajta vallasi megajulast jelzett (Tomka [1998)]).

Interjis tapasztalatok alapjan a maga modjan valldsos réteg nem egységes:
egyrészt idesorolhatjuk a nem rendszeres, vagyis az egyhdzakhoz lazabban ko&t6do
vallasgyakorlokat, masrészt azokat, akik atmenetet képeznek a nem hivék felé,
harmadrészt pedig a szelektalo, sajat vallast , krealok™ taborat. Az utdbbiak intézmé-
nyes keretekhez vald viszonyaban szerepet jatszhatnak — talan a rendszervaltozast
megel6z6 évtizedekben visszaszoruld hittanoktatassal és ellenpropagandaval 6ssze-
fliggben — a hidnyos ismeretek és a prekoncepciok (Gereben [1998]). Az utdbbi 6sz-
szefiiggést az interjus tapasztalatokon kiviil a kvantitativ adatok is aldtdmasztjak.
Rosta [2008] az ,,Egyhaz és vallas a kiboviilt Eurépaban” cimii nemzetkozi kutatasi
program 2006. évi felvétele alapjan kimutatta, hogy a maga mddjan és az egyhaz
tanitasa szerint vallasos csoportok kozott a vallasos nevelésben részesiiltek aranyat
illetden tobb mint 20 szazalékpontnyi kiilonbség volt a felvétel idején. Mig az egy-
haz tanitasa szerint vallasosak koziil szinte mindenki (96%) valldsos nevelésben
részesiilt, addig a masik csoportnak csak a 75 szazaléka.

% Leginkabb csak a (parsonsi hagyomanyokon nyugvo) funkcionalizmus szémolt a valldssal mint a tér-
sadalmat erésité-fenntartd tényezdével, azonban ennek az irdnyzatnak a népszeriisége erésen csokkent az
1960-as évektol kezdve.
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1. abra. A vallasos nevelésben részesiiltek aranya a vallasi onbesorolas egyes csoportjain beliil, 2006
(Percentage of those who received religious education within the groups of religious self-classification, 2006)

Szazalék

100

90

80

70 75,1
60
50
40
30 34,1
20 27,1
i
0 ; . . :

Hatarozottan nem  Nem valldsos ~ Nem tudja, hogy Valldsos a maga Vallasos az egyhaz
vallasos vallasos-e, vagy modjan tanitasa szerint
sem

Forras: ,,Egyhéz és vallas a kiboviilt Europaban” kutatasi program 2006. évi felvételének adatai, kozli
Rosta [2008]).

A képet bonyolitja az is, hogy az intézményi keretekhez kot6dd valldsossagon
beliil szintén megujulas ment végbe, ami statisztikai adatokkal nehezen kimutathato.
Az id6ésebb generaciok haldlaval a hagyomanyos (népi) vallasossag fokozatosan
visszaszorult, és a magasabb iskolai végzettséglick korében mar az 1970-es évek
végén megindult féleg varosi kornyezetben a kdzosségi részvétel erésddése (egyhazi
baziskozosségek, katolikus mozgalmak; Tomka [1994]).

A TARKI az ISSP (International Social Survey Programme — Nemzetkozi
Tarsadalmi Felmérés Program) keretében vizsgalta a magyar lakossag vallasossagat
1991-t61 kozel két évtizeden keresztiil, ami lehetdvé tette a rendszervaltozas utani
valtozasok megfigyelését. Az adatokbdl két parhuzamosan zajlé folyamatra lehet

"oz

kovetkeztetni. Az egyik a szekularizacios tézist erGsiti: a hagyomanyos vallasossag

rom

(,,mindig is hivo volt”) csokkend tendencidt mutat, mikozben a magukat a ,,sosem
volt hive” kategdriaba soroldk ardnya kismértékben emelkedik. A masik folyamat-

o

nak pedig az ujolag megtérok aranyanak ndvekedése tekinthetd (Gérecz [2009]).
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2. dbra. Az Istennel kapcsolatos hit jellemzése a lakossag korében
(Characterization of faith in God among the population)

Szazalék
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Sosem volt hiv Hitehagyott Megtért Mindig is hiv6 volt Nem tudja/nem
valaszol

10 A

m1991 @1998 2008

Megjegyzés. Az adatokat az eredeti publikacioban kozolt grafikontipussal jelenitettilk meg.
Forrds: A TARKI ISSP 1991, 1998 és 2008. évi Vallismoduljanak adatai a TARKI honlapjan kozolt
publikacidbol (Gérecz [2009]) szarmaznak.

5. A legujabb népszamlalasok, 2001-2011

A vallasi kérdés Gtven év utan, a 2001. évi népszamlalas programjaban jelent
meg Ujra. Jogszabalyi alapja az 1999. évi CVIIL. térvény'® volt, amely, dsszhangban
az 1992. évi LXIIL. adatvédelmi térvénnyel'!, kimondta, hogy ,,Az adatszolgaltatas
az egészségi allapotra, a vallasra, az anyanyelvre és a nemzetiségre vonatkozoan
onkéntes.” (Magyar Kézlény [1999] 3. § (2)) Ezek az onkéntesen megvalaszolhato
kérdések a népszamlalasi kérddiv utols6 oldalara keriiltek. A 2001. évi népszamlalas
kérdésfeltevése az 1880. és az 1890. évi népszamlalasok kérddivével mutatott hason-
losagot annyiban, hogy nem pusztan a vallas szo szerepelt a kérdésben, hanem a

101999. évi CVIIL térvény a 2001. évi népszdmldlasrol, valamint a statisztikdrol szolé 1993. évi
XLVI. torvény modositasarol (Magyar Kozlony [1999]).

111992, évi LXIIIL térvény a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanossagarol
(Magyar Kozlony [1992]).
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felekezet is.'”> A kérdés nyitott volt, a valaszadd szabadon nevezhette meg vallasat,
felekezetét. Emellett a ,nem tartozik egyhazhoz, felekezethez” vagy a ,nem kivan
valaszolni” vélaszok valamelyikét is meg lehetett jeldlni.

A 2011. évi népszamlalasrol szolo 2009. évi CXXXIX. torvény (Magyar
Kozlony [2009]) a vallasra és a tobbi kiilonleges adatra vonatkozdan az 1999. évi
CVIII. torvényhez hasonloan rendelkezett. A 2011. évi népszamlalas kérddivén
azonban a 2001. évihez képest kisebb mddositasok torténtek. A valldssal kapcsolatos
kérdés, bar a helye a kérddiven nem valtozott, hosszabba és magyarazobba valt:
»Mely vallashoz, felekezethez tartozonak érzi magat?”, illetve megjelent az ,,ateista”
valaszkategoria is. A vallast, felekezetet a valaszadok ismét szabadszavas valaszként
adhattak meg. A 2011-ben bevezetett internetes adatszolgaltatas lehetdségével é16k
az elektronikus kérddiven egy tobb szaz vallast és felekezetet tartalmazo listabol
valaszthattdk ki a rajuk érvényes valaszt. Az ezt kdvetd 2016. évi mikrocenzusnal
vallasi hovatartozast vizsgald kérdés nem szerepelt.

A népszamlaladsok modszertana a konkrét vallési felekezethez tartozas kérdését
hasznalja; a vallasszocioldgiai kutatasokban a XX. szazad masodik felében elterjedt-
té valt, vallasossagra altalaban rakérdezo, a vallasossagot nem tételes vallashoz, val-
lasi felekezethez kot6 kérdés a népszamlalasi kérddiveken nem jelent meg.
fgy a népszamlalasok teljes népességet lefedd adatbazisin nincs mod arra, hogy a
vallasi felekezetekhez tartozas €s az egyéni valldsossdg kozotti kapcsolatot, 0ssze-
fiiggést megallapithassuk.

A 2001. évi népszamlalas soran az adatszolgaltatok 11 szazaléka tagadta meg a
vallasra vonatkoz6 kérdés megvalaszolasat. Tovabbi, csaknem 15 szazalékuk pedig a
,hem tartozik vallasi kozosséghez, felekezethez” valaszlehetdséget jelolte meg,
igy csak a teljes népesség haromnegyede kozott oszlottak meg a vallasi felekezetek-
hez tartozok.

A legnépesebb vallasi felekezetet a romai katolikusok alkottak, 6k a teljes né-
pesség felét (52 szazalékat) tették ki, mig a népszamlalas vallasi kérdésére valaszolva
a vallési hovatartozasukat megadoknak (a tovabbiakban: vallasukat megaddk) — tehat
a nem valaszolokon és a nem valladsosokon kiviili népességnek — koriilbeliil a
70 szazalékat. Ez 1ényegesen nem kiilonbozik az 1949. évi népszdmlalas altal megal-
lapitott 68 szazalékos aranytol. A goérogkatolikusok a teljes népesség 2,6, a vallast
megadok 3,5 szazalékat alkottak. Az utobbi adat némileg magasabb, mint az 1949-es
2,7 szazalék. A két legnagyobb protestans felekezetnél, a reformatusoknal és az
evangélikusnal is ,,visszakdszonnek™ az 1949. évi népszamlalasi aranyok. A reforma-
tusokhoz sorolta magat a teljes népesség 16, a vallast megadok 21 szadzaléka
(az utdbbi mutatd 1949-ben 22 szazalékot tett ki), mig az evangélikusokhoz a teljes
népesség 3, a vallast megadok 4 szazaléka (mely némileg elmaradt az 1949. évi nép-
szamlalason mért 5 szazaléktol).

12 Vallasa, hitfelekezete?” volt a kérdés.

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 6. SZAM 573-598. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.6.hu0573



MAGYARORSZAG VALLASI VISZONYAI A NEPSZAMLALASOK ES EGYEB LAKOSSAGI ADATFELVETELEK TUKREBEN 593

6. tablazat
A 2001. és a 2011. évi népszamlalasok vallasra, felekezetekre vonatozo adatai
(Data on religions and denominations in the 2001 and 2011 censuses)
2001 2011
Vallashoz, felekezethez tartozok
Vel ke szdma tegznr}ll:pis— Virléli:sygl%t szama tegznr}ll:pis— V:rszs}lglf?it
(£8) sége(lsA) l;eliil “ﬁgfgbe"n (£6) sége(lgA) l;eliil “lzgrggbgn
(%) (%)
Romai katolikus 5289 521 51,9 69,5 3691 389 37,1 68,0
Gorogkatolikus 268 935 2,6 3,5 179 176 1,8 33
Reformatus 1622 796 15,9 21,3 1153 454 11,6 21,2
Evangélikus 304 705 3,0 4,0 215093 2,2 4,0
Ortodox 14 520 0,1 0,2 13710 0,1 0,3
Unitarius 6541 0,1 0,1 6 820 0,1 0,1
Baptista 17705 0,2 0,2 18 211 0,2 0,3
Jehova Tanui 21 688 0,2 0,3 31727 0,3 0,6
Hit Gyiilekezetéhez tartozo 3708 0,0 0,0 18 220 0,2 0,3
Izraelita 12 871 0,1 0,2 10 965 0,1 0,2
Buddhista 5223 0,1 0,1 9758 0,1 0,2
Muszlim 3201 0,0 0,0 5579 0,1 0,1
Egyéb 39 199 0,4 0,5 78 273 0,8 1,4
Nem tartozik vallasi k6zos-

séghez, felekezethez 1483 369 14,5 — 1 806 409 18,2 —
Nem valaszolt 1104 333 10,8 — 2 698 844 27,2 —
Teljes népesség | 10198 315 100,0 100,0 9937628 100,0 100,0

* Vallasukat megadok: azok a valaszadok, akik a népszamlalas kérdéivének vallasi kérdésére
valaszolva megadték a vallasi hovatartozasukat.
Forras: KSH-adatok (http://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak vallas).

Az el6z6 bekezdésben emlitett négy vallasi felekezethez tartozott a vallast
megadok 98 szazaléka. Ezek mellett tizezernél is tobb hivét tudhattak maguknak
a Jehova Tanti (21 688 &), a baptistak (17 705 £3), a kiilénboz6 ortodox egyhazak!?
hivei (14 520 {6) és az izraelitak (12 871 f6). A korabban tradicionalis vallasi feleke-
zetnek szamito unitariusokhoz 6 541 f6 sorolta magat.

A 2011. évi népszamlalés kapcsan harom 6 megallapitast lehet tenni. Jelentdsen
ndtt a vallasi kérdésre nem valaszolok, valamint a magukat konkrét vallashoz, feleke-

3 A KSH a bolgar, a gordg, az orosz, a romén és a szerb ortodox egyhazat kiilonitette el, illetve
egy¢éb ortodox kategoriat is publikalt.
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zethez nem sorolok szama, aranya. A vallast megadok 96 szazalékat tovabbra is négy
torténelmi felekezet fedte le. Ugyanakkor szamos kisebb vallési felekezet 1étszdma ugy
nétt meg, hogy mind a valaszadési hajlandosag, mind a teljes népesség csokkent.

A 2011. évi népszamlalas uj kérdésmegfogalmazassal igyekezett a lazabb val-
lasi kotddésiiek valaszait is Osszegytiijteni, a vallasi kérdésre adott valaszok és a
konkrét vallast megjel6ldk aranya azonban igy is csokkent a 2001. évi népszamlalas-
hoz képest. A nem valaszolok szdma meghaladta a teljes népesség egynegyedét
(27%). Mellettiik nott a szama (18 szazalékra) azoknak is, akik a ,,vallasi k6zosség-
hez, felekezethez nem tartoz6” valaszkategoriat jelolték meg. Ezaltal a vallasi hova-
tartozasukat megadok mar csak a teljes népesség 55 szazalékat adtak.

A romai katolikus felekezethez az orszag népességének 37 szazaléka,
a gorogkatolikushoz a 2 szazaléka, a reformatushoz a 12 szazaléka, mig az evangéli-
kushoz a 2 szazaléka sorolta magat. Ha csak a vallasukat megadokat vessziik figye-
lembe, akkor az aranyok a kovetkezok: romai katolikusok 68 szazalék, reformatusok
21 szazalék, evangélikusok 4 szazalék, gorogkatolikusok 3 szazalék. Vagyis a tiz
évvel korabbihoz képest kisebb vallast megvalld népességen beliil a nagyobb vallasi
felekezetek belsd aranyai 1ényegesen nem valtoztak meg, nem egy-egy vallasi fele-
kezet szorult vissza, hanem parhuzamosan mindegyik.

3. abra. A legnagyobb létszamu vallasi kézosségek telepiilésenként a 2011. évi népszamlalas adatai alapjan
(The largest religious communities by settlement, based on 2011 census data)
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Legnagyobb vallasok

[ Romai Katolikus, 50% alatt
Roémai katolikus, legalabb 50%
[ Gorogkatolikus, 50% alatt
[ Gorogkatolikus, legalabb 50%
[ Reformatus, 50% alatt
I Reformatus, legalabb 50%
[ Evangélikus, 50% alatt
[ Evangélikus, legalabb 50%
I Ortodox keresztény, 50% alatt
I Ortodox keresztény, legaldbb 50%
Egyéb, 50%

Forras: KSH [2016].
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A kisebb vallasi felekezeteket tekintve a 2011. évi népszamlalas 1élekszamban
¢és aranyban is jelent6s novekedést mutatott ki a Jehova Tanui és a Hit Gyiilekezeté-
hez tartozok korében, és kozel megduplazddott azoknak a szama, akik magukat
buddhistdnak vagy muszlimnak vallottdk (mely vallasok nem tradicionalisak ha-
zankban). A kiilonb6z6 ortodox egyhazak hiveinek és az izraelitdknak a szama
ugyanakkor a nagyobb vallasi felekezetekhez hasonléan csokkent.

A 2011. évi népszamlalas adatai alapjan a valldsos népességben altalanossdgban
feliilreprezentaltak voltak a ndk (kivéve az izraelitdkat) és az iddsebb korosztalyok
(kivéve a Hit Gyiilekezetéhez tartozokat). Az orszdg legnagyobb teriiletén,
a 3 176 telepiilésbol 2 584-en a romai katolikus felekezet volt a dominans, elsdsorban
az orszag kozépso és nyugati teriiletein. A masik legnépesebb vallasi felekezet hivel,
a reformatusok pedig jellemzden a Tiszantilon voltak tobbségben. Az evangélikusok
esetében nagyobb egységes teriileti elhelyezkedést nem lehetett megfigyelni, mig a
gorogkatolikusok az orszag északkeleti teriiletén alkottak tobbséget 51 telepiilésen.

6. Osszegzés

Magyarorszag népességének vallasi megoszlasa csak kismértékben valtozott a
dualizmus idején. A trianoni békediktatum életbe 1épésével elszenvedett jelentds
teriileti veszteségek azonban atrendezték a felekezeti aranyokat: az ortodox ritusu
keresztények és az unitariusok aranya minimalisra csokkent, de szamottevéen visz-
szaesett a gorogkatolikusoké, és kisebb lett az evangélikusoké is. Ennek kovetkezté-
ben a romai katolikusok és a reformatusok aranya lényegesen, mig az izraelitaké
joval kisebb mértékben, de érdemben novekedett. A rémai katolikusok aranya igy
elébb megkozelitette, majd 1949-re ténylegesen el is érte a népesség kétharmadat.
A reformatus felekezet mutatdi szintén emelkedtek a trianoni hatarvaltozasok utan,
¢és ezaltal a masodik legnépesebb vallasi felekezet lett. A masodik vilaghdbora anti-
szemita genocidiuma az izraelita vallas jelenlétének drasztikus csokkenését okozta.

A XX. szazad masodik feléb6l nem rendelkeziink népszamlalasi adatokkal
a felekezeti megoszlasrol; a vallasossag alakuldsat jelentds mértékben befolyasolta a
politikai helyzet a vallasgyakorlas lehetdségének korlatozasaval. Hivatalos statiszti-
kai felmérések ebben az idészakban nem késziilhettek, igy az egyhdzi statisztikak
mellett csak a valtozé mintanagysagu és mérési modszerii kozvélemény-kutatasok
adataira tudunk tamaszkodni. Ezek az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy
a mért vallasossag atmeneti csokkenése utan az 1970-es évek végétdl erdésddni kez-
dett a vallési aktivitds, ami a rendszervaltozas idejére valt markansabba — ez a feltéte-
lezések szerint a politikai ellenallas kifejezése is lehetett. Az 1990-es években vég-

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 6. SZAM 573-598. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.6.hu0573



596 KOVACS BENEDEK — LAJITAI MATYAS

zett legtobb felmérés és a 2001. évi népszamlalas adatai szerint késébb nem folytato-
dott a vallasossag erdsddése, sot, inkdbb az egyhazias vallasossag visszaesése volt
megfigyelhetd. A kutatdsok az el6z6é folyamat mellett az egyhazhoz lazabban kap-
csol6dd, de a maga modjan vallasos, illetve kifejezetten az egyhazon kiviili vallasos-
saggal fémjelezhetd, erésen heterogén csoport nagysaganak novekedését is kimutat-
tak. Ebbdl a két parhuzamos folyamatbol nem annyira a szekularizacid felé torténd
elmozdulasra, mint inkédbb egy folyamatos véltozasban, alakuloban levé vallasossag-
ra lehet kovetkeztetni.

Az ezredforduld utdni népszadmlalasok eredményei alapjan a hagyomanyos
nagy egyhazak — katolikusok, reformatusok, evangélikusok — aranyai a vallasos né-
pesség korében 1ényegében nem valtoztak, de jelentdsen visszaesett a hiveik szama
és a teljes népességen beliili aranyuk a csokkend valaszado6i hajlanddsag miatt.
A torténelmi Magyarorszdgon jelentds vallasi kozosségekhez tartozok — ortodoxok,
izraelitdk — szama ugyancsak alacsonyabb lett. Bar a valaszadok kis részét képezték,
de dinamikus novekedést mutattak a Magyarorszagon nem tradicionalis és a kisegy-
hazak. Emellett tekintélyes gyarapodas jellemezte a nem vallasosak és a vallasukrol
(a torvény adta lehetéségek kihasznalasaval) nem nyilatkozok csoportjait is.

A tanulmany alatamasztja, hogy a vallasossag kutatasa érzékeny teriilet, ahol a
felmérés modszerétdl, a kérdések megfogalmazasatol és az aktudlis tarsadalmi elva-
rasoktol egyarant nagymértékben fligg az eredmény. Mig a masodik vilaghabora
elotti, vallasrol és felekezethez tartozasrol szolo kérdoivek kitoltésekor a nem valla-
sos személyek is besoroltak magukat valamely felekezethez az akkori, széles korben
elfogadott tarsadalmi normaknak megfeleléen, ma egyrészt mar nincs ilyen elvaras,
masrészt az emberek individualizalodtak, és személyes dontéseik megmutatkoznak a
vallasi, felekezeti 6nbesorolasukban is.
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1895. eévi XLIIL torvénycikk a vallas szabad gyakorlatardl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=89500043.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D34
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