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Kéves Pal professzor Theiss Edénél tanulta a statisztikat, majd az egyetem el-
végzése utan végigjarta az oktatdi ranglétrat a tanarsegédségtol az egyetemi tanari
kinevezésig. A Budapesti Corvinus Egyetemrél 1991-ben ment nyugdijba, 1995 6ta
a Statisztika Tanszék professor emeritusa. Legutobb 2019 végén jelentkezett torténeti
irasaval, amelynek apropdjat az adta, hogy a tanszék két volt professzoranak, els6 és
masodik tanszékvezetdjének 2019-ben {innepeltitk kerek évforduldjat: Theiss Ede
120 éve sziiletett és 40 éve halt meg, Péter Gyorgy pedig 50 éve hunyt el.

Koves Pal a statisztika altalanos elméletének kivald miveldje:
a Pdrniczky Gaborral kozésen irt, tobb kiadast megért ,,Altalanos statisztika” cim{i
tankonyv a korszak meghatarozo szakirodalma; sziikebb szakteriilete a statisztikan
beliil az indexszamitas, amely témaban az elmélet és a gyakorlat szadmara is tobb
jelentds publikacidja és két konyve jelent meg, az egyiket tobb nyelvre leforditot-
tak. A nemzetkozi Osszehasonlitasok fontos modszertani elemének tekintett és
ajanlott EKS- (Elteté—Koves—Szulc) indexnek egyik megalkotdja. Valasztott tagja
az ISI-nek (International Statistical Institute — Nemzetkozi Statisztikai Intézet),
0rokos tagja a Magyar Statisztikai Tarsasagnak, és tagja a Magyar Tudomanyos
Akadémia IX. Osztaly Statisztikai és Jovokutatdsi Tudomanyos Bizottsaganak.
Hossza palyafutasa soran egyebek kozott Egyetemért Emlékéremmel, Apaczai
Csere Janos-dijjal, Fényes Elek-dijjal és Keleti Karoly-emlékéremmel tiintették ki.

Amikor egyik egyetemi tanarunk 70. sziiletésnapjat iinnepeltiik, akkori tan-

székvezetonk egy szép, hosszu beszédet mondott, amelyben kiemelte tanarunk palya-
futasanak legfontosabb allomasait, pedagdgiai vénajat, humanumat és még sok mas
sz€p vonasat. Az iinnepelt is koztiink volt természetesen, €s kissé malicidzusan je-
gyezte meg a beszéd utan, hogy 6rom, ha az ember ¢letében meghallgathatja a teme-
tési beszédét. Semmiképpen sem szeretnék ebbe a hibdba esni, hiszen Koves Pal
kollégank, professor emeritusunk nagyon is koztiink van. Tobbek kdzott folyamato-
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san alkot, jelenleg az elmult évtizedekben kedvencévé valt bioritmus témaban, de a
statisztikaoktatds torténete teriiletén is tobb irasa sziiletett a kdzelmultban. Ugyanak-
kor nincs olyan statisztikus ma Magyarorszagon, aki ennyire hossza idot toltott volna
el a kutatasban és oktatasban egyarant, mint 6, akinek tankdnyvein, tanulmanyain
kozgazdasz generaciok néttek fel. Az ,,Altaldnos statisztika” 30 éven keresztiil meg-
hatarozé tankoényv volt a kozgazdaszok statisztikaoktatdsaban és a statisztikus szak-
ma nevelésében, harmadik, utols6 kiadasa 1981-ben jelent meg (Kdves—
Parniczky [1981]).

Koves Pal tollabol szamos cikk olvashatd a Statisztikai Szemle hasébjain is,
e méltatas végén talalhato rovid irodalomjegyzék egyaltalan nem a teljesség igényé-
vel sziiletett, hanem azzal a céllal, ha valaki szeretné feleleveniteni, mely teriileteken
meghatarozé (a mai napig) Koves professzor munkassaga, akkor belenézhessen
ezekbe az irasokba, és bizonysagot nyerjen, hogy milyen hosszl id6 6ta, mennyire
érdekes ¢s fontos a szakmai tevékenysége. A statisztikatudomany két altala fémjel-
zett miive ma is vezetd szerepet tolt be: nemzetkozi gyakorlatban az EKS-index,
hazai szintéren az ,,Indexelmélet és kdzgazdasagi valdésag” ciml konyv, amely angol
¢és orosz nyelven is megjelent annak idején (Kdoves [1981]).

Amikor ennek a koszontének a megirasara késziiltem, mintegy 25 éves sziinet
utan Gjra elolvastam a Koves—Parniczky konyv néhany fejezetét, elsdsorban azokat,
amelyeket Koves Pal irt. Tobb dolog is ,,mellbevago™ hatast gyakorolt rdm olvasas
kozben:

1. Bizonyos fogalmak, koriilmények ugyan elavultak 40 év alatt,
mégis mennyire a mai problémakra is reflektal a konyv, milyen kor-
szerlinek tlinik a témavalasztasa, de a nyelvezete is.

2. Amire mindig is a leginkdbb emlékeztem, emlékezni fogok, az
a tény, hogy bar ez egy oktatasban hasznalt, az egyes fogalmakat, 6sz-
szefiiggéseket feleslegesen nem komplikdld médon megirt alaptan-
konyv, mégis milyen mélységek vannak benne. A dolgok Osszefiiggé-
seiben valo targyalasa (amibe beletartozik a torténeti kitekintés, a nagy
elodoktol atvett példak beépitése, a hatarteriiletekkel vald kapcsolatok
elemzése is, kiilonodsen a statisztika- és a kdzgazdasag-tudomany elmé-
letének és gyakorlatanak alland6 6sszefonodasa) nemhogy nem zarja
ki, de egyenesen segiti is azt, hogy ez egy jol érthetd, didaktikus konyv
legyen.

3. Arra is ra kellett jonnom, hogy van egy sor statisztikai foga-
lom, példa, amelyet teljes természetességgel, akar évtizedek ota hasz-
nalok a szakmai munkdmban, az oktatdsban, és teljesen sajatomnak ér-
zek, de tulajdonképpen ebbdl a kdnyvbdl (vagy személyesen Palitol)
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vettem at annak idején, €s Ontudatlanul is , kisajatitottam”; érdekes volt
szembeslilni azzal, hogyan is néz ki ez eredetiben.

Ebben az irasban nem szeretnék Koves Pal szakmai és személyes palyafutasa-
rol kronologikus vagy egyéb logika alapjan irni. Egy 15 évvel ezel6tti interjuban —
amelyet a Statisztikai Szemle akkori fOszerkesztéje, tanszéki kollégank,
Hunyadi LaszIlo készitett — ma is el lehet olvasni, amit errdl az életpalyardl a beszél-
getdtarsak fontosnak tartottak (Humnyadi [2005]). Néhany gondolatot irnék le, ame-
lyek a felsorolt 3 ponttal kapcsolatban felmeriiltek bennem az ,,Altalanos statisztikat”
és a szubjektiv irodalomjegyzékben felsorolt miivek némelyikét ujra olvasva.

Ami a mélységet és kovetkezetességet illeti, az ,,Altalanos statisztika” 1. feje-
zetébol az alapfogalmak koziil az 1.3. ponttal inditanék, ami a statisztikai adattal,
mutatdoszammal, modellel foglalkozik. Ez egy gyakorld vagy elméleti statisztikus
szamara is tanulsagos kell, hogy legyen, 1épten-nyomon elfelejtjiik, mi ezen fogal-
mak tartalma, mikor melyiket hasznaljuk, milyen tévutakra visz, ha az egymasra
épiilésiikrél elfeledkeziink. A statisztikai adat abban kiilonbozik egy altalanos adattol
(vagy akar a matematikai absztrakciotol), hogy ez egy empirikus tapasztalati szam,
ezért elszakithatatlan annak tarsadalmi-gazdasagi tartalmatol. Az adat nem 6nmaga-
ban értelmes, hanem a fogalmi jegyeivel egyiitt (ennek példdul része a mértékegy-
ség)!. A mutatdszam az a statisztikai adat, adatkategéria, amellyel rendszeresen meg-
ismétlodé tarsadalmi-gazdasagi jelenségeket statisztikailag jellemezni szoktunk.
A gyakorlati (benne a hivatalos) statisztika egyik fontos elméleti tevékenysége tob-
bek kozott az is, hogy kidolgozza a rendszeresen megismétlédo tevékenységek muta-
toszamait, és elemezze, mikor avulnak el ezek, mikor kell 6ket massal helyettesiteni.
Példaimat eldszeretettel kapcsolnam Koves Pal egyik legfontosabb kutatasi teriileté-
hez, az indexszamitashoz. A statisztikai adat lehet példaul az armegfigyelés eredmé-
nyeképpen egy-egy termék/szolgaltatds egyedi dra, a mutatdszam az arvaltozas mé-
rését szolgald arindex. A fogyasztdiar-index esetében ez a mutatdészam jelenleg ép-
pen egy Laspeyres-tipust, a lakossag altal vasarolt termékek és szolgaltatasok atla-
gos arvaltozasat méré arindex. Ennek a mutatészamnak a hasznalata mar tovabb
vezet a modell fogalmahoz, sok mutatoszam alkalmazasa mogott egy modell huzddik
meg. A modell a vizsgalt valosag — valamilyen szempontbdl — legfontosabb vondsait,
Osszefiiggéseit kifejezd egyszerli vagy bonyolultabb logikai, matematikai konstruk-
ci6. Ezért nem varhatd, hogy a valdsagot kozvetleniil, tokéletesen tiikrozze, de fon-
tos, hogy tisztaban legyiink vele, a valdsdg mely modellszeriien megfogalmazhato
mozzanatait ragadjuk meg a valasztott mutatoszamokkal. A Laspeyres-tipusu

1 Eppen nemrégen vitatkoztam egy hallgatoval, hogy miért elfogadhatatlan és nem egyszerii szamitasi
hiba annak a kijelentése, hogy a nék atlagosan 174-gyel idésebbek a férfiaknal.
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fogasztéidr-index hasznalata tobb modellszerlien megfogalmazhato feltételt tartal-
maz. Csak kettét emelek ki:

— A termékek (reprezentansok) egyedi megfigyelése feltételezi,
hogy ezek kore egyik id6szakrdl a masikra jol reprezentalja a vasarolt
fogyasztast, a termékek homogének, van értelmes egységaruk, és ezek
valtozasanak szamolasa értelmes. Ha nem ez a helyzet, a vizsgalt ter-
mékek nem Osszehasonlithatok, miliszaki, egyéb jellemzdik erdsen val-
toznak, akkor ez a konstrukcid az arvaltozas mérésére nem alkalmas,
ilyenkor valahogy a mindségi valtozast kezelni kell. Erre Magyaror-
szagon egyedill a lakasarindex szamitasa esetén keriil sor a hedonikus
arindexszamitas segitségével, amely egy egészen mas modell, mint a
Laspeyres-tipusu fogyasztoiar-index. Koves Pal ,,Altalanos statisztiké-
jaban” értelemszeriien az egyik leginkabb kiforrott, gazdag fejezet az
indexszamitasrol szol. Ebben roviden leirja a kdzgazdasagi indexelmé-
let alapjait is, 0sszehasonlitja azt a statisztikainak nevezett indexelmé-
lettel. A kozgazdasagi indexelmélet éppen abbdl indul ki, hogy nem
feltétlentil kell egy konkrét fogyasztoi kosarat definialni ahhoz, hogy
példaul az arvaltozasok mértékét szamszerlsitsiik, elég, ha a szamlalo-
ban és a nevezOben szerepld ¢ (mennyiségi) adatok ugyanazt az élet-
szinvonalat testesitik meg. (Ez vezet a kozombdosségi gorbék rendsze-
réhez.) Ez a modell masképpen kezeli azt, hogy a termékek mindsége,
akar tipusa is valtozik, ez a valtozas szerves része, igy egész maskép-
pen lehet megragadni a mindségi valtozast. Az elmult évtizedekben
Magyarorszagon tudomasom szerint kozgazdasagi indexelmélet-alapt

"o

szamszerUsitési kisérlet nem tortént, pedig a Big Data-alapu szdmsze-
risitések ennek feltételeit régen megteremtették.

Am a statisztikai indexelméleten beliil is egy konkrét modell 4ll
a mogott, hogy a gyakorlatban éppen milyen indexformulat haszna-
lunk. Az alapformulak (Laspeyres- és Paasche-indexek) valamelyik
idészak mennyiségeit rogzitik. Altalaban nem modellként szoktak
megfogalmazni 6ket, hanem konkrét kozgazdasagi tartalmat tulajdoni-
tanak nekik, de ez a kettd ugyanaz. Koves Pal — ahogy mas miiveiben
is — itt, az ,,Altalanos statisztikdban” is igyekszik megvédeni a bonyo-
lultabb, esetleg ,,nem kozgazdasagi tartalmii” szamitasokat. Ebben az
esetben a Fisher-indexet védi meg, itt sz6 szerint érdemes idézni sza-
vait: ,,A leggyakoribb ellenvetés az, hogy nincs konkrét kozgazdasagi
tartalma a formulanak. Valdjaban azonban inkabb csak azt lehetne jo-
gosan felroni, hogy a formula mogott allo modell nem felel meg egy
olyan egyszerii feltételezésnek, mint az egyik vagy a masik alapformu-
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la. Lattuk azonban, hogy az egyszerii feltételezések egyoldaluak, a ke-
resztezés pedig éppen a kdzgazdasagi valdsag tobboldalii megkdzelité-
sére torekszik. A bonyolult valosag jo megkozelitése altalaban bonyo-
lult modell felallitasat teszi sziikségessé.”” A konyv megirasanak ide-
jén egyébként a Kozponti Statisztikai Hivatal a kiilkereskedelmi arin-
dex mellett a fogyasztoiar-indexet is Fisher-formulaval szamitotta, ma
— mint mar sz6 volt rola — Laspeyres-tipustval (a targyévet két évvel
megel6z6 év eldzetes nemzeti szamla lakossagi vasarolt fogyasztasi
adatai alapjan késziil a kiadasi szerkezet szdzalékos megoszlasa).
Az egyes indexformuldk azon tul, hogy mas modellen alapulnak, mas
a feltételrendszeriik, de szamszerlien is mas értékeket adnak. Tobbek
kozott éppen ez a tény vezet a keresztezett indexformulak hasznélata-
hoz. Koves Pal indexfejezete nagyon részletesen foglalkozik az L- és
P-indexek eltérésének okaival, a helyettesitési hatassal, (az egyedi ar-
¢és volumenindexek kozotti kapcsolattal), illetve a Bortkiewicz-tétellel
és kovetkezményeivel a gyakorlatban. A mai gyakorlatban a kiilkeres-
kedelem vagy a nemzetkozi Osszehasonlitasok esetén az is a
Fisher-index mellett szol, hogy ezeken a teriileteken altaldban erds a
helyettesitési hatas. Ne felejtsiik el — ez Koves professzor egy fontos
iizenete is —, lehet, hogy ugy tlinik, egyes indexformulakat technikai
okok miatt alkalmaznak (példaul azért L-tipusu a fogyasztoiar-index,
mert nem all rendelkezésre fogyasztasi szerkezet a kés6bbi id6szakra
még), de ettdl még egy kozgazdasagi alapt, modellszeri feltételrend-
szert kdzvetitenek, amivel legylink tisztaban.

A sokasagot lehet egy és tobb ismérv szerint elemezni. Idézett miivében
(Kéves [1961]) erre azt a hasonlatot hozza, hogy a statisztikai elemzés elképzelt épii-
letében emeletek vannak, az elsé emeleten az egy ismérv szerinti elemzések allnak,
ahogy haladunk felfelé, egyre tobb ismérv szerint elemziink. A f6ldszint is fontos,
itt talalhatok az alapfogalmak, koztiik a szamlalas. Az épiilet hasonlat abbdl a szem-

2Koves Pal féleg az 1950-es és 1960-as években sokat kiizddtt azért, hogy a matematikai modszerek,
amelyeket sokan formalizmusnak, a valosagtol vald elrugaszkodasnak tekintettek, teret nyerjenek a magyar
statisztikai elméletben és gyakorlatban. Az indexek mellett is tobb teriileten voltak ilyen nagyon sikeres tevé-
kenységei. Személyes kedvencem az 1950-es és 1960-as években az aszimmetria fogalmanak, elemzési eszko-
zeinek elfogadtatasa. Egyik cikkében (Kéves [1961]) egy konstrualt példaval szemléltette, hogy mennyire
hasznos ez a fogalom: lehet a kapitalista és szocialista orszagokban ugyanaz az atlagos jovedelemszint,
de miutan ez egy balra ferde eloszlast jelenség, az aszimmetria kiilonb6zé fokanak kovetkezményeként
(a kapitalista orszagokban a balra ferdeség mértéke nagyobb) a szocialista orszagban nemcsak kisebb lesz a
szorddasa a jovedelmeknek, de a tipikus jovedelem is magasabb lesz. Az érvelés ideologiailag timadhatatlan
volt, még a végig érezheté irdnia sem hagyott rajta fogast. Koves Pal baratai/ismerései bizonyithatjak,
hogy humorérzéke sosem hagyta el, az az egész oktatasi tevékenységén atiit.
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pontbol is megallja a helyét, hogy ,,a statisztika elméletét pontosan definidlt alapfo-
galmakra kell épiteni, és ennek az elméletnek szigort belsd logikaval kell rendelkez-
nie”, azaz az épiilet stabil alapokon kell, hogy alljon. Az ,,Altalanos statisztika” a
kapcsolatvizsgalat eszkozeit didaktikailag hozzakapcsolja ahhoz a teriilethez, ahova
az moédszertanilag kotédik, tartozik. Az asszocicid targyalasa az egyszerli elemzési
eszkozok fejezet végén van, viszonyszamok, grafikus abrak, egyszeri tablak, kombi-
nacids tablak és erre épitve a teljes khinégyzet-alapt elemzés megjelenik, a kozvetett
kapcsolatok lehetséges vizsgalataval egyiitt. A vegyes kapcsolat elemzése a szorddas
szamitasanak egy fejezete, a szérasnégyzet targyalasa utdn jelenik meg annak belsd
és kiils6é 0sszetevdire bontdsa a szorasnégyzet-hanyadossal egyiitt. A leir6 statisztika
részben a korrelacid fogalmilag jelenik meg, az XY abra tobbszor is szerepel a pél-
dakban, de teljes egészében majd a 2. kotetben kiilon két- és tobbvaltozos korrelacio-
¢és regresszidszamitassal foglalkozo fejezetekben jelenik majd meg. Az épiilet alapo-
zésa témakorhoz tartozik azonban, hogy a sorokrdl és tablakrol szolo fejezetben
(azaz az alapfogalmak kozott) egy viszonylag hosszu, alapos altalanos leirasa olvas-
hat6 a sztochasztikus kapcsolatok vizsgalatanak, azok fajtaival, az oksagi és kolcso-
nds egylittmozgas eseteinek leirasaval, de ennek a résznek a végén talalhat6 az id6-
beli (esetleg latszolagos) egylittmozgas pontos leirasa is.

A gondos kimunkélasra egy példat szeretnék hozni az atlagszdmitas korébol.
Koves Pél egyébként az atlagok szamitasarol nemcsak a tankonyveiben ir részlete-
sen, de tobb cikke is errdl szol (Koves [1957], [1961]. Utobbiban szerepel ez a mon-
dat is: ,,az atlagszamitas helye a statisztikai elemzés épiiletében elsésorban az elsé
emelet legimpozansabb terme, amelyben a mennyiségi ismérv szerinti elemzés esz-
kozei, modszerei foglalnak helyet.” Az altalanos statisztikaban a kozépértékeket egy
0nallo fejezet targyalja, a helyzetieket és a szdmitottakat is, mindent gondosan leve-
zetve, értelmezve. Itt taldlhatok az id6sorokbol szamithatdo kozépértekek is.
Szamomra a mostani olvasaskor a legérdekesebb az 5.2.1.2. alfejezet volt, amely a
szamtani atlag és az intenzitasi viszonyszam kapcsolatat targyalja. Ezt a témat
manapsag mi elég egyszeriien kezeljiik az oktatasban, az atlag felfoghatd intenzita-
si viszonyszamként (egy elemre jutd értékosszegként), azaz az intenzitasi viszony-
szdmok egy specidlis eseteként tdrgyalhat6. Koves Pal megkozelitése sokkal ar-
nyaltabb, 6 3 esetet kiilonboztet meg:

1. Csak atlagnak foghato fel, mert a kiilonallo ismérvvaltozatok
Osszegének nincs targyi értelme. Ilyen példaul az atlagos életkor.

2. Az értékdsszeg értelmes, de az egyedi értékek elkiilonitésének
nincs értelme. Példaul az egy fore jutod termelés esetében nem kiiloniil
el a termelés egyedenként, de ettdl még a termelékenység egy fore jutd
termelési értéke egy értelmes intenzitasi viszonyszam, de nem 4tlag.
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3. Az egyedek elkiiloniilnek (ezek a legnagyobb szamossagban
fordulnak eld), az egyedi értékeknek is van értelme és az értékdsszeg-
nek is, ilyenkor az intenzitdsi viszonyszam atlagként is felfoghato.
Tipuspélda az egy fére jutd kereset szokott lenni.

Két olvasmanyélményemet szeretném még roviden megfogalmazni eme rovid
tisztelgés keretében.

Az egyik az azdta elfeledett, kimaradt témakorokhoz kapcsolodik. Természete-
sen vannak olyan részek, amelyek (féleg a nagy adatbazisok megjelenése, a data
science, a szamitastechnika elterjedése miatt) meghaladottak mara, vagy egészen
masképp jelennek meg. Az egyik ilyen teriilet, amit K&ves Pal szervesen beépitett az
anyagaba, és az 1980-as években teljesen jogos volt, miként lehet a szdmitasokat
egyszeriisiteni, gyorsitani. Ma erre joval kisebb az igény, hiszen néhany kattintéssal
minden eredmény adodik. Ugyanakkor ezek a levezetések a megértést is segitették,
didaktikai szerepiik is volt, ezek helyett sokszor nem épiilt be a statisztika tananya-
gokba olyan elem, amely ezt az oldalt (a didaktikat, a megértést) erdsitené. Vannak
olyan teriiletek, amelyek szamomra nem vilagos, hogy miért maradtak el, kiillondsen
idetartozik a novekményfelbontas modszere. A névekményfelbontas klasszikus meg-
fogalmazasa szerint, ha egy valtozas két dinamikus viszonyszam szorzataként all eld
(példaul a termelés novekedése a 1étszamndvekedés és a termelékenységndvekedés
indexének szorzata), akkor hogyan lehet az abszolut valtozast felosztani a két ténye-
706 kozott. E mogott is tobb modell lehet. Az , Altalanos statisztikaban” leirt modell
(amelynek hosszabb torténete is van, és megtalalhatd Kdves [1956]-ban a levezetés-
sel egyilitt) szerint, ha a két tényez6 egyidejii, egyenletes valtozasat tételezziik fel, és
az id6szakok szama a végtelenhez tart, akkor hatarértékben azt kapjuk, hogy az
Osszndvekményt a dinamikus viszonyszamok logaritmusainak aranyéban kell felosz-
tani. Maga a végeredmény nagyon egyszeri ¢és jol értelmezhetd szamitdsra ad alkal-
mat, ennek ellenére teljesen kikertilt a statisztikai gyakorlatbol.

Egy kerekitett, egyszerisitett példaval szemléltetem a ndvekményfelbontas
modszerét. 2012-ben a lakossag Magyarorszagon 465 milliard forintot koltott villa-
mos energiara, 2014-ben 418 milliard forintot, azaz a csokkenés mértéke
(418/465 = 0,899) 10,1 szazalékos volt. A villamos energia egységara (egyszersi-
tésként csak egyféle tarifat feltételezve) a rezsicsokkentés eredményeként 20 szaza-
1ékkal lett kevesebb, a fogyasztas mennyisége (TWh alapjan) 12,4 szazalékkal nott.
Azaz a dinamikus viszonyszamok kozotti 6sszefiiggés alapjan szorzatszeriien:

0,899 =1,124 * 0,8.

A kérdés, hogyan érdemes felbontani a két hatasra a 47 milliard forintos ki-
adascsokkentést? Ha a novekményfelbontas modelljét vessziik alapul, akkor
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In1,124/In0,899 ¢és In0,8/In0,899 aranyban, azaz az arvaltozas kdovetkeztében
a 99 milliard forint kiadascsokkenést a fogyasztott mennyiség novekedésébol szar-
mazd 52 milliard forintos kiadadsnovekedés kompenzalta, formailag felirva:
—47 milliard Ft = 52 milliard Ft — 99 milliard Ft.

Még egy teriiletet emlitenék meg a , kimaradok” kozott. Az ,,Altaldnos statisz-
tika” kiilon fejezetben foglalkozik a hasznos grafikus abrakkal, és ezen feliil is gyak-
ran hasznal grafikus szemléltetést. Kdves Pal kedveli azokat a kétdimenzios abrakat,
amelyek két valtozo vagy két tényezd esetében plasztikusan bemutatnak bizonyos
Osszefiiggéseket. Ezek koziil igazan egy abratipus maradt fenn mdig a gyakorlatban,
a kétdimenzids korrelacios kapcsolatot mutaté XY pontabra, amely a két mennyiségi
ismérv kozotti kapcsolat 1étét, eldjelét, tipusat mutatja. Ma is elGszeretettel kezdiink
ezzel az abraval, a szoftverek is mind tartalmazzak ezt, az Excel erre az abrara illesz-
ti a kétvaltozos regresszids Osszefiiggéseket. Ugyanakkor mas kétvaltozos, egyébként
szintén szemléletes, a tartalmat jol illusztrald abrafajtak ,.elhaltak”. Ilyen példaul az
indexszamitasban a két terméket feltételezd koordinata-rendszer, ahol nemcsak a
kozgazdasagi, hanem a statisztikai indexelmélet 6sszefiiggései is elemezhetdk, vagy
a nomogram, amit az ,Altalanos statisztika” t6bb teriileten is hasznal, amikor két
részsokasag esetében érzékeltetni kell az eltérd részviszonyszamok/atlagok és a su-
lyok szerepét. A nomogram eredetileg arra szolgalt, hogy az dbra segitségével szami-
tas nélkiil szolgaltasson kozelitd informaciot, de jol illusztralja példaul két szam vagy
részatlag sulyozott atlagat, illetve specidlis esetben a standardizalas problémakorét.
(Kiilonosen utodbbi esetében hasznos.)

Végezetiil nem lenne teljes ez a kdszontd, ha nem lenne sz6 arrdl is, mi a jele-
ne, jovoje a Koves Pal megalapozta statisztikanak. Ennek két, leginkabb sajatos, mas
orszagok statisztikagyakorlatara kevésbé jellemzo része a kovetkezo:

— A valészinliségszamitas nem a kovetkeztetd statisztika része-
ként vagy eldzményeként szerepel a tananyagban, hanem kiilon disz-
ciplinaként. Az ,,Altaldnos statisztika” I. kotetében Koves Pal nagyon
vigyaz erre a szempontra, akkor is tudatosan megkeriili a
valdszinliségszamitasi alapozast, parhuzamokat, amikor ez nagyon ké-
zenfekvd lenne. (Néhany helyen nem tud elvonatkoztatni ettdl, példaul
a relativ gyakorisag és a valoszinliség hasonlosaganal és kiilonbségé-
nél vagy a szimmetrikus, aszimmetrikus eloszlasok empirikus megje-
lenésénél.) Ennek elsdsorban torténelmi okai vannak Magyarorszagon,
az a furcsa viszony, amely a matematika ¢és a statisztika kozott az
1950-es években kialakult. Ezt a korlatot sok egyetem mar atlépte,
megjelentek az integralt valosziniiségszamitas €s statisztika targyak,
tananyagok. Koves Pal anyaegyeteme a Budapesti Corvinus Egyetem
ezt még nem tudta meglépni, de ennek semmi kdze az 6 személyéhez.
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— A masik jellegzetesség, hogy az alapozo statisztika szerves ré-
sze az indexszamitds és standardizalas. Ez a nyugat-eurdpai vagy
észak-amerikai statisztika kurzusoknak csak nagyon ritkan képezi ré-
szét, nem tartjak standard statisztikai médszertannak, inkabb a gazda-
sag-/tarsadalomstatisztika, esetleg kozgazdasagi jellegii targyak empi-
rikus megalapozasat elvégzd targyakban jelenik meg. Meggy6z6dé-
sem, hogy Magyarorszagon K&ves Pal hatasa az, hogy ez a standard
statisztika része, mert abba szervesen illeszkedik, és joval nagyobb
mélységben tanitjuk, mint akar egy nyugati egyetemen a gazdasagsta-
tisztikai kurzus keretében. Természetesen ennek vannak ellenz6i Ma-
gyarorszagon, éppen arra hivatkozva, hogy ez nem standard statisztika.
A Budapesti Corvinus Egyetemen jelenleg attorés torténik e tekintet-
ben, az elméleti jellegi alkalmazott kdzgazdasagtan alapszakon 2020-
tol megsziinik a két féléves, eddig hagyomanyosan leird statisztika
(ebben indexszamitas és standardizalas), valamint kdvetkezteto statisz-
tika felosztas. A leird statisztikat egy adatelemzés kurzus valtja fel,
amelyet a szak vezetdinek, kialakitoinak szandéka szerint nem statisz-
tikusok, hanem a Kézgazdasagtani Intézet kozgazdasz munkatarsai ok-
tatnak. Ez szemléletében is mas, mint az eddigi leird6 mddszertan, na-
gyon kevés alapozas utan alapvetden két- €s tobbvaltozos regresszids
modelleket targyal, kifejezetten kozgazdasagi problémakra orientaltan.
A targy nem Ohajt olyan mélységekbe menni, mint az eddigi statisztika
kurzus, sokszor kifejezetten intuitiv alapon, élményorientaltan szeretné
bemutatni, hogy a kdzgazdasagi elemzés egy empirikus tevékenység.
Ennek 4ldozatdul esik a teljes indexszamitds és standardizalas is,
amely igy sok évtized utdn kikeriil az alapoktatasbol. Elképzelhetd,
hogy ez egy hasznos/eredményes atalakitds lesz. Koves Pal konyvei
alapjan azonban megprobalom megvédeni, miért a statisztika szerves
része az indexszamitas. (A standardizalas és a két indexkor 6sszefiig-
gése még inkabb, de ettdl a résztdl most eltekintek.) Az indexszamitas
kiindul6 pontja az a szamos statisztikai elemzésben felmeriilé problé-
makor, mely szerint a sokasag egységeire vonatkozo (sokszor kiilon-
b6z0 mértékegységll) adatok kdzvetleniil nem Osszesithetok. A koz-
gazdasagtan a kiillonb6zo mértékegységli adatok kozos mértékegysé-
gen torténd Osszegzésének miveletét kiilon el is nevezte, ez az aggre-
galas. Az aggregalas torténhet valamilyen naturalis alapon, olyan
egyezményes mértékegységek haszndlataval, mint a fogyasztasi egy-
ség, a szamosallat, az energiafajtak fiitdértéke (ezek mind Kdves Pal
egymasra €piilé példai), de ezek haszndlatanak van egy korlatja. Az al-
talanos megoldas a bedrazas, értéken torténd aggregalas. Koves Pal
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egyébként csak az értékben vald Osszegzést nevezi aggregalasnak.
Definicidja ebbdl indul ki, a kdzvetleniil nem &sszehasonlithat6é adatok
Osszetett 6sszehasonlitd viszonyszama az index.

—Mint sz6 esett rola, egy indexformula aggregalt formaja
(alapvetden az L- vagy P-index) egy kozgazdasagi/statisztikai mo-
dell szamszerisitése, célszerli ezt az eredmények interpretalasanal
figyelembe venni.

— Az aggregalt format 4t lehet irni atlagformara. Ez a gyakor-
latban is sziikséges és hasznos, sokszor ennek segitségével torténik
a konkrét index becslése, de ez egyben elhelyezi az indexszamitast
a statisztika épliletének elsé emeletén, hiszen minden, amit a
(szamtani €s harmonikus) atlagrol tudunk, az itt felhasznalhato:
az index also-felsé hatérat, a sulyok szerepét, és ezek értelmezését
is beleértve.

— Talan nincs még egy olyan teriilet, ahol a statisztikai logika
¢és a kdzgazdasagi tartalom ennyire kozvetleniil 6sszekapcsolodna,
elég, ha csak a helyettesitésre és az indexek egymashoz val6 viszo-
nyara gondolunk.

Mindezekkel a gondolatokkal szerettem volna Koves Pal eldtt tisztelegni
95. sziiletésnapja alkalmabol. Kivanunk neki er6t, egészséget, még sok élményekben,
gondolatokban teli esztend6t!

Szubjektiv TOP 10, Koves Pal legérdekesebb tanulmanyai
a Statisztikai Szemlében 1954-2005

KOvES P. [1954
KOVEs P. [1957
KoOves P. [1961
KOvES P. [1971

: A statisztikai indexek modszertani kérdései. 32. évf. 4. sz. 296-314. old.

: A mértani atlag statisztikai alkalmazasai. 35. évf. 4-5. sz. 303-332. old.

: Az atlagszamitas helye a statisztika elméletében. 39. évf. 1. sz. 3-30 old.

: Fix bazisu indexek becslése. 1. 49. évf. 5. sz. 469—486. old.

KOVES P. [1971]: Fix bazisu indexek becslése. II. 49. évf. 6. sz. 598-607. old.

KOVES P. [1975]: Az indexformulak attekintése. 53. évf. 12. sz. 1179-1207. old.

KOVES P. [1976]: Az olimpiai eredmények értékeléséhez. 54. évf. 11. sz. 1070-1082. old.

KOVES P. [1988]: A havi arindexek és a szezonalitas. 66. évf. 11. sz. 982-999. old.

KOVES P. [1995]: A nemzetkdzi Osszehasonlitasoknal alkalmazott EKS-indexek. 73. évf. 1. sz.
6-30. old.

KOVES P. [2005]: A sziiletéskor indul6 bioritmus ciklusokrol. 83. évf. 10-11. sz. 948-977. old.
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