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Az alabbi feltételek érvényesek minden, a Kozponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH)
Statisztikai Szemle ¢. folyéirataban (a tovabbiakban: Folydirat) megjelené tanulmanyra. Felhasznalé a
tanulmany vagy annak részei felhasznalasaval egyidejiileg tudomasul veszi a jelen dokumentumban
foglalt felhasznalasi feltételeket, és azokat magara nézve kotelezonek fogadja el. Tudomasul veszi,
hogy a jelen feltételek megszegésébol eredé valamennyi karért felelosséggel tartozik.
1. A jogszabalyi tartalom kivételével a tanulmanyok a szerzéi jogrol szold 1999. évi
LXXVI. torvény (Szjt.) szerint szerz6i miinek mindsiilnek. A szerz6i jog jogosultja a KSH.
2. A KSH f6ldrajzi és id6beli korlatozas nélkiili, nem kizardlagos, nem atadhato, téritésmentes fel-
hasznalasi jogot biztosit a Felhasznalo részére a tanulmany vonatkozasaban.
3. A felhasznalasi jog keretében a Felhasznalo jogosult a tanulmany:
a) oktatasi és kutatasi célu felhasznalasara (nyilvanossagra hozatalara és tovabbitasara a 4. pontban
foglalt kivétellel) a Folydirat és a szerz6(k) feltiintetésével;
b) tartalmarol dsszefoglalod készitésére az irott és az elektronikus médiaban a Folyoirat és a szer-
z6(k) feltiintetésével;
C) részletének idézésére — az atvevé mi jellege és célja altal indokolt terjedelemben és az erede-
tihez hiven — a forras, valamint az ott megjeldlt szerz6(k) megnevezésével.
4. A Felhasznal6 nem jogosult a tanulmany tovabbértékesitésére, haszonszerzési célu felhasznalasa-
ra. Ez a korlatozas nem érinti a tanulmany felhasznalasaval eléallitott, de az Szjt. szerint 6nalld
szerz6i miinek mindsiilé mi ilyen célu felhasznalasat.
5. A tanulmany atdolgozasa, Gjra publikalasa tilos.
6. A 3. a)—c.) pontban foglaltak alapjan a Folyoiratot és a szerzé(ke)t az alabbiak szerint kell feltiin-
tetni:

HForras: Statisztikai Szemle c. folyoirat 99. évfolyam 5. szamaban megjelent, Horvdth Baldzs altal irt,
’Tudomanyos transzfermintak a magyar hivatalos statisztika torténetében: nemzetkozi
hatasok Keleti Karoly munkassagara’ cimi tanulmany (link csatolasa)”

7. A Folyodiratban megjelend tanulmanyok kutatéi véleményeket tiikkroznek, amelyek nem esnek
sziikségképpen egybe a KSH vagy a szerzok altal képviselt intézmények hivatalos allaspontjaval.
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A tanulmany célja azoknak a kiilfoldi kozgazdasagi és statisztikai elméleteknek, nemzetkdzi
tapasztalatoknak a bemutatdsa, amelyek a legnagyobb hatdssal voltak az 1867-ben megalakult
magyarorszagi hivatalos statisztikai szolgalat els6 vezetdje, Keleti Kdaroly kozgazdasagi munkassa-
gara, hivatalszervezési elveire és a statisztikatudomanyrol alkotott elképzeléseire. A hazai szakiro-
dalom altal eddig még nem kell6en feldolgozott kutatasi téma vizsgalata nemcsak a magyarorszagi
statisztikai rendszer 1867-es osztrak-magyar kiegyezést kovetd kiépitésével, de az egyik jelentds
hazai kozgazdasagi ironk, statisztikusunk kozgazdasagi és statisztikai nézeteinek eredetével kap-
csolatos ismereteinket is boviti. A szoveg fokuszaban Keleti kozgazdasagi és statisztikai tevékeny-
ségének szoros Osszefonodasa, annak okai és kovetkezményei allnak.

TARGYSZO: statisztika- és kozgazdasag-tudomany, statisztikatorténet, nemzetk6zi hatasok

This study aims to present those foreign economic and statistical theories which had signifi-
cant impact on the concepts of Kdroly Keleti, the first head of the official Hungarian statistical
service established in 1867, and to examine the influence of this international experience on his
economic works, ideas on statistics, and principles related to the organisation of the Hungarian
statistical office. This topic has not been sufficiently addressed in the Hungarian literature; thus, the
author’s research provides new information not only on the formation of the national statistical
system after the Austro-Hungarian Compromise but also on the origins of the economic and statis-
tical views of one of the most prominent Hungarian economic writers and statisticians in the
19" century. The study focuses on the close intertwinement of Keleti’s economic and statistical
work, its causes and consequences.

KEYWORD: statistical and economic science, history of statistics, international influence
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Keleti Kéroly (1833-1892) a magyarorszagi hivatalos statisztikai szolgalat

elsd vezetdjeként meghatarozo szerepet toltott be a XIX. szdzad masodik felében is
ujnak szamito statisztikatudomany hazai iranyvonalanak kialakitasaban, népszeriisi-
tésében, valamint az orszagos statisztika feladatainak kijelolésében. Az 1860-as évek
elejétdl kozgazdasagi szakirdként is tevékenykedd Keleti mar nemcsak a magyaror-
szagi gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat kisérte figyelemmel, hanem mas (féleg
eurdpai) orszagok miikodését illetden is széles korti ismeretekre tett szert.!
Megfigyeléseit €s a kiilfoldi szakirodalombol tanultakat szamos esetben hasznalta fel
munkéja sordn sajat kdzgazdasagi és statisztikai koncepcidjanak kidolgozasahoz,
amely igy e tudomanyagak nemzetkozi szaktekintélyeinek elméleteivel boviilt,
szinesedett és formalodott.

Jelen dolgozat célja, hogy bemutassa a Keletire leginkabb hatast gyakorlo és
igy a magyarorszagi hivatalos statisztikai rendszer kialakitdsa szempontjabol leg-
meghatarozobb nemzetk6zi kozgazdasagi és statisztikai elméleteket, ismertetve tob-
bek kozott azt is, hogy miként adaptalta vagy vetette el ezeket. A tanulmany emellett
a kozgazdasag és a statisztika Keleti munkaiban megfigyelhetd szoros kapcsolatara is
ravilagit, mivel e két tudomanyteriilet egyiittes, részletes vizsgalata a szakirodalmi és
elméleti tevékenysége vonatkozasaban mindeziddig nem tortént meg.

Keleti Kéroly statisztikai munkéssaganak egy-egy részletével tobben is foglal-
koztak mar a ,,Magyar Statisztikai Szemle”, illetve a ,,Statisztikai Szemle” cimii fo-
lyodirat hasabjain (tobbek kozott Foldes [1933], Bene—Ldng [1954], Kenessey [1972],
Andorka [1983], Nyitrai [2000]), azonban a statisztikus alaposan kidolgozott koz-
gazdasagi elméletére, statisztikai nézeteinek nemzetkozi gyokereire, valamint ezek
hatasaira, 0sszefiiggéseire és a miiveiben valé megjelenésiikre mar joval kevesebben
és csak kismértékben tértek ki.> Jelen tanulmény elsésorban az elébb felsorolt szem-
pontokbol kivanja béviteni a hazai statisztikatorténeti tuddsanyagot, és Keleti kon-
textusba helyezésével egyuttal kimutatni a tudomanyos transzfert, amely a kutatas
tovabbi aspektusait vetiti eldre.

A dolgozat egy rovid fogalomtorténeti attekintés utan Keleti Karoly kezdeti te-
vékenységét mutatja be a kozgazdasag és a statisztika terén. Az ezt koveto két fejezet
alkotja a tanulméany magjat. E16bb a statisztikus kozgazdasagi nézeteinek hattere

! Tanulmanyai koziil csak néhanyat kiemelve: Keleti [1863a], [1865], [1867].

2E tekintetben Horvath Rébert tanulminyai emlitendék meg, amelyek a magyarorszagi statisztikai
szolgalatot, a hazai kdzgazdasag- és statisztikatudomanyt éré nemzetkdzi hatasokat, valamint a kdzgazdasag és
a statisztika kapcsolatat vizsgaljak. Ezekben (Horvath [1958], [1976], [1981]), bar csak roviden és érintdlege-
sen, de Keleti tevékenysége is megjelenik.
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keriil az elemzés kozéppontjaba, majd az erre épiild, az orszag gazdasagat és fejlodé-
sét érintd legfontosabb megallapitasai. Ezek alapjan egyértelmiien azonosithatok
munkdéssagaban a kiilfoldi ingerek. Az 5. fejezet a statisztikatudomany nemzetkdzi
eredményeinek Keletire gyakorolt hatdsat és azok magyarorszagi gyakorlatba torténd
atliltetését, valamint a statisztikaval kapcsolatos egyéni meglatasait helyezi gorcs6
ala. A 6. fejezet roviden szemlélteti és magyarazza Keleti kozgazdasagi és statiszti-
kai tevékenységének 6sszefonddasat, az ezt kovetd konklizio pedig — a kovetkezte-
tések mellett — a kutatas tovabbi lehetséges irdnyait ismerteti.

1. Fogalomtorténeti magyarazat

A tovabbi targyalas elStt hasznos tisztazni a szoveg keretét ado statisztika-
tudomdny fogalmat, valamint a korszak meghataroz6 politikai és gazdasagi eszmé;jé-
nek, a liberalizmusnak a jelentését.

A statisztika a XIX. szazadi intézményesiilését kvetden valt széles korben el-
fogadott tudomannyd, amelynek legfobb képviseldi az orszagok tjonnan felallitott
statisztikai hivatalai, illetve szervezetei voltak. Az altaluk megtestesitett irdnyzatot
hivatalos statisztikdnak nevezték el, amelynek keretében az allam mikddésére, a
gazdasagra és a tarsadalomra vonatkoz6 adatok gyiijtését, rendszerezését, elemzését
és kozzétételét végezték. Bar mar a XIX. szazadban megjelent az adatokra fokuszalo
statisztikafogalom mellett a statisztikai modszertan kérdése is (Keleti [1875a] 18.,
31-32. old.), ebben az idészakban még egyértelmiien az elbbit értették statisztika
alatt. A tanulmany ezért ennek megfelelen, a korszakhoz igazodva hasznalja a sta-
tisztika €s a statisztikatudomany kifejezéseket.

A korabeli és a mai statisztika kozotti kiilonbséget, illetve a statisztika jelentés-
béviilését nyomon kdvethetjilk a fogalom XX. szdzadi meghatarozasait vizsgalva
(Lencsés [2020] 12—15. old.). A fogalmi valtozasok szemléletes példaja, hogy mig a
Hagaban 1869-ben megrendezett VII. Nemzetkozi Statisztikai Kongresszus a sz6lésze-
ti és boraszati statisztikat a 24 statisztikai agazat egyikeként azonositotta, addig napja-
inkban a nevezett csoport mar a mezdgazdasagi statisztika alcsoportjat képezi, maga a
mezOgazdasagi statisztika pedig a gazdasagi agazati statisztikdknak olyan része,
amelynek Keleti Karoly idejében a mai szerepénél 1ényegesen nagyobb sulya volt.

A masik fogalom, a liberalizmus — avagy klasszikus liberalizmus, ahogy ma
nevezik — eszméjének XIX. szazadi képviseldi az alkotmanyos reformok megvalosi-
tasat, az emberi és egyéni szabadsagjogok biztositasat, a valasztojog kiszélesitését
tiizték ki célul. A korszak liberalizmusa kozel allt a vizsgalt idészak masik meghata-
roz6 eszmerendszeréhez, a nacionalizmushoz, igy semmiképpen sem tévesztendd
Ossze a XX. szazad masodik felében megjelent neoliberalizmussal,
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illetve annak XXI. szdzadi valtozataval. A liberalis elvek a politikai szféra mellett
a gazdasagra is nagy hatast gyakoroltak: sz6sz6loi kidlltak a szabadpiac és a
szabadkereskedelem mellett, valamint elitélték a protekcionizmust és a merkantiliz-
must. Az eszme legfontosabb gondolkodo6i kozott kell megemliteni John Locke-t,
Montesquieu-t, Adam Smith-t és John Stuart Millt.

2. Keleti Karoly kozgazdasagi
és statisztikai tevékenységének elso évei

A hazai hivatalos statisztika atyja és megszervezdje mar fiatalon nagy érdekld-
dést mutatott Magyarorszag és a kiilfold kozgazdasagi viszonyai irant. A vesztes
szabadsagharcot kovetéen — amely soran mint honvédtiizér szolgalt —, csaladi kap-
csolatainak koszonhetéen Jozsef ndador 6rokoseinek alcsiti uradalmaban helyezke-
dett el gazdasagi gyakornokként (Szinnyei [1980] 1383. old.). Az ott toltott idO alatt
egyrészt alaposan tanulméanyozhatta az orszag egyik legmodernebb nagybirtokanak
milkodését, masrészt bbvithette elméleti ismereteit a kortars hazai és nemzetkozi
kozgazdasagi szakirodalom olvasasa révén (Fiir—Pinter [1988] 122. old.). Minden
bizonnyal ebben az iddszakban fordult figyelme a sokak altal segédtudomanynak
tekintett statisztika felé, amellyel a pozsonyi Jogakadémian behatobban is megismer-
kedett az 1850-es években (Ispan—Nadudvari [2014] 363. old.).

Gazdasagi gyakornoki poziciojat feladva, alsobb foku pénziigyi tisztviseldi allast
vallalt, és elébb Budan, majd Szolnokon dolgozott. E munkakdrétdl 1861-ben valt meg
az orszagos adomegtagadasi mozgalom melletti szolidaritas jegyében, majd visszatért
Pestre, és kozgazdasagi témaju cikkirassal, publicisztikaval kezdett foglalkozni
(Magyarorszag és a Nagyvilag [1871] 341-342. old.). Korabbi tanulmanyainak, vala-
mint alcsuti gazdasagi gyakorlatanak és tapasztalatainak kdszonhetéen nemcsak a ha-
zai ipar és mezdgazdasdg, hanem a pénziigyi élet aktualis helyzetével, problémaival is
tisztaban volt, és atlatta az orszagban folyd gazdasagi folyamatok iranyat, illetve azok
— negativ vagy pozitiv — hatdsait. Tehetségére hamar felfigyeltek, igy 1862-ben mar a
~Magyarorszag” cimil napilap belsd munkatarsai kozé tartozott (Holgyfutar [1862]
596. old.); ezt kovetden rendkiviil gyorsan bontakozott ki publicisztikai karrierje.
Rendszeresen irt az Orszdgba és a Pesti Naploba, 1863-ban pedig megjelent elsé 6nal-
16 kotete: Henri Baudrillart 1857-es ,Manuel d’économie politique” (A politikai

3 Henri Joseph Léon Baudrillart (1821-1892) francia kdzgazdisz. A College Bourbonban tanult, itt
kezdte karrierjét is. 1852-ben a Collége de France tanarsegédjének nevezték ki Michel Chevalier mellé, ahol
politikai gazdasigtant oktatott. 1881-t6] az Ecole des Ponts et Chaussées professzoraként dolgozott. 1889-ben
megkapta a francia becsiiletrendet.
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gazdasdgtan kézikdnyve) cimii munkdjanak szerkesztett, bvitett magyar nyelvii valto-
zatat tette kozz¢€, hogy a kozgazdasag mellett a statisztikat is népszeriisitse Magyaror-
szagon. Munkabirasa, publicisztikai aktivitdsa hamar meghozta szdmdara a szakmai
elismerést. 1864-ben meghivtak az MTA (Magyar Tudomanyos Akadémia) Statisztikai
Bizottsagaba; ett6l kezdve rendszeres szerzdje volt a Bizottsag altal kiadott ,,Statistikai
Kozlemények” cimli sorozatnak, amelyet késobb rovid ideig, 1869 és 1871 kozott szer-
kesztett is. Az akadémiai bizottsag keretein beliil szamos korabbi kollégajaval, ismero-
sével (tobbek kozott Lonyay Menyhérttel,* Csengery Antallal® és Dessewffy Emillel®)
keriilt ujfent kapcsolatba, akiket bard Edtvos Jozsef révén ismerhetett meg
(Jekelfalussy [1893] 560. old.). Keleti az emlitett harom személlyel az 1862-ben ismé-
telten felallitott Magyar Foldhitelintézetnél is egyiitt dolgozott, miutan ott iktatoként
helyezkedett el (Pesti Naplo [1863] 3. old.). Az eddig bemutatott szerteagazd tevé-
kenysége mellett 1865-ben elvallalta E6tvos ,,Politikai Hetilap” cimii folyoiratanak
szerkesztését is, amelyben szdmos alkalommal kozolt a hazai gazdasag, ipar €s keres-
kedelem fejlesztésével kapcsolatos cikkeket (Politikai Hetilap [1865] 249-251. old.,
[1866] 4-6. old.).

Sokéves tapasztalatai alapjan, valamint a Statisztikai Bizottsag altal kezdemé-
nyezett (és részben kivitelezett) 1860. évi népszamlalas’ sikertelenségét latva felis-
merte, hogy hidnyzik Magyarorszdgon a helyes gazdasadg- és tarsadalompolitikai
dontések elokészitéséhez sziikséges, megfeleld hataskorrel és szakembergardaval
rendelkez6 allami statisztikai szervezet. Emiatt — illetve Gorove Istvan foldmivelés-,
ipar- ¢és kereskedelemiigyi miniszter felkérésére — irta meg emlékiratat
(Gydrgy [1885] 8-11. old.) a magyarorszagi statisztikai hivatal megszervezésérol
1867 marciusaban.

Az elobbiek alapjan egyértelmiinek tekinthetd, hogy Keleti mar egészen fiata-
lon érdeklédott a kozgazdasag és a statisztika egyes kérdései, az orszag gazdasagi
problémai, valamint azok megoldasi lehetdségei irant. A hazai gazdasagi és pénziigyi
nehézségek lekiizdése érdekében nemzetkozi példakhoz és szakirodalomhoz fordult,
amelybdl szamos mintat és elemet vett at sajat kozgazdasagi koncepcidjanak kidol-
gozasahoz.

4 Lonyay Menyhért (1822-1884) arisztokrata politikus, publicista, az 1867. februdr 20-an felallt
Andrassy-kormany pénziigyminisztere, majd 1870 majusa és 1871 novembere kdzott a Monarchia kdzds pénz-
igyminisztere. 1871 novemberétol 1872. decemberi lemondasaig Magyarorszag miniszterelnoke. Az MTA
negyedik elndke.

5 Csengery Antal (1822-1880) politikus, kozgazdasz, publicista, az MTA masodelndke, a Magyar
Foldhitelintézet titkara, majd egyik igazgatdja.

% Dessewffy Emil (1814-1866) az MTA tiszteleti tagja és masodik elndke 1855 és 1866 kozott. Aktiv
mikodésével az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletben jelentdsen eldsegitette a hazai mezdégazdasagi
viszonyok fejlédését. A Magyar Foldhitelintézet megalakulasakor az intézmény elnokévé valasztottak.

"Errdl bvebben lasd Konek [1861].
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3. Kiilfoldi hatasok Keleti kozgazdasagi nézetrendszerére

Keleti kdzgazdasagi szemléletének kialakulasaban tobb tényezd is szerepet jat-
szott. Az 1860-as években Anglia, Franciaorszag és Belgium ipara rendkiviili mérté-
ki fejlodésen ment keresztill, amely tény nem keriilte el Keleti figyelmét
(Keleti [1867] 92-93. old.), és irasaiban rendre kitért ezen allamok gazdasagi sikeré-
nek okaira. A korszak kdzgazdasagi gondolkodoinak munkait olvasva, sét szinteti-
zélva, kidolgozta a kovetendének vélt gazdasagpolitikai irdnyt, amelynek — meglata-
sa szerint — alapvetden az allam altal kdzvetett modon tdmogatott iparfejlesztésre,
a mezOgazdasagi termékek fokozottabb belfoldi értékesitésére, a hitelhiany enyhité-
sére és az infrastruktira fejlesztésére kellett fokuszalnia. Az eldbb emlitett harom
orszag gazdasagat latva nem véletlen, hogy Keleti ezek gazdasagi modszereit, illetve
gondolkodoinak nézeteit tekintette mintanak a Magyarorszag szamara kidolgozott
koncepcidjahoz.

Az elsd jelentés munka, amelybdl kovetkeztetni lehet Keleti kdzgazdasagi
szemléletmddjara és az 6t ért hatdsokra, az el6z6 részben mar emlitett Baudrillart-
kotet. Keleti mar a konyv magyarra forditasaval nagy szolgalatot tett a hazai kdzgaz-
dasagtan szamara (Kenessey [1972] 282-283. old.), azonban nemcsak leforditotta a
tobbnyire a francia és angol szakirodalom elméleteit tartalmazo6 kiadvanyt, hanem ki
is egészitette azt az ismertebb német és magyar kdzgazdasagi szerz6k meglatasaival.
fgy példaul a nemzetkozileg is elismert kozgazdasz, Kautz Gyula® vélekedését tobb
kérdés kapcsan is beemelte a miibe. Ez utobbi mar csak azért is kiilonosen 1ényeges,
mert a korszakban Kautz irdsai — magyar kiadd hijan — még német nyelven jelentek
meg;’ a Keleti altal kdzzétett munkaban azonban magyar nyelven is olvashatova
valtak. Kautz nevét és kozgazdasagi felfogasat tobb helyen is emliti a kdtetben, sot
mar az elészdban is idézi a magyar kdzgazdasz véleményét Baudrillart miivérdl,
amely szerinte ,,eszmegazdagsaganal, tokéletességénél, vilagossaganal és rendszeres
beosztasanal fogva a legjobb miivek egyike” (Keleti [1863b] III. old.). Kautz mun-
kassdga kapcsan megjegyzendd, hogy gazdasdgi nézetei (a szabadkereskedelem
elonyben részesitése a védvamrendszerrel szemben; a munkaerd, az aruk és a toke
szabad aramlasa stb.; Kautz [1868]) — bar a miiben nem keriilnek részletezésre —
nagyon is hasonlok a Keleti altal elfogadott nyugati, tobbnyire francia eredetii gazda-
sagi elképzelésekhez, ahogy arrol a késébbiekben sz6 lesz.

A kotetben nem kiiloniilnek el egyértelmlien a szerz6é, Baudrillart és Keleti
gondolatai (Keleti [1863b] V. old.), az olvasé csupan a magyar és a német vonatko-

8Kautz Gyula (1829-1909) magyar kdzgazdasz, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja. A kdzgazdasig
mellett kozjoggal, pénziigyi joggal is foglalkozott; e targyakat oktatta is. Tobb nemzetkozi visszhangot kivalto
mi szerzdje.

°Péld4ul Kautz 1860-ban megjelent munkaja, a ,,Die geschichtliche Entwicklung der National Oecono-
mie und ihrer Litteratur” (A kozgazdasagtan torténeti fejloddése és szakirodalma).
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zésu elemeket tartalmazé szovegrészekbdl kdvetkeztethet a statisztikus nézépontjara
az egyes kérdéskoroket illetden. Nem véletlen azonban, hogy Keleti nem hatarolta el
sajat allaspontjat az eredeti francia mii szerzdjének mondanival6jatol. Tobb mint
valészinii, hogy nagyrészt elfogadta és magaéva tette a kotetben foglaltakat; ezt tiik-
rozi a korabeli, sot a késébbi, 1870-es évekbeli szakirodalmi munkassaga is.
Baudrillart nézeteit illetden fontos tényezé, hogy az a Michel Chevalier'® volt a
»mestere” — Keleti is ,,az eurdpai hiri nemzetgazda, Chevalier Mihaly tanitvanya-
nak” nevezi — akinek a nevéhez fiiz6dik az 1860. januar 23-an megkdotott Cobden—
Chevalier-szerzédés.!! Ennek ismeretében nem meglepd, hogy a tanitvany szintén
erbteljesen a szabadkereskedelmi politika sziikségszertiségére és a nemzetek kozotti
kereskedelmi rendszerben betoltott természetes voltara, valamint az abbol szarmazo
elénydkre, a gazdasagot érinté pozitiv kdvetkezményekre hivta fel a figyelmet:
,»,a szabad nemzetkozi kereskedelem a nemzetek kezébe adja, ha csak valamely ter-
melési aggal foglalkoznak — vagy a haladasi modot, mely naluk hidnyzik, vagy az
¢élelmiszereket, mikben sziikolkodnek, vagy azon termékeket, miket csak nagy kolt-
séggel allithatnanak eld, vagy melyeket csere nélkiil végkép nélkiiloznidk kellene.
Ebbdl emelkedettebb munka és tetemes gazdalkodas szarmazik.” (Keleti [1863b]
255-256. old.). Baudrillart vélekedése szerint a nemzetkozi szabadkereskedelem
ezenfeliil a — tobb esetben szintén nem magatol értetdédden szabadnak vett — belke-
reskedelemnél is nagyobb hozadékkal jarhat az orszdg gazdasidgara vonatkozoan.
Keleti e rendszer ellentéteként tekintett a védvamrendszert alkalmazo6 allamok gaz-
dasagpolitikajara. A protekcionizmus mellett allast foglalok érveit cafolta meg, illet-
ve a szabadkereskedelmet biralo nézeteiket hiteltelenitette neves kozgazdaszok elmé-
leteit hivva segitségiil. A merkantil, vagyis a nemzeti tokefelhalmozast propagald
rendszert elavult és félrevezetd gondolatnak tartotta, amelyrdl igy ir: ,,Ha a kereskedés
miikddéseiben a készpénz kiilfoldre megy, ne felejtsiik el, hogy ez azért torténik, mert
helyette mas artik hozatnak be s legyiink meggyd6zddve arrél, hogy a mely népnek
pénze van, de masra, példaul vaszonra van sziiksége soha okosabbat nem tehet, de nem
is kivanhat — mondjanak és tegyenek ellene barmit is — minthogy pénzén tlladva a
szilkséges vasznat vagy egyéb arit megszerezze.” (Keleti [1863b] 264. old.).

"Michel Chevalier (1806-1879) francia kdzgazdész, politikus, mérnok, nemzetgazdasagi ir6. 1840-ben
nevezték ki a Collége de France nemzetgazdasagtan tanarava. Mar koran belépett az 1842. februar 1-jén alapi-
tott Société d’Economie Politique (Politikai Gazdasagtan Tarsasaga) elnevezésii szervezetbe, amely forumot
biztositott a gazdasaggal és a szabadkereskedelemmel kapcsolatos vitak szamara. Valosagos allamtanacsosi és
szenatori tisztségeib6l addédoan jelentds befolyast gyakorolt Franciaorszadg kereskedelmi politikdjara, és a
szabadkereskedelmi rendszer hiveként meghatarozd szerepe volt e nézetek népszertisitésében, elterjesztésében.
Ezt a rola elnevezett 1860. évi angol-francia kereskedelmi egyezmény is egyértelmiien jelzi.

A szerz8dés egy Nagy-Britannia és Franciaorszdg kozotti szabadkereskedelmi egyezményt foglalt
magaban. Az 1846-t6l eredeztethetd brit szabadkereskedelmi politika a Franciaorszaggal szemben még érvény-
ben levé vamokat e szerzodéssel sziintette meg tobbek kozott a bor és a selyemaruk esetében. Cserébe a
Nagy-Britanniabdl szarmazé vasat, szenet és ipari termékeket vammentesen importalta Franciaorszag.
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Azaz, véleménye szerint egy allam gazdasaga — és igy a tdrsadalom is — nem abban
az esetben fejlédik, ha minél nagyobb tékével rendelkezik, vamokkal védett,
vagy feliilrdl, elsésorban az allam altal fejlesztett ipari és mezOgazdasagi termelés-
sel bir. A nagy mennyiségli téke mindenképpen pozitivum, de dnmagaban a toke-
felhalmozas még nem garantalja az orszag gazdasagi fejlodését. Az egyes gazdasa-
gi agazatokban érdekeltek nemzetkozi versenytdl valo megovasa céljabol felallitott
védvamrendszer rovid ideig tartd fenntartasa szdmottevd fejléddést eredményezhet,
azonban hosszll tdvon mar inkabb negativan hat a gazdasagi életre. Az allam ter-
mészeti adottsagainak nem megfeleld — vagy azokkal egyenesen ellentétes — ira-
nyultsagu, feliilrél induld gazdasagi fejlesztés pedig kimondottan karosnak tekint-
hetd. A gazdasag (ez kereskedelmet is jelenthet) akkor halad eldre, ha a rendelke-
zésre allo toke befektetése megfelel az orszag természeti viszonyainak, és az ilyen-
forman fejlodo, nemzetkozileg is egyre versenyképesebbé vald iparagak képesek
kozvetve — illetve kozvetleniil is — jelentds hatast gyakorolni az orszag gazdasagi
és tarsadalmi életére.

Baudrillart és a francia kozgazdasagi iskola mar vazolt, Chevalier-féle
XIX. szazad kdzepi elmélete nagy hatassal volt Keletire,'? valamint a magyarorszagi
gazdasagpolitikusokra és szakemberekre egyarant. {gy a francia gazdasagi nézetek
meghatarozova valasa kovetkeztében kialakult modern magyar kdzgazdasagi gon-
dolkodas kozponti elemévé a gazdasagi liberalizmus valt, amelyet Keleti is maradék-
talanul elfogadott (Katus [1987] 940-942. old., Kovér [1982] 14-16. old.).

A korszak kozgazdasagi elméleteit behatoan ismerd Keleti az angol és francia
szakirok munkassaga mellett a német szakirodalmat is figyelemmel Kkisérte.
A német szerzOk koziil kiemelendé a hazai reformkor idészakaban tevékenykedd
Friedrich List,”® akinek nézeteirdl Keleti rovid biralatot is megfogalmaz. A talan
tulzottan is nemzetkdzponta List hitt az iparagak ,,egyetemességének folkarolasa-
ban”, vagyis az adott orszag altal miivelendd ipardgak szdmanak maximalizaldsaban,
amennyiben az orszag természeti adottsagai ezt lehetdvé teszik. Keleti — és
Baudrillart is — eddig a pontig értett egyet a német szerzével, mivel List rendszerének

12 Egyik legnagyobb hatast, 1879-ben ,Magyarorszag kozgazdasagi és mivelédési allapotai” cimmel
megjelent munkdjaban tobb témat (bankrendszer, szabadkereskedelem, kozgazdasag) illetéen is emliti
Chevalier nevét, ami egyértelmiien alatdmasztja a francia hatas meggyokeresedését Keleti nézeteiben.

13 Georg Friedrich List (1789-1846) német kdzgazdasz, gazdasagpolitikus, a protekcionista gazdasag-
politika hive és a politikai gazdasagtan nemzeti rendszerének megalkotdja. Mar az ,,Outlines of American
Political Economy” (Az amerikai politikai gazdasagtan vazlata) cimen 1827-ben publikalt munkajaban kifejtet-
te a védvamok alkalmazéasanak sziikségességét az iparosodas korai szakaszaban tart6 adllamok esetében. Megla-
tasa szerint a kiilfoldi termékekre kivetett vamot befektetésként kell értelmezni a gazdasag jovobeli termelé-
kenysége szempontjabol. 1841-ben jelent meg legjelentdsebb miive ,,Das nationale System der politischen
Okonomie” (A politikai gazdasigtan nemzeti rendszere) cimmel. Politikailag liberalis nézeteket vallott,
¢és egylittmiikodott Karl von Rotteckkel, illetve Karl Welckerrel a ,,Staatslexikon” (Az allam- és politikatudo-
manyok lexikona) dsszeallitasaban.
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fontos 0sszetevdje volt még a védvamok alkalmazésa. Bizonyos ideiglenes esetekben
Keleti is elfogadhatonak tartotta ezt a gazdasagélénkitd eszkozt, azonban fontos ki-
hangsulyozni, hogy sajat koncepcidjaban nem értett egyet annak alkalmazéaséaval:
Magyarorszag esetében kimondottan karosnak itélte a védvamok hasznalatat
(Keleti [1873] 197-198. old., [1879] 106—-108. old.). List nézeteit a német kozgaz-
déasz egy honfitarsanak, Karl von Rottecknek'* az egyik cikkében foglaltakkal kérdd-
jelezte meg. Valdsziniileg nem véletlen, hogy épp Rotteckre hivatkozott, hiszen
1834-t81 vele és Karl Welckerrel'® dolgozott egyiitt a reformkor legjelentdsebb, a
liberalis nézetek terjesztése szempontjabdl meghatarozé Staatslexikonon (Az allam-
¢s politikatudomanyok lexikona), amelyet a magyar kortarsak is el@szeretettel hasz-
naltak, és amelynek igy meghatarozé szerepe volt a hazai liberalis gondolkodas ki-
alakitasaban. Rotteck irasa egyuttal a szabadkereskedelmi rendszer és az allam ko-
zo6tt fennalld kapcesolat milyenségére is fontos utalast tesz: ,,[...] az dllam részérdl a
kereskedelem érdekeinek szant gondoskodas és apolés f6 és legaltalanosabb elve a
kereskedelmi szabadsag. [...] A kereskedelem ugy, mint az emberi tevékenység
tobbi aga lidvos gyarapodasara az allamtol (az altalanos foltételeken és segédeszko-
z0kon, ugy mint: utak, csatornak, kikotok, és hitelintézeteken kiviil) egyebet sem
kovetel, mint jogvédelmet s szabadsagot [...]” (Keleti [1863b] 277. old.).

Keleti szakirodalmi jartassdgat mutatja tovabba, hogy nemcsak az itt bemuta-
tott szabadkereskedelmi, illetve a védvamok rendszerére épitd gazdasagi modellek-
kel és azok képviseldinek munkéssadgaval volt tisztdban, hanem a Karl Marx és
Friedrich Engels nevéhez kothetd kommunista-szocialista eszmék gazdasagi vonat-
kozasaival is (Kenessey [1972] 283-284. old.). A Baudrillart-kotet altala szerkesztett
magyar kiadasaban a szocializmust és a kommunizmust is részletesen taglalja, politi-
kai és kozgazdasagi szempontbdl egyarant. Mindkét rendszert elutasitja, és gazdasagi
moédszereiket hol sajat, hol mas kozgazdasagi irdk (példaul Kautz) gondolataival
cafolja meg. A szocialista irdnyzat képvisel6i esetében ugyanakkor pozitivumként
értékeli a tarsadalmi problémakra valo érzékenységet (Keleti [1863b] 38—42. old.).

14 Karl Wenzeslaus Rodecker von Rotteck (1775-1840) német politikai gondolkodd, politikus, torté-
nész. 1812-ben jelentette meg az ,,Allgemeine Geschichte” (Egyetemes torténelem) cimii munkajat. Liberalis
nézeteket hangoztatott, amelyeket elobb az Allgemeine politischen Annalenben (Egyetemes politikai évkonyv),
majd a Karl Welckerrel 1832-ben Freiburgban kozdsen alapitott ,,Der Freisinnige” (A szabadelvii) cimii lapban
jelentetett meg. Bar az emlitett két kiadvany kiadasat a szovetségi gytilés, a Bundestag rovidesen felfiiggesztet-
te, illetve megtiltotta, 1834-ben Rotteck — ismét Welckerrel egyiitt — egy nagyszabasu, a liberalis nézetek ter-
jesztése szempontjabol kiemelkedé munkan, a Staatslexikonon kezdett el dolgozni.

15 Karl Theodor Georg Philipp Welcker (1790-1869) német jogész, liberalis politikus. Szamos egyete-
men (Kiel, Bonn, Freiburg) is tanitott; liberalis nézeteit mar az 1815 kdzepén megjelent Kieler Bldtterben
(Kieli Lapok) kozolt cikkei is tiikrozték. 1831 és 1851 kozott tagja volt a badeni parlament masodik kamaraja-
nak, ahol nemcsak a sajto, hanem a politikai szabadsag érvényesiiléséért is kiizdott. Az el6z6 labjegyzetben
emlitett ,,Der Freisinnige” cimil lapban szamos, az alkotmanyos reformot timogat6 cikket publikalt, illetve az
egyének szabadsagat noveld jogalkotas megvalositasat kivanta.
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Az egyes kozgazdasagi teoridk koziil tehat az Adam Smith nevére visszavezet-
heté szabadkereskedelmi gondolat XIX. szazadi francia alkalmazési modszere volt
az, amelyet Keleti elfogadott, és amelynek elemeit felhasznalta Magyarorszag gazda-
sagi és tarsadalmi fejlesztését célzd kozgazdasagi elméletének megalkotasahoz.
A nemzetkozi hatasok kidomboritasa érdekében fontos roviden kitérni Keleti elgon-
dolasanak elemeire, illetve az azok kozotti 6sszefliggésekre is.

4. A kiilfoldi elméletek hatasa — Keleti kozgazdasagi koncepcioja

Keleti tisztaban volt Magyarorszag természeti adottsagaival. Igy bar a mezo-
gazdasdg és az ipar minden dgéra kiterjedd fejlesztést ,természetes és dicséretes”
torekvésnek tartotta, azt is belatta, hogy ,,az iparagak ily elsajatitasanak vannak hata-
rai, az emberi mivelddés haladdsanak vannak fokai, melyeket egyszeriien mell6zni
nem lehet” (Keleti [1863b] 259. old.). Ahogy Baudrillart szerint teljesen felesleges
egy allamnak szamos teriileten gazdasagilag helyt allnia, hiszen a kereskedelem sza-
badsaga révén hidnyait mas allamok folos termelésébdl potolni tudja, gy Keleti is
meglatta a mezOgazdasag egyes dgazataiban Magyarorszag fejlédési és kitdrési lehe-
toségeit. ,,Szabadsag kell nekiink is, szabadsag egyeldre gabonank, borunk és egyéb
nyers terményeink kivitelére, szabad csere a kiilfold haladottabb ipargyartmanyai
szamara; ez nem nyomja el hazai termelésiinket, buzdit utanzasra, serkent versenyre
s csak az ily szabad ldbon fejlodott, egészséges gyokérbdl fakadt verseny fog
fenallani, virdgozni s gyiimolesézni hazankban is, mint [...] més nagyobb ipariizé
kereskedd orszagokban.” (Keleti [1863b] 259-260. old.) Keleti éppen e nagy, ipar-
iz6 allamok, — amelyek alatt elsésorban Angliat és Franciaorszagot értette — utjat
szerette volna kovetni. Mivel e két allam elsésorban nyitottsaganak és kereskedel-
mének — valamint természetesen fejlett iparanak — kdszonhetden érte el gazdasagi
sikereit, a magyar statisztikus méltan tartotta kdvetendé példanak — a hazai politikai
elit tekintélyes hanyadahoz hasonléan — azok szabadkereskedelmi gazdasagpolitika-
jat. Keleti ugyanakkor nem masolta le teljesen a mintat, csupan azokat az elemeit
hasznositotta, amelyeket a magyar viszonyok szempontjabol értékesnek és alkalmaz-
hatonak tartott. Bar megkdzelitésében egyértelmiien az ipar jatszotta a foszerepet,
annak htzoagazataként nem feledkezett meg a mezbgazdasagrol sem. ,,Mihelyt
Magyarorszag ebbeli hivatasat folfogja s a kivitt gabonaért befolyd angol tokék a
gabonatermelés Oregbitésére fognak fordittatni, foldmivelésiink oly lendiiletet fog
nyerni, mely gazdagitvan az orszagot orias léptekben fogja hazankat el6re vinni a
mivelddésben s a mezdgazdasag fejlddése folytan az ipar, miivészet és tudomany
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fejlesztésében is.” (Keleti [1863b] 272. old.) A mez6gazdasagot érintd nézeteit ille-
téen a késébbiekben reviziora kényszeriilt (Keleti [XIX. szdzad masodik fele]),'
hiszen az 1860-as évek végétdl kezdve a magyarorszagi gabonanak sok esetben
a szallitasi infrastruktira gyors fejlodése miatt megjelent, olcsébb amerikai és orosz
terményekkel kellett a nyugat-eurdpai piacokért megkiizdenie (Keleti [1873]
294-296. old.). Az ebben a versenyben sokszor alulmaraddé magyar termeldknek 1
piacokat kellett keresnilik, azonban az 1867. évi kiegyezést kovetden az Osztrak-
Magyar Monarchia megfeleld felvasarlopiacot jelentett szamukra. Keleti tehat felis-
merte a hazai mezdgazdasagi termelés €s az iparfejlesztés 0sszekapcsolasanak lehe-
toségét, amely pozitivan hatott volna mindkét gazdasagi dgazatra, és ezaltal megva-
losithatonak gondolta kdzgazdasagi koncepciojat is, azaz Magyarorszag iparos al-
lamma torténd fejlesztését. ,,A népnek kell [...] munkat és keresetet szerezni, hogy
megfizethesse a buzalisztet és gazddinknak nem fog kelleni a kiilkereskedés kon-
junktaraival szdmolni, a kiilfoldi versenytdl rettegni. Ily keresetet biztosithat még
belathatatlan téren s megszadmlalhatatlan millidkig az ipar s ezért Magyarorszag
egyediil idvozld kozgazdasagi politikaja csak az lehet, ha sokat hanyatott orszagun-
kat iparos allamma fejlessze.” (Keleti [XIX. szazad masodik fele])

A magyarorszagi iparfejlodést tehat sziikségszerlien 6sszekototte egyrészt ma-
gaval a mezdgazdasaggal, masrészt a szektor termékeinek kereskedelmébdl szdrma-
z0 tobblettel — ha ugy tetszik tokével, — amely alatt egyszerre értett kereskedelmi és
tudoményos t6két egyarant. Tisztdban volt a korszak Magyarorszaganak ,,par excel-
lence foldmiveld” voltaval — és ennek tarsadalmi vonatkozasaival —, igy tudta, hogy a
mez6gazdasag semmi esetre sem szorithatd hattérbe az orszag gazdasagi életében
(Keleti [1873] 49. old.). Az ipar fejlesztésére forditott tulzottan nagymértékii tokebe-
fektetést, illetve az erdltetett iparositast tobbek kozott emiatt is elvetette, hiszen az
éppen attdl a mezdgazdasagtdl vont volna el eréforrdsokat, amelynek fejlédése és
tobblettermelése révén lehetéség nyilt az orszdg szempontjabol potencialis iparagak
elémozditasara. A Keleti altal elgondolt gazdasagi rendszerben tehat nagyon is meg-
hatarozé tényezo volt az orszag mezdgazdasiaga és annak megfeleld miikodése,
azonban ezt a tényt az ipar fejlédésének sziikségességével egyiitt kell szemlélniink és
értelmezniink. Vagyis, koncepcidjaban nem az ipar alarendelésérdl volt sz6, hanem
az ipari fejlodés és eldrelépés megteremtésének mezdgazdasagi magyarazatarol.

Bar Keleti az iparnak egyértelmiien elsérendii szerepet tulajdonitott az orsza-
gok gazdasagi életében, azt is kijelentette, hogy ,,[...] jelenleg tgyszolvan a toke
viszi az 0sszes termelésnél a foszerepet” (Keleti [1873] 29-30. old.). Ez azt mutatja,
tisztaban volt azzal, hogy a nyugat-europainal gyengébb magyarorszagi ipar,

16 De az egyediili iidvozitének hirdetett gabonaexportrol igenis le kell mondanunk; nem csak, mert az
olcsobban termeld tengerentuli verseny amugy is leszorit piaczainkrol, hanem mert gazdaink jobban fizetd
piaczokat talalhatnak itthon.”
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valamint az amerikaihoz ¢és oroszorszagihoz képest szintén kevésbé versenyképes
hazai mezdgazdasagi termelés hatterében — mdas tényezdk mellett — alapvetden a
szlikebb pénzpiac allt: ,,Az dsszes kdzgazdasagi allapotoknak 48 utan megvaltoztaval
a hitelhiany élénkebben nyilvanult, mert nagyobb volt a hitelsziikség, mint el6bb
barmikor.” (Keleti [1877] 59. old.). Ezért is tartotta kiemelten fontosnak — mar a
Baudrillart-kotet részletezésekor is — egy magyar foldhitelintézet megalakitasat,
amelynek sziikségét kiilfoldi (német, lengyel, belga) példakkal erdsitette meg
(Keleti [1863b] 242-246. old.). Bar a kiegyezést kovetéen alapitasi 1az indult, és
ennek kovetkeztében nagyjabol 550 j hitelintézet és 170 ipari részvénytarsasag jott
l1étre, a mezdgazdasagi termelés feltételeinek jobban megfeleld, hosszu lejarati kol-
csonok felvételére késobb is alig nyilt lehetdség (Estok [1999] 157-158. old.).

A megfelel6 mennyiségii tékén kiviil — Keleti meglatasa szerint — a gazdasagi
fejlodést orszagszerte gatld masik fontos tényezdé a szakemberhiany volt.
Kautz Gyula nézetrendszerének megfelelden és kiilfoldi mintdkat is figyelembe
véve, tisztdban volt vele, hogy a toke mellett a jol képzett munkaerd biztositasa,
azaz a tarsadalom ,iparos érzéke” és annak fejlesztése szintén nélkiilozhetetlen
Osszetevlje a gazdasagi fejlédésnek. Bizonyos értelemben ez az aspektus is vissza-
vezethetd a szabadkereskedelem-védvam kérdéskorére. Keleti felismerte, hogy a
védvamrendszer dnmagaban még kevés egy orszag iparfejlodésének elémozditasa-
hoz, hiszen a protekcionista politikatdl teljesen fliggetlen az ipari termeléshez
sziikséges szakképzett munkaerd és a tarsadalom ipari befektetésekre, foglalkoza-
sokra vald hajlandosaganak kérdése. Iparpartold irasai koziil az egyik legosszetet-
tebb az 1867-ben megjelent tanulmanya, amelyben egyszerre ismertette és vetette
0ssze a magyarorszagi, valamint a kiilf6ldi viszonyokat, és a fennalld problémakra
megoldast is javasolt. Elemi nehézségként tekintett a hazai iparos oktatas mddszer-
tananak téves voltara. A kotetben nemzetkdzi Osszehasonlitdsban vizsgalta
Belgiumot, amely — Magyarorszaggal ellentétben — a gyakorlati szakképzésre he-
lyezve a hangsulyt, nagyot lenditett sajat gazdasagi helyzetén. Véleménye szerint
»|...] a mi iskolainkban csak elméleti oktatassal foglalkoznak s az elméleti tanulas-
tol a gyakorlati képzettséghez vald atmeneteire sehol tekintettel nincsenek”
(Keleti [1867] 99-100. old., [1879] 236. old.). Eppen ezért az oktatasi rendszer
atalakitasa mellett olyan kozépfoku szakiskolak alapitdsat is szorgalmazta, ame-
lyek a munkdra és a gyakorlati életre nevelik a tanulokat (Andorka [1983]
1063. old., Keleti [1879] IX. old.). A hazai ipart ezaltal egyszerre kivanta fellendi-
teni az iparos és munkasréteg szakképzettségi szintjének emelésével, az ehhez
sziikséges gyakorlati oktatasi rendszer bevezetésével, valamint az iparosok miivé-
szeti, esztétikai érzékének fejlesztését, tehat a mindség ndvelését célzo intézkedé-
sekkel. A modszerei igy extenzivek és intenzivek is egyuttal. Meglatasa szerint az
orszag jovdje szempontjabol az ipar fejlesztése és ahhoz kapcsoléddan az oktatas
szinvonalanak emelése volt a leginkabb meghatarozo, igy érthetd, hogy iparfejlesz-
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tési tervei és nézetei kozott ezek kaptak kiemelt szerepet (Keleti [1879]
107-111. old.)."”

Mindezek alapjan egyértelmiien kirajzolodnak a Keletit ért nemzetkozi koz-
gazdasagi hatdsok. A szabadkereskedelmi rendszer feltétlen hiveként az 1860-as
évek elején még hitt a magyar gabonaexport nemzetkozi térhoditasaban és az abbol
kiindul6 gazdasagi fellendiilésben. E nézetét ugyan elébb a nemzetkdzi konjunktira,
majd az 1870-es évek végén Eurdpa-szerte elterjedd védvampolitika miatt kénytelen
volt gjragondolni, a francia, belga mintakat kovetd gazdasagi koncepcidjardl, tervei-
r6l nem mondott le. Célként tovabbra is egy iparosodott, viragzé Magyarorszag és
jolétben €16 tarsadalma lebegett a szeme eldtt. Ennek megvalositasahoz a hazai me-
zO0gazdasagi termelés feltételeinek javitasaban, az iparfejlédés pénziigyi, infrastruk-
turalis és oktatasi akadalyainak ledontésében, valamint a kereskedelmi forgalom
novelésében latta a megoldast. Ahhoz azonban, hogy az emlitett problémakkal kap-
csolatban javaslatokat dolgozzon ki, magyarorszagi adatokra volt sziiksége. Aktiv
torekvése a kozgazdasagi koncepcidjaban kitizott célok megvalositasara igy
1867-ben 6sszefonodott az akkor induld hivatalos statisztika mikodésével, hiszen
ettél kezdve 6 feliigyelte és vezette le a magyarorszagi adatgylijtéseket, amelyek
eredményeit intenziven fel is hasznalta kozgazdasagi miiveiben.'®

5. Keleti statisztikai nézeteinek kiilfoldi gyokerei

E fejezetrész azokra a kiilfoldi elméletekre fokuszal, amelyek Keleti statisztikai
nézeteit, illetve a hazai statisztikai hivatal feladatait és szervezését érintd meglatasait
a leginkabb befolyasoltak, ugyanakkor nem célja bemutatni a statisztikatudomany
részteriileteit érinté nemzetkozi hatasokat.

A statisztikat, amelynek modszereit és eredményeit mar XIX. szdzadi eurdpai
intézményesiilése elott is alkalmaztak, sokdig nem tekintették kizarolag a szakavatot-
tak altal miivelhetd diszciplinanak. Mivel az orszagos statisztikai szervezetek és
hivatalok csak késobb létesiiltek, eloszor széles korben egyének, ,,maganstatisztiku-
sok” altal gyljtott adatokat hasznaltak. A kiillonbozé tudoméanyagak (példaul a

17 A hazai ipar fejlesztését az orszag ,.életkérdésének” tekintette, amelyrdl igy fogalmazott: ,,[...] ez
iranyban dolgoznunk kell, s hogy e milliok beruhazasa aldl ki nem vonhatjuk magunkat, ha azt nem akarjuk,
hogy a politikailag fiiggetlen Magyarorszag anyagilag tonkre menjen” (Keleti [1879] 111. old.).

18 Keleti Karolyt — Fest Imre allamtitkar javaslatira — Gorove Istvan foldmivelés-, ipar- és kereskede-
lemiigyi miniszter 1867. méajus 25-én bizta meg a minisztériumon beliil megalakult statisztikai szakosztaly
vezetésével. A szakosztalybol 1871. aprilis 18-ai hatallyal jott 1étre az Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai
Hivatal, amelynek vezetését szintén Keleti latta el 1892. majus 30-an bekovetkezett halalaig.
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torténelem, a foldrajz, a kozgazdasagtan vagy egyéb allam- és természettudoma-
nyok) képvisel6i mind kapcsolatba keriiltek a statisztikaval, ezért sok esetben mertilt
fel kétely a statisztika 6nallé tudomanyként vald 1étjogosultsagaval kapcsolatban,
és e nézet egyeseknél meggy6zodéssé valt (Horvath [1977] 72. old.; Keleti [1863b]
15-17. old., [1869b] 76. old.)."” A statisztikat igy kezdetben a legtdbben egyfajta
segédtudomanyként kezelték, amely 6nallé tudomanyteriiletként nem tud vizsgaloda-
sokat folytatni, és feladataként csupan az adatgyiijtést jelolték meg. Voltak, akik még
tudomanyként vald elismerését sem fogadtak el, és a statisztikdban csak egy mod-
szert lattak az adatok rendszerezésére (Keleti [1870] 147. old.). J6l mutatja a furcsa
helyzetet, hogy még a Hagaban 1869-ben megrendezett VII. Nemzetkozi Statisztikai
Kongresszuson sem volt egyértelmiien kialakult és nemzetkozileg elfogadott allaspont
a statisztikatudomany szerepét, fogalmat és céljait illetden, és bar a kérdést napirendre
tlizték, megegyezés hianyaban végiil nem sziiletett dontés az elméleti meghatarozasok
kérdésében. Ahogy Keleti irja; a statisztikanak ,,[...] sem elmélete, se modszere, sem
hatarai vagy rendszere megallapitva, altalanosan elfogadva nincsenek™ (Keleti [1870]
133., 146. old.). A korszak statisztikusainak véleménye tehat egymastol eltérd volt, am
a tudomanyos irdnyba torténd elmozdulas mégis megtortént.

A statisztikatorténet tudomanyos iranyultsagat Adolphe Quetelet (1796—1874)
belga csillagasznak, statisztikusnak tulajdonitjik (Prévost—Beaud [2016] 49-50. old.),?°
aki sajat valosziniiségelmélete mellett egyé€b statisztikai modszerek tarsadalomtudoma-
nyi alkalmazasat is meghonositotta. Elméletében az emberi viselkedés kiszamithatat-
lansagaval (szabadsagaval) allitotta szembe az egyéni cselekedetek (vagy események)
statisztikai vizsgalata alapjan megallapitott szabalyszer(iségeket, mas néven rendszert,
amelyet az ,,atlagember” fogalmaval jellemzett (Desrosiéres [1998] 10. old.). Meglata-
saval Quetelet az atlagértékek meglétére és hasznalatuk jelent6ségére hivta fel a
figyelmet, eldrelenditve a XIX. szazad elején formdlodo statisztikatudomanyt és
egyben alakitva a val6szinliségszamitas elméletét is.

19 Horvath Robert szerint mar Smith is hasznélt statisztikai viszonyszamokat a kdzgazdasagi torvény-
szeriiségek megallapitasakor. Smith egy esetben azt is megjegyezte, hogy ,,Nem sok bizalmam van a politikai
aritmetikdban, és nem kivanok kezeskedni ennek a szdmszerli meghatdrozasnak a pontossagaért.”
(Horvath [1977] 72. old.). Megjegyzendd, hogy e bizalmatlansag mogott a rendelkezésre allo adatok kis meny-
nyisége allhatott, vagyis alapvetéen az adatok megbizhatosaganak kérdését vetette fel.

Baudrillart ,,A politikai gazdasag viszonya a tobbi tudoméanyhoz” cimi fejezetben a ,,politikai gazda-
sag” statisztika feletti allasat hangsulyozza: ,,A politikai gazdasag alapos igazsagaival (de csak is ezekkel)
minden idére s minden orszagra terjed, addig a statistika csak bizonyos hatdrokra, bizonyos idére szol.”
(Keleti [1863b] 17. old.). Ennél a megallapitasnal egyértelmiien elkiilonithetd a két szakird véleménye, hiszen
mig Baudrillart csupan segédtudomanyként tekintett a statisztikara, addig Keleti az egyik ,,legifjabb”, 6nallo
diszciplinaként ismerte el (Keleti [1868] 4. old.).

Keleti 1869. évi irasaban megemliti, hogy Ernst Engel, a szasz majd a porosz statisztikai hivatal vezetd-
je is kételyeit fejezte ki a statisztika tudomanyossaga irant.

2 A francia szerzéparos Quetelet-et a XIX. szdzadi statisztika ,,one-man band”-jének, a diszciplina
»~egyszemélyi megtestesitéjének™ tekinti a statisztika tudomanyként vald elismertetése mellett az orszagos
statisztikai hivatalok megalakitasaban és a nemzetkozi statisztikai kongresszusok megszervezésében is kiemel-
ked§ szerepet tulajdonitva neki.
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Egy maésik fontos tényez6 a XIX. szazad elejéig meghatarozo (orszag)leird sta-
tisztikai iranyzat elavultta valasa volt, amelyet Quetelet is érzékelt, és reagalt is ra.
Ugy gondolta, hogy a statisztikusnak a rendelkezésre 4116 adatok alapjan kell megfe-
lel6 konkluzidkat levonnia a tarsadalmi torvényszeriiségekre vonatkozoan. Bar hatott
rd a német egyetemi leird statisztikatudomany és az allamapparatus aktualis allapotat
leiré elmélet is,>' a belga polihisztor felismerte a statisztikdban, az adatok nagy to-
megének 0sszegylijtésében rejlo (€s éppen ezért a tarsadalom szempontjabodl rendki-
viil hasznos) lehetoségeket. Keleti a kovetkezOképpen tolmacsolta Quetelet vélemé-
nyét e kérdésben: ,,Tobbé a jo allam- s népleirasok nem voltak elégségesek, hanem
kezdték kutatni az okokat is, melyek a nemzet allami és tarsadalmi, anyagi és szel-
lemi, erkdlcsi és vallasi viszonyaira hatnak [...].” (Keleti [1875b] 10. old.). Quetelet
tehat nem csupan a megfigyelés, valamint az adatok 0sszesitésének, kozlésének fel-
adatat tulajdonitotta a statisztikatudomanynak, hanem ennél egy joval fontosabb
szerepet is: benne latta az allam és a tarsadalom ,fejlesztésének™ kulcsat, hiszen
(hosszll iddsoros) adatai révén a statisztika képes az orszag gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis jellemzdinek megjelenitésére, a rendelkezésre allo6 informaciok alapjan
pedig megfeleld kovetkeztetések levonasara. Megfogalmazasa szerint a statisztika az
az eszkoz ,,[...] melynek [...] Osszevetései alapjan magyarazni [lehet — H. B.] a je-
lenségeket és figyelmeztetni az egyeseket s figyelmeztetni a korméanyokat, mi fog a
bemutatott észleletek folytan bekdvetkezni, s mit kell tennidk, hogy a szigori tor-
vényszerliség latszataval bird események, okszerli intézkedések altal a tarsadalom
javara megvaltoztassanak” (Keleti [1875b] 9. old.).

Quetelet esetében fontos felhivni a figyelmet, hogy nézetei tobb ponton hason-
losagot mutatnak Adam Smith koncepcidjaval. Smith a kdzgazdasagi rendszer alta-
lanos torvényszerliségeinek felderitésére hasznalta a statisztikat, és ennek segitségé-
vel probalta megtalalni a ,,kdzgazdasagi ember” (homo oeconomicus)?* tétel kialaki-
tasat lehetévé tevo logikat (Horvath [1977] 76-78. old.). A belga szakember nagyja-
bol ugyanezt a megkdzelitést kovetve alkalmazta a statisztikai megfigyelést, hogy
ennek révén tegyen a tarsadalmi és az allami élet kiilonb6z6 teriileteire vonatkozo
altalanos megallapitasokat, és tarja fel az azok kozotti Osszefiiggéseket. Quetelet-et
idézve: ,,[...] a statistikai atlagértékben tiikr6zddik egy nemzet tényleges tarsadalmi
allapota s habar az egyest alig érintik, annyiban ranézve is birnak torvényszerii ha-
tallyal, a mennyiben ez is az Osszességen uralkodd rendszerességnek ald van

21 Utalas August Schldzer (1735-1809) német tdrténész meglatésara, miszerint a statisztika a megalla-
podott (vagy megallitott) torténelem. Ez a nézet a XIX. szazad elejére mar szintén idejétmultta valt.

22 Olyan emberi magatartasforma, amely szerint az egyén dontéseinek hatterében alapvetSen sajat gaz-
dasagi helyzete jatssza a foszerepet. Smith ezt az ,,egyéni kozgazdasagi magatartast” és annak mérését, majd
ezen adatok Osszesitését tartotta a tarsadalom aktudlis allapotanak meghatarozasahoz sziikséges egyik eszkoz-
nek. Lényegében Quetelet ,,atlagembere” mellett ez egy hasonld, bar merében mas tipust tarsadalomelemzési
modszer.
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vetve...” (Keleti [1875b] 8. old., Desrosiéres [1998] 76-77. old.). Vagyis a statiszti-
kai adatok a tarsadalmi folyamatok azonositisara, elemzésére és a mogottes okok
felderitésére hasznalhatok, de nem lehet levonni beldliik egyénekre vonatkozo meg-
allapitasokat. Ez egy nagyon fontos kitétel Quetelet-nél és Keletinél, mivel vélemé-
nyiik szerint szamos tudomanyteriilet képviseléi nem megfelelden alkalmaztdk a
statisztikat, hibas kdvetkeztetéseket vonva le ezaltal. Keleti meglatasa szerint példaul
»divatta valt”, hogy a kiilonb6zo statisztikai szamokbol ,,[...] nem a tarsadalmi vi-
szonyokra, az élet s kiillonb6z6 koriilményeire [...]”, hanem az egyénre kovetkeztet-
nek (Keleti [1869b] 77. old., [1868] 38. old.).?

Quetelet-et tudomanyos munkdassaganak elismeréseként tobb rangos intéz-
mény, igy az MTA is a levelezo tagjava valasztotta. Kiemelked6 szerepe megkérdo-
jelezhetetlen az 1j tudomanyos statisztikai iranyzat kialakitasaban, igy jelent6sen
befolyasolta Magyarorszag hivatalos statisztikajanak fejlédését (Horvdth [1976]
296-297. old.).>* rasaiban Keleti egyértelmiien neki tulajdonitja a modern statiszti-
katudomany létrehozasat és eszméjének elterjesztését, bar a korszakban korantsem
volt teljes mértékben elfogadott a statisztika tudomanyos allasarol szold quetelet-i
nézdépont. Keleti azonban ezt a koncepcidt tette magaéva, és ahogy Quetelet az 6sz-
szefiiggéseket kutatta a kiilonb6z6 — altalaban moralstatisztikai — tarsadalmi jelensé-
gek (biinesetek, ongyilkossdgok, hazassdgok) vizsgalata soran, ugy Keleti is a tarsa-
dalmi-gazdasagi folyamatok Osszefonddésat kereste, és ezekbdl probalt az orszag
tarsadalmi életére, az allam gazdasagi helyzetére vonatkozdan kovetkeztetéseket
levonni, majd az igy azonositott problémakra megoldast javasolni. Ahogy egyik
munkéjanak elészavaban megfogalmazza: ,[...] a statistika alapja és fofeltétele az
okszerii torvényhozasnak, j6 kormanyzatnak, bolcs tarsadalmi tevékenységnek.
Ez nemcsak személyes meggy6zddésem, ez a tudomany altal szentesitett axioma.”
(Keleti [1875a]). Tovabbi adalékként szolgalhat a quetelet-i statisztikai elmélet kove-
téséhez, hogy Keleti a modern tudomanyos statisztikai gondolkodds markéansabb
megjelenésének idészakaban szocializalodott, igy az 1840-es évekre elavultta valo
leir6i statisztikai iranyzattal szemben értelemszer(ien inkabb az ujabb, tobb ered-
ményt hozo megkdzelitést fogadta el.

Keleti elébb ismertetett megallapitdsa alapjan nyilvanvalo, hogy 06nallo
tudomanyteriiletként azonositotta a statisztikat, és fontosnak tartotta a statisztikai
kutatas megfeleld felépitését. A statisztikai kutatdst harom részteriiletre osztotta
(anyagi, gyakorlati és tudomanyos miivelet), amelyek révén az adatok 6sszegylijtését

B A statisztikai 4tlagértékkel vald visszaélésre példaként emliti Moritz Wilhelm Drobisch 1867-es
,,Die moralische Statistik und die menschliche Willensfreiheit” (A moralstatisztika és a szabad emberi akarat)
cimii munkajat, amelyben a szerz6 egy adott év adataibol kovetkeztet a kovetkezd év ugyanazon adataira (pél-
déul az dngyilkossagok, biinelkdvetések stb. varhatd szamara).

2 Quetelet Keleti és igy a hivatalos magyarorszagi statisztikai szervezet mellett Konek Sdndorra és alta-
la a hazai statisztikaoktatasra is nagy hatast gyakorolt.
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kovetden lehetévé valik a kovetkeztetések levonasa, a tarsadalomra vonatkozo tor-
vényszerliségek, jelenségek azonositdsa, valamint a tovabbi kutatas céljainak megha-
tarozésa (Keleti [1870] 137-139. old.). A statisztikai munka szempontjabol a ,hiva-
talos” kozeget, azaz egy, az adatgyljtésekért felelds orszagos hataskori intézmény
vagy szervezet felallitdsat sokkal hatékonyabbnak tartotta a maganstatisztikusok
miikddésénél, hiszen egy hivatal altal végrehajtott adatgyiijtés joval szertedgazobb és
részletesebb lehet. Ennek ellenére nem becsiilte le a magénosok tevékenységét,
sOt — Ernst Engellel ellentétben — ugy gondolta, a hivatalos statisztika hajtja végre az
adatgytjtést, segiti a rendszerezést, de a feldolgozast, az adatok kdzhaszniva tételét a
maganstatisztikusok végzik (Keleti [1868] 14. old.).

Keleti nem csak a statisztika elmélete és tarsadalmi hasznositasa terén tekintett
példaképként Quetelet-re és az altala Iétrehozott belga statisztikai rendszerre.
A magyarorszagi statisztikai hivatal létrehozasaval foglalkozd emlékiratdban
(Gyorgy [1885] 8. old.) kiemeli, hogy ,,a megallapitand6 szervezetnek olyannak kell
lennie, hogy az mindjart keletkeztekor egyenjogulag csatlakozhassék a kiilfold legde-
rekabb e nemi intézeteihez, [...].” A belga statisztikus altal 1841-ben felallitott
Kozponti Statisztikai Bizottsag, amelynek halalaig elndke volt, konkrétan ugyan nem
szerepel a magyar emlékiratban (az csupan az 1864-ben felallitott jénai hivatalt emli-
ti, amely id6ben mar joval késdbbi), mindazonaltal mint a modern statisztikatudo-
many egyik legelsé intézménye, bizonyara szervezeti mintaként szolgéalhatott Keleti
szamara. A jelen tanulmany terjedelmi korlatai nem engedik meg a magyarorszagi
szervezet, valamint a kiilfoldi (elsGsorban belga, francia, porosz) statisztikai intéz-
mények felépitésének és mikddésének részletes 6sszehasonlitasat, mely téma vizsga-
lata egyébként is kiterjedt alapkutatast igényel. Eddigi ismereteink alapjan azonban
megallapithatd, hogy a hazai hivatalos statisztika idében viszonylag megkésett,
1867. évi felallitasdnak koszonhetden a magyar statisztikai szakosztaly rendkiviil
gyorsan magaéva tudta tenni az addigra nemzetkdzileg mar elfogadotta és kiforrotta
valt hivatalosstatisztika-szervezési és -mivelési nézeteket, modszereket, igy megle-
hetésen konnyen tudott beilleszkedni a korszak meghatarozé szakmai képviseleti
szervének tekintett, nemzetkozi statisztikai kongresszusok sorozataba (Roézsa [2017]
1069-1073. old.).

Quetelet nemcsak statisztikaelméletével és intézményszervezési meglatasaival,
hanem a mar emlitett statisztikai kongresszusok elinditasdval® és a nemzetkdzi 6sz-
szehasonlitd statisztika megteremtésének gondolataval is jelents hatast fejtett ki
Keletire. Ennek eredményeként a magyar statisztikus szerint az allam miikodése,
gazdasagi-tarsadalmi helyzete a hazai és a kiilfoldi adatok Gsszevetésével ismerhetd

3 Quetelet és Xavier Visschers, a belga statisztikai bizottsag egyik tagja 1851. julius 11-én terjesztette
elé inditvanyat egy nemzetkozi statisztikai kongresszus megrendezését illetéen. Elsé alkalommal 1853-ban,
Briisszelben rendezték meg az 9sszejovetelt.
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meg leginkdbb (Keleti [1869b] 82. old.), igy nem csupan az adatok minél teljesebb
korti gylijtését, hanem az egységes eurdpai modszertan kialakitasat és az aszerint
torténd adatelemzést is célul tizte ki (Horvath [1973] 1018-1019. old.). A nemzet-
kozi Osszehasonlitist azért is sziikségesnek tartotta, mivel ugy vélte, e nélkiil
»|...] mindaddig [...] épiteni, legalabb bizton épiteni nem lehet, s legfeljebb hozza-
vetd kovetkeztetések vonhatni az allamok belallapotara” (Keleti [1873] 231. old.).
Mivel a statisztika feladatanak tekintette ,,a tdrsadalom Osszes anyagi és szellemi,
gazdasagi és mivelddési, allami és egyéni viszonyainak hii és pontos leirasat”
(Keleti [1875a] 12. old.), Keleti tudatdban volt annak, hogy ezt a statisztika feloszta-
sa, professzionalizacidja nélkiil nem lehet megoldani. Eppen ezért magatol értetddd
volt szamara, hogy a statisztikusok mindegyike csak egy f6 adat- vagy kérdéskorrel
foglalkozzon, mert — véleménye szerint — munkajuk magas szinvonala csak ezaltal
biztosithaté. Ugy gondolta, a statisztika ,.egész embert s egész életet kivan”, és
»|--.] statistikussa, a sz6 teljes, teremtd értelmében ez ismeretekkel még senki sem
valik, hacsak késobb, maganszorgalma, a forrasok kutatdsa, a gyakorlati statistika
mikénti keletkezésének tanulmanyozasa altal azzd nem képzddik” (Keleti [1875a]
13. old.). Az emlitett professzionalizacid és a nemzetkdzi Osszehasonlitod statisztika
konnyebb megvaldsitasa érdekében tamogatta az 1869. évi hagai, VII. Nemzetkozi
Statisztikai Kongresszuson elfogadott — és Quetelet altal partolt — statisztikai oszta-
lyozast, amelyet az {ilésr0l hazatérve még ugyanazon év decemberében beterjesztett
az Orszagos Statistikai Tanacs elé. Az osztalyozas 24 kiilonbozd agra osztotta fel a
statisztikat; ezek moddszertananak kidolgozasat egy-egy orszag vallalta el
(Keleti [1869a]). Magyarorszag a szdlészeti és boraszati statisztika modszertanaért
volt felelés, a hazai statisztikusok azonban ennek kimunkalasdhoz — a sziikséges
kiilfoldi adatok hidnydban — csak a magyarorszagi adatokat tudtdk hasznalni
(Rozsa [2017] 1069-1070. old.). A Keleti szerkesztésében [1875¢] megjelent kotet a
magyar statisztikai szervezet eltokéltségét és az Osszehasonlito statisztika alkalmaz-
hatdsagaba vetett hitét bizonyitja.

Ugyanakkor a nemzetkozi statisztikai munkalatokkal kapcsolatos problémak és
pénziigyi nehézségek, a kiilonb6z6 modszertani kérdések megoldatlansaga és athida-
lasuk hianya, valamint a politikai szféra hatdsa miatt az 1876. évi budapesti kong-
resszust kdvetden tobb hasonld eseményre mar nem keriilt sor. Keleti meglatasa
szerint ,,a hatarvonalat a nemzetkozi és orszagos statistika kozott a kongresszusok
nem tartottak mindig egyarant szem elott” (Keleti [1874] 22. old.), és ez a tény nagy
hatassal volt az elért eredményekre. A kongresszusok legfébb, de ki nem mondott
elényét abban latta, hogy rairanyitottak a kormanyok figyelmét a leglényegesebb
gazdasagi-tarsadalmi problémakra, és ezaltal a statisztikusoknak jelentds szerep ju-
tott a negativ folyamatok azonositdsdban és orvoslasaban.
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6. Keleti kozgazdasagi
és statisztikai tevékenységének kapcsolodasai

Az el6z0 fejezetben mar sz6 volt arrdl, hogy a statisztikatudomanyt sokan, még
szamos statisztikus sem ismerte el 6nallo diszciplinaként a XIX. szazadban, csupén a
kozgazdasagtan egyik segédtudomanyanak tartottak. Ugyan a XIX. szdzad kozepéig
meghatarozé német egyetemi leird statisztikai iranyzatnak, amely tobbnyire csak
adatokat szolgaltatott, vagy egy orszag adott pillanatban rogzitett allapotat irta le, a
funkcioja valoban nem volt tobb az adatrogzitésnél, az 1840-es években vilagszerte
elterjedt, féleg belga mintat kdvetd modern statisztikatudomany ennél joval tobbre
volt képes. Igy — sokak szemében — joggal formalhatott igényt az 6nallé diszciplina
cimre. Az atlagérték megallapitasanak, az orszdgos adatok nemzetkodzi 6sszehasonli-
tasanak és az Osszevetés alapjan levonhatd kovetkeztetések megfogalmazasanak
érdekében szervezett nemzetkozi kongresszusok is bizonyitottak, hogy a statisztika
nem a kozgazdasag segédtudomanya, hanem egy vele egyenrangl, azzal szorosan
egylitt miivelendd tudoményag, amelynek meghatiaroz6 funkcidja van egy orszag
gazdasagi €s tarsadalmi fejlodése szempontjabol.

Ezt a szerepet ismerte fel Keleti Karoly, amikor igy fogalmazott: ,,Sajat allapo-
taink ismerete, ez a legfontosabb, a mellozhetetlen. Ez alapja minden tovabbi koz-
gazdasagi tevékenységiinknek.” (Keleti [1879] VII. old.). Keleti szamara a statiszti-
kai adat volt az a kiinduldépont, amelybdl koz- és nemzetgazdasagi koncepcidjat fel-
épitette és levezette. Egyik legnagyobb hatasu miivében, az el6szor 1871-ben megje-
lent ,,Hazank és népe a kdzgazdasag és tarsadalmi statistika szempontjabol” cimii
kotetben amellett, hogy részletesen, adatokkal alatdmasztva bemutatja az orszag
gazdasagi és tarsadalmi allapotat, javaslatot is tesz az altala sziikségesnek vélt gazda-
sagfejlesztd 1épésekre (hitel- és tokehiany enyhitése, infrastruktira fejlesztése, szak-
oktatds mindségének emelése stb.). Tehat, mig sokak szempontjabol a statisztika
csupén adatokat szolgaltatott a kdozgazdasag szamara (a szamitasok és a kidolgozott
elméletek alatdmasztasara), Keleti esetében ez alapvetden forditva volt. Szamara a
statisztika szolgaltatta az alapot a gazdasagi €s tarsadalmi folyamatok azonositasara;
e tudomanynak koszonhetden érzékelte a negativ vagy éppen pozitiv tendenciakat az
orszagban, és igy tudott konkrét kozgazdasagi 1épésekkel, javaslatokkal eldallni a
korméany ¢€s a térvényhozas szamara.

Ugyanakkor ki kell hangstlyozni azt is, hogy kozgazdasagi tevékenysége meg-
eldzte statisztikai munkajat. Szakirodalmi irdsait tekintve a kozgazdasag- és a statisz-
tikatudomany elméletével, mddszereivel egyarant behatéoan foglalkozott, am két
legnagyobb hatasti munkaja (Keleti [1871], [1879]) egyértelmiien kézgazdasagi mii-
nek tekintend6. Munkéssaga — bar statisztikai alapokon nyugszik — erésen kozgazda-
sagi célzat: szamos statisztikaval foglalkozé munkajaban leirja, hogy a megfelelden
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felépitett statisztikai szervezet és a lehetd legpontosabb eredménnyel zarulé adat-
gyljtések az orszag gazdasagi-tarsadalmi fejlddését, a tarsadalom jolétének fokoza-
sat szolgaljak.

Az elobbiek ismeretében nehéz egyértelmiien eldonteni, hogy Keletire elsdsor-
ban statisztikusként vagy kozgazdaszként tekintsen-e az Olvasd. Mégis, a magyaror-
szagi hivatalos statisztikai szolgalat els6, mindmaig a leghosszabb ideig (25 évig)
regnald vezetdjeként eléviilhetetlen érdemeket szerzett a hazai statisztikatudomany
rendszerének megszervezésében, népszerisitésében, a magyar tarsadalommal torténd
elfogadtatasaban és nemzetkdzi kapcsolatainak kiépitésében. Kozgazdasagi szakirdi
tevékenysége szintugy kiemelkedd, am nem veheti fel a versenyt a statisztikusi mii-
kodésével. Munkassagat mindezek okan csak a kozgazdasagi és statisztikai eredmé-
nyeinek, céljainak egyiittes elemzésével kell és szabad szemlélni, hiszen nézetrend-
szerében e kett nem valaszthato el egymastol.

7. Konklazio

Bar a tanulmany terjedelmi okokbdl kifolyolag nem terjedt ki a Keletit ért
nemzetkdzi hatasok Osszességére, annyi a leirtakbdl is megallapithato, hogy mind
kozgazdasagi, mind statisztikai koncepcidjanak kialakitdsahoz jelentés mértékben
meritett kiilfoldi, féleg szabadelvii kozgazdaszok és statisztikusok munkaibol, elmé-
leteibol. Kozgazdasagi vélekedését tekintve kiemelendd az allami beavatkozast kife-
jezetten elutasito klasszikus liberalis nézete, amely szerint az allam feladata csupan a
megfeleld gazdasagi kornyezet biztositasa az allampolgarok (és vallalkozasaik) sza-
mara. Mindkét tudomanyteriilet esetében eldbb kritikai szempontok szerint vizsgalta
a kiilfoldon alkalmazott modszereket, elméleteket, és csak ezt kdvetden, a magyaror-
szagi viszonyoknak megfeleltetve épitette be azokat sajat tedridjaba. Ez a statisztika
terén kimondottan hasznosnak bizonyult, hiszen az 1850-es, 1860-as évek nemzetkd-
zi kongresszusai, illetve a kiilfoldi statisztikai szervezetek altal elért eredmények
atvétele tette lehet6vé a magyarorszagi hivatalos statisztika szamdara a gyors integra-
lodast a szakteriilet nemzetkozi vilagaba. A Keletit ért europai kdozgazdasagi €s sta-
tisztikai hatasok tehat egyuttal a hazai statisztika kialakitasat és mitkodését is jelentd-
sen befolyasoltak.

A tanulmany egyéb kutatdsi irdnyokat is felvet. Keleti kozgazdasagi koncepci-
ojat tekintve fontosak a tudomanyos transzfer tovabbi kérdései: az emlitetteken kiviil
milyen mas, konkrét kiilfoldi (vagy magyarorszagi) forrasokra épitve alakitotta ki
kozgazdasagi nézeteit, illetve milyen kapcsolatban allt adott esetben a kiilfoldi és a
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hazai kdzgazdaszokkal. A statisztikatudomany terén érdekes adalékokkal szolgalhat
példaul a magyarorszagi és a kiilfoldi statisztikai szervezetek miikodésének részletes
Osszehasonlitdsa, illetve a nemzetkozi statisztikai kongresszusok torténetének ma-
gyar szempontu feldolgozasa is.
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