Emlékezteto

a MTA Ipar- és Vallalatgazdasagi, valamint
Statisztikai Bizottsaganak 2009. majus 18-i egyiittes iilésérol

A MTA Statisztikai Bizottsaga interdiszciplindris témak esetében hasznosnak véli, hogy a
kapcsolodd tudomanyteriiletek illetékes szakbizottsagaival kozosen targyalja meg a
targykorben kialakult magyarorszagi helyzetet. Ilyen a K+F és az innovacios statisztika
témaja is, melyben szakmai berkekben is komoly vita folyik statisztikai-mddszertani
kérdésekrdl, a kozvélemény pedig jelentds informacidhiannyal kiizd. Az Akadémia Ipar- és
Vallalatgazdasagi Bizottsdga egyetértett a javaslattal, ezért a két Bizottsag egylittes iilést
szervezett.

A megjelentek elsdként tiszteletiik jeléiil egyperces néma felallassal adoztak a 2009. marcius
24-én, életének 77. évében elhunyt dr. Ehrlich Eva, a kozgazdasigtudomany doktora
emlékének, aki tobbek kozt a Statisztikai Bizottsdg tagja, a Statisztikai Szemle rendszeres
szerzdje is volt. Halalaval komoly veszteség érte a kozgazdasagtudomanyt.

A ,K+F és innovaciés statisztika” cimili vitainditdo eléaddsban Szunyogh Zsuzsanna, a
Kozponti Statisztikai Hivatal statisztikai tanacsaddja elsdként a K+F statisztika fobb
jellemzdit vazolta. Hangsulyozta, hogy Magyarorszagon tobb mint 6tven éve gyiijtenek K+F-
fel kapcsolatos adatokat. A statisztika modszertana az id6k soran egyre inkabb igazodott
a nemzetkozi normakhoz, s a kilencvenes évek vége ota teljes egészében megfelel ezeknek.'
A témaval kapcsolatos modszertani itmutatd sok helyen hozzaférhetd, azonban nem biztos,
hogy egyes felhasznalok alaposan tanulmanyozzak is, marpedig az adatok
megbizhatosaganak, haszndlhatosdganak eldontése, megfeleld értelmezése kizardlag a
hattérismeretek birtokaban lehetséges.

Természetes, hogy a K+F statisztika a jelentds nemzetkozi tisztdzasi torekvések ellenére sem
problémamentes. Esetenként még a K+F értelmezése is vita targyat képezi. Ugy tiinik, abban
konszenzus van, hogy az alkotas, az ujdonsag, a tudomanyos mddszerek alkalmazasa és az 0j
ismeretek szerzése mindenképp a K+F tevékenység ismérvei, amikor azonban egyes
vallalatok vagy egyes projektek mindsitési, besoroldsi kérelmet terjesztenek eld, vagy
tevékenységi kodot igényelnek, az altalanos leirasok alapjan nehezen donthetd el, hogy
valéban K+F-rél van-e sz6, az adott tevékenységek eleget tesznek-e a fenti kritériumoknak..
Stlyosabb nehézségek meriilnek fel a hazai adat-igények terén. Mikdzben a KSH a részletes
igények kielégitésére is felkésziilt, az adatigényldk legnagyobb része nem is tudja pontosan,
milyen adatok allnak rendelkezésre,- igy a szokasos indikatorok felhaszndlasan tilmend,
mélyebb elemzésekre nagyon ritkan keriil sor. Az is problémat jelent, hogy a felhasznalok
altalaban rendkiviil rovid, egy hetes, egy honapos hataridével kérnek adatokat, e kérések
azonban nyilvanvaldan teljesithetetlenek.

A modszertan leginkabb fejlddo teriilete az adatszolgéltatok kore. Az elsd idokben még nem a
KSH volt az adatgazda, akkor a felmérés csupan egy szlikebb korre (a kutatdintézetekre és a
felsGoktatasi intézményekre) terjedt ki; napjainkra azonban az adatszolgaltatasban a vallalatok

" A nemzetkdzi és hazai adatgylijtés alapja az utoljara 2002-ben modositott Frascati kézikonyv, s az adatokat
hazank 1991 o6ta az OECD-nek, 1997 ota pedig az Eurostatnak is minden évben megkiildi. A bekiildendd
indikatorokat és a bekiildési hataridoket minden EU tagéallam szamara kotelezd el6iras rogziti.



is részt vesznek (1étszam- és arbevételi korlat nélkiil). A KSH célja a teljes korti adatgytjtés, s
miutdn a K+F tevékenység szerepe, feltételei az egyes szervezeteken beliil meglehetsen
eltéréek, ezért haromféle kérdodivet alkalmaz: mas tipusu kérddéivet kapnak a felsdoktatasi
intézmények, mast a vallalatok és megint mast a kutatdintézetek. Mivel az adatok végiil
Osszesitésre kerlilnek, az adattartalmak azonosak, a kérddivek szerkezete azonban az egyes
szervezetek sajatossagaihoz igazodik (az eltérések nem jelentdsek). Ami a konkrét szamokat
illeti, 2009-ben a felsGoktatasi intézményekbe 1800, a vallalatoknak tobb mint 4600
kérddivet kiildtek szét. Az MTA héldzatanak 41 kutatéintézetét keresték meg, mig az MTA-n
kiviili kutatohelyek® dsszesen 421 kérddivet kaptak. Az adatszolgaltatok regisztere azonban
helyenként valosziniileg még mindig kiegészitésre szorulna. A felsdoktatasi kutatohelyek
esete egyértelmii, ezek ¢évrdl évre levélben megkiildik egységeik listajat. Az MTA
kutatohelyek listajanak 0sszedllitasa is problémamentes. A tovabbiakat illeten regisztralasra
keriil minden szervezet, amely az elmult 5 évben koltségvetési forrasbol kutatas-fejlesztési
célra pénzt kapott — az ezeket megjelold, mintegy 2000-3000 palydzat adatait tartalmazo
jegyzéket a Nemzeti Kutatasi és Technoldgiai Hivatal (NKTH) adja at. Mindezeken
tulmentden a KSH az innovécios adatfelvételbdl nyerhetd adatokat is felhasznalja a K+F
helyek regiszteréhez. Idén tovabbi jelentds eldrelépés tortént. Az NKTH-val kotott szerzodés
lehet6vé tette, hogy mindharom szektorra® vonatkozéan elkésziiljon a K+F helyek regisztere.
Ebben a regiszterben 462 koltségvetési kutatohely, 4614 vallalat és 1429 felsGoktatasi
kutatohely adatai szerepelnek, a kutatohelyek neve, cime, az adott intézménynél K+F
statisztikaval foglalkozd személy elérhetdsége, vallalatoknal a 1étszam, a tulajdonosi
Osszetétel, az agazati besorolas €s az alapitas idOpontja. A valaszadasi hajlandosag minden
szektorban 80% folotti. A kutatointézeteknél a legjobb, 96%-0s, de a vallalatoknal is 86%-
os. A kérdoivek kitoltottsége a KSH kérdezobiztosok aldozatos munkéjanak koészonhetden
gyakorlatilag 100%-o0s.

A KSH a kutatohelyek adatait az intézmények besoroldsa szerint csoportositja. A kutatas-
fejlesztés emberi eréforrdsait jellemz6 informaciokat munkakorok, nemek, iskolai végzettség
¢s ¢életkor szerint bontva gytijti —valamint kiilon rogziti a tudomanyos fokozatos munkatarsak
jellemzoit, €s a kutatoi mobilitast is. A kutatohelyektdl megkérdezi, hogy mennyit koltottek a
sajat szervezetben végzett K+F tevékenységre, ebbdl mennyi a koltség és mennyi a beruhazas,
valamint, hogy a kiadott K+F megbizdsok hogyan alakulnak. Erdemi informacio, hogy
ezeknek a raforditasoknak mi volt a forrasa, mit finansziroztak allamhaztartasi, mit vallalati
forrasbol, mekkora a kiilfoldi forrasok részaranya,’ illetve, hogy milyen a raforditisok
tarsadalmi-gazdasagi célok szerinti bontéasa.

Az eléadonak meggy6zodése, hogy a K+F statisztikiban a K+F raforditasok tényleges
hasznosulasa itélheto a statisztika legérdekesebb, de legnehezebben megfoghato
részének. A KSH elsésorban a megjelent publikaciok szamat képes mérni, sajndlatos modon
azonban ezt nem elég kifinomult modszerekkel teszi ahhoz, hogy azok mindségét is
megitélhesse. Szunyogh Zsuzsa javaslata szerint ezért olyan kiilon adatfelvételre lenne
sziikkség — nem 1is feltétleniil a KSH lebonyolitdsaban — amely pontosabban értékeli a

> Ennek oka, hogy nem a felsGoktatasi intézmények, hanem azok egyes szervezeti egységei, tanszékei és
intézményeli, tehat az alapkutatd helyek kapjak meg a kérddiveket.

3 Olyan koltségvetési intézmények, amelyek altaliban nem alaptevékenységként végzik a kutatast-fejlesztést, de
ezzel is foglalkoznak — kdnyvtarak, mazeumok, korhazak stb.

* Az emlitett harom szektor: a felsBoktatasi intézmények, a vallalkozasok, illetve a kutatointézetek szektora.

> Az EU kérte, hogy a kiilfldi forrasokrol részletesebb bontas is késziiljon, hogy lehessen pontosan tudni, hogy
melyik az EU-n beliil, illetve azon kiviili és azt is, mi szarmazik koltségvetési pénzbdl, palyazati pénzbdl, masik
vallalattol, azaz hogy ,.ki” a finansziroz6. A KSH a késébbickben tervezi az adatfelvételt ezzel a szemponttal
béviteni.



publikacios tevékenységet. A publikaciok szama mellett a KSH kérddiveiben a szabadalmi
kérelmek szama is szerepel, &m a kapott informdciok helyett a Hivatal néhany év ota
tudatosan a Szabadalmi Hivatal adatait koz1i®

Elhangzott még, hogy a korabban minden év 6szén megjelend KSH kiadvany nyomtatott
formaban 2008-ban jelent meg utoljara, 2009-t6l valtozatlan tartalommal, am csak
elektronikus uton érhetd el. Az adatszolgaltatas gyorsasagat illetden emlitésre mélto, a Hivatal
munk4jat dicséré tény, hogy hazankban a 2008-as adatok mar 2009 szeptemberében
hozzaférhet6k, mig az Eurostat adatszolgaltatasi hatarideje 18 honap, vagyis a 2008-as
adatokat 2010. junius 30-ig kell szdmukra elérhetdvé tenni.

Az el6adas masik nagy témakore az innovacios statisztika volt, melyrél a Hivatal, annak
ellenére, hogy 2009-ben mar a hatodik orszagos innovacios adatfelmérésre keriil sor, a K+F-
énél sokkal kevesebb tapasztalattal bir. A statisztika modszertani alapja az Oslo kézikonyyv,
¢s az ennek alapulvételével késziilt EU-s jogszabaly, amely, ellentétben a K+F statisztikara
vonatkoz6 jogszaballyal, az adatgy(ijtés modszertanat is pontosan eldirja. A dokumentum
innovacionak egy Uj vagy jelentdsen tovabbfejlesztett termék piacra vitelét, vagy 0j eljaras
bevezetését nevezi. Az elmult évek sordn a szervezeti-szervezési innovacio és a marketing
innovacid is az alapkérdéiv részévé valt, ebben az évben pedig egy Ujabb teriilet, a
kornyezetvédelem is felmérésre keriil. Alapvetd gond azonban, hogy a felhasznaldk hivatalos
forumokon is szamtalanszor keverik 0ssze az innovacié fogalmat az 0j tudasra (és nem ennek
piaci hasznosuldsara) koncentral6 kutatas-fejlesztés fogalmaval. De problémak forrasa az is,
hogy a kérdéiv nagyon hosszii, maga az alapkérdéiv is 10 oldal,’ és szamos vallalat
szamviteli nyilvantartdsa sem alkalmas arra, hogy az innovacios kérddiv minden pontjat
kitoltsék. Egyrészt nem elkiilonitve tartjdk nyilvan az innovacidval kapcsolatos raforditasokat,
masrészt az arbevételnek a termékek ujdonsag szerinti Osszetételérdl is csupan becslések
alapjan vannak adataik.

A jogszabalyi eldirasok szerint a KSH eredetileg négyévente gy(ijtott innovacios adatokat, ez
az intervallum azonban maéra rovidiilt, jelenleg kétévente késziilnek felmérések. Az
innovacids adatfelvételek az EU-s normaknak megfeleléen nem terjednek ki valamennyi
agazatra®, és a mikro-vallalkozasokra sem. a 100 f6nél tobb alkalmazottat foglalkoztatd
vallalatok korében azonban teljes korli, mig az anndl kisebbek esetében mintavételes.. A
legutols6, mar lebonyolitott adatfelvételben az Gsszesen 6200 kérdéiv mintegy 19.000
vallalatot reprezental. Az adatszolgaltatds kotelezd jellegének koszonhetden a vélaszadasi
arany 80% fol1otti.

Vitainditdjat lezarva az eléadd elmondta még, hogy a Hivatal valamennyi informacidigényrdl
nyilvantartast vezet, sot, a kielégitetlen adatigények kapcsan azokat a kéréseket is jegyzi,
amelyekre nem tud valaszt adni. Ezek leggyakoribb oka egyébként, hogy a kért informacidk
adatvédelmi okokbol nem adhatok ki.’

® Ennek oka, hogy a KSH adat nem egyezik a Szabadalmi Hivatal adataival, a KSH statisztika ugyanis csak a
kutatohelyek szabadalmi tevékenységére vonatkozé adatokat gyiijti, mig a Szabadalmi Hivatal az egész orszag
szabadalmi tevékenységét regisztralja. A kiadvanyban igy azok a szabadalmi adatok szerepelnek, amit a KSH
atvesz a Szabadalmi Hivataltol, az altala gyQjtottet pedig tudatosan nem kozli.

" Az innovécios adatfelvételnél a kérdSivet is megadja az Eurostat, ezt a KSH egy az egyben atveszi, és e szerint
dolgozik. Ezt kdvetéen minden orszag kérdoiv valtozatat bekérik, és 6sszehasonlitjak az eredetivel.

¥ Példaul az alapsokasagban nincsen benne a mezégazdasag, de a szolgaltatd szektornak egyes alagazatai sem.

® A KSH az adatfelvételhez kotédéen egyedi adatokat nem adhat ki, csak olyat, ami mogott legalabb harom
adatszolgaltato all.



Az eldadas elsé korreferense Némethné Pal Kata, a GKI Gazdasagkutatd Zrt. munkatarsa
volt. Hangsulyozta, hogy az innovaciés folyamatokrél, ¢és kiemelten a vallalatok
innovativitasarol a kutatasfejlesztési raforditdsok alapjan szoktak a legtobb kovetkeztetést
levonni, egyszerien azért, mert ezek sok orszdgban mért, iddsorral rendelkezd,
Osszehasonlithaté adatok. A raforditas azonban nem sokat mond a kutatas-fejlesztés
teljesitményérol (bar azt nyilvanvalova teszi, hogy az Unio vildggazdasagi lemaraddsa — az
Amerikai Egyesiilt Allamokhoz és Japanhoz, s6t, Gjabban mar egyéb régiokhoz képest is —
jorészt a gyenge innovacios tevékenységbdl adodik).

A mélyebb elemzések céljaira sziiletett az Eurdopai Innovaciés Eredménytabla, ami 2000-
ben egy szimmetrikus kisérleti mutatd szdmrendszereként, 4 dimenzidval indult, 2 input és 2
output csoportban tartalmazott 16 mutatdt. Az évek sordn gazdagodva 2007-re mar 5
dimenzidssa valt, 25 mutatoval, 2008-ra pedig az egész szimmetrikus rendszer felborult. Az
idei valtozasok alapjat az innovaci6 fogalombdviilése képezte. A felvétel a marketing, a piac,
illetve a szervezeti valtozasok jellemzdire, és a szolgaltatd szektor tobb tevékenységének az
adataira is kitért.'

Az eldado szerint az innovacidé fogalma vildgszerte egyre inkabb elszakad att6l a fajta
tudomanyos nézdéponttdl, amibdl kialakitasakor kiindultak. A hangsulyt egyre inkabb arra
helyezik, hogy az innovacid tulajdonképpen a fogyasztoi igények ujfajta kielégitése — s ez a
gondolkoddsmod mar Magyarorszagon is megjelent a vallalat-gazdasagtani ismeretekben. Az
1) Index kapcsan is komoly vitdk zajlottak. A legfontosabb ellenvetések a tavalyi év vitai
soran a kovetkezok voltak:
= A mutatohalmazt nem alapozza meg valamely innovacios modell: nincs mogotte olyan
innovacid értelmezés, ami indokolnd, hogy bizonyos mutatok miért keriilnek be,
masok miért nem keriilnek figyelembevételbe."!
= FErds a high-tech sulya. A kordbbi, még sz¢élsOségesebb aranyokon sikeriilt ugyan
valtoztatni — a bovités nyoman ma a kozepes €és csticstechnologiai agazatokat veszik
figyelembe. A jelenlegi felvétel se hoz azonban megoldast arra az egyre sulyosabba
valo problémara, hogy egy adott agazatrol késziilt felmérés nem sokat mond arrdl,
hogy eredményeit hogyan hasznaljak mashol.
= A ma az indexet alkotdé mutatok kozt multikollinearitas van.
= Gondok vannak az idsorokban és az orszagok adataiban is — gyakoriak a hianyok is, s
esetenként biralat targya a nagy szamu mutato is, hiszen ,,a tobb nem mindig jobb”.

Az eldado tidvozolte, hogy ,,az allami innovacids tdmogatasban részesiilt vallalatok aranya
kimaradt” a mutatobdl. Ez az adat ugyanis megitélése szerint valoban nem tiikrézi egy adott
orszag innovécios teljesitményét.'> Végiil kiemelte az eurépai Osszesitett Innovaciés Index
mindsitd szerepét, ami alapjdn Magyarorszag a ,felzark6z6” kategoéridba esik — vagyis
»igencsak gyengének mutat minket”. Egyuttal élesen kiemelte, hogy bar az unioés atlaghoz
viszonyitott leggyengébb eredményeink az innovaciot végrehajtd kis- és kozépvallalatok
aranyaban taladlhatok, s a vallalatok a magas munkaerdkoltségekre panaszkodnak, a

' Némethné azonban a hazai gazdasig szamaéra fontos mezégazdasagi agazat kimaradasa miatt tovabbra is
biralta a felvételt.

' Kompozit mutatérdl van sz6, amely ugy sziiletik, hogy a kiilonbozé orszagokbol kapott adatokat, pl. a KSH
altal szolgaltatott magyar adatokat egy-egy kérdésre Osszegyljtik, kivalasztjdk a legmagasabb és a
legalacsonyabb értéket, majd ezeket 0 és 1 kozotti savba transzformaljak, standardizaljak oket, s végiil ezekbdl
atlagot szamolnak. Az igy kapott szdmmal az adott orszag 0sszesitett innovacios teljesitményét jellemzik.

"2 Mint mondta, sokféle kutatas folyik arr6l, mitSl jobb az innovacio, 4m eddig csupan azt sikeriilt bizonyitani,
hogy az allami tdmogatasoknak kiszoritd hatdsa van.



leggyengébb hazai teljesitmény éppen a munkaerdkoltséget megtakaritd innovaciokat
végrehajtok aranyaban regisztralhato.

A masodik korreferens Bakacs Andras, a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi Minisztérium
Tudasgazdasag Fdosztalyanak foosztalyvezetéje volt, aki a tudas-intenziv 4agazatok
magyarorszagi fejlesztési lehetdségei terén illetékes. Eldadasaban kifejtette, hogy a
Minisztérium, mint a K+F adatok felhasznaloja vagy azonnali adatigényekkel 1ép fel, bar az
ilyen tipust adatkérésekre a KSH természetesen altalaban nem tud valaszt adni, vagy tervezett
adatszikségletek kapcsan kér adatokat a Hivataltol — ezek az adatigények viszont altalaban
kielégithetdk. Idevonatkozdan problémat jelent azonban, hogy az elmult évek racionalizalasi
kisérleteinek kovetkeztében a Minisztérium képzett statisztikus munkatarsai elhagytdk az
intézményt, hianyzik tehat a megfeleld statisztikai hattértudassal bird apparatus.

Az eléadd ezutan példdkat hozott a FOosztaly altal napi rendszerességgel felhasznalt
mutatokra. Ezek kozé tartoznak a vallalati kutatasfejlesztd helyekre vonatkozo éves adatok,
amelyeknek foképp az ITD Hungary ligynokséggel vald vitdik sordn veszik hasznat —
szamukra ezekbdl foképp a tulajdonosi struktira szerinti megoszlasok hasznosak. A napi
gyakorlatban haszndlt tovabbi fontos tabla a gazdasagi agaké. Ezen beliil kiillondsen nagy
figyelmet kap a gyogyszeripar, amely a vallalati kutatasfejlesztési kiadasok gerincét add
agazat. A Magyarorszagon tevékenykedd gyodgyszeripari vallalatok K+F tevékenységének
Osztonzésére a Kormany tervei szerint néhany éven beliil gyodgyszeripari vallalatok K+F
koltségei teljes egészében leirhatova valnak a 12%-o0s gyogyszeripari kiilonadobol.

A gybgyszeripar mellett tovabbi fontos dgazatok a jarmii-, illetve az elektronikai ipar. Ezekrol
a modositott TEAOR alapjan mar jél behatarolhato adatok szerezhetdk, sét, az ij TEAOR
mar alkalmas az infokommunikécios technologidk megjelenitésére is."> Fontos teriilet a
biotechnoldgia teriilete. A Minisztérium allaspontja szerint nemcsak a nagy gyogyszeripari
cégek biotechnoldgiai kutatasairdl kellene részletes adatokat szerezni, hanem az ilyen jellegii
tevékenységet végzd kis- ¢és kozépvallalatok teljesitményeirdl is, ezek pontosabb
szdmbavétele azonban még varat magara. Az eldéadd ezt kovetben — Szunyogh Zsuzsa
szavaira hivatkozva — egyetértését fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy ,,sajnalatos, hogy
jelenleg Magyarorszagon a GBAORD adatok nem allnak rendelkezésre, azt gondolom, ez
egy siirgdsen orvosolando feladat.”

Végiil tovabbi két kérdéskorre is felhivta a figyelmet. Egyrészt megjegyezte, hogy a
kutatasfejlesztési forrasok odaitélésében és felhaszndlasaban nagyon gyakran keverednek a
kohézios és kivalosagi szempontok, holott sajat megitélése szerint a kutatasfejlesztés és az
innovacio a kivalosagrol szol, ezért elhibazott 1épésnek tekinti a kohézids szempontok tulzott
mértékll érvényesitését. Masrészt hangstlyozta, ahhoz, hogy a tudomany-, technologia- ¢€s
innovacio-politikai stratégianak megfelelden ki lehessen dolgozni egy 6sztonzd csomagot a
hat évnél fiatalabb, és kiadasaiknak legalabb 15%-4at kutatdsfejlesztésre fordité vallalatok
szdmara, alapvetd feladat lenne e kor behataroldsa, az arbevétel, nyereség, foglalkoztatott
1étszam stb. meghatarozasa, ezért e célok érdekében mindenképp (szoros) egyiittmiikodésre
van sziikség a kormanyzat és a Statisztikai Hivatal kozott.

Harmadik felkért hozzaszoloként Borsi Balazs, a GKI kutatasvezetéje a japan
kutatasfejlesztési intézetekben szerzett tapasztalatait osztotta meg a hallgatosdggal.
Alapkérdése az volt, hogy kinek ¢és miért fontos a K+F és az innovacids statisztika, s a

3 Azonban mint azt Bakdcs Andras onkritikusan megjegyezte, ,.ezen a teriileten a jovSben tobbet kellene
dolgoznunk annak érdekében, hogy pontos mérések sziilessenek”.



diszkusszid sordn végig amellett érvelt, hogy ez elsdsorban hazank, és nem Briisszel szamara
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fontos.

Eldadasanak elején kiemelte, hogy a japan innovacids folyamatokat a kormanyzat rendkiviil
erdteljesen befolyasolja, s e torekvés kifinomult intézményi értékeléseken alapul. A japan
kormanyzat erésen elkotelezett az innovacié irant, s tevékenységében két kiemelt
minisztérium, a MEXT és a METI" a meghatarozoak, ezek jelolik ki a maganszektorban
végbemend technoldgiai fejlesztések irdnyvonalait is. A rendszer tovabbi lényeges eleme a
kifinomult tervezés és az eléretekintés (,,foresight™).

Példaként a NISTEP nevii, koriilbeliil 6tvenfds policy szervezetet emlithetd, amely a MEXT
hataskorébe tartozo, azt kozvetleniil kiszolgdlod intézmény, és nagyon jelentds szerepe van
abban, hogy korményzati szinten hogyan gondolkodnak arrél az ipari tudasrél, ami a
késdbbiekben Japan szamara a versenyképességet biztositja. Kiemelkedd szerep jut azonban a
networkingnek is, ami abban is tetten érhetd, hogy Japanban az adott iiléshez hasonld
rendezvényeken nem csupan azok vesznek részt, akiket a K+F ¢és innovacios statisztika
érdekel, hanem japan nagyvallalati vezet6k, Onkormanyzati vezetdk is, akik a mérés
kérdéskorét fontosnak itélve intenziv, termékeny parbeszédet folytatnak ezekrdl a témakrol.
Az eldadonak a ,,Science and Technology Foresight Center” egyik igazgatdjaval folytatott
beszélgetése soran az is kideriilt azonban, hogy a NISTEP kiilonb6z6 kutatdécsoportjaiban
idészakos jelleggel a legnagyobb Japan cégek munkatarsai dolgoznak, s Ok is befolyast
gyakorolnak azokra a K+F statisztikakra, amelyeket Magyarorszagon a KSH Briisszelnek allit
eld.

Japan tehat hangsulyozottan torekszik ra, hogy sajat maga dontse el, milyen ipardgakban akar
versenyezni — s ezért teljes mértékben strukturalt gondolkodés folyik a jovOrdl. Az orszag
K+F és az innovacid iranti elkdtelezettségérdl a politika, igy a miniszterelndk, Taro Aso
nyilatkozatai is a tanubizonysagot tesznek. Néhany példa:
»lamogatjuk a tudomanyos és technologiai tanulmanyokat azért, hogy megorizziik
Japan nemzetk6zi versenyképességét.”
= Elkotelezettek vagyunk az irdnt, hogy olyan koriilményeket teremtsiink, amely segiti
az embereket eredeti kutatdsi eredmények elérésében.”
= Megfeleld kutatdsi koriilmények megteremtése révén a vildg vezetd tudosait
igyeksziink Japanba vonzani.”
= | Fejlesztjiik a gyermekek tudomanyos-technologiai képességeit.”
= A kiemelked6 K+F Japan erdssége, iranyitasommal Japan erdsségét erdsitd
tétpolitikak megvaldsitasara toreksziink.”

A technologiai hangsulyok Japanban jellemz6 véltozasairdl Fumio Kodama professzor mar
1995-ben kényvet irt. '® Ebben széleskoriien elemezte a japan K+F statisztika adatait arrol,
hogy a vallalati K+F-ben az egyes vallalatok milyen K+F célra, milyen anyagra, vagy milyen
iparagban koltotték el a kutatasfejlesztési raforditast (a magyar gazdasagrol ilyen adatok
sincsenek). A konyv tovabbi érdekfeszitd megallapitasa, hogy az iizletagi diverzifikacioval

' Ezen allitisat mar a bevetében azzal az érveléssel timasztotta ala, amely szerint ,,a gazdasagkutatasban ma
mar evidenciaként kezelt tény, hogy lényegében az innovaciokon mulik egy-egy nemzetgazdasag joléte akkor,
ha ez tobbé-kevésbé fejlett, vagy fejlodében 1€vo ipari, illetve szolgaltatd gazdasag — s Magyarorszag is ebbe a
korbe tartozik.”

' A MEXT a ,,Ministry of Education, Culture, Sports, Science & Technology”, mig a METI a ,Ministry of
Economy, Trade and Industry” roviditése.

'® Kodama, F. (1995): Emerging Patterns Of Innovation: Sources Of Japan's Technological Edge, Harvard
Business School Press, Boston



kapcsolatban nem a ,spin-off” (a kutatasi eredmények {izleti hasznositdsat célzo
intézmények, vallatok megjelenése), hanem a ,trickle up” folyamata, tehat az a fontos,
amikor egy - kezdetben még jelentéktelennek tiiné - innovativ eredmény egy masik
iparagban spiralszeriien tovabbfejlédve indit el jelentés elorehaladast (e témdban
sincsenek magyar informaciok). De Kodama professzor azt is hangsulyozza, hogy a
termékfejlesztésben azon fejlesztési igények kielégitését kell preferdlni, amelyek iparagi
versenyelényoket fognak teremteni (szohasznalata szerint: a K+F hasznosités - a ,,pipeline” -
helyett a ,,demand articulation”-ra kell torekedni). S Japanban a korményzat, a véllalati és a
kutatdi szektor nagyon szorosan egyiitt is miikodik mindebben, és segiti a demand articulation
kialakitasat.'’

A japan K+F értékelés nem csupan az input, illetve output addicionalitast, tehat azt allitja
reflektorfénybe, hogy milyen pluszforrasokat general a tdmogatas, illetve, hogy mi az az
output, ami a tdmogatds nélkiil nem jott volna létre. Sokkal inkabb koncentral a
magatartasban bekovetkez6 meghatarozo jelentéségii valtozasokra. Ezek ismeretéhez —
hazankban is! — sziikség lenne példaul a start-up, spin-off cégekkel kapcsolatos statisztikdkra,
a vallalati innovacios stratégidkkal kapcsolatos informacidkra, vagy egyes, a kiemelkedd
kutatdi raforditasokkal, teljesitményekkel kapcsolatos tematikus adatgytijtésekre. A hasonld
informaciobazisokra nagyon sok minden épiilhetne, ezért nem lenne haszontalan, ha a
Nemzeti Innovacios Rendszer iranyitéi e tekintetben is igényeket fogalmaznanak meg.
Réadasul nem is sziikségszerli, hogy minden 1ényeges adatot a KSH allitson el6 (s ebben az
eldadd egyetértett Szunyogh Zsuzsannanak a publikacidés adatgytijtésre vonatkozo
megjegyzésével).'®

Végiil eléadéasat lezarva az eldadd ismét hangsulyozta, hogy Japanban joval magasabbak az
innovacios statisztikdkkal kapcsolatos elvarasok, mint hazankban, s ezeknek kOszonhetd,
hogy a nalunk osszeéllitottaknal sokkal komolyabb elemzések késziilnek. Ez teszi lehetévé a
»National System of Demand Articulation” rendszer (Kodama professzor szohasznalata)
mikodését, amely segitséget nyujt abban, hogy a kormanyzat egyfelél a globalis
vilagtérképen hatékonyan pozicionalja, masfel6l megfelelden tAmogassa a japan ipart.

A hallgatosagbol Pitti Zoltan, a Budapesti Corvinus Egyetem tudomanyos kutatoja arra hivta
fel a figyelmet, hogy a mély innoviacios elemzések, és az ezekbdl szerezhetd informaciok
hasznositasa iranti igények felkeltése eldttiink allo fontos feladat. A hazai gyakorlattal
szemben a japanok tudatosan, eszkdzként és nem célként tekintenek a K+F és innovécios
statisztikdra, igy szamukra alapvetd kérdés, hogy a K+F milyen hatast gyakorol a
hatékonysagra, az exportra, vagy egyéb mas mutatokra. A statikus logika szerint gytjtott
hazai adatok tobbnyire nem is alkalmasak ilyen kérdések megvalaszolasara. Az APEH
adatbazisa azonban (bar a KSH-étol eltéréen csak a kettds konyvelést vezetd vallalatokat
tartja nyilvan, tdmogatasok nélkiil szamol, illetve kozvetlen koltségeket mér) modot nyujthat a
K+F, illetve a gazdasagi teljesitmények, az eredményesség, a vagyon — tehat gyakorlatilag
szinte minden gazdasagi esemény — Osszevetésére. Javasolja tehat a statikus felmérési
eredményeknek, illetve a gazdasidgi helyzetértékeléseknek évente legalabb egyszeri

17 Egyik legjobb példa erre a japan szovegszerkesztdnek a torténete. Ennek a megalkotésa nem volt egyszerti,
mert egy japan szovegszerkesztOnek négyféle nyelvet (a hiraganat, a katakanat, a kandzsit és a latin abc-t) kell
tudnia. A hetvenes években elkezdtek tehat gondolkozni a megoldas lehet6ségén, majd megoldottak a feladatot.
Ennek az egykori dontésnek nem kis részben kdszonhetd, hogy ma Japan élen jar a mobilkommunikacidban.”

'8 Ez az igény hangstlyosan jelent meg az OECD innovacié-politikai tanulmanysorozatinak Magyarorszagrol
sz6106 kotetében is!



szembeallitasat, annak kimutatdsat, hogy a K+F raforditasoknak mekkora a hozama, és
milyen hatdsa van a magyar gazdasagra.

Inzelt Annamaria, a Pénziigykutaté ZRt. IKU Innovécios Kutaté Kozpontjanak igazgatoja a
magyarorszagi K+F és innovacids statisztika torténetének rovid ismertetését kovetéen azt
nehezményezte, hogy, bar kordbban az adatgyiijtések finanszirozdsidban a KSH mellett
nagyon jelentds szerepe volt az egykori OMFB-nek is, jelenleg sajnalatos modon nincs olyan
szervezetiink, amely a kisérleti fejlesztésekre vonatkozd statisztikak Osszeallitasat
finanszirozna — pedig hazank lemaraddsanak egyik oka e szféraban keresendd. Hozzatette:
»Nonszensz, hogy Magyarorszdgon nem lehet tudni, hogy a koltségvetés a Kiilonb6zo
tarsadalmi-gazdasagi célokra milyen forrasokat allokal. Ez egy alapadat, ami nélkiil nem
lenne szabad dontést hozni. Lehetséges tehat, hogy a koltségvetési allokécio dontései nem
kell6 elokészités nyoman sziiletnek.” Kiilonosen kedvezotlennek itélte, hogy hazankban
nincsenek a kozszféra innovacios tevékenységére vonatkozé statisztikdk. Majd ezek kisérleti
Osszeallitasat siirgette. Abban az esetben ugyanis, ha nem indulnak meg e prébalkozasok, és
csak akkor kezdiink ilyen statisztikdkat késziteni, amikor az Eurdpai Uni6 ezt kdtelezéen
eldirja, az elsd 3-5 évben csak rossz mindségli adatokat fogunk kapni és kozreadni.

A hozzész0616 célszerlinek itélte tovabba, hogy a Statisztikai Hivatal hagyja ki a kérd6ivébdl
mind a hazai publikdcidkra, mind a szabadalmakra vonatkozo kérdéseit, mivel a
kutatasfejlesztési informaciobdzis szempontjabol a nemzetkozi teljesitménynek van igazén
relevancidja. Az 0j adatbazis 1étrehozdsara az MTA Kutatasszervezési Intézete kivaloan
alkalmas lenne, hiszen magas szinvonalon kutatja e témat. Végiil tovabbi, az akadémiai
Bizottsagok kozti eszmecserét szorgalmazott az Eurdpai Unios statisztikdk elobb emlitett és
egyéb, Magyarorszag szempontjabol is relevans problémainak a megvitatdsara. Kiilondsen
fontosnak mondta annak megvilagitasat és korrekciojat, hogy jelenleg az innovéacidra
vonatkoz6 statisztikdk linearis modell szerint késziilnek, holott konszenzus van afeldl, hogy a
leginkdbb gylimdlcs6z6 megkozelités az innovacios rendszer sokoldalt Osszefliggéseinek
komplex figyelembe vétele. Mint mondta, a rendszer-szemléletli innovacidés mutatészdmok
kifejlesztése az innovacios statisztika fejlesztésének legkomolyabb kihivasa.

Goldperger Istvan arra mutatott r4, hogy a teriilet legizgalmasabb kérdését, a
kutatasfejlesztési raforditdsok GDP-hez viszonyitott aranyat elemezve nem art alaposabban
megvizsgalni ezen adat forrasait. 2006-ban a felsOoktatasi szektor kutatasfejlesztési
tevékenységének az Allami Szamvevdszék megbizasabol végzett vizsgalata soran ugy talalta
ugyanis, hogy a felsooktatasi intézmények tényleges kutatasfejlesztési raforditasa
valdjaban a felét sem éri el annak, mint amennyit a statisztikaban jelentenek. Ha ezek az
aranyok ma is érvényesek, akkor ez kortilbeliil 30 millidrd forinttal mérsékli a raforditasokra
vonatkozo adatot, azaz tobb mint 0,1%-kal csokkenti a GERD/GDP értékét. Majd az
nagyon keveset mond az eredményrdl, még a korabbi, a piacrél informalo tabla is kikertilt
beldle. Véleménye szerint fontos lenne ugyanis annak az ismerete, hogy az innovacidobol mi
az, ami a piacra keriil, ez milyen részaranyt foglal el a piacon, hiszen ez adhatna valaszt arra a
kérdése, hogy a gazdasdgban milyen az innovacids hajlanddsag, €s az innovacidé befogadd
készség. Javasolta ezért, hogy a KSH illessze be az innovacids statisztikaba ezeket az adatokat
annak ellenére, hogy az Europai Unio és az Eurostat nem igényli 6ket, mert ezzel talan arra
0sztdndzné az innovacid-politikat, hogy tobb figyelmet szenteljen a K+F eredményeinek.

Szego Karoly, az MTA Kutatasfejlesztési €s Innovacids Foosztalyanak vezetdje azt emelte ki,
hogy az Akadémia a kutatdsi stratégidja kialakitasakor két vilagos kérdésre keres valaszt.



Egyfeldl azt vizsgalja, hogyan lehet a legjobban poziciondlni a magyar kutatohdlozatot a
nemzetkdzi K+F versenyben, masfeldl azt kutatja, hogyan lehet optimalizalni a kdzjohoz vald
hozzajarulast. Hangsulyozta, hogy a valaszadashoz egyértelmiien csak a magyar statisztikai
adatok lennének hasznosithatok, am ezek jelenleg alig segitenek. Ezért kivanatosnak itélte,
hogy az Akadémia rendezzen olyan vitiakat, melyek soran tisztazni lehetne, hogy milyen
tovabbi adatok sziikségesek az orszagnak a nemzetkézi mezényben valo
pozicionilasahoz. De a hozzdszold hangstlyozta: alapkérdés az is, hogy az Akadémia
hogyan tudja a kozjot szolgalni. Noha a MTA-r6l 2009. marcius 30-4n az Orszaggytilés altal
egyhanguan elfogadott torvénymodositasban az Akadémia nem kapta feladataul, hogy az
innovéacioval foglalkozzEk, a k6zjohoz vald hozzajarulas nem lehetséges innovacios mutatok
nélkiil. Mivel a tudas globalisan sziiletik, de csak akkor haladunk, ha ezt a tudast a lokalitas
koriilményei kozott fel is hasznaljuk, ezért olyan mutatdkra van sziikség, amelyek a lokalis
hasznalat optimumat mutatjadk. Az MTA Kutatasfejlesztési és Innovacios Foosztaly tehat a
targykorben szintén tovabbi vitaiilés rendezését javasolja.

Roman Zoltan, az MTA Ipargazdasagi Bizottsaganak tiszteletbeli 6rokos elndke elséként a
vallalkozas fogalmara adott OECD definiciot ismertette, mely szerint a vallalkozast
meghataroz6 legfontosabb hat tényezd a szabdlyozédsi kornyezet, a kutatas-fejlesztés, a
vallalkozo6i képességek, a vallalkozéi kultura, a finanszirozasi lehetdségek, s végiil a piaci
feltételek. Ezzel arra kivanta felhivni a figyelmet, hogy nem elég a K+F-tdl ,,atmenni az
innovacidhoz, az innovaciobol pedig atmenni a vallalkozasra”, ezek Osszefiiggéseit is
tanulmanyozni kell. Majd kiemelte, hogy bar a (K+F) statisztika egyre tobb teriiletre kiterjed,
szamtalan kérddjel is felvetddik, ugy tiinik ugyanis, hogy kezd elmosdédni a hagyomanyos
statisztika, a tényfelmérés €s a vallalati vélemény-vizsgalat kozti kiilonbség. Megitélése
szerint fontos a statisztika lehetéségek szerinti bdvitése, erdsitése is, &m egyuttal meg kell
tartani a kiilonbséget az esetenkénti felmérések, a mélyebb elemzések, és a visszatérdoen
készitett statisztikak kozott is, mert a visszatérd statisztika nem biztosithatja példaul azt a
tobbletinformacidt, amit egy ritkdbban elvégzett, de mélyebb felmérés eredményei nyujtanak.

Végiil Papanek Gabor, az MTA Ipar- ¢és Vallalatgazdasagi Bizottsaganak elndke a targykor
alapvetd problémajanak azt nevezte, hogy bar a modern gazdasdgokban az innovacio a
fejlodés legfontosabb motorja, a magyar gazdasagpolitika nem (kelléen) tamogatja se e
tevékenységet, se e témakorben az informaciogyiijtést, s ezzel nem csak a gazdasagi
haladast, de a valsagbdl valo kilabalast is neheziti. Majd egy-egy mondatban el6bb arra
mutatott rd, hogy Roman Zoltan a vallalkozas kifejezést specialis értelemben — tevékenység, s
nem szervezet (vallalat) megjel6léseként — hasznalta, s a két fogalom Osszekeverésének
elkeriilése érdekében javaslatot tett arra, hogy a hivatalos statisztika is érzékeltesse e
kiilonbséget. Szorgalmazta tovabba, a KSH valamilyen forméban jelezze, hogy bar hazankban
a 70 felséfoku oktatasi intézmény koriilbeliil 1500 kutatéhelyet miikodtet, &m ezek jelentds
része valdjaban nem kutat. Megjegyezte, hogy, noha az elmult években a kutatohelyek szama
Magyarorszagon kozel 6000-re duzzadt, ezek legnagyobb része (akar 95%-a) az Eurdpai
Uniods szintjén nem versenyképes. Ajanlotta, hogy a KSH vegye fontolora a mintegy 10
oldalas innovacids kérdoiv leroviditését, mert ez szamos vallalatot visszarettent a kitoltéstol, s
felvetette, hogy a tiz- és hliszezer kozti szdmban mozgo6 innovativ magyarorszagi vallalatok
felmérése kapcsan érdemes lenne kidolgozni valamely, az innovativ cégek sokasagat a
jelenleginél jobban reprezentald mintavételi eljarast.

Varga Szabolcs"
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