Motto:
LA Basic and Applied Social Psychology (BASP) 2014-es

szignifikancia teszt eljarasa (NHSzTE) érvénytelen, ezert
SzerzOinktdl a tovabbiakban nem koveteltik meg annak
hasznalatat (Trafimow, 2014). Egyuttal tlrelmi idét jeloltink ki
Sszerzoinknek, mely ido alatt szerkesztosegunk nem filtotta az
NHSzTE-t. Szerkesztbésegliink ezennel bejelenti, hogy a turelmi
ido lejart. Matol a BASP betiltjia az NHSzTE hasznalatat.”

BASP, szerkeszt6i bevezetd, 2015. februar



A szignifikancia-teszt problemaja
A gyakorlati alkalmazas hibai (masok: inherens probléma)

tisztan tudomanyos problémak
matematikai hibak
e A tesztek erejének figyelmen kivul hagyasa

e a szignifikanciateszt hasznalata kifejezetten nagy mintaknal
e a p-eérték azonositasa a nullhipotézis valoszinlségével
e ragaszkodas az otszazalekos kuszobhoz
e a teszt feltételeinek figyelmen kivul hagyasa
interpretacios hibak
e a szubsztantiv szakmai fontossag 0sszetévesztése a statisztikai szignifikanciaval
e a p-érték, mint egyetlen mutatd azonositasa a hipotézissel kapcsolatos bizonyitékkal
e a hatasnagysag vizsgalatanak elmaradasa, dichotom dontés p<5% alapjan



A szignifikancia-teszt problemaja
(folyt.)

tudomanyszociologiai hatteri problémak

e tudomanyos konkluzidok vagy kozpolitikai/Uzleti dontesek nem alapozhatdk p<5%
kerdésre. Teljes atlathatosag es részletes riport kellene.
e elemzési torzitas (szignifikanciavadaszat)

e publikacios torzitas



A problémak okai

“Tanitjuk, mert hasznaljuk, s hasznaljuk, mert tanitjuk.”

Szoftverek hibaja

Statisztikailag nem elegge kepzett személyek vegzenek elemzéseket.
(Prognozis: adatgazdag vilagban meég kifejezettebb lesz)

Pszichologiai ok: leegyszerUsites vagya, A ,szurket” hajlamosak vagyunk
feketébe vagy fehérbe transzformaini.

Tudomanyszocioldgiai okok:

o a folyoiratok a ,pozitiv’ eredményeket preferaljak

o az egyeni kutatok érvényesulési vagya

o puha tudomanyok kisebbsegi erzese



A probléma torténete

1988 International Committee of Medical Journal Editors (ICMJE) “0nmagaban az
NHSZT nem elegseéges, p-ertéek kulonosen nem”

1980-as évek vége Epidemiology Rothman: konfidencia-intervallumok propagalasa
2014 Nature-cikk a p-ertekekrol

2014 Basic and Applied Social Psychology (BASP) allasfoglalas

nem kovetelik meg a szignifikancia tesztek alkalmazast

2015 BASP foszerkesztdi allasfoglalas

mindenfajta kovetkeztetési statisztika hasznalatanak tiltasa

2015 Royal Statistical Society korkerdése a tiltasrol

2016 American Statistical Association allasfoglalas a p-ertékekral



Elterjedtség és mérése

* Tévhitek elterjedtsége a kutatok kozott

* Rossz gyakorlatok elterjedtsége folyoiratokban
* Orvostudomany

* Pszichologia
» Kbzgazdasagtan

e Szociologiai Szemle



Ajanlasok
szerkesztOségi instrukciok, szakirok: a p-érték helyett...

 leiro statisztikak, pontbecslés és megbizhatosagi intervallum
« hatasnagysag-mutatok
* bayes-i modszerek

American Statistical Association friss allasfoglalasa (The American
Statistician, 2016. junius)
« szokatlan gesztus (Még sosem foglaltak allas statisztikai gyakorlat
kerdésében!)
» celkozonseg: nem-statisztikus kutatok, alkalmazok és szakirdk
« praktikus hasznalati tanacsok, ramutatas téves gyakorlatokra
« egyszerd megkozelités (pl. statisztikai er6re nem hivatkozik)



KonklUzio

A probléma nem csak a kutatasi modszertant érinti, hanem

e ateljes tudomanyos intézményrendszert (kutatasfinanszirozas, publikalas,
karrierlehetOségek, oktatas)

e ésannak eredményeit, hasznosulasat (“How the standard error costs us jobs,
justice and lives”)

A statisztikai kovetkeztetés joval 6sszetettebb,

* mind statisztikailag (megfelelO design, er8szamitas stb),
* mind a szubsztantiv szakmai hatteret (a vizsgalt jelenség ismerete, megértése)
tekintve,

mint a p<5% dichotdm dontés.

Magyar vonatkozasok?



