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MUHELY-ELEMZESEK

FOBB VALTOZASOK A MAGYAR GAZDASAGBAN 19892004 KOZOTT

KOLLANYI MARGIT

Az 1989 és 2004 kozott eltelt masfél évtizedben a magyar tarsadalom és gazdasag
gyokeresen atalakult. A tarsadalmi valtozasokkal a cikk csak érintdlegesen foglalkozik,
és csak azokkal a teriiletekkel, amelyek szoros kapcsolatban allnak a gazdasaggal, mint
példaul a foglalkoztatottsag vagy a lakossagi jovedelem.

A rendszervaltas és az Eurépai Unioba torténo belépés kozott eltelt tizenot esz-
tendében minddssze 20%-kal nott Magyarorszag teljesitménye, vagyis a GDP éves
atlagos novekedési iiteme alig haladta meg az 1%-ot. A gazdasag fejlodésére — a
torténelmi és gazdasagi eseményekkel dsszefiiggésben — rendkiviil nagy hullamzas volt a
jellemzd, és a teljesitmény-csokkenések és -emelkedések sszegzddése révén alakult ki a
tizenot éves idOszak egészére a szerény javulas.

Ugyanebben a tizendt éves id6szakban a vildg gazdasagilag fejlett térségeiben is
voltak ciklikus ingadozéasok, de 0sszességében a fejlddés gyorsabb volt, mint ndlunk. Az
Egyesiilt Allamokban 1989 és 2004 kozott masfélszeresére nétt a bruttd hazai termék
(GDP) és a tizenot tagu Eurdpai Unid is tobb mint harmadaval novelte gazdasagi
teljesitményét. A magyar gazdasagban a brutté hazai termék a tizenot éves idészak
végére — a 90-es évek masodik felében mutatkozé dinamikus fejlédés ellenére — nem
kozeledett, hanem tavolodott a gazdasagilag fejlettebb orszagok szintjéhez.

1. abra

Brutto hazai termék (1989 = 100)

70 \
1989 1991 1993 1995 1997 1999 2001 2003
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A CEFTA orszagok fejlodési palyaja hasonld volt, mint Magyarorszagé. Ezekben az
orszagokban a rendszervaltas tobbé-kevésbé azonos idopontban kovetkezett be, amit
valamennyi rendszervaltd orszagban a gazdasagi teljesitmény dinamikus visszaesése
kovetett. A piaci viszonyok altaldnossa valasaval és a megvaltozott koriilményeknek
megfeleld gazdasagi struktira fokozatos kiépiilésével valamennyi orszag konszolidalta
gazdasagat, majd elindult a piacgazdasagi fejlodés utjan. A rendszervaltast kovetd
gazdasagi valsaig mélységében azonban szamottevd eltérések voltak, és a kilabalas
dinamizmusa is kiilonbozott. Igy a tizenot éves idészak gazdasagi novekménye is nagy
szorodast mutat. Az eurdpai rendszervaltd orszagok koziil Lengyelorszagban volt a leg-
kisebb a visszaesés, és a gazdasig viszonylag gyors alkalmazkodasa utdn az orszag
dinamikusan fejlodott. A tizenot éves idoszak egészében a lengyel gazdasag teljesit-
ménye tobb mint 40%-kal lett nagyobb, joval megeldzve ezzel Magyarorszagot (ahol
20%-os volt a novekedés). Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azonban hogy Lengyel-
orszag a rendszervaltast megel6zden, a nyolcvanas évtizedben joval lassabban fejlodott,
mint hazank, igy relative alacsony bazisrol indult, és a gazdasagi fejlettség szintjét
tekintve ma is Magyarorszag mogott all.

Szlovénia és Szlovakia kozel azonos mértékii gazdasagi novekedést produkalt az el-
mult masfél évtizedben, mint Magyarorszag, Csehorszagban lényegesen alacsonyabb,
13-14%-o0s volt a novekedés.

2. bra
A brutto hazai temék alakuldsa a CEFTA orszagokban (1989=100)

%
140

130 -
120 - L -

110 A

100

90 -
80

70 \ \ \
1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Lengyelorszag mm——\[aoyarorszag
= = = Szlovénia —@— Szlovakia

Csehorszag

Valtozasok a magyar gazdasag feltételrendszerében és miikodésében

A magyarorszagi szerény novekedési litemben nem jutnak kifejezésre azok a mélyre-
hato valtozasok, amelyek a gazdasagban lezajlottak az elmult 14 év alatt. Csak a legfon-
tosabbakat emlitve; a privatizacié soran atalakult a gazdasag tulajdonosi szerkezete,
kiépiilt a piacgazdasidg intézményrendszere, liberalizalodott a kiilkereskedelem ¢és a
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gazdasag meghataroz6 agazataiban javult a termelékenység és a versenyképesség. E
folyamatokkal dsszefliggésben korszeriibbekké valtak a termelés technikai feltételei és
atalakult a termelés szerkezete. Megsziint a hidnygazdasag a fogyasztasi cikkek, a
beruhazasi javak és a tovabbfelhasznalasi célii termékek piacan egyarant. Osszefoglalva
kiépiiltek egy modern piacgazdasag alapjai.

A gazdasag atalakuldsaban fontos szerepe volt a bearamlo kiilfoldi tokének, tovabba a
munkaszervezésben és a munkatermelékenységben korabban is meglévd tartalékok
feltarasanak, mindezek ellenére a piacgazdasagra torténd atallas ,,szamlajat” nagyrészt a
lakossag fizette meg. A lakossagi fogyasztds mély és hosszan tartd hullimvolgy utan
2000-ben kozelitette meg a rendszervaltozas el6tti szintet, vagyis a lakossag tizenkét
éven keresztiil ingadoz6d mértékben ugyan, de minden évben kevesebbet tudott fogyasz-
tani, mint a nyolcvanas évtized végén. Mivel a lakossagi jovedelmek, és igy a fogyasztas
differencialodésa is jelent0sen megnott, a lakossag nagyobbik része az ezredfordulén
is rosszabbul éIt, mint a rendszervaltas el6tt. Az utobbi években felgyorsult a fogyasz-
tas novekedése. 20012003 kozott — a gazdasagi teljesitményt jocskan meghalado
mértékben — kozel negyedével fogyasztott tobbet a lakossag, mint 2000-ben, majd 2004-
ben tovabb emelkedett a fogyasztds, de mar a termeléssel Gsszhangban. (2004 I-III.
negyedévében a GDP 4,1%-os novekedése mellett a haztartasok fogyasztasa 3,4%-kal
lett nagyobb.)

Mindezek egyiittes hatasara a rendszervaltozas utani tizenotodik évben a lakossag
25%-kal fogyasztott tobbet, mint el6tte. Ez évi atlagban 1,5%-0s ndvekedést jelent, ami
szerény mértéke ellenére nagyobb, mint amit a magyar gazdasag elért ugyanebben az
iddszakban.

3. abra
A GDP és a haztartdasok fogyasztasanak alakulasa (1989=100)
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A tulajdonviszonyok valtozasa

A legjelentdsebb valtozas a gazdasag tulajdonviszonyok szerinti megoszlasaban
tortént. A nyolcvanas, kilencvenes évtized fordulojan becslések szerint a GDP 15-20%-a
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jott létre a maganszféraban, a kiilfoldi tulajdon minimalis volt, igy a gazdasagi teljesit-
mény tilnyomo része a k6zosségi szektorokbol szarmazott. (A KSH 1992 6ta tesz kozzé
rendszeresen a tulajdonosi szerkezetrl adatokat.) A gazdasag privatizacioja a kilenc-
venes évtized kozepére nagyvonalakban lezajlott, 1996-ban mar a GDP 70%-at ha-
zai-, vagy kiilf6ldi magantulajdonban 1évo vallalkozasok hoztak létre. A kovetkezd hat
év alatt 2002-re a magantulajdon aranya mindossze 1%-kal (71%-ra) emelkedett. Nagy
valtozés zajlott le azonban ezekben az években a kiilfoldi és a hazai magantulajdon
aranyaban. A kiilfoldi irdnyitasu vallalkozasok gazdasagi sulya az 1996. évi 16%-16l
2002-re 22%-ra emelkedett. Az iddszak végére a kozOsségi tulajdon mar csak a nem
piaci szolgaltatasok agazataiban volt meghatarozo jelentoségli. Ezek egy részében — pél-
daul az igazgatasban és a védelemben — kizar6élagos maradt, mas részében — az egész-
ségiigyben és az oktatasban — megmaradt a k6zosségi tulajdon tilstlya, bar az utdbbi két
agazatban is szamottevo valtozasok zajlottak le a tulajdonlasban. Az oktatasban a hazai
maganszektor aranya 16%-ot, az egészségiigyben 28%-ot tett ki a 2002. évi GDP-hez
viszonyitva (1. tabla).

A Kkiilfoldi tulajdon aranya a gazdasagi agak koziil a feldolgozoiparban a legnagyobb
(2002-ben 58%). A feldolgozodipar exportorientalt, gépipari agazataiban kiilondsen nagy
a kulfoldi toke jelenléte (példaul a jarmigyartasban 87%, a villamos gép- €s miszer-
gyartasban 77%). Az ilyen tipust dgazatoknak meghatarozo6 szerepiik volt abban, hogy
az export felfutdsa nyoman a magyar gazdasag a kilencvenes évek kozepétdl dinamikus
fejlodésnek indult. Nagyrészt a kiilfoldi tokebefektetések hoztak 1étre azokat a termeld
kapacitasokat, amelyek lehetové tették, hogy a vilaggazdasagi konjunkturat az orszag jol
ki tudja hasznalni.

1. tabla
A brutto hozzaadott érték megoszlasa tulajdonosi alszektorok szerint

(%)

Tulajdonosi alszektorok 1992 1996 2002
Kozosségi 533 30,2 29,1
Hazai magan 41,5 53,9 49,0
Kiilfoldi 52 15,9 21,9
Egyiitt 100,0 100,0 100,0

A nagy nemzetkozi vallalatok az export ndvelését célzd beruhdzasokban vald
kozvetlen részvételen felill, kdzvetett modon is segitették a magyar export felfutasat.
Lehetové valt példaul a vilagpiacon mar bevezetett markanevek hasznalata, a korabban
mar kiépitett kereskedelmi haldzathoz vagy szervizhaldzathoz vald csatlakozés stb. Ezek
a tényezOk nem, vagy csak igen nehezen szamszeriisithetok, nem jelennek meg a
kilfoldi tokének a termelésben, vagy a beruhdzdsban kimutatott aranyaban, mégis
rendkivill nagy szerepiik volt a Magyarorszagon gyartott termékek piacra jutdsaban. A
kozvetlen exportdrokon til ezek az elonydk a beszallitokat is kedvezobb helyzetbe
hoztak.
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Foglalkoztatottsag, termelékenység

A rendszervaltozast kovetd elsé években a foglalkoztatottak szama még a GDP-nél is
nagyobb mértékben esett vissza, és a visszaesés iddtartama is hosszabb volt, mint a
termelésben. Megsziint a teljes foglalkoztatottsag, megjelent, és az életkoriilmények fon-
tos részévé valt a munkanélkiiliség. A 90-es évek elején a munka nélkiil maradok koziil
sokan korengedménnyel vagy az elényugdij konstrukcio segitségével nyugdijasokka
valtak. A demografiai folyamatok mellett ez a jelenség is hozzajarult az inaktiv keresok
aranyanak novekedéséhez. A munkanélkiiliek szima 1993-ban volt a legmagasabb (520
ezer 10), azdta folyamatosan csokkent. (2004-ben a munkaerd-felmérés adatai szerint
mintegy 250 ezer f6 nem talalt munkat.) A munkanélkiiliségi rata az 1993. évi 12%-r6l
mara ugyancsak a felére mérséklodott. A 2004. évi mintegy 6%-os munkanélkiiliségi
rata nemzetkdzi Osszehasonlitasban nem tekinthetdé magasnak; Lengyelorszagban és
Szlovakiaban ez a mérészam 18—19%-ot tesz ki, Csehorszagban 8%-ot, Szlovénia mun-
kanélkiiliségi rataja hasonld6 Magyarorszagéhoz. Az Eurdpai Unié gazdasagilag fejlett
orszagaiban (EU-15) 2004-ben az atlagos munkanélkiiliségi rata varhato adata 8%
kortili.

A foglalkoztatottak szama a rendszervaltozast kovetden nyolc éven keresztiil csok-
kent. Erre az elsé években a gazdasag mély strukturalis valsaga ad magyarazatot. A
KGST megsziinésével a rendszervaltas el6tt miikod6 nagy allami vallalatok tobbsége
Osszeomlott, vagy termelése drasztikusan visszaesett. A KGST-be iranyuld export meg-
sziinése kovetkeztében feleslegessé valé munkaerdt a megujuld, tobbségében magan-
tulajdonba keriild vallalkozasok csak részlegesen és lassan tudtak felszivni. A foglalkoz-
tatottsag mértéke 1997-ben érte el a mélypontot, amikor a foglalkoztatottak szama a
negyedével volt kisebb, mint a rendszervaltas évében. Késobb, 1998-2004 kozott a fog-
lalkoztatottsag lassti novekedésnek indult, de ebben az idészakban is a termelés noveke-
dése minden évben gyorsabb volt, mint a 1étszamé. Ez utdébbi folyamatot mar foként a
termelés technikai-technologiai feltételeiben bekdvetkezé megujulas tette lehetévé.

A munkatermelékenység mérésére a legaltalanosabban hasznalt mutatészam az egy
foglalkoztatottra juto GDP. A tizenot éves idészak alatt e mutatészam szerint a
termelékenység masfélszeresére emelkedett a magyar gazdasagban.

Az export szerepe a novekedésben

A magyar gazdasagban — mint a kisméretli orszagokban altalaban — a keresleti ténye-
z0k kozil kiilonleges jelentdsége van az exportnak. A rendszervaltozast kovetd elsd
néhany évben a GDP meredek csokkenésére is elsdsorban az export ad magyarazatot. A
KGST 06sszeomlasa kdvetkeztében az e térségbe exportalt aruk mennyisége 1989—1992
kozott kevesebb, mint a felére esett vissza, aranya az dsszes termékkivitelen belill pedig
42%-106l, 23%-ra csokkent. A piacvesztés kovetkeztében nemcsak a kozvetlen expor-
torok, hanem azok beszallitoi is jorészt tonkrementek. A KSH modellszamitasai' szerint

" A KGST piac Gsszeomlasa 1986-1990: A KGST-vel folytatott kiilkereskedelmi forgalom 1986 és 1990 kozotti
megvaltozasanak hataselemzése az agazati kapcsolatok szemszogébdl KSH, 1991.
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100 Ft rubelelszamolasu exportkiesés a nemzetgazdasag szamara a tovagyliriizé hataso-
kat is figyelembe véve kozel 200 Ft termeléskieséssel jart.

A kilencvenes évek masodik felében kibontakozo fellendiilés hajtoereje is az export
volt. A teljes kivitel volumene (termékek és szolgaltatasok egyiitt) a rendszervaltas
idején mért szinthez képest 2004-re kozel haromszorosara emelkedett, mikézben a GDP
20%-kal lett nagyobb. (Természetesen az import ndvekedési liteme is hasonld mértéki
volt.) Teljesen atalakult a magyar export orszagcsoportok szerinti megoszlasa. 2003-ban
mar a termékforgalom tobb mint 80%-a a gazdasagilag fejlett orszagokba iranyult, ezen
beliil 74%-a az Europai Unié (EU-15) orszagaiban talalt vevore. A fejlett orszagok
exporton beliili aranya 1989-ben 44% volt. Ez a folyamat jol szemlélteti az exporttermé-
kek korszertiségében, vilagpiaci versenyképességében az elmult tizennégy éves iddszak-
ban bekdvetkezett javulasat.

A beruhazasok szerepe a novekedésben

A rendszervaltast kdvetd elsé néhany évben az alloeszkoz-felhalmozas gyorsabban
kovette a gazdasagi feltételek kedvezotlen valtozasait, mint a fogyasztis. A piacvesztés
¢és a vallalatok tobbségének bizonytalan tulajdoni és pénziigyi helyzete miatt a beruha-
zasok harom év alatt kozel 20%-kal estek vissza és csak az évtized kdzepére érték el a
rendszervaltas elotti szintet.

4. abra
A GDP és a brutto alléezkéz-felhalmozas alakuldasa
(1989=100)
%
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A Kilencvenes évek masodik felére jellemzé dinamikus fejlodéshez az export
mellett a beruhazasi piac élénkiilése is hozzajarult. Az idészak egyik f6 jellemzdje az
volt, hogy jelentdsen atalakult a beruhazasok anyagi-miiszaki Osszetétele. Az épitési
beruhazasok volumene 2000-ben 25%-kal, a gépberuhazasoké 75%-kal haladta meg az
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ot évvel korabbi szintet. A vilaggazdasagi recesszio hatasa 2001-ben az iizleti szféraban
mar Magyarorszagon is érvényesiilt. Az dsszes beruhazas novekedési liteme magasabb
volt, mint a GDP-¢, de a gazdasagi novekedés, illetve az export szempontjabdl kiemelke-
dé jelentdségli feldolgozdiparban csokkent. A beruhazasok agazati struktirajaban mutat-
kozé kedvezétlen valtozasok 2002-ben felerdsddtek. A feldolgozdiparban az elézd évi
viszonylag alacsony szinthez képest tovabbi beruhazas-csokkenés volt tapasztalhato.
2003-ban, jorészt a javulo vilaggazdasagi kilatasok hatasara, tendenciavaltozas kovetke-
zett be. A nemzetgazdasag teljes beruhazéasa tovabbra is viszonylag szerény iitemben
(3%-kal) nétt, de ezen beliil a feldolgozdiparban jelentds fejlesztések indultak el, és
13%-kal tobbet forditottak beruhazasi célra, mint az el6z6 évben. Ez a termelés ¢és a
kiilkereskedelem egyensulyat javitd export szempontjabol kedvezé folyamat 2004-ben
sem allt meg.

A fogyasztas — felhalmozas aranya

A belfoldi felhasznalas két f6 6sszetevoje, a haztartasok fogyasztasa és az alloeszkoz-
felhalmozas, mértékében és trendjében is nagyon eltéréen alakult az elmult tizennégy
évben. Az alloeszkoz-felhalmozas 2003-ban tobb mint masfélszerese volt az 1989.
évinek (57%-o0s volt a ndvekedés), mikozben a haztartdsok fogyasztdsa az utdbbi
években bekovetkezd felfutas ellenére is csak 20%-kal emelkedett. A belfoldi forrashoz
képest mutatkozo talfelhasznalast kiilfoldi forrasok fedezték (2. tabla).

2. tabla
F6bb felhasznalasi tételek a GDP szazalékaban

. = s Készlet- Osszes Behozatali

iy, By | ossees ’f’(;‘l'}f;jflg‘z’;s viltozds & |  belfoldi | (o), kiviteli

gesop gy egyéb felhasznalas | (+) tobblet
Eurdpai Unio 2002 78,9 19,7 0,0 98,3 1,7
Csehorszag 2002 74,2 26,3 1,8 102,6 -2,3
Lengyelorszag 2002 84,2 19,2 0,0 103,4 =34
Szlovakia 2002 76,2 29,8 1,4 107,4 -7,1
Magyarorszag 2002 77,1 23,4 1,8 102,3 -23
2003 79,2 22,0 3,1 104,3 —4,3

A fogyasztas és a felhalmozas GDP-n beliili aranya az ezredfordulot kovetd években
szamottevoen megvaltozott. Az Gsszes végsod fogyasztas (a haztartasok és a kozosségi
fogyasztas egyiitt) a 2000. évi 73%-161 2003-ra 79%-ra emelkedett. A fogyasztoi kereslet
felfutasa a fogyasztasi céli import novekedését is magaval hozta, jorészt ezzel magya-
razhato a kiilkereskedelmi deficit novekedése. Bar a 2003-as fogyasztasi rata az utobbi
évek gyors — a GDP novekedését joval feliillmuld — iitemben emelkedett, nemzetkdzi
Osszehasonlitdsban nem mindsiil kiemelked6en magasnak. Az Eurdpai Unio (EU-15)
Osszes végso fogyasztasa a GDP-n belill 2002-ben és 2003-ban egyarant atlagosan 79%
koriili aranyt képviselt. A 2004-ben csatlakozott orszagok koziil Lengyelorszagban joval
magasabb a fogyasztas aranya, mint hazankban (2002-ben, 84%-a volt a lengyel GDP-
nek) Csehorszagban és Szlovakiaban viszont alacsonyabb.
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Magyarorszagon 2000-ben az alléeszkdz-felhalmozas aranya a GDP szazalékaban
23,4% volt, ami 2003-ban 22%-ra csokkent. Ez utobbi aranyszam a tizenot tagu EU atla-
gahoz képest még magasnak szamit, de a gazdasagi fejlettség szintjében hozzank koze-
lebb allo dél-eurdpai orszag — Gordgorszag, Spanyolorszag és Portugalia — adataval egy-
bevetve mar relative alacsony. Az eltérés minddssze 2—-3 szazalékpontot tesz ki.

A gazdasagi fejlédés szakaszai

A rendszervaltastdl az Eurdpai Unidig terjedd tizendt éves idoszak a gazdasagi ndve-
kedés (visszaesés) alapjan a kdvetkezd 6t viszonylag homogén szakaszra bonthat6 fel:

1990 és 1993 kozé tehetd a rendszervaltast kovetd gazdasagi visszaesés iddszaka;

e a 1994 és 1996 kozotti harom évben a gazdasag lassu fejlodésnek indult, ezt a
folyamatot azonban a kiilsé- és bels6 pénziigyi egyensuly sulyos romlasa kisérte;

e a 1997-2000 kozotti évek a lendiiletes fejlodés idGszaka, a gazdasag fenntarthatd
novekedési palyan haladt;

e az idészak utols6 négy éve, 2001-2004 sem a novekedés, sem az egyensily szem-
pontjabol nem mutat egységes képet.

A rendszervaltozast koveto évek gazdasdaga,
1990-1993

A Kkilencvenes évtized elsé éveiben az atalakuldssal egyiitt jard meredek teljesit-
ménycsokkenés kovetkezett be. A bruttd hazai termék négy év alatt a hetvenes évek
kozepének szintjére esett vissza. A gazdasagi teljesitmény szempontjabol 1993 volt a
rendszervaltast kovetd idoszak mélypontja, amikor a GDP 18%-kal volt kisebb, mint a
rendszervaltas évében. A magyar gazdasag korabban is meglévd strukturalis és haté-
konysagi problémait a KGST-piac Osszeomlasa felszinre hozta és felerdsitette. A
kiilkereskedelem liberalizalasa, tovabba a privatizacios folyamattal egyiitt jard szervezeti
és miikddési bizonytalansagok mélyitették a strukturalis valsagot, amelyhez likviditasi
valsag is tarsult. Csokkent a belfoldi kereslet mind a beruhazasok, mind a fogyasztas
vonatkozédsaban, a legnagyobb visszaesés azonban az exportban kovetkezett be. Az
iddszak tovabbi fontos jellemzdje a magas inflacid, a romlo életszinvonal, tovabba a
munkanélkiiliség gyors felfutasa volt.

A kilencvenes évtized els6 éveiben a magyar gazdasag nemzetkozi feltételei nem-
csak a KGST-piac dsszeomlasa, majd megsziinése, hanem a gazdasagilag fejlett orsza-
gokban kialakult gazdasagi dekonjunktira miatt is kedvezdtleniil valtoztak. A kilencve-
nes évek elején az OECD-orszagokban lassult a ndvekedés. A lefelé iranyuld gazdasagi
trendet az 6bolhaboru okozta valsag tovabb mélyitette. (1993-ban az OECD-térségben
1% koriili volt a ndvekedés, az EU-ban pedig 0,3%-kal csokkent a GDP.) Legnagyobb
kiilkereskedelmi partneriink, Németorszag helyzetét az altalanos nemzetkdzi dekonjunk-
tara mellett a két német allam Gjraegyesitési folyamata is nehezitette.

Magyarorszagon az 1990—-1993 ko6zotti idészakban a mezégazdasagban, az iparban és
az épitdiparban, vagyis a harom termeldé agazatban, a visszaesés még nagyobb volt,
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mint a gazdasag egészében, mert a szolgaltatasokat végzoé agazatok jelentds részében
(pl. oktatasban, egészségiigyben, igazgatasban) a kdzvetlen piaci hatasok nem jelentek
meg, és az orszag gazdasagi feltételeinek kedvezétlen valtozasa is csak nagy késéssel
érvényesiilt. Ez utobbi relative stabil, st egyes években ndvekedést mutatd agazatok
részben ellensulyoztak a termeld szféraban tapasztalt visszaesést.

A mezbgazdasag és az épitdipar GDP-hez vald hozzajarulasa a négy év alatt mintegy
a harmadaval csokkent. A mezOgazdasagi teljesitmény visszaesésében, a tulajdonosi
viszonyok valtozasaval kapcsolatos — a kinalat oldalarél mutatkozé — nehézségek és a
mezOgazdasagi termékek iranti kereslet visszaesése egyarant szerepet jatszott. Az ipar
hozzéaadott értéke 27%-kal lett kisebb, ebben jelentds szerepe volt a teljes export (aruk és
szolgaltatasok egylitt) 25%-o0s csokkenésének. Az atalakuld orszdgok szamara exportalt
termékek mennyisége 1990 és 1993 kozott kevesebb mint felére (44%-ara) esett vissza.
Az export visszaesése, illetve az import hirtelen felfutdsa az idGszak végére sulyos
kiilkereskedelmi egyensulyhianyt idézett eld. (Az import 1993. évi megemelkedésében
egyszeri tényez0, az orosz hadieszkoz-vasarlas is szerepet jatszott.)

A termel6 agazatokhoz kozvetleniil kapcsolodo szolgaltatasokban (kereskedelem,
szallitas, raktarozas) ugyancsak 20—25%-0s visszaesés kovetkezett be. A t6bbi — elsésor-
ban nem piaci jellegli tevékenységet végzé — szolgaltatd agazat 1993. évi teljesitménye
kozel 10%-kal magasabb volt, mint 1989-ben.

3. tabla
Néhany fontos gazdasagi mutato alakulasa
1990-1993
| | | "
L. , 1990 1991 1992 1993 Valtozas
Gazdasagi mutatok vi viltozs anégy év alatt
GDP -3,5 -11,9 -3,1 -0,6 -18,1
Brutt6 hozzaadott érték
az iparban -7,6 -17,8 -6,7 3,0 27,2
épitdiparban -21,9 -15,0 +1,9 -5,5 -36,1
mez6gazdasagban -4,6 -8,1 -16,5 -7,9 -32,6
Osszes export -53 -13,9 +2,1 -10,1 -25,2
Fogyasztoiar-emelkedés 28,9 35,0 23,0 22,5 162,2

A globalizacio idbszaka,
1994-1996

Ebben a haroméves idészakban szerény mértékben, de minden évben emelkedett a
GDP. Az idészak legnagyobb problémaja az 1994-re kialakuld stlyos kiilso és belsd
egyensulyhiany. A foly6 fizetési mérleg romlasa mar az el6z6 peridodus végén elkezdo-
dott. A hiany 1993-ban a GDP 9%-at, 1994-ben 9,4%-at tette ki. Ez a mérték tobb-
szOrose a megel6z0 évekre, illetve a rendszervaltas el6tti idészakra jellemz6 hianynak. A
kiils6 pénziigyi egyensulyi helyzet nemzetkdzi mércével mérve is kedvezétlen volt. Az
OECD orszagcesoportban és az EU-ban a folyd fizetési mérlegre az egyensuly kozeli
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allapot volt a jellemz6. Az OECD 29 tagorszaga koziil Magyarorszag e mutato tekinteté-
ben az utolso6 helyre szorult.

Az allamhaztartas 1994. évi deficitje a GDP 8,4%-at tette ki, ami kdzel haromszoro-
sa az EU altal meghatarozott maastrichti (3%-0s) kritériumnak. Az egyensulyromlas
megfékezésére 1995-ben bevezetett megszoritod intézkedések (egyszeri deviza-leértéke-
1és, vampotlék bevezetése, keresetkorlatozo intézkedések stb.) az egyenstilymutatokban
latvanyos javulast eredményeztek, de ezzel egyidejlileg atmenetileg mérséklodott a
novekedés iliteme, €s erdsodott az inflacio. A gazdasag stabilizalodasat jelzi, hogy 1996-
ban élénkiilt a beruhdzasi tevékenység, ugyanakkor az életszinvonal a stabilizacios id6-
szak elejére kialakult alacsony szinthez képest tovabb romlott. A haztartasok fogyasztasa
1996-ban 17%-kal volt kisebb, mint a rendszervaltas évében.

4. tabla
Néhany f6 gazdasagi mutato alakuldsa,
1994-1996
(%)
o ) 1994 1995 1996 | Valtozas
Gazdasagi mutatok a harom
évi valtozas év alatt
A GDP éves novekedése 2,9 1,5 1,3 58
Folyo fizetési mérleg hianya a GDP szazalékaban 9,4 5,6 3,7
Allamhéztartas hianya a GDP szazalékaban 8,4 6,6 3,1 .
Eves fogyasztoiar-emelkedés 18,8 28,2 23,6 88,2

Dinamikus fejlodeés, stabil egyensuly,
1997-2000

A GDP négy év alatt tobb mint 20%-kal nétt. A novekedés az iddszak folyaman
egyenletes volt, 4,2% és 5,2% kozott mozgott. A kedvez6 gazdasagi helyzet tobb ténye-
70 egyiittes hatdsara alakult ki; keresleti oldalrol a vilagpiaci konjunktara €s a belfoldi
kereslet élénkiilése egyarant serkentette a termelést, ugyanakkor a versenyképes termel6-
kapacitasok béviilése kindlati oldalrdl teremtette meg a konjunkturalis lehetdségek
kihasznalasat. Az alloeszkoz-felhalmozas négy év alatt 40%-kal emelkedett, a lakossag
fogyasztasa is novekedésnek indult, de a novekedés iliteme 1ényegesen kisebb volt, mint
a beruhazasoké (a négy év alatt 17%).

5. tbla
Néhany f6 gazdasagi mutato alakuldsa,
19972000
%)
1997 | 1998 | 1999 2000 |Valtozas a
Gazdasagi mutatok L négy év

évi valtozas alatt
A GDP éves novekedése 4,6 49 4,2 5,2 20,3
A foly6 fizetési mérleg hianya a GDP szazalékaban 2,1 4.8 4,4 —4,4 .
Az éallamhaztartas hianya a GDP szazalékaban 48 6,6 3,7 3,7 .
Eves fogyasztoiar-emelkedés 18,3 14,3 10,0 9,8 63,3
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Az id6szak utolsé évében 2000-ben ndtt a GDP a rendszervaltas 6ta a leggyorsabban.
A magas novekedési litem mogott azonban az évkozi folyamatokban mar jol érzékelhetd
a vilaggazdasagi konjunktura gyengiilésének a hatasa. A GDP ndvekedési iiteme
negyedévrél negyedévre enyhén, de mérséklodott. (Az 1. negyedévi 6,6%-1dl, a 1V.
negyedévre 4,2%-ra csokkent.)

Az egyensulyi mutatokat tekintve az allamhaztartas deficitje elfogadhatd mértéki
volt. A folyd fizetési mérleg egyenlege szamottevéen romlott az el6z6 évihez képest.
Ebben meghatarozo szerepe volt annak, hogy a vilagpiaci araranyok szamunkra kedve-
z6tleniil valtoztak. A kiilkereskedelmi cserearanyok atmeneti romldsa az energia-
hordozdk aremelkedése miatt kovetkezett be.

Mindezek egyiittes hatdsat figyelembe véve a gazdasag ebben a periddusban fenn-
tarthatd ndvekedési palyan haladt.

A gazdasagi konjunktura lanyhulasa,
2001-2003. I. félév

2001-ben felerésodtek az el6z6 évben megindult kedvezotlen folyamatok. A nove-
kedés tovabb lassult. A GDP éves szinten 3,8%-kal nétt, ezen beliil; az 1. negyedévben
4,2%, a II. negyedévben 4,1%, a I1I. negyedévben 3,9%, a IV. negyedévben pedig 3,3%
volt a novekedési ilitem. Mint altalaban, a gazdasagi novekedésben bekdvetkezd
tendencia-valtozast most is az export valtotta ki.

Az export (exporton a termékek és szolgaltatasok egylittes kivitelét értjik) az I.
negyedévben még 18%-kal nagyobb volt, mint az el6z6 év azonos idészakaban, a IV.
negyedévben pedig mar 3%-kal kisebb. Az exportkereslet besziikiilése az ipart érintette a
legsulyosabban, ahol a hozziadott érték 2000-ben még 10%-kal ndtt, 2001-ben pedig
mar stagnalt.

A vilagpiaci konjunktira mellett az export visszaesésének belsé okai is voltak.
Rontotta a versenyképességet, hogy az ipari realbér a termelést és a termelé-kenységet
joval meghaladdé mértékben emelkedett. Hozzajarult a versenyképesség romlasahoz,
hogy a forint felértékelddése kdvetkeztében az ipari kivitel arszintje (forintban) az el6z6
évi 8,5%-0s ndvekedés utan 2001-ben csak 1,5%-kal emelkedett. Az év masodik felében
ez a tényez0 arcsokkenést, vagyis arbevétel-kiesést okozott az exportérok szamara.

Kedvezdtlen iranyban valtozott a GDP belfoldi felhasznalasanak szerkezete is. A haz-
tartasok fogyasztasa joval gyorsabb iitemben (5,9%-kal) emelkedett, mint a gazdasag
teljesitménye. Az alldeszkoz-felhalmozas ndvekedési iiteme lassult, ezen beliil a vallal-
kozasok beruhdzasai szamottevden visszaestek.

2002-ben a gazdasag problémai még sulyosabba valtak. A gazdasagi novekedés
iiteme tovabb mérséklodott (3,5%-ra). Az ipari dekonjunktira mélyiilt, és az 1. félévben
a recesszio hatarara jutott el. Az ipar hozzaadott értéke az 1. negyedévben minimalis
mértékben ugyan, de csokkent, és a novekedés a II. negyedévben is 1% alatt maradt. Az
év masodik felében mutatkozo6 kismértéki és atmeneti élénkiilés hatasara az éves nove-
kedési iitem 1,7%-ot tett ki.
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A nemzetgazdasag exportjanak ndvekedési iiteme 3,7%-ra esett vissza. (A megel6z6
évben 8%-os, két évvel korabban 21%-o0s volt ez az emelkedés.) Az elhuzodo vilaggaz-
dasagi recesszié hatasat tetézte, hogy a forint felértékelddése tovabbra is sulyos vesztesé-
get okozott az exportéroknek. Mas oldalrol 2002-ben mar érvényesiilt a forint felérté-
kelédésének antiinflacios hatasa, és a fogyasztoi arszint a 2001. évi 9,2%-0s ndvekedés
utan 5,3%-ra mérséklédott.

2002-ben a GDP felhasznalasaban a mar 2001-ben kibontakozo kedvezdtlen struktu-
ralis valtozasok feler6sodtek. A lakossagi fogyasztas — az el6z6 évi magas ndvekedése
utdn — ugrasszertien (9,3%-kal) emelkedett. Az alléeszkoz-felhalmozas novekedési
iiteme is magas volt (8%-o0s), de az iizleti szféra fejlesztése az el6z6 évi alacsony szinten
megrekedt. Dinamikusan emelkedtek viszont a koltségvetési szervek beruhazéasai. A
2002-ben lezajlott gazdasagi folyamatok jellemezték 2003 elso felét is.

A magyarorszagi dekonjunktura elérte a mélypontjat. Az I. negyedévben a GDP nove-
kedési iiteme 2,7%-ra, a II. negyedévben 2,5%-ra mérséklodott. A kiilkereskedelem
negativ egyenlege tovabb nétt.

Elénkiilés kedvezétlen egyensiily mellett
2003 I. félév — 2004. I11. negyedév

2003 kozepén tendenciavaltozas kovetkezett be, és a ndovekedési iitem élénkiilni
kezdett. A fordulatot a kereslet felfutdsa alapozta meg. A teljes export az I. félévi 2%
koriili novekedés utdn a III. negyedévben 8%-kal, a IV. negyedévben 17%-kal volt
magasabb, mint az el6z6 év azonos iddszakéaban.

A GDP belfoldi felhasznalasanak szerkezete is javult. A haztartasok fogyasztasanak
novekedési iliteme az év végére kissé csillapult. Az alldeszkoz-felhalmozas 2003 1II. fél-
évében élénkiilt. (5%-kal emelkedett) és struktirajaban kedvezd iranya valtozasok
jelentek meg. Az export szempontjabol kiemelkedd fontossagu feldolgozdiparban a
megel6z0 két és fél évre jellemzd kockazatkeriilé beruhazasi magatartas megvaltozott és
novelni kezdték a fejlesztési kiadasokat.

6. tabla
Néhany gazdasagi mutato alakulasa,
2001-2003
(%)
. Ebbdl
Gazdasagi mutatok 2001 2002 2003
L felév | II. félév
A GDP novekedése 3,8 35 3,0 2,7 33
Az export novekedése 7,8 3,7 7,2 2,0 13,0
A foly6 fizetési mérleg hianya a GDP szazalékaban 3,6 4,9 6,5
Az éallamhaztartas hianya a GDP szazalékaban 3,0 10,1 5,9 . .
Eves fogyasztoiar-emelkedés 9,2 53 4,7 43 5,1

2004-ben a magyar gazdasagban folytatodtak az el6zé év masodik felében kibonta-
koz6 folyamatok. A gazdasagi ndvekedés az I-II1. negyedévben 4% volt (2003 I-III. ne-
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gyedévében 2,8%-0s emelkedést mértek). Az élénkebb ndvekedést az export, és a
beruhazasok tették lehetévé. A beruhdzasok struktiraja azt mutatja, hogy a feldolgozo-
iparban tovabb erdsodott a beruhazési kedv. (A 2004 I-III. negyedévében 27%-kal
novelte az agazat a beruhdzasait.) Gyors (26%-0s) ndvekedés tapasztalhato az Gtépitést is
magaban foglalo szallitas agazatban is.

Javult a GDP felhasznalasi struktaraja. A haztartasok fogyasztasa januar—szeptem-
berben a GDP-nél alacsonyabb iitemben (3,3%-kal) emelkedett. Tovabbra is kedvezitlen
azonban a kiils6- és belsé pénziigyi egyensuly, de a realgazdasagi folyamatokban tapasz-
talhat6 kedvezo valtozasok alapjan jo esély latszik a pénziigyi egyenleg javula-sara is.

KULCSSZAVAK: GDP, GAZDASAGI FEJLODES
GDP, ECONOMIC DEVELOPMENT
OKONOMISCHE ENTWICKLUNG

Summary

The author examines economic development in Hungary during the one and a half decade between 1989
and 2004. This study outlines the changes in the condition system and operation of the Hungarian economy
based on chief economic indicators (GDP, foreign trade turnover, investment, employment, productivity,
proportion of consumption and accumulation), then the period examined is broken down into four periods of
development in the analysis.



A MUKODO TOKEARAMLAS ES HATASAI HAZANK
ES KOZEP-KELET EUROPA EPITOIPARABAN

FODOR ATTILA

Bevezetés

A hatvanas évek végétdl a vilaggazdasagban altalanossagban jelentds valtozasok
kezdddtek. Felbomlott a gyarmati rendszer, a fejlodé orszagok fokozatosan integralodtak
a vilaggazdasagba. Rohamos miiszaki-technologiai fejlédés vette kezdetét elsésorban a
kozlekedés, a tavkozlés, az adatatvitel teriiletén. Osszeomlott a Bretton-Woods-i, a
masodik vilaghabort utan 1étrehozott nemzetkdzi pénziigyi rendszer. Mindezek alap-
vetéen valtoztattdk meg a vallalatok nemzetkozi mikodési feltételeit s ezzel kolcson-
hatdsban a mikodd tékearamlasok sajatossagait. A technikai haladas nyoman lehetévé
valt a termelés lizemi szintli nemzetkdzi specializacidja, illetve a korabban laza kapcso-
l6dast anya- és leanyvallalatok szoros integracidja. A nemzetkdzi pénziigyi rendszer
bizonytalansagai, a piaci verseny erdsddése pedig arra 6sztondzték a jelentds tokeerdvel
rendelkezd cégeket, hogy leanyvallalatok kiilfoldi alapitdséval a téke megtériilése szem-
pontjabol a legkedvezobb feltételeket kinalod régiokba, orszagokba telepitsék tevékeny-
ségiiket. Ezaltal nemcsak a termelésiiket optimalizaltak, hanem a piaci kapcsolataikat is
véllalaton beliilre hoztak. Csokkentették az ar-, arfolyamkockazatokat, tovabba mérsé-
kelhették az allami szabalyozas hatasait, az adopolitika terheit.

A folyamat természetesen erételjesen novekvo nemzetkozi tékearamlast eredménye-
zett. 1975 és 1985 kozott a kiilfoldi mitkodo tékebefektetések volumene a vilagtermelés-
sel, a vilagexporttal azonos iitemben gyarapodott, s a tiz év alatt szinte megduplazodott.
A nyolcvanas évek kozepétdl a tékearamlas liteme nagysagrendekkel ugrott meg: 1985
€s 1990 kozott a direkttOke-beruhazasok éves értéke az 1975-6s érték nyolcszorosara
nétt, mig ugyanezen id0szak alatt a vilagtermelés és -export csupan megharomszorozo-
dott. A vilaggazdasdg motorjava tehdt a nyolcvanas évek kozepétél a miikodo
tokebefektetések valtak. A kilencvenes évek elején a vilaggazdasagi recesszid hatdsara a
tokebefektetések értéke kissé visszaesett, 1993-ban azonban elérte az 1990-es szintet,
1996-ban pedig mar 75 szazalékkal meg is haladta azt. Az éves nagysagrendek
érzékeltetésére: 1970-ben a vildggazdasagba aramlo téke 12 milliard dollart tett ki, 1980-
ban 47 milliardra n6tt, 1987-ben elérte a 100 milliard dollart, 1990-ben mar ennek tSbb
mint kétszeresére, 211 milliard dollarra rigott, majd 1996-ban 350 milliard dollarra
emelkedett.

Els6sorban ennek az erdsen emelkedd tokearamlasnak tulajdonithato a vilaggazdasag
globalizacidja, amely a multinacionalis vallalatok ndvekvé szerepvallalasara vezethetd
vissza.

Hazanknak, ennek a kis és nyitott gazdasagnak is elemi érdeke volt, hogy a gazdasag
szerkezeti atalakulasa végbemenjen, hiszen a rendszervaltas utin az orszag elétt egyetlen
ut 1étezett: a szabad piacgazdasag globalis rendszerébe valo integralddas.
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A politikai és gazdasagi rendszervaltast, atalakulast kezdetben fajdalmas, és akkor
még reménytelentiil hossziinak tind recesszio kovette. Mara azonban Magyarorszagot az
atmenet gyOztesei kozott tartjdk szamon. Megvalosult a magyar gazdasagban a magan-
szektor dominancidja, a kiilkereskedelem az elmult tizenkét év alatt megotszorozte telje-
sitményét, az eurdpai unids jogharmonizacio elérehaladott allapotban van, az intézmény-
rendszer megszilardult, a gazdasagot jellemz6 mutatok kedvezd iranyba mozdultak el.
Magyarorszag szamos gazdasagi dontésben is a legprogresszivebbnek tekinthetd a régio
tobbi orszagahoz képest, akar a készpénzes privatizacié megvalositasara, akar a 1997—
98-as gazdasagi problémak atvészelésére tett intézkedésekre gondolunk.

Szintén Magyarorszagnak sikeriilt igazan jelen6s kiilfoldi tokét, un. miikodo tékét, az
els6k kozott az orszagba csalogatnia, ami véleményem szerint jelent0sen hozzéajarult a jo
gazdasagi teljesitmények eléréséhez. Ugy gondolom — és az elemzések is azt mutatjak —,
hogy Magyarorszag a legjobb példa arra a tételre, hogy az elmult évtizedben azok az
orszagok tudtak felzarkozni, illetve valtak gazdasagilag sikeressé, amelyek jelentds toke-
befogadok voltak, majd — gyakran a naluk létesitett multinacionalis lednyvallalatokon
keresztiil — maguk is tokeexportérré valtak.

Ebben a cikkben egy sajatos iparagon, az épitéiparon keresztiil vizsgalom a hazankba
aramlo kiilfoldi mikodo toke bearamlasat és ezek hatasait, melyet a befektetok motiva-
cidival és a befektetés Osztonzési rendszer reformjanak bemutatasaval probaltam egy
kicsit szinesebbé tenni. El6szor a téma elméleti hatterét vizsgalom, tigyelve arra, hogy ez
kell6 hatteret biztositson a késObbiekben targyalasra keriil6 épitSipari folyamatok
vizsgéalatdhoz, megértéséhez.

Elméleti megkozelitések

Vegyiik sorra el6szor az elméleti feltevéseinket, azt, hogy milyen okok és milyen
tényezok alapjan torténik a miikodo toke aramlasa az egyes orszagok kozott altalaban.

A kiilfoldi miikodo tokebefektetéseket meghatarozo tényezok vizsgalata elsédlegesen
arra iranyul, hogy a vallalatokat milyen tényez6k motivaljak arra, hogy termelésiik egy
részét mas orszagba telepitsék. Ha ezt a megkdzelitést ,,vallalati” szinten tessziik és ezt
elfogadjuk, akkor egyuttal azt is el kell fogadnunk, hogy a kiilf6ldi miikodé tokebefek-
tetések okait elsdsorban mikrodkonomiai jellegli Osszefiiggésekben kellene keresniink,
és a makrodkonomiai hatdsok csak masodrendiiek. Ez azért is izgalmas megkozelités,
mert sokdig 1ényegében csak a makrodkonomiai hatdsokat ismerték fel és mutattak ki,
mint a miikddé tékebefektetések f6 meghatarozoit.

Els6sorban az eltéré tényezdadottsagok és az ezek kovetkeztében kialakulo eltérd
araranyok (komparativ elénydk és hatranyok) adjak ezen tékearamlasok motivacioit.

A kutatok ugy veélték, hogy ha egy orszag egy hazai vallalata egy masik orszag-ban
olyan jelentés komparativ elénnyel tudna termelni a sajat orszagéaban folytatott termelé-
séhez képest, ami feliilmtlja a masik orszagban 1étrehozando6 leanyvallalat alapitasanak
és miikodtetésének koltségeit, akkor a hazai vallalat nagy valosziniiséggel miikodd
tokebefektetéseket fog végrehajtani a masik orszagban. Ezek a komparativ eldnydk
pedig az exogénnek feltételezett makrodkonomiai valtozok alakulasanak megfeleléen
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keletkeztek, vagy éppen tlintek el. Ezaltal 1ényegében az el is sikkadt, hogy nem egy
,vallalat” ruhaz be egy masik orszagban, hanem az orszag. A vallalat, illetve a vallalat
dontéseit megalapozéd mikrookondémiai tényezok képbe sem keriiltek, a tranzakcios
koltségek szerepét elhanyagoltak, az un. ,,ismeret alapu” toke jelentéségét pedig teljesen
semmibe vették. Ennek alapjan a kiilf61di miikodd tokebearamlasok elsé modelljei olyan
valtozok hatasat mutattdk be, mint a tdke- illetve bérkoltségek eltérése, az érintett
gazdasagok novekedési indexei, esetleg a realarfolyam valamelyik mérészama.

Noha a kiilfoldi mikodd tékebefektetéseket természetesen nem kis részben a makro-
okonomiai jellegli tényezOk is motivaljak, elsddlegesen a vallalatok szemszogébol
célszerti értékelniink ezt a folyamatot. Ehhez az értékeléshez a keretet a Dunning-féle
OLI (Ownership-Location-Internationalization) paradigma szolgaltatja. Ez tulajdonkép-
pen a miikodotoke-elméletek egyfajta szintézisének tekinthetd. Harom csoportba gytjti
azokat a motivald tényezoket, amelyek egy vallalatot miikddo tokebefektetéshez vezet-
hetnek. A motivaciok mindegyike abbdl fakad, hogy egy terjeszkedni késziilo vallalat a
terjeszkedést részben megelézben, részben kdvetden eldnydket élvez azon vallalatokkal
szemben, akik az adott orszag piacat csak export utjan latjak el.

Nézziik meg mik is lehetnek ezek az elénydk:

1.) A tulajdonosi elényok azok a termékek, termelési eljarasok amelyek a terjesz-
kedni késziilo vallalat sajatjai, amelyekkel mas cég nem rendelkezik, mert azok
vagy jogi védelem ala esnek, vagy nem reprodukalhatéak valaki mas altal. A
tulajdonosi eloény tehat mar akkor a vallalat birtokdban van, amikor még nem
dontott a kiilfoldi befektetésrol.

2.) Elhelyezkedési elényoket a fogado orszag piaca nytjtja, vagyis ez csak akkor all
a vallalat rendelkezésére, ha a kiilfoldi kozvetlen tokebefektetést végrehajtotta.
Pl. a fogad6 orszag magas importkvotakat illetve importvamokat vet ki a belsé
piac védelme érdekében, ekkor elényds lehet a helyszinen folytatni a termelést.
Elhelyezkedési elonyoket biztosit tovabba a termelési tényezokhoz vald hozza-
férés (pl. olcsd bérkoltség, olcsd és joO mindségli nyersanyagok). A piacokhoz
illetve a fogyasztokhoz valé kozvetlen hozzaférés is ide sorolhatod, mert pl. a
szolgaltatast nyjto vallalatok befektetéseiben dontd szempont, hogy a szolgalta-
tasok egy részét csak azok elballitasanak helyszinén lehet csak értékesiteni.

3.) Internalizacios elonyok tulajdonképpen abbdl tevodnek Ossze, hogy egy kifej-
lesztett eljarast, egy terméket egy vallalat nem szivesen enged at mas cég kezébe.
Ha példaul egy cégnek van egy elismert terméke, és egy fontos piacat csak
magas szallitdsi koltségekkel tudja ellatni, vagyis mind tulajdonosi, mind az
elhelyezkedési elonyei jelentdsek lennének az érintett piacon megvaldsitando
esetleges miikddo tékebefektetésben, még mindig megvan annak a lehetdsége,
hogy jelentds fix koltségek megtakaritasaval inkabb licenc utjan, egy, az adott
piacon belf6ldinek szamito vallalaton keresztiil, vagy az adott piacon belféldinek
szamito vallalattal kozdsen alkotott vallalaton keresztiil lassa el az adott régioban
a fogyasztokat. Az internalizacios elényok tulajdonképpen azt a potlolagos kolt-
séget kompenzaljak, hogy a licenc helyett a szoban forgd vallalat mégiscsak
kozvetlen megjelenés mellett dont.
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Az elsO ranézésre talan furcsa modon, de éppen ennek az utolso, legdsszetettebb
motivacionak lehet dontd szerepe abban, hogy egy cég a kiilfoldi termelés mellett
dontson.

Fazismodellek

Az emlitett elméleti feltar6 modelleket fazismodelleknek nevezi a szakma, mert ben-
niik az érintett orszagok és vallalatok eltérd fejlettségi szintjének kovetkeztében a toke-
aramlasok kiilonboz6 fazisai figyelhetok meg.

1.) A Vernon termékciklus elmélete, melyben a versenyhelyzet folyamatos termék-
innovéaciora készteti a véllalatokat.

2.) Ozawa modellje igyekszik a Vernon féle modell egyes hianyossagait kiegészite-
ni.

3.) A fazismodellek végsd konkluzigja Narula és Dunning nevéhez fiizédnek.

Szerintik a miikodd tokét az els fazisban az orszagok eltérd tényezdadottsagai,
jak.

A fazismodellek hozzdjarulasa a kiilfoldi miikodd tokebefektetésekhez jelentds,
kiilondsen a fejlett és a fejletlen orszdgok kozotti tokearamlas magyarazataban, ami
Magyarorszagon ezeket a modelleket kiilondsen fontossa teszi. Az iparagon beliili befek-
tetésekre, valamint a fejlett orszdgok kozotti miikodo tokebefektetésekre azonban kelld
magyarazattal nem szolgalnak.

A fenti rovid elméleti attekintések utan olyan képet kaphatunk, hogy valdjaban nem
célszeri kiilon targyalni a befelé illetve a kifelé iranyulo kiilf6ldi miikodd tokebefekteté-
seket, hiszen ezek mozgatorugé6i mikro (vallalati) szinten talalhatok, s egy kis eltéréssel
ugyan, de minden orszagban nagyon hasonloak.

Az egyes mikodo téke egy adott gazdasagba torténd bearamlasanak a vallalatok gaz-
dalkodasat meghatarozo illetve abbdl szarmaztathatd mikroékonomiai, valamint a donor
orszag (amelyben a kiilfoldi miikodo tokebefektetést végrehajto vallalat székhelye talal-
hatd) és a fogadd orszag gazdasaganak eltérését reprezentald komoly makroékonomiai
okai vannak.

Ahogy korabban vizsgaltuk, most is megallapithatjuk, hogy a korai elméletek az
orszagok kiilonbozdségét kifejezo valtozokat tartottak jelentdsebbnek, s a kereskedelem
magasabb volumenét az egymastdl 1ényegesen eltérd gazdasagi szerkezetli orszagok
kozott feltételezték. A tények azonban ugyancsak gyorsan bebizonyitottak, hogy ezek a
vizsgalatok messze nem tarjak fel a kiilfoldi mikodo toke aramlasanak Osszes ténye-
z6jét. Az adatokbol nyilvanvalova valt, hogy a miikddo toke leginkabb a fejlett orszagok
kozott aramlott, melyek gazdasagi-tarsadalmi szerkezete relative nagy hasonlosagot
mutatott.

Ekkor vilagossa valt, hogy a miikodé tékebefektetések magyarazatat olyan valtozok
korében kell keresni, amelyek tekintettel vannak pl. a fogyasztoi igények kiillonbdzosé-

crer

hatarozo tényezdire.
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Meégis, mivel a miikodo tokebefektetések okainak magyarazatai koziil a makro-
okonomiai jelleglick korét nagyobb egyeztetés jellemzi, ezért ismertetésiiket is ezzel
kezdem:

— A piac mérete jelentds tényezd: a magasabb jovedelml orszagok nagyobb valo-
szinliséggel jelentenek nagyobb vasarldi potencialt, amelyért mar érdemes
vallalni a kiilfoldi termeléssel jaro koltségeket.

— Ugyancsak fontos tényez6 a donor- és a fogadd orszag kozotti kereskedelmi
kapcsolatok volumene. Egy ismertebb piacon vald megjelenés tobb kockazati
tényezGt rejt magaban egy potencialis kiilfoldi miikodd tékebefektetd szamara,
annal, minthogyha a korabbi kereskedelmi tevékenysége altal mar megismert
kiils6 piacon szeretne helyszini termelést folytatni.

— Ertelemszertinek tinik a gazdasigi novekedés iitemének jelentSssége is: egy
gyorsan ndvekvd gazdasag minden szempontbdl jobb koriilményeket biztosit a
befektetett toke megtériilésére.

Az EU-hoz valo6 csatlakozasunk fényében kiilondsen érdekes az, hogy kimutathato-e
valamilyen pozitiv hatas egy regiondlis kereskedelmi egyezményben vald részvétel és a
kilfolditéke-bearamlas volumene kozott. Késébb latni fogjuk, hogy az épitdiparban
ennek jelentdssége igen nagy. Tapasztalataink azt mutatjak, hogy egy ilyen kereskedelmi
egységben valo részvétel kétféleképpen érintheti a kiilfoldi miikodo tokebefektetéseket.

Nem arrdl van szd, hogy a hatarok megsziinésével a korlatok okozta 6sztonzd erd
csokken, hanem az egyezmény életbelépését kovetden egy egyszeri nagyobb attelepiilési
hulldm is beindulhat, amely néhany orszag esetében azt is jelentheti, hogy a kordbban
mar megtelepedett kiilfoldi vallalatok beszlintetik miikodésiiket az adott gazdasag
teriiletén.

Ezt a hatast ellensulyozhatja az egyezmény masodlagos hatasa, amely megvaltoztatja
a f6 gazdasagi iranyokat: az egyezményen kiviil esé orszdgok valnak a kereskedelmi
korlatok elszenveddivé. Ez tehat egyfajta megerdsités arra vonatkozolag, hogy a keres-
kedelmi egyezményben valo részvétel pozitiv hatassal van a kiilfoldi t6ke bearamlasara.

A makrookonémiai valtozok koziil még két fontosat kell kiemelni: a devizadr-
Sfolyamok és a termelés koltségei. A devizaarfolyamok alakulésa teljesen nem valaszthatd
el a termelés koltségeitl. A felértékel6dd devizaju orszagok olcsobbnak talaljak a
termelési tényezoket és a termelés egyéb koltségeit is a leértékelt devizaju orszagokban.
gy nem is igazabol a devizaarfolyamok alacsony volta, hanem a termelési tényezSk
olcsosaga készteti ket kiilfoldi termeldegység 1étrehozasara.

Nem szabad elfelejtkezni arr6l sem, hogy a kiilfoldi miikodé tékebefektetésrol vald
kiilfoldi miikodotoke-befektetés nagysagarol dont, ennek a kiilonb6zd orszagokkal
torténd allokaciojarol késobb, a masodik Iépésben hoz dontést, és csak ezt befolyasoljak
a termelés relativ koltségeinek eltérései.

Ezek utan ratérhetiink a kiilfoldi mikodd tékebefektetéseket meghatarozd mikro-
okondémiai jellegli tényezdk targyaldsara. El6tte azonban engedjenek meg egy rovid
kitérot.
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Megallapithatjuk, hogy Magyarorszagon a kiilfoldiek itt megvalositott mikodo
tokebefektetései leginkabb azért alakultak ki, mert tobb orszagot vizsgalva hazankat
talaltak a legmegfelelobb termelési helyszinnek. Itt aztan felépitettek egy 0j, modern
lizemet, ahol a nemzetgazdasagi atlagnal valamivel jobban fizeti a még igy is olcso,
rdadasul viszonylag képzett munkaer6t. Ez természetesen az épitdiparra is jellemzd volt
¢s még ma is az. El kell azonban mondanunk, hogy a vilagban a kiilfoldi miik6dé
tokebearamlasok nagy részét a vallalategyesiilések és vallalatfelvasarlasok teszik ki.

A mikrookonomiai okok abbol fakadnak, hogy egy vallalat specifikus elényokkel, un.
ismeretalapti tokével rendelkezik mas vallalatokhoz képest. Ennek a tokének a mozga-
tasa a termelés kiilonboz6 helyszinei kozott kis koltséggel jar, és jellegébdl fakadoan
nagy méretgazdasagossagot tesz lehetévé. Ezek egyiitt az ismeretalapti tokével rendel-
kez6 vallalatokat szinte predesztinaljak a nemzetkozi terjeszkedésre. Az ismeretalapt
toke felhalmozasa azokban az iparagakban valdszinii, ahol magas a kutatasi, fejlesztési
raforditasok aranya a kibocsatas osszes raforditasan beliil, ahol magas aranyban foglal-
koztatnak tudoményos és miiszaki dolgozokat, ahol a hasonld fogyasztoi igényeket
kielégité termékek nagy szama miatt jelentSs a termékek differencialodasa. Ez utobbi
iparagak arrdl is felismerhet6k, hogy jelentds részben az & termeékeik szerepelnek a
reklamokban, igy a marketingre forditott kiadasaik jelentGsek mas iparagak koltség-
szerkezetével Osszevetve.

Egy vallalat elhelyezkedését kiilfoldon az ottani természeti és mesterséges kdrnyezet
egyarant befolyasolja. Az eldbbin mindenekeldtt a nyersanyagok €s energia-hordozok
helyszini, vagy helyszin-kdzeli megtalalhatosagat, az utdbbin az infrastruktiara allapotat
kell érteni. Fokozottan igaz ez az épitdiparban illetve az épitdanyagiparban tevékeny-
kedo cégekre.

Az energiahordozokhoz és a nyersanyagokhoz valo kozelség igénye elég egyértelmii.
A kozelség tetemes szallitasi koltségtol szabaditja meg a vallalatot.

Az infrastruktira fejlettsége legalabb olyan fontos a termelés helyszinének kivalaszta-
saban, mint a j6 nyersanyaggal vald ellatottsag. Az aruszallitds szempontjai mindenek-
elott a jo és jO mindségl kozhti, vasati és vizi megkozelithetdséget igénylik, nem
elhanyagolhatd azonban, hogy az anyavallalat és leanyvallalatai kdzotti kapcsolattartas
alapvet6 eszkozei (szamitogépek, Internet stb.) feltételei a helyszin megvalasztasanak. A
kiilonféle jellegii infrastruktira elemeket nehéz Gsszehasonlitani, igy sziilettek az infra-
strukturalis fejlettségi szintek szambavételére szolgalo kiillonbozd elméletek, indikatorok
(P1. Martin-Velasquez tanulmany).

Fontos megemliteni a fogadd orszag kormanya altal kialakitott 6sztonz6 rendszert; a
beruhazasokhoz adott &tmeneti, vagy vissza nem téritend6 tAmogatasok, ado- és vamked-
vezmények, engedmények olyan szabalyozasokban, mint pl. a kdrnyezetvédelmi el6-
irasok, az esetek tobbségében kimutathatoan hozzajarulnak a kiilfoldi vallalatok letelepe-
dési dontéseihez.

Végezetiil szolni kell olyan tényezdokrdl is, melyek a fentieknél nehezebben szam-
szerusithetdk, de jelent6ségiik nem elhanyagolhaté. Elséként az idegen nyelvi kornyezet-
ben vald mikodésbol szarmazd nehézségek emlitheték. Ez okbdl egy német cégnek
kevesebb problémat jelent Ausztridban beruhazni, mint Magyarorszagon. Ennél azonban
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meghatarozobb a kulturalis €s az institucionalis kdrnyezet elérése. Az egyén kreativitasat
igénylo és a gyors eldrelépési lehetdségeket ajanlod iranyitasi rendszerben miikodo
kiilfoldi vallalat példaul nehéznek talalhatja sajat miikodési kereteinek adaptalasat egy
olyan gazdasagban, ahol hierarchikus szervezettségli a tarsadalom és a gazdasagi élet.
Az épitéiparban ezek a tényezOk kevésbé jelentdsek, de mas iparagaknal fontosak.

A kulfoldi mikodo tokebefektetések f6 makro- és mikrogazdasagi meghatarozdinak
elemzése utan érdemes egy kicsit még a miikddo téke hatasaival is foglalkoznunk.

Itt tulajdonképpen nem a miikddd tokebefektetések természetének vizsgalatarol van
sz0, hanem arrdl, hogy a kiilf6ldi miikodo téke hozzajarul-e a gazdasag felzarkoztata-
séhoz, fejlédéséhez, modernizacidjahoz, ez pedig inkabb a fejlodé orszagok esetében
egy sarkalatos kérdés.

Kétféle elmélet alakult ki. Az egyikben a pozitiv vonasokat hangsulyozok azt allitjak,
hogy a kiilfoldi miikodé téke az elégtelen hazai megtakaritasokat kiegészitve tesz
lehetéve olyan beruhazasokat, melyek az intenziv ndvekedés ttjara terelik a gazdasagot.

Ezzel szemben all a negativ vonasokat hangstlyozok véleménye, akik szerint a
kiilfoldi mikodo téke eleve a tokéletlen piaci verseny kdzegében érzi jol magat. Ha mar
befészkelte magat egy kiilfoldi orszagba, akkor abban érdekelt, hogy megakadalyozzon
minden olyan lépést, amely a versenytarsak megjelenéséhez, er6sodéséhez vezet.

Fontos megjegyezniink, hogy a kiilfoldi miikodd téke a gazdasagi ndvekedéshez
akkor jarul hozza, ha a fogado orszag olyan politikat folytat, amely azt 6sztonzi, hogy a
betelepiild kiilfoldi vallalat olyan iizemeket hozzon létre, amellyel nagy részben a
fejlettebb piacok ellatasara termel. Tovabbi érzékeny pontok egy fogadd orszag
esetében, hogy ezek a tokebefektetések hogyan alakitjak a foglalkoztatottsagot, milyen
beszallitoi kapcsolatokat épitenek ki a mar megtelepiilt kiilfoldi vallalatokkal, és nem
utolsosorban milyen hatassal vannak a foly6 fizetési mérlegre.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a gazdasigpolitikanak mindenekeldtt bétori-
tast és Osztonzést kell nyujtani az erdteljes exportot produkald vallalatoknak a kilfoldi
mikodo toke befogadasaval kapcsolatban, illetve olyan kdrnyezetet kell teremteni, hogy
az orszag meglévo komparativ elényeit a potencialis kiilfoldi befektetdk arra hasznaljak,
hogy itt épitsék ki a fejlett piacokat kiszolgalo gyartdegységeiket.

Az elméleti kitekintések jo alapul szolgalnak a most kdvetkezd torténelmi attekintés-
sel indul6 gyakorlatiasabb témak tanulmanyozasara.

Javaslom, hogy el8szor a nemzetkoézi tokemozgas trendjeit vizsgaljuk meg.

Az UNCTAD kimutatasai napjainkban mintegy 40 ezer transznacionalis céget tarta-
nak nyilvan, amelyek kortilbeliil 300 ezer vallalkozassal vannak jelen a vilag 130 orsza-
gaban. A multinacionalis vallalatok adtak 1993-ban a vilagtermelés negyedét, ha azon-
ban ehhez hozzaadjuk az anyaorszagokbol torténd értékesitést is, akkor a harmadat. A
nemzetkozi szervezet szerint 1995-ben a vilagkereskedelem mintegy harmada transz-
nacionalis vallalatokon beliili forgalom volt, tovabbi harmada ¢ cégek kiilsé partnerek-
nek torténd értékesitése, s csak a maradék harmad a TNC-ktdl teljesen filiggetlen
forgalom. E cégek tartjak tovabba keziikben a nemzetkozi technika-kereskedelemnek a
70-80 szazalékat. A multinacionalis cégek kiilfoldi foglalkoztatottainak szdma 2002-ben
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elérte az 53 millio f6t. A legnagyobb cégek éves iizleti forgalma akkora, mint egy
kozepes orszag évi bruttd hazai terméke.

A toke aramlasanak iranya is tobbszor valtozott. A hatvanas években elsGsorban az
Egyesiilt Allamok és Nyugat-Eurdpa kozott zajlott tékemozgas, késébb Japan is integ-
ralédott a folyamatba. A kilencvenes években ndtt meg az Azsiaba és Latin-Amerikéba
aramlo téke mennyisége, de a tokebefektetések dominans hanyada — nagyjabol 60 sza-
zaléka — tovabbra is a fejlett orszagok kozott zajlik.

A nyolcvanas évek kdzepére megvaltozott a mikodd tékebefektetések megitélése, a
tokeszegény orszagok szamara vilagossa valt, hogy szamukra a gazdasagi fejlodés eld-
segitésének €s a tovabbi leszakadasuk megfékezésének egy fontos eszkoze lehet a kiil-
foldi befektetok orszagukba vonzasa. Megindult a versenyfutds a befektetdkért, a nemze-
ti szabalyozasokat liberalizaltak, befektetés 0sztonzési rendszereket dolgoztak ki, csok-
kentették a nyereségadd mértékeét.

Nemzetkozi tokemozgas és Magyarorszag kapcsolata

A kelet-kdzép-europai régio a masodik vilaghaborat kovetd 40—45 évben kiszakadt a
vilaggazdasag fejlédésének f6 aramabol. A nemzetkoziesedés, a globalizacio nélkiiliik
kezdddott, miikodo tokebefektetések szinte egyaltalan nem torténtek, a multinacionalis
vallalatok nem jelentek meg a térségben.

A térség vilaggazdasagi reintegraloddsa a nyolcvanas-kilencvenes évtizedfordulon
kezdddhetett, s Kelet-Kozép-Eurdpa ekkor nyilt meg a kiilf6ldi beruhazok eldtt is. A
régi6 sulyos gazdasagi valsaggal, tokehiannyal kiizdott, s elvileg nyilvanvalo volt, hogy
belsd forrasok hianyaban modernizacio csak kiilfoldi befektetések segitségével képzel-
hetd el. Majd az 1990-es évek végére mar olyan jelentds valtozasok mentek végbe a ma-
gyar gazdasagban, amelyek iddszeriivé teszik a kozvetlen kiilfoldi tokebefektetések
szerepének elemzését. Ezen befektetések jelentds mértékben kozrejatszhatnak olyan
kitorési pontok kialakitasaban, melyek radikalis valtozasokat hozhatnak a gazdasag
szerkezetének és fejlettségének jelenlegi allapotaban. Egyrészt ilyen valtozas az, hogy a
kozepesen fejlett magyar gazdasag nyitott, liberalizalt piacgazdasagga valt, {6 partnerei
az Eurdpai Unio tagallamai lettek. Masrészt a transznacionalis vallalatok befektetései
meghatarozova valtak a magyar gazdasag modern szektoraiban. Ezek a vallalatok a glo-
balis miiszaki fejlodés és a vilagpiaci verseny f6 szerepldi. Stratégiai dontéseik meghata-
roz6 fontossaguakka valtak a magyar gazdasag fejlédésében, a termelés szerkezetének
alakitdsaban és az orszag termelési-innovacios rendszerének vallalati szektoraban.

A miikodo téke fontossagat és nélkiilozhetetlenségét a térség valamennyi orszaga
felismerte, és megalkotta azokat a torvényeket, szabalyozasokat, amelyek mindenképpen
sziikségesek a kiilfoldi befektetések megvalosulasahoz. Megsziilettek a befektetoket
védd megallapodasok, a kettds adoztatast kizard egyezmények, lehetséges a 100 szdza-
1¢kos kiilfoldi tulajdonszerzés és a profit repatrialasa. Megnyiltak a tézsdék, a bankrend-
szer kétszintiivé valt. A pénzintézeti szektorban is megjelentek a neves kiilfoldi bankok
€s biztositotarsasagok. A térség orszagai jelentGs lépéseket tettek nemzeti valutijuk
konvertibilissé tételére.
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A kilfoldi miikddo tokebearamlas harom jol elkiilonithetd szakaszra oszthato fel:

1.) 1988-1992 a rendszervaltas iddszaka a kiilfoldi miikodé tokebearamlas elsd
stadiuma, 1992 végéig 5 milliard dollarnyi mikodé téke aramlott az orszagba.
Ezen iddszak alatt az orszagban lezajlo valtozasokat folyamatosan figyelemmel
kiséré és korabbi kereskedelmi vagy egyéb kapcsolatokkal rendelkez6 vallalatok,
korai, perspektivikus befektetései, illetve a térség tradiciondlis befektetdinek
megjelenése jellemezte. Ezek az orszag piacainak legértékesebb szegmenseit
kivantak mindenki mast megel6zve megszerezni (fogyasztasi javak, élelmiszerek
eléallitasaval foglalkozo vallalatok). Megjelentek természetesen a magas profitra
palyazo kockazati tékebefektetések is. A korai privatizacios bevételek 950 millid
dollart tettek ki.

2.) 1993-1998. A tobbi kozép-kelet eurdpai maganositastol kiilonbdzo, piaci alapon
megvalosulo privatizacio keretében létrehozott kiilfoldi befektetések nagy hanya-
da az olcson megvasarolhatd, versenyképes vagy konnyen azza tehetd, értékes
vallalatokat és a bels6 piac megszerzését célozta meg. 1993-t61 a maganositas
befejezéséig 7864 millio dollar privatizacios bevétele keletkezett az allamnak, és
ennek nagy részét (nagyjabol 70 szazalékat) a kilfoldi mikodo tékebefektetok
vallalatfelvasarlasai tették ki. Emellett nagy mennyiségii t6ke aramlott be pot-
16lagos, illetve zoldmezds beruhazasokon keresztiil. Ennek az 6sszege az 1993—
1998-as iddszakra hozzavetdlegesen 14 milliard dollarnyi kiilf6ldi miikodo tokét
tett ki. Kiemelked¢ teriileteken a privatizacios, potlolagos, vagy z6ldmezds beru-
hazéasok révén a magyar gazdasag lényeges szektorai integralédtak nemzetkozi
tarsasagok termelési és értékesitési rendszerébe. Ezzel az orszagot atsegitették az
atalakulas nehéz idészakan, a gazdasadgot a vildggazdasagba integraltak. A
tokemozgasok intenzitadsanak novekedése egyrészt az orszag vilagpiaci nyitott-
saganak, valamint az orszagkockazatok mérséklodésének volt kdszonheto.

3.) 1999-t61 napjainkig a kiilfoldi téke bearamlasa lassuld tendenciat mutat,
aminek oka a privatizacio lezaruldsa, a piac bizonyos teriileteinek telitettsége, a
bérszinvonal novekedése, a vilaggazdasagi visszaesés, a forint erésddése. A
,,befektetés befektetést sziil” aranyszabaly szerint az orszagban 1évé befektetések
varhatdan tovabbi tokét vonzanak ide. Figyelembe kell venni azt is, hogy a beru-
hazok profitjuk egy részét ujra befektetik. A reinveszticid mértékébdl kovetkez-
tetni lehet a befektetok elkdtelezettségére, a gazdasag fejlodoképességére, hiszen
nem csupan Uj befektetdk érkeznek, hanem a meglévok is bovitik, fejlesztik helyi
tevékenységiiket. A gazdasagpolitika szamara fontos feladat lenne e cégek tovab-
bi 0sztonzése.

A kiilfoldiek magyarorszagi kozvetlen tokebefektetési 2002-ben 1ényegesen kedvezot-
lenebbiil alakultak, mint a korabbi években. A tulajdonosi hitelek nélkiil szamitott
tokebearamlas az év els6é hat honapjaban minddssze 474 millid eurot ért el. Tulajdonosi
hitelekkel egyiitt 677 millié eurds tékét fektettek be a kiilfoldiek Magyarorszagon, ami
az elmult évhez képest tobb mint 50%-os visszaesést jelent.
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1. abra

A kiilfoldiek kézvetlen tékebefektetései Magyarorszdagon
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A kiilfoldiek magyarorszagi kozvetlen tokebefektetéseinek allomanya az elsd félév
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Az Unidhoz vald csatlakozasunk utan a kérdés az, hogy milyen segitd intézkedé-
sekkel lehetne gazdasagunk modernizalasdhoz, a tovabbi fejlédéshez sziikséges kiilfoldi
miikodo tokét vonzani az orszagba. Ehhez ismerni kell a befektetdk motivacioit.

Befektetések osztonzése Magyarorszagon

Magyarorszag a beruhazasi sztonzék komplex rendszerét alkalmazza, nem csupan
vonzza, hanem regionalis és szektoralis iranyukat is meghatdrozza. A kormanyzat altal
legfontosabbnak tartott két jellemzdje az atlathatosagra valo torekvés, és a diszkrimina-
ciomentesség.

A beruhazasi 0sztonzok jelenleg is atalakitas alatt vannak, a kormanyzat az Eurdpai
Unios csatlakozas utan, a jogharmonizacié soran az EU-s normékhoz kell, hogy igazitsa
a magyar befektetés-0sztonzési rendszert.

A jelenleg alkalmazott 6sztonzok:

— Az ado6odsztonzok alapjan jelenleg 50 szazalékos, illetve 100 szazalékos adoked-
vezmeény illeti meg a beruhazokat, ha néhany kritériumnak megfelelnek.

— A regionalis adokedvezmények a tamogatott régiokban vagy ipari parkokban
megvalosuld beruhazasok szamara vehetok igénybe. 100 szazalékos addkedvez-
mény jar 10 évig a harom milliard forintot befektetd vallalkozasoknak, ha a térség
munkanélkiiliségi ratdja meghaladja a 15 szazalékot, vagy mas kritériumoknak
megfelel.

— A K+F tevékenység tamogatasa soran a beruhazok a nyereségadobodl kapnak
kedvezményt, a K+F-hez kapcsolodo koltségek 20 szazaléka leirhato az addalap-
bol. Ezt a tevékenységet pénziigyi Osztonzokkel is eldsegitik, visszatéritendd és
vissza nem téritendd tamogatasokat vehet igénybe a vallalkozas, melyekhez kii-
16nboz6 palyazatok utjan lehet hozzajutni. Altalaban a beruhazasi koltségek 30
szazalékat, maximum 200 milli6é forintot kaphatnak a beruhazo6 vallalatok tamo-
gatasként.

Az ipari parkokban teljes infrastruktirat, uthalézathoz vald kapcsolodast, helyi ado-
kedvezményeket vehetnek igénybe az ott befektetdk.

A vamszabadteriileti befektetés egy specialis miikddd téketamogatasi forma. A vam-
szabad teriilet fogalmat az 1995. évi C. torvény hatarozza meg.

Az elébb emlitett gyakorlati példak és ezek hatasai természetesen az épitdiparban is
megmutatkoznak, ha egy kicsit sajatsdgosan is, de jellemzéen hasonlé moédon.

Epitéipari helyzetkép

Az épitéipar tulajdonosi struktirajat ma mar a privat szektor hatdrozza meg. Az
agazat jegyzett t6kéjébol jelenleg a kiilfoldi tulajdon 30%-ot, mig az allami tulajdon
csupan 7,5%-ot képvisel. A kiilfoldi téke az el6z6 évekéhez képest csokkent, miutan az
érdeklddés bizonyos teriiletek — nevezetesen az épiilet-fenntartas és korszer(sités — irant
mérséklodott. Az Eurdpai Unid épitési piacahoz hasonloan 2000 elsé félévében az
épitdipari termelés 62%-at a kis szervezetek adtak. A 10 f6 alatti vallalkozasok korében
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a gazdasagi tarsasagok 32,8%-at, mig az egyéni vallalkozasok 67,2%-at adtdk a
termelési értéknek. A korabbi években fele-fele aranyu volt a részesedésiik. Ugyanakkor
tény, hogy a kisebb (10 f6 alatti) vallalkozasok a versenyben tOkeszegénységiik miatt
jelentds hatranyban vannak a nagyobb 1étszamu t6keerds vallalkozasokkal szemben. A
hatranyos helyzetli vallalkozasoknak egyik lehetdsége a versenyben vald eredményes
szereplésiikhoz, céltarsulasban valo részvétel (AGRE).

A gazdasagi stratégia céljai, nevezetesen a kiegyensulyozott novekedés feltételeinek
biztositasa, EU integracio, versenyképesség fokozasa, a beruhazasok dinamikus, az el-
kovetkezo években mintegy 10% koriili novekedésével valosulhat meg.

Meélyépitoipar

A szervezeti atalakulas egyiitt jart a tulajdonosi szerkezet valtozasaval. A privatizacio
a mélyépités teriiletén gyakorlatilag 1994 végére befejez6dott. Ennek eredményeként a
jelentds mélyépitdipari szervezetek teljes vagy tobbségi kiilfoldi tulajdonba kertiltek.

A mai magyar mélyépitdiparra is elmondhato, hogy mindség eldallitdé képessége meg-
felel az Eur6pai Uni6 szinvonalanak.

Az épitdiparban, ezen beliil a mélyépitésben nem érvényesiilnek a hagyomanyos vam-
és vamjellegli szabalyozasok.

Epitési szak- és szereldipar

Az ¢épitési szak- és szerelbiparban tobb mint 4000 jogi személyiségli szervezet
miikodik, szemben az 1990. évi 1130-cal. A privatizacio eredményeként az épitési szak-
és szerel6ipari szervezetekre a kiilfoldi-magyar vegyes tulajdon a jellemz6. Ez az alaga-
zat az épitdiparnak a leginkabb munkaigényes teriilete. Itt miikddnek legnagyobb szam-
ban a kisiparosok is.

’

Epitési export

Az Eurdpai Union beliili, elméletben meglévé magyar €pitdipari vallalkozasi lehetd-
séget az egyes orszagok direkt és indirekt modon akadalyozzak. JelentGsebb épitési
vallalkozéasra csak ott van redlis esély, ahol azt allamko6zi egyezmény garantdlja. A
magyar cégek Eurdpai Union beliili tevékenységének legnagyobb piacat a németorszagi
szolgaltatasi export jelenti.

Az Eurdpan kiviili magyar épitdipari tevékenység esetleges.

Szakemberképzés

Evek ota hangstilyos az oktatasi tevékenység a szakmunkasképzés, a kozép és felss-
oktatas, a felndtt szakemberképzés teriiletén egyarant.
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Az épitbipari szakmai szovetségek gondozasaban mar tobb sikeres tovabbképzes tor-
tént, pl. Németorszagban, Franciaorszagban az épitdipari szakoktatok és szakmunkasok
részvételével.

Az épitbipari szakmai szovetség célként fogalmazta meg, hogy az okleveles épit6-
mester-képzettséget az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozas soran feltételként kell kikotni
bizonyos nagysagrend feletti épitési feladat kivitelezése soran.

Miiszaki tervezés, kutatds és innovacio

Az épitett kornyezet hatékony és szinvonalas 1étrehozasanak egyik alapvetd feltétele
az épitészeti és mérndki dnkormanyzatok és mas szervezetek eredményes miitkodése.

Az Eurdpai Uni6 Epitészeti Tanacsa és az VIA (Epitészek Nemzetkozi Szervezete) a
szervezetektdl kétféle tevékenységet var:

— a szakma gyakorlasa koriilményeinek figyelemmel kisérését,
— a szakma tarsadalmi, gazdasagi, technikai, kulturalis és miivészeti vonatkoza-
sainak gondozasat.

A korabbi 40-50 allami tervezd vallalattal szemben a tervezd szervezetek szama ma
mar az ezret is megkdozeliti (a bejegyzett épitészek szama mintegy 5-6000 £6). Kozottik
megtalalhatok az egy-két f6s maganvallalkozasok és a szaz koriili 1étszamu tervezo-
irodak egyarant.

A szervezeti atalakulas sziikségszert volt, €s hosszu tdvon kedvezd is. A gondot
els6sorban abban latjuk, hogy éppen abban az id6szakban nem sikeriilt a hazai tervezést
(de az épités mas teriileteit sem) megfeleld pozicioba juttatni, amikor a nemzetkdzi
behatolas minden szinten egyre nyilvanvalobb.

Stlyos probléma a megbizasok elnyerésének sokszor kifogasolhaté modja, a szerzoi
jogok figyelmen kiviil hagyasa, a tervpalyazatok megkérddjelezhetd tisztasaga is. A
szakma védelmét ma kizardlag a torvény altal biztositott hataskorokkel és eszkozokkel
rendelkez6 kamarak tudjak biztositani.

Az Unio kovetelményei és elvardsai

Az Europai Unid és hazank gazdasagi kapcsolatai sziikségessé tették és teszik a
miiszaki jogrendszer harmonizalasat, a mindségfejlesztés és kdrnyezetvédelem kielégi-
tését. Az 1997-ben megjelent épitési térvény €s az annak nyoman megjelend rendeletek
Ujra szabalyoztdk az épitési célu termékek forgalmazasanak és felhasznalasanak fel-
tételeit, 0sszhangban az EU rendelkezéseivel.

Szabvdnyositas

A Tagallamok épitési termékekre vonatkozo torvényeinek, rendeleteinek és allam-
igazgatasi hatarozatainak Osszehangolasardl szolo 89/106/EGK szamu Iranyelvet az
Eurdpai Kozosségek Tanacsa 1988. december 21-én fogadta el. Az Eurdpai Unioban a
89/106/EGK direktiva szabalyozza a megfeleldség-igazolas modozatait, tovabba az Uj
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épitési anyagok ¢és szerkezetek engedélyezését. Az 1998. januar 1.-jén hatalyba lépett uj
épitési torvény mar alkalmazkodik az EU kovetelményrendszeréhez, amikor az épiilete-
kel, épitményekkel szemben a kovetkezd elvarasokat tamasztja:

— mechanikai ellenallas és stabilitas,

— tlizbiztonsag,

— higiénia, egészség és kdrnyezetvédelem,

— zajvédelem,

— energiatakarékossag és hovédelem.

Az épitési termékek esetében alkalmazandd megfeleldség-igazolasi eljarasok eltérnek
mas 1j megkozelités igazolasi eljarasaitol. Az EK a tagorszagok szamara a 93/465/EGK
szamu tanacsi hatarozatban Gigynevezett tanusitasi modulokban hatarozta meg a tanusitas
lehetséges modjait. A kiilonbozo uj megkozelitésii direktivak a szabalyozasi koriikbe
vont termékek kockazatatol fiiggden irjak eld a gyarto altal alkalmazand6 megfeleldségi
igazolasi eljarasokat a gyartdi nyilatkozattol (A-modul) egészen a teljes mindség-
biztositasi rendszer muikddtetésének kovetelményeit is tartalmazé H-modulig, illetve
azok kombinacidit.

Az Eurodpai Unid gyakorlatahoz valo alkalmazkodast neheziti, hogy az épitési termé-
kekkel kapcsolatos kdzosségi szabalyozas is fejloddésben 1évonek tekinthets. Egyrészt a
kozosségen belill is vita folyik a direktiva modositasanak sziikségességérdl, masrészt
tovabbi Bizottsagi Hatarozatok megjelenése varhato a kiilonbozo épitési termékek meg-
feleloség igazolasanak modozatairol.

Figyelmet érdemel, hogy az ¢épitési termékek tekintetében mindez ideig a
89/106/EGK iranyelv 7. cikkelyében meghatarozott tigynevezett harmonizalt szabva-
nyok nyilvanossagra hozatalara nem kertilt sor, és informacioink szerint eurépai muiiszaki
engedélyt is csak a legutobbi idében, épitési célu termékként alarendelt termékekre adtak
ki. E koriilmény tehat azt jelenti, hogy a tiz éve elfogadott iranyelv alapjan kialakitando
rendszer ma még az Eurdpai Unidoban sem mikddoképes.

Az Official Journal, a The Bulletin of the Standards Oroganizations, a CEN és CEN-
ELEG altal kiadott The New Approach cimii kotet 2. kiadasa alapjan a 89/106/EGK
"épitési termék" direktivahoz kapcsolodo szabvanyok szama 109, melyek tobbsége hazai
bevezetésre kertilt, illetve jelenleg bevezetés alatt all.

Tiizvédelem

Az iparilag fejlett orszagokban elfogadott és gyakorlatban mar meglévd, korszertinek
mindsithetd tlizvédelmi szempontoknak megfelelé altalanos épitési alapelveket a
89/106.EEC Iranyelv tartalmazza. E szabalyozasi alapelvek figyelembe vételével meg-
indult a munka az OMFB tamogatasaval a 90-es évek elején, majd 1993-ban financialis
okokbdl megtorpant.

Annak ellenére, hogy a tlizvédelmi kovetelmények megfogalmazasa, érvényesitése
jelenleg is és a jovOben is minden orszag nemzeti kompetencidja, egyre inkabb siirgetd
az altalanos tlizvédelmi kovetelmények miel6bbi kotelezd érvényi eldirasa.
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A CEN/TC 127 miiszaki bizottsagban kidolgozott, illetve kidolgozas alatt allo6 prEN
és EN tlzvédelmi szabvanyok valamennyi tagorszag szamara kotelezd érvényiiek. E
terlileten a jelentkezé feladatok némileg eltéréen érintik a hazai szabalyozast a
"resistance to fire", illetve a "reaction to fire" teriileteken. Ugyanis ma alig van olyan
orszag Europaban, ahol a tiizvédelmi vizsgalati moédszerek azonosak lennének, és ez alol
nem kivétel hazank sem!

Ez természetesen azt jelenti, hogy a tlizveszélyességi vizsgalati modszerek és az ezek
alapjan torténd kategorizalas (ez kotelezGen azonos lesz Eurdpaban) megvaltozasa
kovetkeztében elkeriilhetetlen a jelenlegi rendszeriink atalakitasa.

Munkabiztonsag

Megallapithato, hogy az épitdipar egészére is vonatkozd munkabiztonsagi jogszaba-
lyok rendszere mar részben harmonizal az eurdpai unios jogszabalyokkal.

Az uni6s elvarasok és szabalyok megismerésén tul sziikséges, hogy kiadvanyok utjan
a munkaadok és munkavallalok is egyarant el tudjanak igazodni a kiilonféle jogszabalyi,
illetve szabvanyossagi eldirasok kozott, vagyis fel kell gyorsitani a magyar nyelvii
szabvanyositasi folyamatot, miutan a kozel 11 ezer szabvanybo6l ma kb. 2,3 ezer honosi-
tott szabvany van magyar nyelven.

A foglalkoztatottsag helyzete az épitéiparban

Az épitdiparban foglalkoztatottak 1étszama fokozatosan és az épitdipari termelés
csokkenését meghaladoé mértékben csokkent. 2000 I. félévére az 1990. évihez viszonyit-
va a foglalkoztatott létszam 209 667 fovel csokkent. A 1étszamcsokkenési rata
(1999/1990) 70%, a termelékenységi mutatd 105%, vagyis 70%-os 1étszdmcsokkenés
5% ponttal javitotta azt.

A prognosztizalt 4-6%-0s gazdasagi novekedés mellett Magyarorszdgon az ezredfor-
duloéig 100 ezer f6 koriili épitdipari foglalkoztatottal lehet szamolni, megjegyezve, hogy
ennek egy része tigynevezett fekete munkavallalo, vagy részmunkaiddssé valhat a 2010-
es évekig, ha a kormany stlyos szankciodt is tartalmazo torvénnyel ennek nem vet gatat.

Az épitbipar privatizicidja lényegében az agazat teljes atalakulasdhoz vezetett. Egyik
évrol a masikra (1990-1991) megsziintek a nagyvallalatok, helyettiik kis- és kozépvallal-
kozéasok alakultak. Ezzel az agazat magyar vallalkozéinak versenyképessége erdsen
visszaesett és foleg a multik alvallalkozoéiként tudtak munkat vallalni. Az 1989-2000
kozotti épitdipari szervezetek szama 1999-re egyéni vallalkozasokkal egyiitt 78 123-ra,
2000. I. félévére 79 585-re valtozott, ugy, hogy az itt foglalkoztatottak 1étszama 95-98
ezer 6 koril alakult, egy szervezetben 1,6—1,7 6 foglalkoztatasa mutathaté ki, mikoz-
ben a termelés 40-szeresére nétt az 1990. évihez viszonyitva, 6sszehasonlité aron. Latha-
t0, hogy az agazat ezzel a struktiraval nem tud megfelelni az EU-s elvarasoknak. Az
agazatnak a megvaltozott struktira mellett az EU-s elvarasoknak kell megfelelnie,
melyhez a kormanyzat segitségére van sziikség:
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— prevencios szemlélet kialakitasa a fiatalok munkanélkiilivé valasi folyamatanak
megallitasara,

— az aktivabb munkaer6-piaci politika révén a polgarok szocialpolitikatol valo fiig-
gbségének csokkentése,

— a nyereség fejlesztése, képzés és az egész ¢életen at tartd tanulas biztositasa,

— hosszl tavon a munkanélkiiliség csokkentése, aktiv foglalkoztatas-politikai eszkdo-
zokkel,

— passziv foglalkoztatasi eszkozokkel az aktivak felé, egyediilallo add és segélyrend-
szer kialakitasa,

— a munkaerdpiac igényeinek megfeleld szakképzettség biztositasa,

— j tipusu foglalkoztatasi formak kialakitasa, bevezetése,

— az esélyegyenldség megteremetése az alkalmazas feltételrendszereivel,

—novelni a vallalkozas képességet az ipar €s versenypolitika megerdsitésével,

—a K + F kiadas ésszerti mértékre emelése,

— a tipikus foglalkoztatasi formak bevezetése.

Beérek, keresetek

A nemzetgazdasagi agazatok kozott az utolsoeldtti helyen van az épitGipar a bruttd
atlagkereset vonatkozasaban. Az épitdipari atlagkereset az ipari atlag 70%-a. Az éves
atlagbér ndvekedés a rendszservaltas ota évente 8—12% (atlag 90%) az ipari 18—19%-kal
szemben. Ezen beliil jobban nétt a szellemi dolgozdk keresete a fizikaiakéhoz viszonyit-
va. A menedzsmentek (részben tulajdonosok) keresetndvekedési liteme 2-3 szorosa a
fizikaiaknak.

Az agazat bérpolitikajat a kormanyzati bérpolitika hatdrozza meg. A magantulajdon
alkalmazkodik az allam bérvisszafogd monetaris politikajdhoz, amely az inflacio vissza-
szoritasanak egyetlen eszkdzét alkalmazza, nevezetesen a bérek kidramlasanak korlato-
zasaval a hazai fogyasztas visszafogasat.

Ezért a magyarorszagi bérek felzarkoztatasara az épitdiparra kiilonds és dnmagaban,
kormanyzati segitség nélkiil megoldhatatlan feladatokat r6. Atfogd célnak kell tekinteni,
hogy a bérek, a foglakoztatasi paraméterek és a szocialis minimumok egyidejiileg
kozelitsék a hasonld eurdpai unios értékeket.

Az ¢épitdipar egy sajatsagos, ugyanakkor a mai globalizalt hatdsok altal befolyasolt
iparag, a fent mar emlitett jellemzdket felvonultatva sajatos szervezddési format olt. Ez a
szervezOdési forma a mas iparagakban is hasznalatos klaszter.

A mai gazdasag erdsségének tekinthetok azok a térben koncentralodo vallalkozasi
halozatok, a regionalis klaszterek, melyek a foldrajzilag egymashoz kozel allo, egymas-
sal egylttmi{ikodoé vallalkozasokbol illetve ezek beszallitoibdl és az egyéb kapcsolddod
szolgaltatokbol allnak. Az ilyen klaszterek a kis- és kdzépvallalkozasok rugalmassa-
ganak megoOrzése mellett képesek lehetnek az egyiittmikodok szamara a nagyvallalatok
versenyelényeit is biztositani.

A nemzetkdzi trendek is azt mutatjak, hogy a klasszikus iparpolitika agazati meg-
kozelitését egyre inkabb felvaltja a klaszterek szervezddése. A fejlett orszagokban a
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gazdasagi tevékenység kiilonbozd teriiletein szdmos jol miikodd klasztert emlithetnénk
példaként, legyen elég csak az olasz cipdipari vallalkozasokra, a holland viragkertészek
halozatara utalnunk. Felismerve, hogy a hazai vallalkozasok szamara is az ilyen regio-
nalis szervezddések kiépitése kinadlkozik az egyik fejlodési lehetdségként, 2000 decem-
berében az észak-dunantuli autogyartok és beszallitoik néhany kapcsolodd intézménnyel
kardltve 1étrehoztak a Pannon Autoipari Cluster-t. A klaszterek 1étrehozasanak igénye az
elmult évek teriiletfejlesztési teveiben testet 61ttt szamos elképzelést kovetden mara
kormanyzati célkitlizéssé is valt. A regionalis gazdasagépitési program 6nallo, a regio-
nalis klaszterek létrehozasat segitd alprogrammal rendelkezik, s ennek keretében a
regionalis klaszterek létrehozasi koltségeinek egy részét az allam fedezi. A klaszterek
létrehozasara iranyuld kormanyzati szerepvallalas vilagszerte jellemzd, hiszen azokban a
fejlett orszagokban, melyekben az els6 klaszterek a globalis verseny hatasara spontan
szervezddtek, mara a létrehozasuk és tamogatasuk a kormanyzati fejlesztéspolitika
részéve valt.

A hangsulyos allami szerepvallalas és az elkiilonitett forrasok megléte megfeleld
alapot jelenthetnek arra, hogy hazankban a klaszteresedés ne csak egy, a fejlett orszagok
tendencidit hangsulyozd divat-szlogen, hanem a gazdasagi tevékenység atalakitasat,
illetve a céltamogatasok reformjanak lehetdségét jelentd valodi tevékenységfejlesztd
program legyen. Ehhez azonban az allami szerepvallalas 6nmagéban nem elegendd, az
csak az indulo feltételek biztositasat teremtheti meg. A tényleges feladat az informa-
cioval megfelelden ellatott és a kialakitasukra tobb szempontbdl is felkészitett helyi
gazdasagi szereplOkre var.

A kivitelezd épitipar a magyar nemzetgazdasdg negyedik legnagyobb agazata. A
KSH adatai alapjan a GDP 4,3%-at allitja eld, és a munkavallalok kozel 5%-at foglal-
koztatja. Osszehasonlithatjuk, hogy az Eurdpai Unidban az épitdipar a foglalkoztatottak
7%-anak biztosit munkahelyet, és a k6z6sség GDP-jének 11%-at adja. A hazai piacon
tevékenykedd szervezetek szama gyorsan valtozik, 2002. jinius végén 85 784 épitdipari
vallalkozas volt. A 300 fénél tobbet foglalkoztatd szervezetek szama mindossze 23, az
50-299 f6t foglalkoztatok szama 389, mig az 1-4 6 kozott a szamuk 76 918.

A rendszervaltas Ota eltelt iddszakban ellentmondasos modon élte meg a hazai
kivitelezé épitdipar a gazdasagi folyamatok liberalizalasat valamint az épitési piacon
tapasztalhatd kereslet csokkenését és novekedését.

Azok a valtozasok, amelyek az épitési piac keresleti oldalan az évtized elején
bekovetkeztek, dontden a kereslet rohamos csokkenésével, a rendszervaltassal fiiggtek
Ossze. Az atmeneti gazdasag miikddésére az volt jellemz6, hogy eldszor a nagyberuhdza-
sok, majd egyéb kozponti beruhazasok, ezt kovetden pedig az dnkormanyzatok korében
tortént meg az épitési kereslet visszaesése. A lakossag épitési kereslete a folyamat leg-
végén csokkent.

Az allam elGszor a lakasfinanszirozasbol vonult ki. A tdmogatasok leépitésének hire
olykor még novelte is egy-egy év gazdasagi teljesitményét. Az a tény, hogy a megren-
deldi csoportok nagyon eltérd litemben kovették a romld gazdasagi folyamatok altalanos
tendencidjat, a gazdasag koztes allapotanak volt koszonhetd. Ezzel egyidejiileg romlot-
tak a kiilpiaci feltételek, 6sszeomlottak a keleti piacok, recesszio volt a fejlett orszagok-
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ban is. A keleti regionalis gazdasagi rendszer megsziinése nemcsak piacvesztéssel jart,
hanem a fejlett régiok piacan a konkurencia novekedésével is.
3. 4bra
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Magyarorszagon az uj vallalkozasok alapitasanak dinamizmusabdl kiindulva sokan
azt vartak, hogy a maganszektor dinamikus fejlédése ellensulyozza az allami szektor
teljesitményének visszaesését. A gazdasagi ndvekedés mérséklodése, és azzal egyideji-
leg az igénystruktira gyokeres megvaltozasanak kényszerii hatasara a magyar épitdipar
mar a nyolcvanas években megkezdte sajat ontérvényii leépiilését, strukturalis atalaku-
lasat. Az elmult idészakban végbement szerkezeti atalakitas és privatizacidé eredménye-
ként a magyar épitSipar szerepl6i kore sokkal rugalmasabb, a valtozd viszonyokhoz
alkalmazkodobb lett.

A rendszervaltast kovetben megszlint az épitdipar egységes allami iranyitasa, és a
rendszervaltd kormanyok a folyamatos szakmai érvek ellenére sem lattak célszertinek, és
sziikségszertinek az épitdipari agazat iranyitdsdnak ujragondolasat.

A kozponti irdnyitds hidnya ellenére az utobbi évek kormanyzati torekvései
kedveznek a magyarorszagi épitdipari cégeknek. Az épitdipar tovabbra is lendiiletben
van, a korabbi iddszakhoz hasonléan magas novekedési iitemet produkalt (3. abra).

A grafikonon jol lathato az épitéipar 8-10%-os fejlodési trendje. 2001-ben a
novekedés dinamikaja koézel 10% volt.

A kivitelezo épitdipar projektlehetdségei

Ezt az érdekes kérdéskort az unios csatlakozasunkkal kapcsolatosan is vizsgaltam,
figyelembe véve azt is, hogy csatlakozasunk utan milyen téke(projekt)aramlasok lesznek
elérhetdek, lehetségesek a hazai vallalatok szdmara.

Hosszt évek tendenciait mutatta be a grafikon, amely aldtdmasztja, hogy a magyar
épitdipar igenis fejlédo agazat, melybe érdemes tokét invesztalni.
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Szamos nemzetkdzi és hazai projekt foglalkozik Magyarorszag kozut- és vasht-
halozatanak fejlesztésével. A Transz-Eurdpai Halozatokon (TEN) kiviil a TINA rovidité-
st tervre érdemes kell6 figyelmet forditaniuk az épitSipari vallalkozasoknak. A Helsinki-
ben alairt egyezmény a csatlakozasra varo tiz orszagtol nemzeti fejlesztési tervet kért be,
melyeket 0sszehangolva kidolgoztak azt a vasht- és kozuthaldzati tervet, amely logiszti-
kai szempontbdl is figyelembe veszi az aruszallitasi és kozlekedési csatlakozasokat, az
atszallasi-, arurakodasi szempontokat, ¢s amelyhez az Eurdpai Unid pénziigyi forrasokat
biztosit. 2002-t61 ISPA projekt keretébdl elsGsorban vasuti fejlesztési munkak zajlottak
hazankban, de a jovében a kozutak és a repterek épitésére, valamint kiktok infrastruk-
turajanak javitasara is lehet EU forrasokat szerezni.

Az ISPA projektek keretében kornyezetvédelmi célokra elkiilonitett Osszegek is
jelenthetnek épitdipari munkalehetdséget, pl. szennyviztisztitok, csatornahalozat kiépité-
se, hulladéklerakoé helyek épitése, stb.

Kiilon keret van elkiilonitve az EU Strukturalis Alapbol regionalis fejlesztésekre,
melyre a régidk dolgoznak ki stratégiat, és osztjak be a kereteket. Magyarorszag hét
régiobol all, melyek igen eltérd fejlettségi szinvonalon allnak. Egyik f6 cél az elmaradott
régiok felzarkoztatasa.

Mivel ez szamos épitdipari tevékenységet is jelent — ismét alatdmasztja, hogy az
épitdiparnak van jovoje. A hazai beruhdzasokra vonatkozéan elmondhatd, hogy a kiilfol-
di nagybefektetok megrendelései (aruhaz- és iizletlancok, benzinkutak, plazak épitése)
nagymértékben novelték az épitdipari vallalkozasok megrendeléseit. Ezen beruhdzasok-
hoz kapcsolododan, novekedtek az onkormanyzati megrendelések is.

A kiilonbozo alapokbol palyazat Gtjan elnyerhetd 6sszegek nem biztositjak a beru-
hazas teljes koltségét, ezért regionalis, onkormanyzati vagy egyéb allami (ritka esetben
egyéb megrendeldi) forrasokat kell hozza szerezni. A nemzetkézi forrasok csak a
befejezett munkafazisok utan keriilnek kifizetésre, igy a vallalkozasoknak meglehet6sen
tokeerdsnek kell lenniiik. A magyar piac méretéb6l adédéan volumenben meg sem kdze-
liti a nemzetk6zi méreteket. Ami nalunk nagyvallalkozasnak szamit, az Europai Unioban
kisvallalkozas szintjén szerepel. A kormany lakasprogramja és a panelfeltjitasi program
is jelentdsen noveli az épitdipari megrendeléseket.

Mit hoz az egységessé valo piac a kiilfoldi vallalkozasok szamdra a hazai piacon?

A kiilfoldi vallalkozasok szamara a csatlakozast kdvetdéen a magyarorszagi épitési
piac egy teljesen nyitott, EU forrasokbodl tamogatott projektekkel rendelkezd, részben 1j
piacot jelent, amely ugrodeszka lehet a tovabbi kelet-eurdpai piacok felé is.

Miért mondhatjuk ezt?

A 2001. év statisztikai adatait vizsgalva, azt tapasztaljuk, hogy az el6z6 évben 3846
kozbeszerzési eljarasbol a kiilfoldi tulajdonu vallalkozasok 190 eljarast nyertek meg,
mintegy 49 milliard forint értékben. Ez a teljes kozbeszerzéssel palyaztatott dsszegnek,
(607 milliard forintnak) mintegy 8%-at jelenti.

A csatlakozast kovetden mar tapasztalhatd, hogy a Magyarorszagon EU tarsfinanszi-
rozassal kivitelezendd, és EU-konform kozbeszerzési eljaras keretében tenderezett
projektek esetében a fenti aranyszam jelentésen méodosul, mégpedig a kiilfoldi vallalko-
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zasok javara. Ennek oka egyszerii. Az unios piacon nagy tapasztalattal, és tékeerdvel
rendelkezd, szamos eurdpai referenciat felmutatd vallalkozasok a teljesen nyitott magyar
piacon versenyképesebb ajanlatokat tudnak tenni a hazai vallalkozasok ajanlatainal.

Mit hozott és hozhat a csatlakozas a magyar épitesi vallalkozdasoknak? Tényleges
piacnyitds torténik a magyar épitdipari vallalkozdasok szamara is? Képesek az Eurdpai
Kozosseg orszagaiban projekteket nyerni, és azokat kivitelezni?

A valasz tobbféle lehet:

1.) Tobb lehetoséget: A csatlakozast kdvetden elméletileg barmely tagorszag terii-
letére kiirt projektre szabadon palyazhatnak a magyar vallalkozasok.

2.) Nagyobb, kiélezettebb versenyt: Az infrastrukturalis és kdrnyezetvédelmi beruha-
zasok EU finanszirozasa és palydztatasa kapcsan jelentésen megndhet az érdek-
16dés a magyar piac irant.

3.) Nagy kihivast: A csatlakozas utan is képesek lesziink-e szervezetileg felkésziilni,
a valtozasra, meg tudjuk-e tartani jelenlegi hazai pozicidinkat?

Hogyan tudunk ennek megfelelni?

A megfelelés, a versenyképesség fobb kritériumai: tokeerd, arbevétel, profit, EU
palyazati tapasztalat, az egylittm{ikodés hatékonysaga a vallalkozasok kozott, magasan
kvalifikalt munkaerd szabad aramlasa.

A tokeerd, arbevetel, profit tekintetében az eurdpai épitdipari vallalkozasok kdztudot-
tan tokeerdsebbek magyarorszagi versenytarsaiknal, ezt kiilon nem érdemes részletezni.
Ahhoz, hogy a nagysagrendbeli kiilonbségeket lassuk, hasonlitsuk 6ssze a tiz (t6keerejét
¢€s arbevételét tekintve) legnagyobb eurdpai unids, és magyarorszagi épitdipari vallal-
kozas 2000. évi arbevételeinek nagysagat!

4. dbra
A tiz legmagasabb arbevételii épitdipari cég Eurdpaban, 2000
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A 4-5. abrakon jol 1athato, hogy a legjobb unios cégek arbevételei tizszeresen meg-
haladjak a legjobb magyarorszagi épitdipari vallalkozas altal elért arbevétel nagysagat,
¢és a legnagyobb arbevételt eléré, Magyarorszagon milkodo vallalkozas legfeljebb az
europai tizedik helyezettel vetélkedhet. Ez a helyzet jellemz6 ma is.

Még arnyaltabb a kép, ha megnézziik a legjobb tiz hazai épitdipari vallalkozas
tulajdonosi szerkezetét. Lathato, hogy az a vallalkozas, amely a legnagyobb arbevételt
tudhatja a magaénak, mar évek 6ta Magyarorszagon tisztan kiilfoldi tulajdonban van. Ok
kozelitenek tehat az Unio legjobbjaihoz.

Lathato, hogy a kiilfoldi tulajdont vallaltok 2000. évi arbevétele messze meghaladja a
tisztan magyar tulajdonu vallalkozasok arbevételeit. S6t, ha megnézziik a tiz legnagyobb
hazai arbevételt produkald vallalkozas Osszesitett adatait abbol a szempontbol, hogy a
tisztan magyar tulajdonban 1évo vallalkozasok arbevételei hogyan viszonyulnak a rész-
ben vagy egészben kiilfoldi tulajdonban 1évok arbevételeihez, akkor azt tapasztaljuk,
hogy az erre a tiz vallalkozasra vetitett arbevételek alapjan a hazai piacon a magyar
tulajdonu vallalkozasok teljesitménye sajnos egyenlére gyengébb.

5. abra
A tiz legmagasabb arbevetelii épitoipari cég Magyarorszagon, 2000
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Az EU palyazati tapasztalatot tekintve, ha a magyar épitdipari vallalkozasok arbevé-
teleit tovabb vizsgaljuk, megallapithat6, hogy meglehetdsen csekély az EU tendereken
részt vett épitdipari vallalkozasok szdma. Ezen tenderek is elsdsorban a Magyarorszagon
az EU tarsfinanszirozasaval 1étrejott Phare, ISPA, SAPARD projektek koziil kertiltek,
vagy keriilnek ki. Ezen a téren elenyész0 a tapasztalatunk.

Az egyiittmiikédés hatékonysaga a vallalkozasok kozétt: a magyar épitési piacot na-
gyobbrészt urald, magyar tulajdonu épitGipari vallalkozasok egyiittmiikodésének fokoza-
sa novelheti az esélyt a magyarorszagi épitdipari piacon, a hazai vallalkozasok piac-
vezetd pozicidinak megtartasaban.
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A magasan kvalifikalt munkaerd szabad aramlasa: az EU 2-5 éves tiirelmi idot kért,
ezért az olcs6 munkaer6bol szarmazo eldnydket nem tudjuk kihasznalni az Unid piacain.
A munkaerépiac igényeinek megfelelden az épitdiparban a szakképzést is fejleszteni
kell, hogy ne csak mérndkeink legyenek eurdpai, s6t vilaghiriiek.

Az elézmények ismeretében tehat azt mondhatjuk, hogy magyar kivitelez nagyval-
lalkozasaink lehetdségei a csatlakozast kovetden a kovetkezok:

— a vallalkozasok févallalkozo, generalkivitelezd jellege megsziinik Magyarorsza-
gon, és vezetd alvallalkozova valnak az erdsebb EU cégek mogott, vagy

— a magyar tulajdoni nagyvallalkozasok tobbségi kiilfoldi befektetdi tulajdonba
adasa (cégeladasok) vagy tokeemelés, tokekoncentracid, valamint az épitdipari
kivitelezési rendszer jelenleg mikddo strukturajanak atalakitisa eredményeként
gazdasagilag stabil, EU szintli, versenyképes épitdipari vallalkozasok kifejlodése,
amelyek minimalisan ,,regionalis multi” vallalkozasként felvehe-tik a versenyt az
EU épitdipari vallalkozasaival.

Felkesziilés az alvallalkozova valasra: Annak a vallalkozasnak, amelyik ezt az utat
valasztja, meg kell talalnia azt az eurdpai tOkeerds partnert, amely hajlandé részt venni
olyan kozds egyiittmiikodésben, amelynek soran az EU partnervallalkozas vesz részt az
EU tenderkiirasain, és az elnyert projektek magyarorszagi kivitelezését teljes egészében
magyar alvallalkozdjara bizza. Ilyen egylittmiikodésre akkor van esély, ha a magyar
vallalkozas ki tudja alakitani ezt az egyiittmiikddést, és mar a mostani general kivite-
lezési, fovallalkoz6i munkaiba is bevonja leendd partnerét.

Tulajdonvesztés (részleges vagy teljes eladas): Az a vallalkozés, amelyik ezt az utat
valasztja erdteljesen ndvelnie kell a rendelésallomanyat (elsdsorban allami, dnkormany-
zati megrendelésekkel) és nyereségét. Gazdasagi mutatoit mintegy fel kell ,,tupiroznia”.

Eladhat6-e magas aron egy ilyen magyar tulajdontl épitdipari kivitelez6 nagyvallal-
kozas? Nagy valoszinliséggel prognosztizalhatd, hogy nem. Ennek oka, hogy a vevo-
jeloltnek vagy vevodjelolteknek van ideje kivarni az aruba bocsatott cég rendelés-
allomanyanak csokkenését, bevételei meredek zuhanasat, ennek kovetkeztében a vallal-
kozas értékcsokkenését.

Nézziik meg, hogy mi is okozhatja ezt:

— Egyrészt az EU palyazatok az unids kozbeszerzési eljarasok alapjan ddlnek el.
Lattuk, a magyar vallalkozasok tokeereje és referenciai meglehetésen sziikosek az
EU tenderekhez. Ha pedig nincs a magyar vallalkozas altal elnyert EU tender,
értéke folyamatosan csokkeni fog, és csak olcson bocsathatd aruba.

— Masrészt egy EU referenciakkal rendelkezo, tokeerds, a briisszeli adminisztraciot
jol ismer6 EU vallalkozas nagy valdszinliséggel jobban jar, ha Magyarorszagon
sajat tulajdonu, 11 vallalkozast alapit, és csak az értékesitésre szant magyar vallal-
kozas menedzsmentjét, vagy annak egy részét veszi meg. Ezen keresztiil minden
olyan kapcsolatrendszert megkap, amelyre a magyarorszagi projektek kivitelezés-
hez sziiksége van.

A ,j6 aron” torténd cégeladas tehat zsakutcanak tlinik, bar nem zarhaté ki egy
csokkentett értéken torténd kivasarlas lehetsége sem, példaul a cégnév és a mult miatt.
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A megfeleld EU szintre torténd felzarkozas a legnehezebb, mégis a legszebb feladat a
magyar tulajdonu épitdipari vallalkozasok szamara. Alapvetd érdekiik, hogy a csatlako-
zas utan is mindent meg tegyenek a felzarkozasra. Ennek elsddleges feltétele a toke-
emelés és/vagy tékekoncentracio.

Feltehet6 a kérdés, képesek-e a magyar épitdipari vallalkozasok onalldéan olyan mérté-
kit tékeemelésre, amely lehet6vé teszi, hogy méltd versenytarsai lehessenek az unids
cégeknek? Természetszeriileg nem. Ennek oka, hogy a rendszervaltas (1990) ota eltelt
id6ben a tobbségében MRP tipusu privatizacioval allami tulajdonu vallalatokbdl 1étrejott
maganvallalkozasoknak egyszertien nem volt ideje arra, hogy a magyarorszagi épitési
beruhdzasokbol szarmazd nyereségiikbdl olyan mértékben noveljék tokeerejiiket, hogy
EU szinten versenyképesek legyenek.

Gondoljuk meg! Tagabb értelemben mennyi ideje késziilhettek eurdpai verseny-
tarsaink az Europai Piacra? Kozel kétszaz évig. Ezt a hatranyt mi nem tudtuk masfél
évtized alatt behozni.

Az allami épitSipari vallalatok privatizaciojaban természetesen nemcsak a magyar
menedzsmentek, hanem kilfoldi szakmai befekteté vallalkozasok is voltak. A kiilfoldi
befektetok természetesen kiillonboz6 tamogatasokat, adokedvezményeket kaptak, és kap-
nak a magyar allamtol, és dnkormanyzatoktol. Ha Gsszehasonlitjuk, a magyar tulajdont
vallalkozésok, és a kiilfoldi tulajdont vallalkozasok lehetdségeit, azt kell megallapi-
tanunk, hogy az elmult tiz évben jobb versenyfeltételekkel rendelkeztek a magyar
piacon, mint a magyar tulajdont vallalkozasok.

A magyar tulajdonu vallalkozasok torlesztették E-hiteleiket, fizették az adokat, mind-
emellett fejlesztették miiszaki szinvonalukat, és tanultak a piacgazdasagot. Elmondhatd
tehat, hogy igazan innovativak voltak. Hangstlyozni kell, hogy mindenféle allami
iranyitas, és tamogatas nélkiil, sajat er6bol!

A magyar piacot urald épitdipari nagyvallalkozasok tobbsége arbevételének nagyobb
részét allami, koziileti megrendelésekbdl realizalja, és a kozbeszerzési eljarasok soran
— ha nyerni akar — a lehetd legalacsonyabb arat ajanlja meg, igy az abban realizalodo
nyereség jelentds tOkeemelést nem tesz lehet6veé.

A kilfoldi beruhazok (4ruhazlancok, benzinkuthalozatok megrendeldi) is hamar
rajottek arra, hogy a magyarorszagi épitkezéseknél a kivitelezési koltségeket 1ényegesen
le tudjak szoritani az egyéb eurdpai teriiletekhez képest. SOt, a hazai maganvallalkozasok
olyan arversenybe kényszeriilnek, ahol érvényesiil a mondas, miszerint ,,Sirni csak a
gyOztesnek szabad!”. Ebbdl adoddan belathatd, hogy vallalkozasainknak a lehet&sége
sem volt meg arra, hogy t6keerejliket az eurdpai méreteknek megfeleléen néveljék.

Megfeleld6 mértéki, a versenyképességet noveld tékeemeléshez kiilsé forras bevonasa
is sziikséges. Lattuk, hogy a nagy nyugati épitdipari vallalkozasoknak érdeke lesz majd a
tokebefektetés Magyarorszag é€pitdipari vallalkozasaiba, ez a folyamat azonban még
varat magara.

Az éllami beavatkozas sziikséges ahhoz is, hogy a jovoben a magyar tulajdonu €pito-
ipari vallalkozéasok felzarkozhassanak eurdpai versenytarsaikhoz. Ehhez az sziikséges,
hogy a magyarorszagi viszonylatban jelentds tokeerével rendelkezé magyar tulajdonti
véllalkozasok egységesen probaljak meg érdekeik érvényesitését a magyar allamnal,
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ehhez pedig fontos feltétel lenne az egyiittmiikddés hatékonysaganak novelése. Ugyanez
érvényes az allam gazdasagpolitikajara is. Allami szinten szervezetten, szorosabb egy-
ségben kell kezelni mindazokat a lehetéségeket, forrasokat, amiket az épitdipar és az
iparagban dolgozd vallalatok, szervezetek egy frissen csatlakozott EU-s tagallamtol
megkivannak.

KULCSSZAVAK: MUKODOTOKE-ARAMLAS, MUKODOTOKE-BEFEKTETES, EPITOIPAR
WORKING CAPITAL FLOW, WORKING CAPITAL INVESTMENT, CONSTRUCTION
KAPITALZUFLUSS VON AUSLAND (FDI), INVESTITION, BAUINDUSTRIE

Summary

Substantial changes in global economy started at the end of the 1960s, which resulted in sharply increasing
international flow of capital. Hungary was a front-runner in luring really significant foreign direct investment
into the country, which contributed to a large extent to achieve good economic performances in the author’s
opinion. The author of this article examines foreign working capital inflow to Hungary and its impacts through
a specific industry: construction. Motivations of investors and a reform of the incentive system of investments
are described. First, theoretical background of the topic is examined, ensuring the ground for analysing and
understanding the subsequently discussed construction processes.



A ,JOVO-IPAROK” ES MAGYARORSZAGI HELYZETUK

PAPANEK GABOR — NEMETHNE PAL KATALIN — BORSI BALAZS"

A szakirodalom szerz6i, bar altaldban nem vitatjak, hogy a modern (olykor ,,poszt-
indusztridlis”-nak nevezett) gazdasdgokban elsGsorban a szolgaltatdsok nemzetgazdasagi
silya nd, legtobbszor a feldolgozdipart, pontosabban ennek egyes ,high-tech”
(csucstechnologiai) agait tekintik a gazdasagok kulcsszektorainak. Egyetértenek azzal is,
hogy az egyes (szak)agazatok teljesitménye térben és iddben sziikségképpen eltér. A
nemzetkodzi gyakorlattal ellentétben a hazai elemzések alig-alig tartalmaznak azonban
informaciokat arrdl, hogy mely szférak voltak (illetve lehetnének a jovében) a magyar
gazdasag — ezen beliil a hazai ipar — fejlddésének a motorjai. A Gazdasagi és Kozleke-
dési Minisztérium ezért felkérte a Magyar Vallalatgazdasagi Kutatasokért Alapitvanyt,
készitsen elemzést a szazadfordulon Magyarorszag szamara érdekes iparfejlodési
trendekrél. A vizsgalatokat' az iparagak harom csoportjara koncentraltuk: attekintettiik
az elmult évek soran a vilaggazdasidgban igen gyors ndvekedést felmutatott (szak-)
agakat, tanulmanyoztuk a high-tech szektorok dinamizmusat, és informaciokat gytijtot-
tink néhany igéretesnek tekintett igen fiatal iparteriilet perspektivairdl. Cikkiink a
vizsgalodas keretében a GKI Gazdasagkutatd Rt.-ben megvaldsitott kutatds néhany
fontosabb — gazdasagpolitikai feladatokat is kijelolé — tapasztalatardl szamol be.

1. A gyorsan novekvé iparagak

A korszerti elméletek, igy a fejlodés-gazdasagtan (evolutionairy economics) szerzoi a
miiszaki haladast, a ,,tudast”, az innovaciokat itélik a gazdasagi haladas legfontosabb
,motorjanak” (Nelson-Winter [1982], Hodgson [2002] stb.). A legtobb szakértd kiemelt
jelentdséget tulajdonit a ,high-tech” iparok fejlédésének is (Thirlwall [2002] p.111,
Kocsis — Szabé [2000]). A ,,jovOiparok” magas részaranyat gyakran tekintik az USA
dinamizmusat fokozo6 tényezdének, s ugyanezen szektorok alacsony EU-beli sulyat az
eurdpai gazdasagi lemaradas® fontos magyarazatinak (Rodrigues [2003]. Hasonl6
nézetek ismertek a magyar gazdasag felzarkozasi lehetdségei kapcsan is (Inotai [2004]).

Az elmondottak ellenére a gyorsan novekvo iparagak fogalmanak nincs — s mivel az
elért dinamizmus mértéke gazdasagtorténeti korszakonként, s orszagonként gyorsan
valtozik, igy talan nem is lehet — széles kdrben elfogadott altalanos definicioja.

" GKI Gazdasagkutato Rt.

" Borsi — Deli — Demeter — Karsai — Németh — Némethné — Papanek — Perényi — Petruska — Torok — Varga Véanyai — Viszt
[2004].

% Az Eurdpai Unié maga is az USA-énal gyengébb versenyképességével indokolta az u.n. Lisszaboni Program kidolgozasat
(EC [2000]), Papanek [2003], illetve Térok [2004]).
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Bemutatni kivant vizsgalatunk elsd 1épése az ENSZ Iparfejlesztési Szervezete, az
UNIDO 4ltal 2002-ben kiadott nemzetkozi Iparstatisztikai Evkonyv azon adataira épiilt,
amelyek a vizsgalni kivant orszagok — jelenlegi unios tagallamok, csatlakozok, valamint
a két nagy konkurens: USA és Japan — feldolgozdiparanak 1990 és 2001 kozotti noveke-
ési litemeit rogzitik. (Sajnos az adatbazisbol néhany orszagnak, példaul Németorszagnak
az adatai hianyoznak.)

Az 1. tablaban azokat az agazatokat tiintettilk fel, amelyek termelése valamely
megjelolt orszagban 1990-1999 kozott tobb mint 50%-kal béviilt. A tovabbiakban némi
szubjektivitassal — s a dohanyipar és fafeldolgozas kivételével — ezeket nevezziik
gyorsan novekvoknek.

1. tabla
A dinamikus iparagak 1999. évi termelési indexei néhany kivalasztott orszagban
(1990 = 100)

IkS 1c Ag Ausztria | Egyesilt | Francia- | apan Usa | Magyar-
od Kirdlysag | orszag orszag
16 | Dohanytermék gyartasa 151 78 79 . 92 107
20 | Fafeldolgozas 172 80 97 61 120 107
25 Gumi-, miianyag

termékek gyartasa 134 115 130 93 152 144
29 Gép, berendezés gyartasa 170 82 103 74 196 90
30 Iroda-, szamitogépgyartas 255 358 167 1151
31 Mashova nem sorolt 115

villamos gép gyartasa 332 94 112 455 207
32 Hiradas-technikai termék,

késziilék gyartasa 141 172 180 143 . 642
33 | Miiszergyartas 168 93 97 76 122 35
34 | Kozati jarmi gyartasa 213 115 141 87 174 414

Forras: International Yearbook of Industrial Statistics 2002, UNIDO Vienna.

Megallapithattuk, hogy az ezredfordulon — bar a vilaggazdasagban a szolgaltatasok
teljesitménye gyorsabban nd, mint az iparé — egyes gép- és vegyipari szférak dinamiz-
musa is kiemelkedd. A novekedés iitemei terén azonban orszagonként is, agazatonként is
igen jelentds eltérések regisztralhatok. A nemzetgazdasagi fejlédés éllovasai — egyes
tavol-keleti orszagok 1980-1990 kozti lendiiletét atvéve — 1990 6ta inkabb az USA (és
néhany kis eurdpai orszag) voltak, s a kiemelked6 iitem az USA-ban, és példaul Finn- és
Svédorszagban az info-kommunikacios technika lendiiletes terjedésének a kovetkezmé-
nye, de mashol inkabb a gépjarmiivek iranti kereslet boviilésével (vagy egyéb okokkal,
igy a munkaerd szakképzetségének a javulasaval, stb.) volt magyarazhat6. A részlete-
sebb (esettanulmanyokbol szarmazo) informacidink a kdvetkezo évekre is hasonld ten-
dencidkat igérnek.

A magyar iparban — az el6z6 évtizedeknek a vilaggazdasagi trendektdl elérd fejlodése
utdan — 1990-1999 kozt sokban a fentiekhez hasonld szerkezeti véltozasok mentek
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végbe.® A leggyorsabban a (32) Hiradas-technikai termék, késziilék gyartasa terén, vala-
mint a (34) Kozati jarmi gyartadsaban, illetve a (31) Mashova nem sorolt villamos gép
gyartasaban (részletesebb adatok szerint az Iroda, szamitogépgyartasban) fejlédott. A
dinamizmus, amint ez ismeretes, jelentds részben a kiilfoldi t6keimportnak — és ezzel
parhuzamos technologia-transzfernek — kdszonhetd. Bar igen sok, nagy hozzaadott érté-
ket el6allitd tovabbi szektorunkban vannak korszeri, a vilagpiacon is versenyképes (de
tobbségiik esetén kisebb) lizemeink, ezek huzo hatasa napjainkig szerényebb. S a vizs-
galodas soran a fejlesztési szandékokrol gyijtott vallalati informacidk alapjan a kovet-
kez6 évekre sem valdsziniisithetiink jelentds elmozdulésokat.

Az adatokhoz két, a (szak-) agazati dinamizmust befolyasol6 tényezdkkel kapcsolatos
megjegyzést kell flizniink.

Amint erre mar utaltunk is, az emlitett nemzetgazdasagok fejlettsége jelentOsen eltér.
Erdteljesen kiilonbozik az elmilt évtizedekben az OECD szamara adatokat szolgaltatd
26 orszag fejloédési iitemei is. Mindez — miként erre példaul a fent idézett osztrak és
japan adatok kiilonbségei utalnak — a vizsgalt dgazati dinamikak nagysagaira is hat.

1990-2001 kozott a GDP novekedése a fejlett orszagok tdbbségében az ipari hozza-
adott érték részaranyanak jelent6s mérséklodésével parhuzamosan ment végbe (némileg
nétt viszont az ipar silya tobb, a felzarkozasért kiizdé allamban, igy Csehorszagban,
frorszagban, Magyarorszagon és Szlovékiaban). Ez arra vezet ugyanis, hogy a fejlett
vilagban szdmos gyorsan novekvé iparag GDP-n beliili stlya is visszaszorult, s a fejl6-
désnek a foglalkoztatas-bdviilésben, a GDP-emelkedésben megmutatkozo eredményei a
szolgaltatasok terén jelentkeznek. A GDP-aranyukat is ndvelni tudd kivételes ipari
szektorokat a 2. (az OECD STAN - Structural Analysis — adatbazisabdl szarmazd, tech-
nikai okokbodl az egyéb jarmuligyartas szamaival kiegészitett) tablan vastag dolt szdmok
jelzik.

Itt emlitjiik meg, hogy az ipar GDP-n beliili részaranyanak csokkenése, illetve a szol-
galtatd szektor novekedése egyes vélemények szerint nem kis részben az 0j vallalat-
iranyitasi technikédk kdvetkezménye. Az ,,oursourcing”, a ,,lean management”, stb. azt
jelenti, hogy az iparvallalat levalasztja azokat a tevékenységeit, amelyek nem tartoznak a
szorosan vett f6 profiljaba (a ,,core competence” korébe) és onallo — altalaban a
kereskedelem, szolgaltatds agazatba tartozd — vallalkozasokba helyezi ki Oket. Ez az
érintett tevékenységek statisztikai atsorolasat eredményezi, mikozben a tényleges ipari
tevékenység hozzaadott érték termelése akar néhet, st igen valoszini, hogy sokhelyiitt
nd is. Tovabbi hatasokat valthatnak ki az agazati inflacios indexek kiilonbségei, stb.

Az adatok mind a fejlett gazdasagokban, mind Magyarorszagon igy is jol jelzik azon-
ban az ipar sulyanak mérséklédését. Utalnak arra, hogy az USA-ban egyes high-tech
agazatok ennek ellenére dinamikusan, esetenként GDP-n beliili részardnyukat novelve
fejlddtek, az EU-ban viszont e trend nem kimutathatd. Ramutatnak a magyar fejlodés
egyes ellentmondaésaira (a még boviild iparra, s e dinamizmus erdteljes agazati koncent-
raltsagara) is.

3 Friss elemzés a témarol Szabo [2004].
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2. tabla
A GDP megoszlasa
(%)
ISIC EU USA Japan Magyarorszag
kod Szektor, ag
1990 | 1999 | 1990 | 2001 1990 | 2002 | 1991 | 2002
Mezbgazdasag, vad- és
erdégazdalkodas, halaszat 3,38 2,36 1,87 1,40 2,41 1,27 8,49 4,87
Ipar 32,51 27,99 | 26,770 | 22,45| 48,63 | 30,10 | 34,36 | 42,03
Szolgaltatasok 64,11 | 69,65| 71,43 | 76,95| 48,96 | 68,63 | 57,15| 53,09
Osszesen 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
15-37 | Feldolgozodipar 23,01 19,72| 17,93 | 14,11 | 2591 | 19,68 | 21,50 | 38,37
15-16 | Elelmiszer, ital, dohany-
gyartas” 2,76 2,39 1,87 1,44 2,60 2,37 5,05 5,99
20 | Fafeldolgozas 0,50 0,44 0,55 0,39 0,33 0,18 0,49 0,66
25 | Gumi, ,milanyag termék
gyartasa . 0,90 058 0,56 0,34 0,24 0,70 1,61
29 | Gép, berendezés gyartasa 1,60 1,25 290 1,68 198| 258
30 | Iroda-, szamitogépgyartas 0,54| 034”| 0,71 0,00| 0,36
31 | Mashova nem sorolt
villamos gép gyartasa 5,17 4,38 0,63 | 0,40 1,26 3,32 0,86 6,33
32 | Hiradas-technikai termék,
késziilék gyartisa 1,00 1,417 232 0,30 | 2,17
33 | Miszergyartas 0,85 0,61 0,46 0,30 0,60 0,76
34 KOZl:ltlhjlal‘Il’lrlrl gy,artrasa 221 207 0,82 1,11 2,29 261 0,62 3,48
35 | Egyéb jarmii gyartasa 1,04 0,71 0,22 0,07 0,32

a) A megfelel osztrak adatok 2,88 és 2,28, a franciak 2,80 és 2,53.
b) 2000 évi adat.
Forras: www.oecd.org/document STAN Indicators Database 2003. (Value added shares).

2. A high-tech agak és dinamizmusuk

A high-tech agazatok meghatarozasa ugyancsak nem kialakult. Az OECD példaul az
ugynevezett csucstechnologiai termékcesoportok korébe a vegyipari termékeket, kiemel-
ten gyogyszereket, tovabba a villamos és nem villamos gépeket, berendezéseket, koztiik
a szamitogépeket, az elektronikai és tavkozlési eszkozoket, valamint az (irhajozasi
termékeket”, és a fegyvereket sorolta (EC [2003] 355. illetve 357. 0.).* High-tech dga-
zatoknak pedig — az ISIC Rev. 3. nomenklatura alapjan készitett felosztasuk szerint — a
(353) repiilogép- és lrhajogyartast, a (30) iroda és szamitogépgyartast, a (2423) gyogy-
szeripart, a (32) radid, TV és hiradastechnikai berendezések gyartasa agakat tekinti. De
mas csoportositasok is ismertek.

Vizsgalatunk kezdetén — a vilaggazdasagi fejlédés hossza tava miiszaki trendjei alap-
jan — a magas K+F igényli szakagazatok kozott kezdtiik keresni a jovében gyorsan
novekvé, jovéiparoknak nevezheté dgazatokat. Ugy talaltuk azonban, hogy sem az agak

* Az OECD idézett high-tech besorolésait (igy a kozati gépjarmii 4g mellézését) sokan vitatjak.
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high-tech jellege, illetve K+F igényessége, sem az agak e tulajdonsagai, illetve dinamiz-
musa kozott nem egyértelmii a kapcsolat.

3. tabla
Vallalati K+F raforditds a termelési érték szdzalékiban”
ISIC , EU USA Japan
Agak

kéd 1992 1999 1990 2000 1990 2001
Feldolgozoéipar dsszesen 1,89 1,87 3,09 3,04 2,67 3,59
24 | Vegyi anyag- és termékgyartas 4,37 4,36 4,64 5,01 5,23 6,49
25 | Gumi és milanyag termék gyartas 0,79 0,98 1,10 0,95 6,77 10,07
29 | Gépgyartas 1,81 1,34 2,11 245 | 3,59
30 | Iroda- és szamitogépgyartas 3,63 18,31 9,27 8,20 14,32
31 | Egyéb villamos gépgyartas 3,74 1,59 5,20 3,84 6,94 8,22
32 | Hiradastechnika 8,02 9,22 8,59 5,92 6,86
33 | Miszeripar 5,02 5,58 11,28 6,95 | 13,09
34 | Kozuti jarmiigyartas 4,60 3,30 4,77 4,69 3,02 3,77
35 | Egyéb jarmiiipar 6,45 13,71 6,91 3,55 3,25

* Az adatbazis magyar adatokat nem tartalmaz.
Forras: www.oecd.org/document STAN Indicators Database 2003. (R&D Intensity).

Adataink szerint igaz ugyan, hogy 1990-1999 koézt az USA-ban elsésorban a high-
tech szektoroknak itélt, s K+F igényes iroda- és szamitogépgyartas, valamint az egyéb
villamos gépek gyartasa agazatok fejlddtek robbanasszer(i gyorsasaggal, s itt ¢ ndveke-
dés magyarazta az ipari lendiilet dont6 hanyadat. Hasonld fejlodési palya alakult ki
Finnorszagban is. A tovabbi orszagok azonban sok tekintetben mas fejlodési palyan
haladtak.

Kétségtelen persze, hogy 1999-2000 kozt a high-tech info-kommunikaciés agazatok
hozzaadott érték termelése Ausztridban, Dénidban, Franciaorszagban, Portugélidban,
Svédorszagban, az Egyesiilt Kiralysagban, Japanban (és Magyarorszagon is) igen dina-
mikus volt. A felsorolt nemzetgazdasagokban azonban szamos medium-technek itélt, s
kozepes K+F igényli iparag is erételjes huzoerét gyakorolt. Ez utobbiak koziil sokhelyiitt
— igy Japanban is, Ausztridban, Svédorszagban, Lengyelorszagban (és Magyarorszagon
is) — els6sorban a kozuti jarmiigyartast kell kiemelniink. A holland, olasz, spanyol,
cseh, lengyel, lett nemzetgazdasagokban viszont elsésorban a fa-, papir- és nyomda-
ipar, a vegyi anyag- és termékgyartas, stb. bizonyultak az ipari elérehaladas legfonto-
sabb motorjainak. Az iparagak e két szempont szerinti csoportositasat a 4. tablazat fog-
lalja &ssze.

A 4. tablazat kapcsan is fel kell hivnunk a figyelmet az aggregalds okozta torzitasok-
ra. Az elektronikai és optikai berendezések gyartasa (30-33) illetve a kozlekedési
berendezések gyartasa (34-35) iparagak kizarolag egy-egy alagazatuk (hiradastechnika
illetve kozuti jarmlgyartas) dinamizmusa miatt keriiltek be a gyorsan novekvok kozé. A
gumi és milanyaggyartas (25) dgazat pedig a gumigyartas kisebb K+F igényessége miatt
sorolodik az alacsonyabb K+F igényességli csoportba.
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4. tabla
Az ipari agazatok (ISIC Rev.3) csoportositasa multbeli novekedésiik
¢és K+F igényességiik alapjan*
A GDP részesedésiiket 1991-1999 kozott a feldolgozdipari atlag
Megnevezés alatt | felett
noveld iparagak”
vegyipar (23-25, gyogyszeripar nélkiil), gyogyszeripar (2423),
gépipar (29-33), elektronikai és optikai berendezések
’*54 iroda- és szamitogépgyartas (30), gyartasa (30-33),
ié’ % % villamos berendezések gyartasa (31), hiradastechnika (32),
_‘§ ® | § | mérémiiszerek gyértasa (33), kozlekedési berendezések gyartasa (34-35),
.g R ; egyéb kozlekedési berendezések gyartasa kozuti jarmiigyartas (34)
) g | (3%),
& § repiil6gép- és lripar (351)
§ 5 | textilipar (17-19), gumi- és milanyaggyartas (25),
fE’ || faipar 20), fémmegmunkalas (28),
:g Q egyéb nemfémes termékek gyartasa (26), hajogyartas (351),
© fém alapanyag-gyartas (27), vasti jarmiigyartas (352+359)
altalanos gépipar (29)

* Ausztria, Dénia, az Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszig, Olaszorszag, Spanyolorszag, Japan,
Korea és az USA adatai alapjan.

" Dania, az Egyesiilt Kiralysig, Finnorszig, Franciaorszag, Irorszig, Németorszig, Olaszorszag, Spanyolorszag,
Svédorszag, Kanada, Japan és az USA adatai alapjan.

Forras: A fent megjel6lt OECD adatbazisok.

A sziilet6ben 1év6 igéretes agak, az 0j anyagel6allitas, a biotechnoldgia, a kornyezet-
védelmi ipar €s az alternativ energiaforras-hasznositas ma felsejlo helyzetét illetden ma
még nem rendelkeziink a fentihez hasonlé nemzetkozileg Gsszehasonlithato statisztikai
adatokkal. A rendelkezésre allo egyedi informaciok azonban ezek terén is elsésorban az
USA szamottevo elényérdl tantiskodnak, €és igy az EU un. lisszaboni stratégiajaban va-
zolt célkitlizések jogossagat tamasztjdk ald — az immar unids tagorszag Magyarorszag
szamara is.

A hazai iparagak fejlodését elosegité K+F raforditasok alakulasarol nincsenek a fenti
osszehasonlitast lehetévé tevd adatok. fgy is megéllapithatd, hogy a (TEAOR szerinti
31) Villamos gép- és késziilékgyartas dinamizmusa jelentés — részben a kiilfoldi
befektetdk altal finanszirozott — kutatasi raforditasokkal parosul.” Az 1990-es évtizedben
azonban gyogyszeriparunk teljesitménye az ugyancsak jelentésnek ting K+F raforditas
mellett mérséklddott, a — ,,medium-tech” — (34) kozati jarmiigyartas fejlédése viszont
nagy (hazai) K+F raforditasok nélkiil volt lendiiletes. A vallalati fejlesztési torekvések
alapjan nem kovetkeztethetiink e tendencidk gyors jovébeli modosulasara sem. Hiszen
példaul az Eurdpai Uniéo CIS (Community Innovation Survey) vizsgalata, s az ehhez

5 Forrds: KSH: [2002], 90-91. oldal.
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kapcsolodo, 1700 vallalat bevondséaval késziilt KSH felmérés is a gazdalkodoknak a
versenytarsaiknal szokasosnél sziikebb korében mutattak ki innovacios erdfeszitéseket.®

5. tabla
Az innovaciot bevezetd vallalatok aranya
(%)
Vallalatcsoport - EU — - Magyarorszdg —
ipar szolgaltatas ipar szolgaltatas
Kisvallalat 40 36 26 15
Kozépvallalat 63 54 33 24
Nagyvallalat 80 69 47 39
Osszes vallalat 47 44 29 17

Forras: Roman [2004], 31. oldal.

Szamos agazatunk a kivanatosnal gyengébb innovacios teljesitményeire utalnak to-

vabba szabadalmi statisztikaink is.

6. tabla

A 2003.januar 1-jén érvényben lévo szabadalmakban eléfordulo TOP 16 szakteriilet

Szaktertilet

Szabadalmak szdma, db

Gyogyszeripar, biotechnologia
Kémia (gyogyszeripar nélkiil)
Gépelemek

Fém termékek (gépek nélkiil)
Miiszerek

Novények, novényfajtak
Villamos gépek (elektronika nélkiil)
Elelmiszer, dohanyipar

K6, agyag és iivegtermékek
Elektronika

Papiripar, nyomdaipar

Egyéb ipari termékek

Motoros jarmiivek

Epitéipar, épiiletszerkezetek
Szamitogépek, irodagépek
Egyéb szallitas

Forras: Magyar Szabadalmi Hivatal.

4326
1120
1061
677
671
399
379
237
235
230
213
200
179
171
113
108

A 6. tablaban ko6zolt adatok szerint a magyar high-tech tudaskincs zome erdsen a
vegyiparra koncentralodik. Masodik markans csoportnak a nem elektronikai gépek cso-
portjat tekinthetjiik, ami ugyan gyorsan novekvd, de mar csak medium-tech besorolast
kapott ipardg. Az orszagban régota jelzett digitalis irastudatlansag tiikrozédik abban,
hogy az informatikai (elektronika, szamitégépek) szabadalmak szama joval alacsonyabb,
mint tobb hagyomanyos agazatba tartozoké. Ezért a kovetkezd években erdteljesen
torekedniink kell a jelzett tendenciak modositasara.

© A felmérésben innovativnak tekintettek minden olyan vallalkozast, amelyik termék, eljaras vagy mindkettére vonatkozd

innovaciot hajtott végre, illetve azokat is, amelyek le nem zarult, illetve meghiusult tevékenységet folytattak.
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3. A high-tech jelleg, illetve az exportképesség kapcsolata

Elemzéseink soran azt is megallapithattuk, hogy sem a gyorsan béviild termelés, sem
a high-tech jelleg, sem a nagy K+F raforditas nem utal sziikségszerlien az ag jelentds

exportteljesitményére (illetve magas importigényességére). ’

A vizsgalathoz az iparagon beliili kereskedelemnek az OECD STAN adatbazisaban
1év6 adatait hasznaltuk.® Az iparagon beliili kereskedelem adott iparag kiilkereskedel-
mének a nettd export és import nélkiili hanyada, amit a nemzetk6zi 6sszehasonlitas soran

az Osszes exporthoz és importhoz viszonyitanak. Képletben:

B |(exp ort — import)|

export +import

*100

Az u. n. lIT (Intra Industry Trade) mutatd iparagra és orszagra is szamithato, 0 és 100
kozotti értéket vehet fel. Ha adott orszag kozel azonos értékeket cserél a nemzetkozi
kereskedelemben, a mutatd értéke magas, ha a forgalom egyiranyl, a mutatd értéke

alacsony.
7. tbla
Az iparagon beliili kereskedelem az dsszes kiilkereskedelem szazalékaban,
2001
IS,I c Agak Ausztria E‘g}'/esurl t Franclla- Japan USA Magy'ar-
kod Kiralysag | orszag orszag
Feldolgozoipar dsszesen 88,46 83,34 87,53 50,75 71,92 83,85
15-16 | Elelmiszer-, ital- és
dohanygyartas 98,21 76,97 87,41 11,41 86,23 70,60
20 Fafeldolgozas 52,46 21,20 83,15 1,64 39,25 94,98
24 Vegyi anyag és termék
gyartasa 89,15 93,30 89,44 78,48 98,14 77,15
25 Gumi, milanyag termék
gyartasa 98,15 83,83 99,37 35,06 89,58 72,85
29 Gép, berendezés gyartasa 87,61 96,79 99,04 41,55 98,86 76,83
30 Iroda-, szamitogépgyartas 75,52 86,40 70,29 92,45 68,12 92,79
31 Mashova nem sorolt
villamos gép gyartasa 94,08 95,59 89,06 64,95 77,69 92,77
32 Hiradastechnikai termék,
késziilék gyartasa 97,68 87,11 96,28 63,24 86,10 99,29
33 Miiszergyartas 87,39 98,58 95,93 77,90 94,42 91,96
34 Kozati jarmii gyartasa 99,05 76,32 86,82 19,11 57,26 85,07
Forras: www.oecd.org/document STAN Indicators Database, (Intra-industry Trade).

7 Ezt Porter [1990] is kiemelte, ramutatva, hogy a nemzetkdzi versenyképességnek szdmos magyarazé tényezbje és
feltétele van.
8 www.oecd.org/document STAN Indicators Database, (Intra-industry Trade).
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Az adatok szerint a fejlett orszagok feldolgozoipari vallalatai igen kiillonbdz6 straté-
giakkal vesznek részt a nemzetkozi kereskedelemben.” A high-tech agakon beliili nem-
zetkdzi munkamegosztas Eurdpaban sokkal erdteljesebb, a high-tech agak exporttobb-
lete viszont sokkal kisebb, mint az USA-ban és Japanban (s a japan adatok jol tiikrozik
azt az ismert jellemzot is, hogy az orszag mezd- és erdogazdasagi termékekért gépekkel
fizet).

Az OECD adatbazis magyar adatai szintén nem utalnak hatarozott — iparagi szintli —
high-tech specializaciora. Jelentds egyiranyt forgalomra mutatnak az Elelmiszer-, ital-
¢és dohéanygyartas, valamint a Fa-, papir- és nyomdaiparban (illetve a 353 Repiil6gép- és
driparban is). Kiegyenlitett forgalmat jeleznek viszont a (2423) Gyogyszeriparban, a
(30-33) Elektromos és optikai berendezés-gyartas agaiban, s a (352+359) Jarmiigyartas-
ban egyarant. E képet (is) erételjesen drnyalhatnak azonban a részletesebb statisztikak.

A 2003. évi magyar kiilkereskedelmi adatokat tekintve azt talaljuk példaul, hogy erds
egyiranyu forgalom jelentkezett az alacsony tudastartalmi termékekbdl, igy a hus-, his-
készitmény, éloallat, bor-és szérmedrukbol. Ezen termékeknél magyar exporttdbblet
volt, és 50 alatti IIT mutatd. Természetesen hasonldéan alacsony IIT mutatét néhany
import-terméknél is talaltunk, de ezek szintén nyersanyagok, energiahordozok és hason-
16 alacsony feldolgozottsagu termékek. Ugyanakkor viszonylag alacsony IIT mutatot
talaltunk magyar exporttobblettel a hiradastechnikai, hangrogzité és -lejatszo késziilé-
keknél (62)'°, az energiafejleszté gépeknél (71), illetve a fémmegmunkalé gépeknél (36),
a specialis szakipari gépeknél (64) és az altalanos rendeltetésti ipari gépeknél (68), ahol a
behozatal haladta meg a kivitelt. Azt mondhatjuk tehat, hogy mikdzben a magyar ipar
erdteljesen bekapcsolddott a nemzetkdzi technologia dramlasaba, néhany részteriileten
magyar specializacio figyelheté meg, mas termékek gyartasa pedig 1ényegében hidnyzik.

4. Néhany kovetkeztetés

A vilaggazdasag perspektivairol nem adhatd hatarozott elorejelzés. Bizton allithatd
azonban, hogy a jovoben mind a high-tech szektoroknak, mind a ma sziileté igéretes
iparagaknak a tobbsége gyorsan fog novekedni. Ugyanakkor az is valdszinii, hogy egyes
nagy, fejlodd orszagok (igy Kina) jelentds keresletet fognak tamasztani a kdzepes illetve
kevéssé (1j) technologia-igényes agak egy részében is. igy a gyors novekedési igéretet és
a high-tech jelleget egyszerre jel6l6 ,,jovo-iparag” fogalma is pontositast igényel mind a
nemzetkodzi, mind a hazai szakirodalomban. A téma irdnti fokozott érdekl6dés miatt a
szakmai konszenzus minden bizonnyal hamarosan 1étrejon.

A hazai high-tech terén ellentmondéasos — végiil is az eurdpai orszagok tobbségében
kialakulthoz sokban hasonl6é — jovoképet rogzithetiink. A vizsgaldodas soran megismert
vallalati szandékok alapjan valdszinii, hogy az elmult években sikeres elektronikai és
telekommunikacios, gyogyszer- és milanyagipari, illetve vilagitoeszkoz-gyartd szegmen-
seink legtdbbje meg tudja majd Orizni versenyképességét. Kevesebb hatarozottsagot

? Szalavetz [2004] kiemeli, hogy a jelzett gazdasagok iparpolitikai prioritasai is eltérnek, szamos orszig ugyanis erételjes
tamogatast nytjt hagyomanyos szektorainak is.
19 A zardjelben a mutat6 értéke lathato.
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érzékeltiink viszont arra, hogy egyes vallalkozok a miiszeriparban is kisérletet tennének
a transzformdacids valsag évei alatt elvesztett piacaink visszaszerzésére. A miuszaki
haladas mai élvonalat képviseld egyes tovabbi dgakban, igy a repiilégép és Uriparban, a
hadiiparban, — és szamos tovabbi teriileten — pedig legfeljebb egyes, a multik altal nem
preferalt ,,résekben” miikodo kis cégeknél értesiiltiink szerény piacszerzési torekveé-
sekrol.

A kutatas soran Osszegy(ijtott tovabbi informacidink alapjan kivanatosnak itéljiik a
vazolt kedvezd szerkezetalakulasi tendencidk kormanyzati tamogatasat. A gyakorlati
tapasztalatok azt is tantsitjak ugyanis, hogy a kormanyzat a fejlett orszagokban — még az
iparpolitika sziikségességét elméletileg tagadd USA-ban is — hatarozottan tamogatja a
,jovo-iparok” fejlédését. Az Egyesiilt Allamok mindent megtesz a miiszaki haladas terén
megteremtett elényeinek a meg6érzésére. Az EU lisszaboni programja az utolérés céljat
rogzitette, s a cél elérése érdekében (legalabbis ez idaig) elsdsorban igéretes innovaciok
igéretét hordozo K+F eréfeszitéseket iranyzott eld.'' Valamennyi fejlett orszagban kimu-
tathato tovabba a ,,nemzeti” ipar védelmének versenypolitikai eszkozokre, a regionalis,
illetve kkv fejlodés tdmogatasara, stb. épitett erdsitése is.

Ugy véljiik tehat, hogy az elmondottak nyomén a legfelsébb gazdasagpolitika szintjén
kellene gondolkodni hatarozott prioritasokra épiilé hazai ipar-, illetve innovacio-politi-
karol, ezek megteremtésérol, elfogadtatasardl. A magyar gazdasagpolitikai eréfeszitése-
ket 1ényegesen erételjesebben kellene azokra az dgazatokra (szektorokra, miiszaki-tech-
noldgiai teriiletekre) koncentralni, amelyekben a hazai ,tudas” versenyképességének
javulasat, és ezzel a GDP illetve a jolét novekedését generalhatja. Mivel a magyar
gazdasag nyitottsaga az EU csatlakozast kovetden minden valdsziniiség szerint tovabb
nb, ezért a fejlett orszdgok gyakorlatdhoz hasonléan mindenképpen folyamatosan
figyelemmel kell kisérniink a nemzetk6zi technoldgiai, piaci stb. trendeket. Mi gy
lattuk, hogy 2004 elején els6sorban a szélesen értelmezett infokommunikacios ipari,
biotechnolégiai, kornyezeti-okoipari, ujanyag- (benne nano-) technolégiai trendek
figyelése — és a hozzajuk kapcsolodd innovacios eréfeszitések tdmogatasa — ajanlhato,
am természetesen a gazdasagi-tarsadalmi parbeszédet e téren sem lehet megsporolni.
Ugyanakkor kiemelten hangsulyozzuk, hogy sem az allami K+F irdnyainak, sem a
fejleszteni kivant egyes vallalatoknak a kivalogatasa és kozvetlen tdmogatasa nem az
iparpolitikai eszkoztar feladata.

'E torekvések célszertiségét az elsd évek kudarcai utan szamos tagorszagban is vitatjak.
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Summary

The Ministry of Economy and Transport asked the Hungarian Foundation for Economic Researches of
Enterprises to prepare an analysis about industrial development trends relevant for Hungary at the turn of the
century. The staff of GKI Economic Research Co. focused analyses on three groups of industries: they made a
review of industries that have developed at a very quick rate in global economy in the past years, studied
dynamism of high-tech sectors, and collected information on the perspectives of some very young fields of
industry considered promising. The article reports on some important experiences —determining economic
political tasks too — of this research.
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csak a 90-es években megtorpant felzarkozasanak folytatasat tiizte ki, hanem az Egyesiilt
Allamok #ilszdrnyaldsat is a versenyképesség terén. A stratégia ezt feltételnek tekinti a
tobbi cél — a gyorsabb (fenntarthatd! kornyezetkiméld) ndvekedés, a tobb €s jobb mun-
kahely, a nagyobb tarsadalmi kohézi6 — eléréséhez is. Ugyanakkor elvarja, és bizonyos
fokozatossaggal szamon kéri a tagorszagoktdl a Maastricht-i pénziigyi kritériumok
teljesitését is. Csatlakozdsunk az unidhoz a lisszaboni célok elfogadasat, az ezek
megvalositasahoz vald hozzajarulas vallalasat is jelenti. Ez egybeesik nagy nemzeti cél-
jainkkal, felzarkozasi torekvéseinkkel. Nemzeti stratégiank és terveink kdzéppontjaba
aligha allithatd mas, mint versenyképességiink erdsitése. Ezért a korabbiaknal is
fontosabba valt, hogy vilagosan értelmezziik, mit értiink a gazdasag versenyképességén
¢és hogyan tudjuk ennek szinvonalat, valtozasat mérni, helyesen megitélni.

Ezt kivanta segiteni a Kozponti Statisztikai Hivatal ,,Termelékenységiink és verseny-
képességiink az EU-csatlakozas kiiszobén” cimmel kozreadott kiadvanya, két korabbi
(1999. és 2003. évi) termelékenységi jelentésének folytatasaként. Az ujabb kiadvany
tovabbvezeti az idGsorokat, a kozben végzett (kiilondsen a foglalkoztatottsagi adatokat
érintd) kiigazitasokat is figyelembe véve; az egy lakosra és egy foglalkoztatottra jutd
GDP mellett az egy munkaordra juto GDP-r6l, valamint kiilon az tizleti szférardl és f6
agazatairdl is kozol adatsorokat. Tobbtényezos termelékenységi indexeket nem tartalmaz,
az ezek szamitasahoz sziikséges alldeszkdz-idésorok még nem késziiltek el. (Ezt mie-
16bb pétolni kellene. Ujabb OECD munkabizottsdg méar a még Osszetettebb, az anyagi
raforditasokat is elemzé KLEMS termelé¢kenységi indexek bevezetésén dolgozik.)

T&bb adatot, 6sszehasonlitast mutat be ez a kiadvany versenyképességi helyzetiinkrdl,
ennek valtozasardl is, elsdsorban az Gjabb OECD és EU Eredménytablak, jelentések és
elemzések felhasznalasaval. A cikk egyrészt 6sszegezi, és még frissebb adatok, tovabbi
forrasok bevonasaval boviti a KSH kiadvany mondanivaldjat, masrészt a kiadvany készi-
tése soran szerzett tapasztalatokat, a felvetédott modszertani problémakat is mélyebben
targyalja. A cikk terjedelme a témaval foglalkoz6 egyre bdségesebb hazai szakirodalom-
ra vald hivatkozasokra és reflexiokra sajnos nem ad lehetdséget.
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A versenyképesség Gsszegezett mutatoi

Az uni6 a lisszaboni stratégiai célok teljesitése terén valo elérehaladas megfigyelésére
kialakitotta (és azota is tovabb épiti, csiszolja) a strukturalis mutatok rendszerét. Az ezt
alkoto, (mara 114-re felszaporodott) mutatokat hat csoportba soroljak. Ezek:

1. Altalanos gazdasagi hattér;
Foglalkoztatas;
Innovacid és kutatas;
Gazdasagi reform;
Tarsadalmi kohézio;
. Kornyezet.
Az altalanos gazdasagi hattér keretében az alabbi mutatokat vizsgaljak:
az egy lakosra juté GDP,
az egy foglalkoztatottra (egy munkaorara) juto GDP,
a GDP novekedése,
a foglalkoztatottsag ndvekedése,
az inflacios rata,
az egység munkaerokoltség,
koltségvetési egyenstly,
allamadossag.

Erzékelve, hogy e nagy szamu mutatoé mélyebb elemzést tesz lehetévé, de ugyanakkor
nehezen kezelhetd, kijelolték a legfontosabbnak itélt 14 mutatot is: az elsé négy csoport-
bol kettdt-kettdt, az 5. és 6. csoportbol harmat-harmat. Ellenérzé szdmitasok igazoltak,
hogy a célok teljesitése terén vald elorehaladasrol ezek orszagonként és egészében is
Iényegében azonos képet rajzolnak, mint a teljes mutatészam-rendszer.

A versenyképesség igy megjeldlve e mutatok kozott nem jelenik meg, de az elméleti
vitakon til egyetértés van abban, hogy szinvonala és alakulasa valamilyen atlaghoz vagy
a legmagasabb elért szinthez viszonyitva

1. 0Osszefoglaloan leginkabb az egy lakosra jutd és az egy foglalkoztatottra (egy mun-
kaorara) jutdé GDP-vel jellemezhetd, azonos arszinvonalra atszamitva, és
2. Osszetevoit célszerli nagy szamu mas mutatd alapjan is vizsgalni.

Az Osszegezett mutatokat azonos arszinvonalra a vasarloeré-paritas (PPS) alapjan
szamitjak at. A versenyképesség javulasat vagy romlédsat az igy kapott viszonylagos
pozici6 elmozdulasa jelzi. Jellemzébbnek tobbnyire az egy foglalkoztatottra (vagy mun-
kaodrara) jut6 GDP-t, a munkatermelékenységi mutatokat fogadjak el. Michael Porter, a
téma egyik legtekintélyesebb kutatdja alapmunkdjaban egy nemzet versenyképességére
igazan jellemz6 mutatonak a termelékenységet jeldlte meg (Porter, 1990, 6. oldal). Az
egy lakosra juto GDP a foglalkoztatottsag alakulasat is tiikr6zi — de minthogy ennek
lehet6sége és helyzete szintén fiigg a gazdasag versenyképességétol —, tagabb értelem-
ben annak is jelz6szama, és az unio is igy kezeli.

Az uni6 legfrissebb, 8. Eurdpai Versenyképességi Jelentése e fogalomnak a kovetke-
76 értelmezését adja: ,,a versenyképességet egy nemzet életszinvonalanak fenntarthatd
novekedése méri a lehetséges legalacsonyabb, nem szandékolt nem-foglalkoztatottsag
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mellett” (European Competitiveness, 2004, 8. oldal). A Wim Kok korabbi holland
miniszterelnok vezetésével felallitott munkabizottsag félidos értékelése (Facing the
Challenge, 2004) ezzel Osszhangban mindenekel6tt az egy lakosra jutd és az egy
foglalkoztatottra jut6 GDP alakulasat tette vizsgalat targyava. A korabbi jelzéseket
megerdsitve azt kellett megallapitaniuk, hogy 19962003 kozott az egy lakosra jutd
GDP névekedése az unidban 0,4%-kal, a munkatermelékenységé 0,8%-kal elmaradt a f6
versenytarsétol, az Egyesiilt Allamokétol. A jelentés, feltarva ennek mélyebben fekvé
fobb okait, bizik a 2010-re kitlizott célok elérhetéségében, és ehhez az EU 2005 tavaszi
Tandcstilése szamara atfogd programot terjeszt be. A stratégiai célok eléréséhez egyéb-
ként a Wim Kok jelentés tijabb kihivasnak tekinti az unié 2004. évi bovitését is.
(Indokoltan: alapvetd kedvezd hatdsai mellett az uni6 névekedési mutatoit ugyanis meg
fogja emelni, szinvonal-mutato6it viszont lehtizza — az EU-15 egy lakosra jut6 GDP-
jének atlagat példaul 10 szazalékkal, tovabbi mutatodinak tobbségét nagyobb aranyban.)

A KSH kiadvany bemutatja, hogy az egy lakosra jut6 GDP szinvonala az EU-15
atlaganak szazalékdban a magyar gazdasagban PPS-szamitasok szerint az 1995. évi
45%-161 1999-ben 48%-ra, 2002-re 53%-ra, az elézetes adatok szerint 2003-ra 56%-ra
nétt. Az egy foglalkoztatottra jutdé GDP az EU-15 63%-a (a foglalkoztatottsag aranya
viszont kiugréan alacsony). Ezek az adatok azt jelzik, hogy az union beliil verseny-
képességiink javul.

1. tabla

Az egy lakosra és egy foglalkoztatottra juto GDP az EU-25 atlagos szinvonalanak
szazalékaban, 1995, 1999 és 2003

Orszégok Egy lakosra jutd6 GDP Egy foglalkozatatottra jutd6 GDP

1995 1999 2003 1995 1999 2003
Spanyolorszag 88 92 98 105 102 105
Gordgorszag 72 72 81 85 86 99
Portugalia 73 77 74 68 69 68
Portugalia 73 77 74 68 69 68
Ciprus 85 85 81 67" 80 73
Malta . 78 75 . 95 89
Szlovénia 68 74 77 64 72 75
Csehorszag 70 66 69 589 60 62
Magyarorszag 50 53 61 599 62 68
Szlovakia 45 47 52 47 53 59
Esztorszag 34 39 49 . . .
Lengyelorszag 41 46 46 449 49 (53)
Litvania 34 38 46 31 35 48
Lettorszag 30 35 41 32 36 42
Bulgaria 31 26 30 . 30 33
Horvatorszag 37 40 46 . . .
Romania . 26 30 . . 34
Torokorszag 30 30 28 36Y 37 40

Forras: Eurostat Adatbazis, vasarloerd paritas (PPS) szamitasok alapjan, kerekitett, 2003-ra el6zetes adatok, letoltve
2005.01.05.
a) Becsiilt adatok.
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A versenyképesség alakulasanak megitélése természetesen nagyon is fligg att6l, hogy
milyen idészakot vizsgalunk és milyen orszagokhoz hasonlitjuk magunkat, a KSH
kiadvanyban és e cikkben is, az Eurdpai Unidhoz, tagorszagaihoz, régionkhoz. [Az
OECD adatok szerint az iizleti szféraban 1995-2002 kozott a munkatermelékenység
atlagosan évi 1,7%-kal novekedett, Magyarorszagon 2,6%-kal. A 30 orszag koziil ebben
az iddszakban Gt orszagban volt magasabb ez a novekedési litem. Ezek: Lengyelorszag
(4,9%), Szlovékia (3,8%), Korea (3,5%), frorszag (3,4%) és Gorogorszag (3,1%).]

Egy korabbi irasomban (Roman, 2003/1) mar idéztem adatokat arra, hogy hosszabb
tavon még csak felzarkozasunk igéretes megindulasarol beszélhetiink. Nem hagyhatok
figyelmen kiviil a konvergencia-hatasok sem. Alacsonyabb szintrdl sok kivétellel, de
altalaban kdnnyebb a gyorsabb ndvekedés; a szinvonalat és a névekedést célszerti parhu-
zamosan vizsgalni, és nem egy-egy kiragadott, hanem tobb évet nézve, egy-egy orszag
kiugré adatait 6vatosan kezelve. A Népszabadsag 2005. januar 5-i szdma 13. oldalan
oriasi vastag nagybetiis cimmel hiriil adta, hogy ,,Magyarorszag a sereghajtok kozott”.
Az 1. tablaban kozolt legfrissebb Eurostat adatok alapjan — az EU azon tagorszagair6l,
melyek mutatoi elmaradnak az (j EU-25 atlagtdl és a négy jeldlt orszagrol — ez tavolrol
sem ilyen egyértelmii.

Az egy lakosra jut6 GDP szerinti rangsorban az unio 25 tagorszaga kozott a 20., a
termelékenységet nézve (megeldzve Csehorszagot) a 19. helyen vagyunk. (Ne hallgas-
suk el, hogy magukban az adatokban is elég sok a bizonytalansag, az Eurostat, az OECD
is folyamatosan javitja ezeket. A kiadvanyainkban és az OECD elemzésekben, termelé-
kenységi adatbdzisukban kozolt magyar adatok kozott 1ényeges eltérések talalhatok,
kiilonosen a korabbi évekre. Ezt mielobb rendezni kellene.)

Az 1. tabla alapjan harom évet, két négyéves idészakot vizsgalhatunk. Adataink tobb-
sége (a kozolt adatok alapjan vizsgalhatd 49 esetbdl 40-ben) az atlaghoz képest emel-
kedést, azaz a bazisévhez képest felzarkozast jelez, ugyanakkor stagnalas és visszaesés is
eléfordul. Az emelkedés Magyarorszagnal 1995 és 2003 kozott 11 szazalékpont, a tobbi
14 orszag koziil 2 orszag (Spanyol- és Lettorszag) esetében hasonlo, masik két orszag
(Esztorszag és Litvania) esetében nagyobb. A magyarorszaginal joval gyorsabb termelé-
kenységi felzarkozast 1999-2003 kozott két orszag, Gordgorszag €s Litvania esetében
latunk (ennek mértéke ébreszt némi kétségeket.)

Az az ujabb OECD tanulmany (Ahmad, 2003), amely a termelékenységi 6sszehason-
litasok korlatait elemzi, a nominalis GDP 0sszemérésénél problémakat 14t a katonai ki-
adasok, a pénziigyi kozvetitd szolgaltatasok és a szoftwer beruhazasok elszamolasanal; a
real GDP meghatarozasanal els6sorban a mindségvaltozasok figyelembevételénél (hedo-
nikus arindexek) és a szolgaltatasi teljesitmények mérésénél; és sok gondot a munka-
raforditasok hiteles, azonos szambavételénél. Utalva e tanulmanyra, a KSH termelékeny-
ségi-versenyképességi kiadvanya mar Eldszavaban felhivta a figyelmet arra, hogy ,,A
nemzetk6zi adatok, kiilondsen a szinvonal-dsszehasonlitasok ezért jo kozelitési jelzé-
seknek tekintenddk, a bemutatott adatokbdl ezt tekintetbe véve vonjunk le kdvetkez-
tetéseket.” (KSH, 2004, 5. oldal).

A kiadvanyban is jelzett korlatok egyikét az jelenti (ezzel jelenleg is intenziven fog-
lalkozik valamennyi érintett nemzetkozi szervezet, az ENSZ, az EGB és az ILO is), hogy
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a szokasos GDP-szamitasok az ,,informalis”, ,arnyék”, ,fekete” és ,,sziirke” gazdasag-
nak csak egy részét veszik szamba és ennek sulya az egyes orszagokban eltérd. A ma-
gyar gazdasagban nagyobb mint a fejlettebb gazdasagokban. Az OECD legutobbi Fog-
lalkoztatasi Kitekintésében (OECD Employment Outlook, 2004) munkahelystraté-
giajanak olyan atértékelését jelenti be, mely kézéppontba a rejtett gazdasagbol a formalis
foglalkoztatasba valo attérés eldmozditasat allitja; ez nalunk is idoszerii feladat. A ,,nem-
megfigyelt gazdasaggal” kiigazitott mai magyar adatok az egy lakosra juto GDP-t és
fogyasztast illetéen a legfejlettebb orszagokhoz képest kisebb elmaradast jeleznének és
érintik a termelékenységi dsszehasonlitasok kibocsatasi és raforditasi 6sszetevait is.

Egy masik, Gjabban az Eurostat altal is nyomatékosan jelzett korlat, hogy a vasarlo-
erd-paritas (PPS) szamitasok az egy lakosra jutdé GDP és az életszinvonal idébeli dssze-
hasonlitasara csak korlatozottan alkalmazhatok és agazatok termelékenységének ssze-
hasonlitasdhoz nem ajanlott felhasznalasuk. A PPS moédszer ugyanis a végso felhasz-
nalas oldalarol kozelit, a kdzbensd és exportalt termékek araranyait nem veszi figyelem-
be, holott sok agazatban ezek a termékek adjak a kibocsatas zomét. A 2. tablaban bemu-
tatott négyféle Osszehasonlitas egyforman magyar folényt, de nagy eltéréseket mutat;
eredményeik koziil minden bizonnyal az utolsé oszlop adatai a legrealisabbak, és e
nagyobb kiilonbség alapjan a gazdasag egészére kimutatott termelékenységi aranyunk is
tul magasnak tiinik.

2. tabla
Négyféle osszehasonlitas a munkatermelékenység feldolgozoipari szinvonaldarol

2000 1999 1996
U1 7100 Ausztria=100, | Németorszag =100
. prry - usztria=100, émetorszag =100,
Orszég a teljes GDP-re az allqegzkoz- devizaarfolyam LUVR” (egység-
beruhéazasokra s ot o7
szamitas érték) szamitas
készitett PPS-szamitas
Magyarorszag 71,3 47,9 29,0 38,0
Csehorszag 58,6 40,6 14,6 26,7
Lengyelorszag 48,5 36,2 18,8 24,9

Forras: 1-3, oszlop European Competitiveness Report 2003, 195. és 237. oldal; 4. oszlop Erik Monikhof and Bart van Ark,
New estimates of labour productivity in the manufacturing sectors of the Czech Republic, Hungary and Poland, 2001.

A KSH kiadvany a munkatermelékenység nemzetkozi atlagot meghalad6 novekedésé-
nek bemutatasa kapcsan kiemeli azt is, hogy ez nagy mértékben olyan tényezok hatasara
ment végbe, melyek hasonldan jelentds szerepével a jovében nem szdmolhatunk. A
termelékenység novekedésének egyik f6 forrasa a nem-hatékony nagyvallalatok és a
nagy kapun beliili munkanélkiiliség felszamolasa volt, e folyamat lezarult. Kiemelkedd
szerepet jatszott a kiilfoldi toke bearamlasa; ezt tovabbra is Osztondzni kivanjuk, de
tartosan aligha lesz a korabbihoz hasonl6 aranyt és hatast. Ugyanakkor a hazai és a kiil-
foldi tulajdonban 1év6 vallalatok munkatermelékenységében mutatkozd szinte példatla-
nul nagy, datlagosan (szamottevo agazati szorodas mellett) ket és félszeres kiilonbségre is
fel kell figyelni. Igen nagyok a kiilonbségek a kis-, k6zép és nagyvallalatok termelékeny-
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sége koOzott, és az egyes dgazatok termelékenységének alakulasaban is: egyes szakagaza-
tok indexe tobbszordsére, masoké alig nott, vagy csokkent.

Az elemzés ramutat arra is, hogy az egészében kiemelkedd termelékenységnovekedés
tovabbi forrasait vizsgalva éppen azokon a teriileteken latunk nagy lemaradast, amelyek
a sikeres orszagokban és a lisszaboni stratégiaban is kiemelkedd szerepet kaptak. Ezek: a
kutatas-fejlesztés, az innovacio, a tudasbazis erdsitése, a strukturalis reformok. A tovab-
biak &sszefoglaljak, milyen képet adott ezekrél a KSH kiadvany, kiegészitve az azota
hozzaférhetévé valt ujabb EU és OECD elemzések adataival, jelzéseivel.

A versenyképesség Gsszetevoi

A statisztika adatai, az OECD és EU 0sszehasonlité Eredménytablai mind a kutatas-
fejlesztés, mind az innovaciok teriiletén kedvezdtlen képet rajzolnak a magyar
gazdasagrol. A K+F raforditds a GDP szazalékaban 1988-ban 2% felett, mélypontjan
1996-ban 0,67% volt, az utdbbi években 1% koriil van; az EU célkitiizés 3%. KiilonGsen
alacsony nalunk a vallalatok altal finanszirozott K+F aranya, de ez 2004-t6l a kotelezd
hozzajarulas njabb torvényi eldirasa nyoman emelkedni fog. A magyar adatok Ossze-
vetése a nemzetkozi adatokkal, a kutatok és a szabadalmak szamat (a foglalkoztatottak,
illetdleg a népesség szamahoz viszonyitott aranyat) nézve szintén hatarozott lemaradast
jelez. Ezzel szemben jol allunk a korszerii technikat képviseld termelés és export aranyat
tekintve (a kiilfoldi toke szerepe!). Tudomanyos teljesitményiink e szdmoknal kedvez6bb
altalanos megitélése arra utal, hogy a magyar kreativitas a forrashidnyt sokszor potolni
tudja. Kevésbé latszik ez érvényesiilni a kutatasi eredmények gyakorlatba valo atiiltetése,
innovaciok megvalositasa terén.

Az EU tagorszagokhoz viszonyitva az innovaciot bevezetd vallalatok aranyat a feldol-
gozodiparban nalunk mar a korabbi adatok is minden vallalati nagysagkategoriaban ala-
csonyabbnak jelezték, csupan — a kisvallalati kor kivételével — Portugaliaban és Spa-
nyolorszagban nem. Harom csatlakozd orszaghoz mérve, Legyelorszagnal és Szlovakia-
nal kedvezébb képet mutatunk, Szlovénia a nagyvallalatok korében megel6z benniinket.
Az ijabb magyar adatok Osszevetése az EU frissen kozzétett (CIS 3) adataival megerd-
siti lemaradasunk jelzését: az innovaciot bevezetd vallalatok EU és magyarorszagi
aranya az iparban 47 és 29%, a szolgaltatasok korében 44 és 17%; a vallalati nagysag-
kategoridkat kiilon nézve még nagyobbak a kiilonbségek.

A tudasbazis gyakran alkalmazott mutatdja a kozépfoku és felséfoku oktatdsban
részesiilok aranya. OECD adatok szerint (OECD Science, Technology and Industry
Scoreboard, 2003) az eldbbit illetéen 30 orszag kozott a 15. helyet, a felséfoku oktatas-
ban részesiilok aranyat nézve a 25. helyet foglaljuk el. Az utobbi években a felsdfoku
oktatasban részesiilok aranya erdsen novekszik, de az oktatds iranyultsagat, mindségét
illetden gondok jelentkeznek. Ilyen jelzést adott mar 2000-r6l az OECD tun. PISA-
értékelése is, az ujabb PISA-felmérés (Learning, 2004) ezt megerdsitette. Az olvasas-
megértés tekintetében 2000-ben 32 orszag kozott a 21. helyen alltunk, most 2003-ban 40
orszag kozott a 25. helyre soroltak. Helylink a matematika terén a 21.-r6l a 25.-re, a
természettudomanyok terén a 15.-r6l a 17.-re valtozott. Az OECD egy GDP-hez viszo-
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nyitott tudas-beruhazasi mutatot is képez, dsszegezve a K+F-re és a fels6foku oktatasra
forditott koltségeket és a szoftver-beruhazasokat. E mutatok hasonlitdsa nemzetkozi
adatokhoz megerdsiti, hogy Magyarorszag a K+F tekintetében nagyobb, az oktatas és a
szoftver tekintetben kisebb elmaradast mutat. Az OECD Informacio-technologiai
Jelentésében (OECD, Information Technology Outlook, 2004) talalhato igen kevés
magyar adat sajnos nem elégséges helyzetiink realis értékeléséhez.

A versenyképesség szempontjabol a termelékenység szinvonala mellett nem kevésbé
fontos, hogy az adott teljesitménynek milyen munkaerékoltsége van, ezt az egység-
munkaerdkoltség (UCL) mutatdjaval mérhetjiik. Minthogy a magyarorszagi bruttd
bérek messze elmaradnak a fejlettebb orszagok bérszinvonala mogott, e mutatéonk a
munkabér jarulékos koltségeinek az atlagosnal joval magasabb aranya mellett is kedvezd
a versenyképesség szempontjabol. A munka termelékenységének ndvekedése gazdasa-
gunkban a régi6 orszagainak legtobbjénél magasabb, a realbérek emelkedése alacso-
nyabb volt, ez a région beliil is kedvezd poziciot eredményezett. 2000-ben az EU-ban a
két polust 8,10 eurdval Portugalia és 26,80 eurdval Svédorszag jelentette; az egység-
munkaerdkoltség atlagértéke a jelolt orszagokban 4,21 eurd, Magyarorszagon 3,83 eurd
volt. Az egység-munkaerdkoltség hirtelen gyors novekedése 2001-ben és 2002-ben a
magyar gazdasagnak ezt a komparativ elényét az EU-tagorszagokkal szemben csak
kevéssel mérsékelte, joval erdteljesebben viszont a tobbi jeldlt orszdag viszonylatiban.

A KSH kiadvany idézi a 2003. évi ,,Furdpai innovdcios eredménytablabol” azt a 16
mutatot, melyrél magyar adatokat is kdzoltek. Ez meglehetdsen gyenge magyar poziciot
jelzett, kivetel volt a kozepes és csucstechnoldgiaval foglalkoztatottak ardnya a
feldolgozoiparban és a szolgaltatdsok korében™ és a koltségvetési K+F raforditds a GDP
szazalékaban. Az EU 2004. évi kiadvanya (European Innovation Scoreboard, 2004)
alapjan hisz mutat6 értékét tudjuk hasonlitani az EU-atlagokhoz. Négy mutatonk jobb az
atlagnal, egy jol megkdzeliti (id. m. 29-30. oldal); 6romteli, hogy a harom emlitett
Hkivétel” (és a KKV-k kooperacioban megvaldsitott innovacids aranya) mellett e
csoportba tartozik az ICT-kiaddsok GDP-hez viszonyitott aranya is. Az Osszefoglald
Innovacios Indexek (SII) alapjan 34 orszag kodzott a 26. helyet foglaljuk el a rangsorban
(id. m. 9. oldal). Valtozatlanul gyengék vagyunk a szabadalmi, a vallalati K+F, a kocka-
zati toke és az egyéb innovacios mutatok vonalan. A harom év adataibol képzett sajatos
trend-atlagértékek alapjan viszont csak Ciprus, Izland és Portugalia el6z meg benniinket.

Az EU Vallalati Eredménytablai a mikrookonomiai kdrnyezetet elemzik és mindsitik
abbol a szempontbdl, hogy az mennyire segiti a vallalatoknal a termelékenység novelését
¢és az innovaciokat. A 2004. évrél kozolt 32 (az Innovacios Eredménytablaval részben
azonos) mutatobol 22 magyar adat alapjan értékelhetjiik pozicionkat (Benchmarking,
2004). Ezek koziil az informaciotechnologiai kiadasok aranya az EU-atlaghoz kozeli és
négy mutatonk jobb az EU atlagnal. Ezek: a tarsasagi ado, a kiilkereskedelem, a vallalat-
inditasok és a fels6foku végzettségliek aranya. Az Onfoglalkoztatok aranyardl kozolt
adatok szerint a 25 orszag kozott a 11. helyen, a vallalkozasi hajlandésagot nézve a 12.
helyen allunk. Mind ezen, mind a vallalatinditasok aranyar6l megadott adatok nemzetko-
z1 Osszehasonlitasat azonban sok bizonytalansag terheli (lasd Roman, 2004), még var-
nunk kell a megbizhatobb, vallalatdemografiai felvétellel ellenérzott adatokra.
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A versenyképesség egyik fo probaja a kiilkereskedelem, ezért alakulasarol a kiil-
kereskedelem struktirajabol, arviszonyaibol is fontos jelzéseket kaphatunk. A KSH
kiadvany az EU 2003. évi ,,Eurdpai Innovacids Jelentésébdl” idézte tiz kozép-kelet
eurdpai orszag feldolgozoipari export-szerkezetének Osszehasonlitasat az EU vezetd
»eszaki tagorszagainak” strukturdjaval. Ez azt mutatta, hogy a magyar exportban a
technologia-vezérelt termékek exporthanyada erésen novekedett és mesze meghaladja az
EU-atlagot (Termelékenységiink, 2004, 36. oldal). Az adatok arrdl, hogy a feldolgo-
z6ipari exportban elért arak hogyan viszonyulnak a piacokon atlagosan érvényesiild
arakhoz, azt jelzik, hogy a negativ kiilonbségek a kozép-kelet-eurdpai régid tobbi orsza-
gaban is hatdrozottan csokkentek, egyediil Magyarorszag esetében valtottak pozitivra.

Az EU 1jabb, 2004. évi ,,Europai Versenyképességi Jelentése” mélyen elemzi a koz-
igazgatas szerepét, a gazdasag termelékenységére, versenyképességére gyakorolt hata-
sait is. A hazai kozigazgatasi viszonyok jellemzésére a jelentés” harom adatsorabol
idéziink.

1. Az allami alkalmazottak aranya az 6sszes foglalkoztatottak szamahoz viszonyitva
az EU-15 atlaga szerint 2003-ban 16,7% volt, az Egyesiilt Allamokban 15,7%,
Japanban 8,7%, Magyarorszagon 17,8% (European Competitiveness, 2004, 21.
oldal). Nyolc EU-tagorszagban magasabb ez a mutatd; a legmagasabb Svéd-
orszagban (31,7%), a legalacsonyabb Hollandiaban (11,0%).

2. A kormanyzati kiadasok ardanya GDP-ben az EU-15 atlaga szerint 49%; a leg-
magasabb Csehorszagban (65%) és Svédorszagban (58%), a legalacsonyabb
Litvaniaban (34%) és Irorszagban (35%), Magyarorszagon 50%, kilenc orszagban
magasabb ennél (id. m. 34. oldal).

3. Az adok és tarsadalombiztositasi befizetések aranya a GDP-hez: Svédorszagban
51%, frorszagban 29%, Magyarorszagon 39%; a 25 tagorszag koziil 11-ben maga-
sabb ennél (id. m. 29. oldal).

Kombinativ rangsorolasok

Az egyes orszagok versenyképességi, teljesitmény vagy ezt alakito tényezok szerinti
rangsorolasara gyakran olyan megoldasokat alkalmaznak, hogy a tobbféle mutato,
megitélés szerinti helyezésekbdl egyszerli vagy (inkabb) sulyozott atlagot szamitanak.
Igy jar el az UNCTAD ,,Vilag Beruhéazési Jelentése” is, amikor azt vizsgélja, mennyire
vonzd az adott orszag az itt uralkodd gazdasagi kdrnyezet jellemzoi alapjan a kiilfoldi
mitkodo toke szamara. Harom mutatd alapjan készit a vilag orszagainak tobbségét atfogod
rangsorolast:

1. akiilfoldi téke vonzasi potencialja,

2. atényleges kiilfoldi miikodo toke bearamlas, valamint
3. akiilfoldi miikodo toke kivitel aranya alapjan.

A 3. tabla ezekbdl idéz magyar és szomszédainkra vonatkozo adatokat. A kiilfoldi
téke vonzasi potencidljanak 13 tényez6 kombinacidja alapjan meghatarozott indexei
egyfajta versenyképességi rangsort adnak. A tényleges miikod6toke-bearamlast mar
tovabbi koriilmények, igy példaul az elényds privatizacios lehetéségek is dontden
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befolyasolhatjak. A kidramlas, a kiilfoldi befektetés pedig ugyancsak sok mas, dontéen
pénziigyi tényez6tol is lényegesen fiigg.

A magyar gazdasag tékevonzasi potencidlja folyamatosan javult, ugyanigy a régiod
tobbi orszaganak rangsormutatoja is, kiemelkedden Szlovakiaé (egyediil ennek legutob-
bi mutatoja el6z meg benniinket). Ha viszont a potencial indexeit dsszevetjiik a tényleges
miitk6dé toke bearamlasanak rangsoraival (utobbit tekintve Csehorszag van joval eldt-
tiink), ez bizony komolyan gyengiti e mutato hitelét.

3. tabla
Kiilfoldi miikédo toke aramlas rangsorai
E . Magyar- . Lengyel- 1 -
vek Ausztria . Csehorszag A Szlovakia Szlovénia
orszag orszag
Rangsorszam a kiilf61di miikodo tékevonzas potencial indexe alapjan
1990-1992 20 63 61 62 52 117
1994-1996 21 61 44 59 56 48
1998-2000 23 45 42 44 52 29
1999-2001 23 43 42 46 48 29
2000-2002 24 41 42 44 47 27
Rangsorszam a tényleges kiilfoldi miikod6 toke bearamlasi indexe alapjan
1990-1992 83 17 41 82 84 84
1994-1996 74 9 31 39 96 96
1998-2000 78 23 16 47 113 112
19992001 73 22 12 48 109 109
2000-2002 75 27 10 56 59 59
2001-2003 78 33 13 68 53 53
Rangsorszam a miikodo toke kiilfoldi befektetési indexe alapjan
1990-1992 22 69 63 79 61 100
1994-1996 39 77 66 91 65 91
1998-2000 21 41 72 83 127 68
2001-2003 21 35 59 76 77 76

Forras: World Investment Report 2004, 289-290., 281-284. és 291-293. oldal.

A mind statisztikai mutatokat, mind szakértéi véleményeket feldolgoz6é kombinativ
versenyképességi rangsorolasok, elemzések koziil a két legismertebb a svajci Vezetés-
fejlesztési Intézet altal kozreadott ,IMD Globalis Versenyképességi Evkonyv” és a
Vilaggazdasagi Forum és a Harvard Egyetem ,,Globalis Versenyképességi Jelentése”. A
statisztikai adatok és a szakértdi megitélések alapjan képzett rangsorok Osszegezésénél e
kétféle kozelités eltérd stlyt kaphat: ardnyuk a Globalis Versenyképességi Evkonyv
készitésénél 2/3—1/3, a Globalis Versenyképességi Jelentésben forditva, 1/3-2/3. A szak-
érték szamszerlien nem megragadhatd tovabbi fontos jellemzoket, Osszefiiggéseket is
mindsiteni tudnak, de ugyanakkor a szakérték kivalasztasa, Osszetétele, az igy kapott
eredmények konnyebben megkérddjelezhetok. Lényeges koriilmény, hogy mind a két
értékelésben jelentds szerephez jut az allamhaztartdsi mutatok alakulasa, a helyezések
kiilonbsége az egy lakosra és az egy foglalkoztatottra jut6 GDP-hez képest jorészt ebbol
adodik.
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A Globalis Versenyképességi Evkonyv 2003-ban 49 orszagot, 2004-ben kilenc régio-
val is bévitve 60 gazdasagi egységet vizsgalt, négy csoportban
» gazdasagi teljesitmény,
» kormanyzati hatékonysag,
» vallalati hatékonysag,
» infrastruktira
tobb szaz kritérium alapjan.

Az Osszegezett rangsorolas eredménye mellett, valdjaban e részletek elemzése lehet
érdekes. Hat uj EU-tagorszadg legutdbbi rangsoroldsa (a vizsgalt gazdasagi egységek
szamanak boviilése miatti korrekciokkal) a legutobbi két évre azt mutatja, hogy Szlova-
kia elobbre, a masik négy orszag (koztiik Magyarorszag) hatrabb kertilt, Lengyelorszag
leggyengébb helyezése nem valtozott.

4. tibla
Versenykeépességi rangsor
Orszag 2003 2004
Esztorszag 19. 25.
Csehorszag 28. 36.
Magyarorszag 29. 35.
Szlovénia 36. 40.
Szlovakia 39. 3s.
Lengyelorszag 48. 48.
5. tabla

Adatok a Globalis Versenyképességi Jelentés rangsorolasaibol

Novekedési Versenyképességi Index Villalati Versenyképességi
Orszag Index
2003 2004 T2004 | K2004 | M 2004 | 2004 V2004 | U2004

Spanyolorszag 23 23 20 34 16 26 25 27
Portugalia 35 24 23 23 34 33 42 31
Gorogorszag 25 37 38 44 31 41 40 42
Esztorszag 22 20 15 26 30 27 34 24
Malta 18 22 21 30 47 50 60 49
Szlovénia 31 33 26 31 39 31 27 33
Litvania 40 36 33 43 33 36 37 35
Ciprus . 38 39 33 45 45 59 41
Magyarorszag 33 39 29 37 55 42 48 38
Csehorszag 39 40 19 51 41 35 31 37
Szlovakia 43 43 28 49 55 39 41 39
Lettorszag 37 44 36 52 37 49 51 48
Lengyelorszag 45 60 45 80 51 57 47 64
Tiz orszag atlaga 36 38 29 43 44 41 44 41
Magyarorszag

hanyadik helyen van 6. 9. 8. 7. 12. 9. 10. 7.

Forras: The Global Competitiveness Report, 2004-2005. XI-XXIII.oldal. A részindexek: T = Technologia, K = Koz-
intézmények, M = Makrookonomiai kornyezet; V = Vallalati miitkodés és stratégia, U = Uzleti kornyezet.
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A Globalis Versenyképességi Jelentés 2003-ban 101, 2004-ben 104 orszagot rang-
sorolt, egy harom sszetevobdl képzett Novekedési Versenyképességi Index és egy két
Osszetevobol képzett Vallalati Versenyképességi Index szerint (tervezik a két index
Osszevonasat). A 13 EU-atlag alatti tagorszag rangsorolasat bemutato 5. tabla szerint
mind az Osszegezett, mind a részmutatok igen nagy kiilonbségeket jeleznek egy-egy
orszag esetében €s az orszagok kozott is.

A Novekedési Versenyképességi Indexet nézve 2004-ben latvanyosan eldbbre keriilt
Portugalia, hatrabb hét orszag, koztiik Magyarorszag 4, Gorogorszag 12, Lengyelorszag
15 hellyel. Magyarorszag a tiz orszag atlaga koriil van e rangsorokban, de sokkal hatrabb

crer

Javul vagy gyengiil gazdasagunk versenyképessége?

Erre az ujabban gyakran feltett és vitatott kérdésre a versenyképesség Osszegezett
mutatdéi (az egy lakosra és az egy foglalkoztatottra jutdé GDP) alapjan az Eurdpai
Unidhoz viszonyitva egyértelmiien az a valasz, hogy: igen, javul versenyképességiink. A
"versenyképesség Osszetevai" cim alatt vizsgalt koriilmények, tényezdk ugyanakkor mar
vegyes képet mutatnak. Ezt is figyelembe véve inkabb tgy kellene fogalmaznunk, hogy:
versenyképességiink javult, de pillérei e tendencia folytatddasahoz még nem eléggé
szilardak.

Ilyen fogalmazast indokol allamhaztartasi mutatoink alakulasa is. Abban a kérdésben,
hogy a gazdasag versenyképességének megitélésénél az allamhaztartdsi mutatokat, a
Maastricht-i kritériumok teljesitését-kozelitését kozvetleniil figyelembe kell-e venni,
eltérnek a vélemények. Ezek kedvezotlen alakuldsat azonban semmiképpen nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil. Ha a roml6 tendenciat, ugy tlinik, sikeriilt is megallitanunk,
e mutatok jelenleg igen kedvezdtlenek. Gyors javitasuk esetén ez kevéssé befolyasolja
versenyképességiinket, kiilonosen akkor, ha egyéb koriilményeit, tényezdit a pénziigyi
korlatok mellett is javitani tudjuk. Az a tény, hogy erre feltétleniil sziikség van, még
inkabb 6vatos megitélést indokol. Bizonyara elfogadhatjuk a KSH kiadvany alabbi zard
gondolatat (id. m. 38. oldal):

»Mindezek a versenyképességi mutatok €s rangsorolasok megerésitik, hogy Magyar-
orszag a legtobb tekintetben az EU-atlagtol még messze van, a csatlakozd orszagok
kozott viszonylag jo poziciot foglal el. Ennek megtartasahoz azonban, javitasahoz és a
felzarkozashoz még inkabb, ismerniink kell gyenge pontjainkat (b6ven vannak ilyenek)
és céltudatosabban kell dolgozni jobb eredmények elérésén.”
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KULCSSZAVAK: VERSENYKEPESSEG, TERMELEKENYSEG.
COMPETITIVENESS, PRODUCTIVITY
KONKURRENZFAHIGKEIT, PRODUKTIVITAT

Summary

Our accession to the European Union made it even more important than earlier to interpret clearly what we
mean by economic competitiveness and how we can measure and properly judge its level or change. A
publication of the Hungarian Central Statistical Office titled “Our productivity and competitiveness at the
threshold of EU accession” presents several data and comparisons on our competitiveness and its change, using
first of all recent OECD and EU result tables, reports and analyses. On the one hand, the article summarises
and — by including most recent data and further analyses — extends the message of the HCSO publication, on
the other hand, makes an in-depth study of the experiences and methodological problems that occurred during
the preparation of the publication.
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GAZDASAGI JELZOSZAMOK 1.

(havi adatok)
2004.
Megnevezés 2003 november | december 5?::;%; december
el6z6 év azonos idészaka = 100,0 elélz (;'50}’1(;') -
1. IPARI TERMELES 106,4 110,7 103,5 108,3 96,19
2. EPITOIPARI TERMELES 100,7 112,0 104,9 106,8 98,19
3. MEZOGAZDASAGI TERMEKEK
FELVASARLASA 105,9 . . 100,3
4. KULKERESKEDELMI FORGALOM
BEHOZATAL 110,1 109,3 102,1 113,7
KIVITEL 109,1 113,5 106,6 114,8
5. KISKERESKEDELMI FORGALOM 108,4 . . 106,2" .
6. IPARI TERMELOI ARINDEX 102,4 102,1 101,6 103,5 99,5
7. EPITOIPARI ARINDEX 105,7 105,1 103,6 104,8 100,1
8. MEZOGAZDASAGI TERMELOI
ARINDEX 106,1 . . 94,6
9. KULKERESKEDELMIAR-INDEX
BEHOZATAL 100,1 . . 99,0”
KIVITEL 99,6 . . 98,6" .
10. FOGYASZTOIAR-INDEX 104,7 104,5 104,4 106,8 100,0
2004.
Megnevezés 2003 janudr —
november december december
11. KULKERESKEDELMI EGYENLEG,
millié eurd 41673 -102,1 256,59  —3878,8
12. ALLAMHAZTARTAS EGYENLEGE?,
milliard Ft -1057,7 -106,5 151,0 —1284,1

Az indexek, ahol mas megjegyzés nincs, dsszehasonlit6 aron szerepelnek.

a) Szezonalis hatasoktol megtisztitott €s munkanaptényezdével korrigalt indexek.
b) Januar—november.

¢) Els6 kozzététel.

d) Forras: Pénziigyminisztérium.

Jelmagyardzat: .. = Az adat nem ismeretes.
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GAZDASAGI JELZOSZAMOK II.
(negyedéves adatok)

Megnevezés

2003

2004.

1. negyedév

III. negyedév

—_

N

W

W

11

10.

12.

13.

. BRUTTO HAZAI TERMEK (GDP),
el6z6 év azonos id6szaka=100,0

. BERUHAZASOK,
€l6z6 év azonos idészaka=100,0

.EPITETT LAKASOK SZAMA

.HAZTARTASOK FOGYASZTASA,
el6z6 év azonos idészaka=100,0

. KULFOLDI ADOSSAGALLOMANY?,
az id6szak végén, millio eurd
BRUTTO
NETTO
.FOLYO FIZETESI MERLEG EGYENLEGE?,
millié eurd
.FOGLALKOZTATOTTAK SZAMA, ezer 8
.BRUTTO ATLAGKERESET, Ft/h6
. MUNKANELKULIEK SZAMA, ezer 6
MUNKANELKULISEGI RATA, %

. TAVBESZELO-HALOZAT az id8szak végén,
ezer
Ebbél: ISDN

MOBILTELEFONOK SZAMA az id3szak
végén, ezer

INTERNET-ELOFIZETESEK SZAMA az
id6szak végén, ezer

103,0

103,1
35543

106,5

48 090,5
21799,3

-6 576
39219

137 187
241,6
59

3613

600

7945

632

104,2

110,0
6 790

103,8

49 087,3
22 400,0

-1878
3894,1

143 097
239,5
58

3605

598

8208

652

103,7

112,7
8680

103,0

52 358,6
26 184,7

~1729
3906,6
139 746
251,3
6,1
3573

594

8364

675

a) Forras: MNB.
b) A 90 napon beliil Gij allasban kezddk nélkiil.
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FORRAS ES FELHASZNALAS TABLAK, 2001

A Kozponti Statisztikai Hivatal 2004 végén jelentette meg a 2001. évi foly6 és valto-
zatlan (el6z6 évi) aras forras és felhasznalas tablakat. A forras és felhasznalas tablak az
Agazati Kapcsolatok Mérlegének (AKM-nek) keretrendszerébe tartoznak. A tiblak az
EU kovetelményeinek — ESA'95-nek (European System of Accounts, Eurostat, 1995) —
megfeleld modszertan alapjan késziiltek az adatszolgaltatasra eldirt hataridore. A forras
¢és felhasznalas tablak folyd aron 1998-t6l, valtozatlan aron pedig 2000-t8l allnak
rendelkezésre. A kordbban évente Gsszeallitott AKM tablak a jovében Gtévente — a
nullara és otre végz6do évekre — késziilnek el, évente az adatforrasokkal kdzvetlenebb
kapcsolatban 1évd, egyébként a szimmetrikus tablaknak is alapjat képezé forras és
felhasznalas tablakat publikaljuk.

A forras tabla a termékek és szolgaltatasok teljes kinalatat tartalmazza alaparon,
soriranyban termék- és szolgaltatascsoportonként, oszlopiranyban pedig hazai kibocsatés
(dgazatonként) és import szerinti bontasban. Oszlopirdnyban kiegésziil tovabba az alap-
arra rarakodo tételekkel (kereskedelmi arrés, kiilon felszamitott szallitasi dij, termékadok
¢és terméktamogatiasok egyenlege), melyek a piaci beszerzési arra torténd atmenetet
teszik lehetové.

A felhasznalas tabla a rendelkezésre allo termékek és szolgaltatasok felhasznalasat
mutatja be piaci beszerzési aron, soriranyban a forrassal megegyez6 bontasban, oszlop-
iranyban felhasznalasi célonként, melyek a folyo termeld-felhasznalas (dgazati bontas-
ban), végso fogyasztas, bruttd alloeszkoz-felhalmozas, készletvaltozas és export. A tabla
tartalmazza tovabba az agazati bruttd hozzaadott értékeket, s folyé aron ennek fébb
komponenseit is. A termék- és szolgaltatascsoportok gy lettek kialakitva, hogy Ossz-
hangban legyenek a CPA noémenklatira két szamjegyes szintjével, az agazati besorolas
alapja pedig a TEAOR.

A forrés és felhasznalas tablak kozott kétféle azonossag all fenn; sorirdnyban a termék
szerinti, oszlopirdnyban pedig az dgazati azonossag. A tablak 0sszeallitasanak modszer-
tanat folyamatosan tovabbfejlesztjiik. A 2000. évtdl a forras és felhasznalas oldalt folyo
¢és valtozatlan aron egyidejiileg, a holland-magyar egyiittmiikodés keretében atvett szi-
multan kiegyensulyozasi eljarassal hozzuk 6sszhangba.

A transzparencia jegyében a kiadvany mellékletként tartalmazza a valtozatlan aras
2001. évi tabla bazisaként szolgald, modositott 2000. évi folyd aras forras és felhaszna-
las tablat is, melyen atvezettiik a nemzeti szamlak 2001-2002. évi éves végleges szami-
tasai soran bevezetett, s visszamenodleg a 2000. évet is érinté modszertani valtoztatasait.
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A tablak hasznos informacidt nyujtanak a gazdasagi koncepciok hattérszamitasaihoz,
dontés-elokészitésekhez, modellszamitasokhoz, termeléselemzéshez, piaci részesedések
vizsgalatahoz, tovabba a gazdasag egy-egy agazatanak kapcsolatait elemzd szakemberek
szamara is.

A kiadvany PDF file formatumban ingyenesen letdlthetd a KSH honlapjarol a ,,Letdlt-
het6 kiadvanyok™ meniipont ,,Nemzeti szamlak” témakorén beliil, a cim szerint azonosit-
va. A tablakat tovabbszamitasra is felhasznalok szamara lehet6ség van a kiadvanyt Excel
file formatumban tartalmazé CD megrendelésére is.

A kiadvany kétnyelvii (magyar, angol), s a tablak mellett a modszertani leirast és a
fogalmak rovid tartalmi ismertetését is tartalmazza.

(Forgon Maria)
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A KSH tajékoztatasi naptara, 2005

A kozzététel

A kiadvany cime

Térgyiddszak, -idépont

napja
Januar
05. szerda Ipari termel6i arak 2004. november
06. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2004. szeptember—november
06. csiitortok Személysériiléses kozati kozlekedési balesetek 2004. oktober
07. péntek Szallodai mutatdészamok 2004. december
10. hétfo Mezbgazdasagi arak 2004. november
10. hétfé Turizmus 2004. november
11. kedd Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2004. november
11. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2004. januar-november (elézetes)
14. péntek A fontosabb novényi kultirak elozetes 2004. évi

terméseredményei

17. hétfé Ipar 2004. november
18. kedd Fogyasztoi arak 2004. december (+2004. évi)
19. szerda Létszam és kereset a nemzetgazdasagban 2004. januar—november
20. csiitortok Allatallomény 2004. december 1.
21. péntek Epit6ipar 2004. november
24. hétfo Kiskereskedelmi forgalom 2004. november
25. kedd Népmozgalom 2004. januar-november
27. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2004. oktober—december
27. csiitortok A KSH jelenti 2004. november
28. péntek Személysériiléses kozuti kozlekedési balesetek 2004. november
31. hétfo Ipari termel&i arak 2004. december
Februar
01. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2004. januar—november
04. péntek Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2004. december
08. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2004. januar—december (elézetes)
08. kedd Szallodai mutatészamok 2005. januar
09. szerda Mezdgazdasagi arak 2004. december
10. csiitortok Turizmus 2004. december
15. kedd Ipar 2004. december
16. szerda Létszam és kereset a nemzetgazdasagban 2004. januar—december
17. csiitortok Fogyasztoi arak 2005. januar
18. péntek A mikodo gazdasagi szervezetek szdma 2004. IV. negyedév
22. kedd Epitéipar 2004. december
23. szerda Személysériiléses kozati kozlekedési balesetek 2004. december
24. csiitortok Kiskereskedelmi forgalom 2004. december
25. péntek Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2004. november—2005. januar
25. péntek Szallitasi teljesitmények 2004. IV. negyedév
28. hétfo Népmozgalom 2004. januar—december




70

GES-FIGYELO

A kozzététel

A kiadvany cime

Targyiddszak, -iddpont

napja
Mircius
01. kedd Beruhazas 2004. IV. negyedév
01. kedd Bruttd hazai termék (GDP) 2004. IV. negyedév (el6zetes)
02. szerda Ipari termeldi arak 2005. januar
03. csiitortok Lakasépitések, épitési engedélyek 2004. I-1V. negyedév
04. péntek A KSH jelenti 2004. december
04. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2004. januar—december
04. péntek Téavkozlés, internet 2004. IV. negyedév
07. hétfé Kiskereskedelmi iizlethalozat 2004. december 31.
08. kedd Szallodai mutatészamok 2005. februar
09. szerda El6zetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. januar
10. csiitortok Bruttd hazai termék (GDP) 2004. IV. negyedév
10. csiitortok Mezbgazdasagi arak 2005. januér
11. péntek Fogyasztoi arak 2005. februar
11. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar (elézetes)
17. csiitortok Ipar 2005. januar
18. péntek Létszam ¢és kereset a nemzetgazdasagban 2005. janudr
21. hétfs EpitSipar 2005. januar
22. kedd Kiskereskedelmi forgalom 2005. januar
25. péntek A KSH jelenti 2005. januar
25. péntek Népmozgalom 2005. januér
30. szerda Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2004. december—2005. februar
31. csiitortok Ipari termel6i arak 2005. februar
Aprilis
01. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar
07. csiitortok Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. februar
08. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—februdr (elézetes)
08. péntek Szallodai mutatoszamok 2005. marcius
11. hétfo Mezdgazdasagi arak 2005. februar
11. hétfo Turizmus 2005. januar—februar
12. kedd Fogyasztoi arak 2005. mércius
15. péntek Ipar 2005. februar
18. hétfé Epitéipar 2005. februdr
19. kedd Létszam és kereset a nemzetgazdasagban 2005. februar
22. péntek Kiskereskedelmi forgalom 2005. februéar
25. hétfd Népmozgalom 2005. januar—februar
27. szerda A KSH jelenti 2005. februar
27. szerda A miik6dd gazdasagi szervezetek szdma 2005. I. negyedév
28. csiitortok Foglalkoztatottsdg és munkanélkiiliség 2005. janudr-marcius




GES-FIGYELO

71

A kozzététel

A kiadvany cime

Targyiddszak, -idépont

napja
Mijus
02. hétfo Ipari termeldi arak 2005. marcius
03. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—februar
03. kedd Lakasépitések, épitési engedélyek 2005. I. negyedév
06. péntek El6zetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. marcius
09. hétfo Szallodai mutatdészamok 2005. aprilis
10. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—-marcius (elézetes)
10. kedd Mezdgazdasagi arak 2005. marcius
11. szerda Fogyasztoi arak 2005. aprilis
12. csiitortok Turizmus 2005. marcius
13. péntek Ipar 2005. marcius
18. szerda Létszam ¢és kereset a nemzetgazdasagban 2005. januar—marcius
19. csiitortok Epitéipar 2005. marcius
20. péntek Allatallomény 2005. aprilis 1.
23. hétfo Személysériiléses kozuti kozlekedési balesetek 2005. 1. negyedév
24. kedd Szallitasi teljesitmények 2005. I. negyedév
25. szerda Kiskereskedelmi forgalom 2005. marcius
26. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. februar—aprilis
30. hétfo Népmozgalom 2005. januar—marcius
31. kedd Beruhazas 2005. I. negyedév
31. kedd Bruttd hazai termék (GDP) 2005. 1. negyedév (eldzetes)
Junius
01. szerda Ipari termeldi arak 2005. aprilis
01. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—marcius
03. péntek A KSH jelenti 2005. marcius
03. péntek Tavkozlés, internet 2005. 1. negyedév
06. hétfo Kiskereskedelmi iizlethaldzat 2005. marcius 31.
07. kedd Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. aprilis
08. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—aprilis (eldzetes)
08. szerda Szallodai mutatészamok 2005. majus
09. csiitortok Bruttd hazai termék (GDP) 2005. 1. negyedév
10. péntek Mezdgazdasagi drak 2005. aprilis
10. péntek Turizmus 2005. aprilis
14. kedd Fogyasztoi arak 2005. majus
15. szerda Ipar 2005. aprilis
16. csiitortok Létszam és kereset a nemzetgazdasagban 2005. januar—aprilis
20. hétfo Epitéipar 2005. aprilis
23. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. marcius—majus
24. péntek Kiskereskedelmi forgalom 2005. aprilis
27. hétfé Népmozgalom 2005. januar—aprilis
29. szerda A KSH jelenti 2005. aprilis
30. csiitortok Ipari termel6i arak 2005. majus
30. csiitortok Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—aprilis
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A kozzététel

A kiadvany cime

Targyiddszak, -idépont

napja
Jilius
07. csiitortok Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. majus
08. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—majus (el6zetes)
08. péntek Szallodai mutatdészamok 2005. junius
11. hétfo Mezbgazdasagi arak 2005. majus
11. hétfo Turizmus 2005. majus
12. kedd Fogyasztoi arak 2005. junius
15. péntek Ipar 2005. majus
19. kedd Létszam ¢és keresetek a nemzetgazdasagban 2005. januar—méajus
20. szerda Epitéipar 2005. majus
21. csiitortok Kiskereskedelmi forgalom 2005. majus
25. hétfo Népmozgalom 2005. januar—méajus
26. kedd A KSH jelenti 2005. méjus
28. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. aprilis-jinius
29. péntek A miitk6d6 gazdasagi szervezetek szama 2005. 11. negyedév
Augusztus
01. hétfo Ipari termel6i arak 2005. jinius
02. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—majus
02. kedd Lakasépitések, épitési engedélyek 2005. 1. félév
05. péntek Elozetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. jinius
08. hétfo Szallodai mutatoszamok 2005. julius
09. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—junius (elézetes)
10. szerda Mez6gazdasagi arak 2005. jinius
10. szerda Turizmus 2005. junius
11. csiitortok Fogyasztoi arak 2005. julius
12. péntek Ipar 2005. junius
16. kedd Létszam ¢és keresetek a nemzetgazdasagban 2005. januar—junius
19. péntek Epitéipar 2005. junius
19. péntek Kiskereskedelmi forgalom 2005. junius
22. hétfo Személysériiléses kozuti kozlekedési balesetek 2005. 11. negyedév
24. szerda Szallitasi teljesitmények 2005. 11. negyedév
25. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. majus-julius
29. hétfo Népmozgalom 2005. januar—junius
30. kedd Beruhdzas 2005. II. negyedév
30. kedd Brutt6 hazai termék (GDP) 2005. I1. negyedév (elézetes)
31. szerda Ipari termel6i arak 2005. julius
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A kozzététel

A kiadvany cime

Targyiddszak, -idépont

napja
Szeptember
01. csiitortok Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—junius
02. péntek A KSH jelenti 2005. junius
05. hétfo Kiskereskedelmi iizlethalézat 2005. junius 30.
07. szerda Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. jalius
07. szerda Szallodai mutatészamok 2005. augusztus
08. csiitortok Brutt6 hazai termék (GDP) 2005. 1I. negyedév
08. csiitortok Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—julius (elézetes)
09. péntek Tavkozlés, internet 2005. I1. negyedév
09. péntek Turizmus 2005. julius
12. hétfo Mezdgazdasagi arak 2005. julius
13. kedd Fogyasztoi arak 2005. augusztus
14. szerda A kalészos gabondk terméseredményei 2005. év
15. csiitortok Ipar 2005. julius
16. péntek Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2005. januar—julius
20. kedd Epitdipar 2005. julius
21. szerda Allatalloméany 2005. augusztus 1.
22. csiitortok Kiskereskedelmi forgalom 2005. julius
23. péntek Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. junius—augusztus
26. hétfo Népmozgalom 2005. januar—julius
27. kedd A KSH jelenti 2005. jalius
30. péntek Ipari termel6i arak 2005. augusztus
30. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—julius
Oktéber
06. csiitortok El6zetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. augusztus
07. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—augusztus (elozetes)
07. péntek Széallodai mutatdszamok 2005. szeptember
10. hétfo MezOgazdasagi arak 2005. augusztus
10. hétfo Turizmus 2005. augusztus
11. kedd Fogyaszto6i arak 2005. szeptember
14. péntek Ipar 2005. augusztus
18. kedd Létszam ¢s keresetek a nemzetgazdasagban 2005. januar—augusztus
19. szerda Epitéipar 2005. augusztus
21. péntek Kiskereskedelmi forgalom 2005. augusztus
26. szerda A KSH jelenti 2005. augusztus
27. csiitortok Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. julius-szeptember
28. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. januar—augusztus
28. péntek Népmozgalom 2005. januar—augusztus
28. péntek A mikodo gazdasagi szervezetek szama 2005. 111. negyedév
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A kozzététel

A kiadvany cime

Targyiddszak, -idépont

napja
November
02. szerda Ipari termel6i arak 2005. szeptember
03. csiitortok Lakasépitések, épitési engedélyek 2005. I-1I1. negyedév
08. kedd Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasardl 2005. szeptember
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