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MUHELY-ELEMZESEK

JANOSSY TRENDVONALA S-ALAKUVA VALIK-E
A KOVETO ORSZAGOK ESETEN?

CSILLIK PETER — TARJAN TAMAS

A cikk célja, hogy nagyon kevés feltevés felhasznaldsaval olyan modellcsaladot mutasson be,
amely képes leirni a technologiai vezeté USA 1870 utani palydjat, a ma gazdag kéveté orszagok pa-
lyajat, a masodik vilaghdaboru utdani rekonstrukcios szakaszt, és elére jelezni a poszt-szocialista or-
szagok elkovetkezé hiisz éves novekedési palydjat. Cikkiink elején roviden megvizsgaljuk, hogy
Janossy azon feltételezése, miszerint barmely orszag hosszii tavii novekedése exponencialis fiigg-
vénnyel jol kozelitheté — a mai tapasztalatok fényében — fenntarthato-e vagy sem. Arra a kévetkezte-
tésre jutunk, hogy az egy fore juto GDP tekintetében csak a technolégiai vezetd USA palydja tekint-
heté exponencidlisnak, igy az 1870-t6l indulo masodik ipari forradalomban vezeté szerepre szert
tevé (majd ezt a poziciot megorzo) USA fejlédését leirhatjuk egy endogén, AK novekedési modell
segitségével, de a technologiai koveté orszdagok esetén a fiiggvényben figyelembe kell venni azt,
hogy ezen orszdagok mds orszagok tapasztalatait is dtveszik, ezért esetiikben olyan modositott AK
modellt hasznalunk, ahol a tékekitevé — bar tart az 1-hez — mégsem 1, és a felhalmozodo tapasztalat
segiti ezen orszagokat a névekedésiikben. A tényekkel osszhangban S alakii konvergencia-palyat ka-
punk a felzarkozo orszagok 1870-2000 kozotti békés korszakaira.

Janossy masik alapveté gondolata (az exponencidlis trendpalya mellett) az volt, hogy a haboru
utdni rekonstrukcio esetén a gazdasag gyors novekedése nem akkor ér véget, amikor az orszag elér-
te azt a termelési szintet ami a haboru kitorésekor volt, hanem a rekonstrukcios palya egészen addig
tart, mig a sajat trendpalydjdaba bele nem iitkozik a gazdasag. Ezt a hipotézist uigy modelleztiik, hogy
a potlasi hanyadot minimalisra szoritottuk addig, amig a gazdasag az (S alaki) trendpalydjat el
nem éri. Az igy szamitott rekonstrukciés palydk (amelyek 1945-t61 a 70-es évek elejéig tartottak),
megfeleld illeszkedést mutattak a tényadatokkal. Dolgozatunk végén kisérletet tettiink arra, hogy a
magyar gazdasdgot modellezziik és a 2000-2025 kozétti idészakra eldrejelzést tegyiink. Ez halatlan
feladat, mivel kézben a versenyintenzitast kifejez6 mutato kétszer is valtozott (1945 utan nagyjabol
felére csokkent, majd 1990 utan — feltételezésiink szerint — visszadllt az eredeti szintre), mikozben
szamitasba kellett venni mind az 1945 utdni, mind az 1990 utdni rekonstrukcios szakaszokat is. Az
elérejelzés szamszerii eredményeit cikkiink utolso, 4. fejezete tartalmazza.

Bevezetés

A cikkben tobb kiilonboz6, de mégis egymassal dsszefliggd kérdést vitatunk meg, ér-
vényes-e¢ Janossy trendvonala, kiilonbozik-e a technikai vezetd orszag ndvekedési palya-
ja a kovetdk atmeneti palyajatol, miként abrazolhaté a habort utani rekonstrukcios pa-
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lya? Magyar kozgazdaszok kozos szellemi kincse Janossy Ferenc munkéssaga. Képzel-
juk el, hogy kozel 50 éve az Orszagos Tervhivatal egy 2x2 méteres szobajaban iilve,
elzarva a nyugati kozgazdasagi aramlatoktol a statisztikai adatok tanulmanyozasaval,
egy olyan gondolatmenetet alkotott, aminek jo néhany eleme ma is é16. Janossy Ferenc
Lukacs Gyorgy nevelt gyermekeként a 20-as években Németorszagban, majd bé egy
évtizedet a Szovjetunidban élt, a haboru alatt fogolyként a GULAG-ban. Janossy logikai
alapon felépitett egy modellt, ami keriilte az akkoriban szinte kotelez6 dogmatikus
marxizalast, és kerlilte a gyakran pusztin matematikai konstrukciokat alkotd nyugati
elméleteket is. Néhany hiba — gy véljiik — becstiszott gondolatmenetébe, de konyvének
gondolati frissessége maig megtermékenyito.

Janossy [1966] szerint az egészséges gazdasdgok nodvekedése allando iitemil, ami
idonként nem az egy fore jut6 termelést, hanem a teljes termelést jelenti. Sokféle trend-
vonalat kiilonboztet meg, nem egyértelmi, hogy mikor mire gondol. Az elméleti részben
vilagossa valik, hogy a munkatermelékenység novekedését fejezi ki a trendvonal, ami a
vilag vezetd technikai hatalmanal 1870 ota azonos ilitemben fejlodott, viszont az abrak
donté része a kdvetd orszagok teljes termelésére vonatkozik. Konyvének II/5. fejezete
egy verbalisan leirt modell, amely nehezen rekonstrualhaté képletekkel szolgal vég-
eredményként, €s a levont kdvetkeztetés sem problémamentes. Megfogalmazasa szerint,
ha adott a fejlédési egyiitthatd, akkor a beruhdzasi hanyad nem befolyasolja a fejlédés
iitemét, csak a szintjét. Ugy latjuk Janossynal nem eldontott, hogy endogén vagy exogén
modellt haszndl, a vezetd orszdgokat vagy a kdvetd orszagokat modellezi, bar néha kitér
erre is. Jelzi, hogy a kovetd orszagnak lehetOsége van arra, hogy sajat tudomanyos-
technikai fejlesztés helyett atvegye a mashol mar kifejlesztett eredményeket.

Janossy egyik gondolatmenetét, ami szerint a haborus rekonstrukcidé nem akkor ér vé-
get, amikor az orszag eléri a haboru el6tti fejlettségi szintet, hanem csak akkor, amikor a
gazdasag eléri trendvonalat, maig idézik vilagszerte a téma kutatdi. Janossynak sok vita-
ja tamadt konyve megjelenésekor; az egyik kérdés az volt, hogy ha a trendvonal sziik-
ségképp exponencialis minden orszag szamara, és az alulrdél nem 1éphet6 at, akkor ho-
gyan értelmezhetjiik Japan ambiciézus novekedését a hetvenes években, ami igen jelen-
tdsen meghaladta, a barhogyan is értelmezett, hosszi tavi exponencialis palyat.

Roviden: fél évszazaddal Janossy gondolatmenetének kialakulasa utan és negyven
évvel konyve megjelenését kovetden ujolag megvizsgaljuk az altala felvetett kérdések
némelyikét. Konnyen lehet, ha a cikk cimében megfogalmazott kérdésre egy modell
kovetkeztetéseként adunk valaszt, akkor ezzel néhany kérdés konnyebben megvalaszol-
hatova valik. A kovetkez6 modellcsaladot négy év kutatdbmunkajaval fejlesztettiik ki, és
még messzi vagyunk attol, hogy befejezettnek tekinthessiik, de most jo alkalom nyilt
arra, hogy ismertessiik, mire jutottunk. Mivel egy matematikai orientaltsagli cikk nem
konnyli olvasmany ezért egy népszeriinek szant nyelvezeten, bevezetésként — ddlt
betiikkel — elézetesen felvazoljuk a gondolatmenet verbalisan is konnyen megragadhato
részeit.

a) Mit is vizsgalunk, miért vizsgaljuk, és hogyan vizsgaljuk? Arra vagyunk kivancsi-
ak, hogy milyen téenyezoktdl fiigg egy orszagban hosszu-tavon az egy fore juto GDP
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alakuldasa. Mi van a munkatermelékenység emelkedése mogott? Egy-egy orszag
tényleges novekedesi palydaja nagyon bonyolult, és kiszamithatatlan, ennek megvala-
szolasara nem vallalkoztunk, csak arra torekedtiink, hogy néhany orszag (az ugyne-
vezett gazdagok klubjaba tartozo orszagok) elmult 130 éves palydjanak jellegét
meghatarozzuk és abrazoljuk. Ami a tényeket illeti, nem vagyunk konnyii helyzetben,
a térbeli és idobeli 6sszehasonlitdsra is alkalmas nemzeti osszteljesitmény mérését a
modern statisztikai eljardsok csak napjainkban biztositjak. Az elmult évtizedben
tobb gazdasagstatisztikus is vallalkozott az elmult masfél évszazad vasarloerdn sza-
mitott GDP adatsoranak becslésére, ezek koziil — mint a kutatok tobbsége —
Maddison adatait valasztottuk.

Altaldnos a meggydzédés a kutatok korében, hogy a technikai vezetének tekintett
USA egy fore juto GDP-je, kicsiny ingadozasok mellett, évi 1,8%-kal nott 1870-tol.
A 2. dbran ez jol lathaté. (Osszesen két jelentésebb eltérés tapasztalhatd, elébb a
nagy gazdasagi valsag 1929-tdl lefelé, majd a masodik vilaghaboru miatti hadikibo-
csatasok felfele teritik el a gazdasdagot a potencialis kibocsatastol.) A tényleges USA
adatok exponencialis trendjét tekintik az USA potencialis kibocsatasanak, amivel
vegigosztottuk a vizsgalt 16 orszag egy fore juto, vasarloerében mért GDP-jét. Mi
olvashato ki az adatokbol? Tobb fontos dolog is lathato.

Az 1. abran bemutajuk 16 orszag USA-hoz viszonyitott dtlagos fejlettségét, illetve
fejlettségiik eltérését tiikrozd, relativ szords idébeni alakulasat. [Ausztralia, Auszt-
ria, Belgium, Kanada, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag, Olaszor-
szag, Japan, Hollandia, Uj-Zéland, Norvégia, Svédorszdag, Svdjc, Egyesiilt Kirdly-
sag.]Ezen kiviil megvizsgaltuk ezen orszagok atlagos névekedesi iitemét 1870—1910,
1910-1940, 1940-1970, 1970-1995 idoszakokra, majd vettiik az atlagok sulyozatlan
atlagat. Az deriilt ki, hogy az elsé két idoszakban atlagosan kisebb iitemben (1,3 és
1,2%) novekedtek az orszagok, mint a masodik két idészakban (3 és 2%). Lassu —
lassu — gyors — kozepgyors. Csak az atlagok viselkednek igy, vagy van valamilyen
mintazata az egyes orszdagok névekedésének is? Az egyes orszagok iddszaki atlagos
titemei arrol gyéznek meg, hogy mindenhol hasonlo volt a fejlodés. Vizsgaljuk meg
az titemek utan az USA fejlettségéhez viszonyitott palydkat is. Japadn esetén (3. dbra)
[feélreérthetetleniil kirajzolodik ez az S-alaku palya, hasonloan — bar a vdlasztott ab-
rdzolasi technika mellett kicsit 6sszenyomva — megfigyelheté ez az S-alak a finn, a
francia és a német fejlodést mutato részletesebb abran is. Az Egyesiilt Kirdlysag pa-
lydja — ez az orszag 1870-ben fejlettebb volt az USA-nal — ennek tiikérkepét mutatja,
tiikrozott S-alakban halad. (Rendre: 4., 8., 6., 5. dbra.)

Hova tartanak? 1870-ben a vizsgalt orszagok USA-hoz viszonyitott atlagos fejlettsé-
ge az USA 90%-an allt, mint az 1. abran lathato, ez az atlag 1950-ig 50%-ra mer-
seklodott, majd onnét novekedni kezdett, és 1970-re elérte az USA 80%-at, azota
80% és 90% kozott ingadozik, 85%-os érték koriil. Jegyezziik meg a 0,85-ds értéket,
ez modelliink egyik kulcsparamétere lesz. Lényeges azt is figyelembe venni, hogy az
1870-es és az 1990-es atlagos, kizel azonos szintii fejlettség mogott teljesen eltérd
szoras értékek talalhatoak. 1870—-1880 kozott a vizsgalt 16 orszag szorasa megha-
ladta a 40%-ot, ami szinte egyenletes csokkenés utan 1980-1995 kozott beallt egy
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b)

10% alatti értékre. A szorodas-csékkenést szoktak a gazdag orszagok konvergencia-

janak nevezni; az ugyanarra a fejlettségi szintre tarto orszagokat egy klubba tarto-
zoknak tekintik, ezek az orszagok a ,,gazdagok klubjaba” tartoznak. Kérdésiink te-
hat az volt, hogy mi magyardzza, hogy a gazdagok klubjaba tartozo orszdgok S-
alaku palyan konvergaltak az elmult 130 évben az USA fejlettségének 85%-dra?

A modellek épitéelemei. Az abrdk részletesebb tanulmdnyozdsa arra vezet, hogy
jobb eloszor eltekinteni a masodik vilaghdboru kivaltotta visszaesésektol, és a pa-
lyaivet ennek hianyaban felrajzolni, majd kiilon megvizsgalni a helyreallitdsi perio-
dusokat. (Janossy alapjan ugy fogalmazhatnank, hogy el6bb megvizsgaljuk a gazda-
sagi fejlodeés S-alaku nemzeti trendpalyadit, majd ezt kévetéen a helyredllitasi perio-
dusokat.) Csak a legkevesebb épitoelemet akartuk felhasznalni a modellnél, és lehe-
toség szerint eltekintettiink a nem mérhetd valtozoktol.

Feltételeztiik, hogy a diontéshozok racionalisak, nem mindent latnak elére, de amit
elérelatnak, azt figyelembe veszik dontéseiknél. Simon [1982] néhol ugy fogalmaz,
hogy a korlatozott racionalitads lehet az igazi racionalitas, mivel megsporoljak az in-
formaciok begytijtésének, rendezésének koltségeit. Dinamikus modellnél ez a naiv
vdrakozas alkalmazasat jelenti, ekkor a dontéshozo kivdlaszt valamit, ami azzal a
feltételezéssel optimdlis dontés, hogy a vilag nem valtozik, (stacioner halad). Ké-
S6bb uj dontést hoz, az akkori helyzetnek megfelelden. A dontéshozo a fogyasztast
kivanja maximalizalni, a mai és a késébbi — a végtelenig diszkontalt — fogyasztast,
ahol ez elegendé a dontéshozatalhoz. (Ahol nem elegendd, ott potlolagos kritériu-
mokat is alkalmaz.) Nincs a fogyasztonak bonyolult hasznossagi fiiggvénye, (dina-
mikus modellben ez nem elengedhetetlen), hanem ,,kozvetlen” a maximalis diszkon-
talt jelenertekét valasztja a fogyasztasnak. (Statikus modellben nem tudna eldonteni
a fogyaszto, hogy mire kéltse pénzet, ha a helyettesités hatarratdja nem lenne csék-
kend, de dinamikus modellel a dontéshozatal e nélkiil is megoldhato, a diszkontlab
alkalmazasaval.) Allandé diszkontlabat alkalmaztunk, nem kovettiik a kilatdselméle-
tet. A modellben eltekintettiink az allamtol és a pénztél, ebben kévettiik a modellépi-
tés egyik f6 agat. Nem kiilonboztettiik meg a human és a fizikai tokét, ugy tekintettiik,
hogy mindketté nagysiga a megtakaritassal novelhetd, mig belsé Osszetétele nem
sokat mond.

Kiilonbozé modellt alkalmaztunk a technikai vezeté USA és a technikai kovetd or-
szagok szamara. A technikai vezeto orszdag szamdra nincs ,,manna”, mindent magd-
nak kell kitalalni, a kéveté orszag viszont ,, fiirdik a mannaesében”, nemcsak a veze-
t0 orszagban kitalalt tudast hasznosithatja, hanem mindenkitol tanulhat, aki folotte
van. Ha a palyarol letért egy gazdasag (mert a haboruban lebombaztik a tékeallo-
manyt), akkor nem a békebeli potlasi ratat alkalmazta az orszag, hanem annak csak
toredéket.
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1. abra

A tizenhat "gazdag" kovetd orszag egy fére juté6 GDP-je sulyozatlan
atlaganak aranya az USA fejlettségéhez képest, valamint ennek szérasa,
1870-1992

——szoras -O-atlag

Az USA fejlodését egy olyan, ugynevezett AK modellel vizsgaljuk, amelyben mind a
fizikai toke (kalapdcstol orszagutig), mind a humantoke (ami sziiken véve az oktatas
és az egeszsegiigy terméke) része a tokének, és éppen olyan aranyban béviil a jéve-
delem, ahogy a tokedallomany béviil. Lattuk, hogy az USA novekedése egyenletes
titemii és az AK modell is ilyen eredményt szolgaltat, igy varhatolag ez nem rossz
eszkoz az USA névekedésének vizsgalatara. (Az A jelentése dltalaban a termelés
technologiai szintje, de ha a tokekitevd értéke 1, akkor A egyuttal az a konstans ér-
tekii termelés/toke hanyados is, amelynek jelentése, hogy mennyi jévedelem képzodik
egységnyi téke hasznadlata mellett.) Az egy fore juto jovedelem () és az egy fére juto
tokeallomany (k) az y=Ak alakban keriil felirasra, ahol a téke a potlasi 6 ratanak
megfeleléen fogy, és az s megtakaritasi ratanak megfelelden boviil. A dontéshozo azt
keresi, hogy milyen (s) megtakaritasi rata mellett tudja maximalizalni a mai, holna-
pi és végtelen idében bekovetkezo fogyasztasanak diszkontalt osszegét. A diszkonta-
las azt jelenti, hogy a mai fogyasztast tobbre becsiili a fogyaszto a holnapindl. Mo-
delliinkben minden évben azonos diszkontlabat alkalmaztunk, kalibralasanal abbol
indultunk ki, hogy a dontéshozo az amerikai (sok évtizedes, sok ezer részvenyre ki-
szamitott, inflaciotol megtisztitott) atlagos részvenyhozamot alkalmazza p diszkont-
ratanak.

Egyszerii eszkozokkel kimutatjuk, hogy ha a dontéshozo a fogyasztasanak diszkon-
talt netto jelenértékét kivanja maximalizalni, akkor A, 0 és p értékének fiiggvényében
konnyen csapda helyzetbe keriilhetne, ha a (0) potlasi rdta és (p) diszkontrdta dssze-
ge nem egyezne meg az (A) technoldgiai szint értékével. Révid szamolas mellett ki-
deriil, hogy ha eltérés talalhato az A technoldgiai szinvonal és a p diszkontrdta és a
0 potlasi hanyad 6sszege kozott, akkor az eltérés elojelétdl fiiggden vagy semmit sem
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d)

halmoznak fel, vagy semmit nem fogyasztanak el. Mivel azonban az USA-ban fo-
gvasztanak és felhalmoznak is, valosziniisitheto, hogy az A = 0 + p egyenliség telje-
siil, és éppen ilyen értékek mellett miikédik az AK modell. (Lasd az 1.szamu mate-
matikai fiiggeléket.)

Ilyen (4, J, p) paraméterek mellett vizsgalva a fogyasztast, ismét furcsa meglepetés-
ben lehet résziink, hiszen barmilyen névekedési iitemet valasztunk is, a gazdasdg
szamara mindig ugyanakkora diszkontalt fogyasztast kapunk. Ekkor feliilvizsgaltuk
a dontéshozo céljat, valoban csak a fogyasztast akarja maximalizalni, vagy mellette
mds szempontjai is lehetnek, és arra a kovetkezetésre jutottunk, hogy mas és mads
megtakaritdsi rata mellett mas és mds Osszegzett koltséget szenved el a dontéshozo.
Ha feltételezziik, hogy a koltség egyenesen ardnyos a megtermelt jévedelemmel, és
vessziik a jovedelem végtelenig diszkontalt jelenértéket, akkor a beruhdazasra juto
koltségnek van minimumpontja. Célszerti tehat azt is vizsgalni, hogy milyen (s) meg-
takaritasi rata mellett a legkisebb az egységnyi beruhdzasra juto koltség. Az optima-
lis megoldas esetén s = 0,5. Mivel az AK modellben mind a netto tékedllomany,
mind a jévedelem novekedési titeme ugy szamolhato, hogy az (s) megtakaritdsi rata
és az (A) technologiai szint szorzatat (a szorzat a brutto tékenovekmény) csékkentjiik
a (0) potlasi rataval, és az amerikai egy fore juto novekedési titem x = 0,018 ismert,
igy felirhato x, s, A, 0, p kézotti dsszefiiggés. Vagyis x = 0,018 =s4 -0 = 0,54 -0 és
A =0+ p, ezért A, o, p koziil egynek az értéke is elég, hogy a masik kettdt is megha-
tarozzuk. A fizikai toke/GDP aranya az USA-ban az elmult évtizedekben stabilan
2,5, mig a fizikai és humantdke aranyat nagyjabol 1:1 aranyunak meérik, adodik,
hogy A = 0,2. Ebbdl kovetkezoen 6 = 0,082 és p = 0,118. (A4 tények ennek nem mon-
danak ellen, az amerikai szamviteli torvény a kiilonféle tokeelemekre ad meg amor-
tizacios ratakat (ami itt egybeesik a  potlasi rataval), a diszkontratat pedig meg-
szabhatja az elmult hetven év amerikai részvényeinek atlagos realhozama.) Mivel a
modellezés soran feltételezziik, hogy a vezetd és kévets orszag modellje sok tekintet-
ben hasonlo, igy az USA-ban hasznalt A, 6, p értékeket a kévetd gazdasagokra is al-
kalmazzuk.

Koveté orszdgok fejlodését modositott AK modellel vizsgaljuk: a legfontosabb
kiilonbség, hogy a vezetd orszdg sebességeét nem hatdrozza meg a kovetd orszdagok
sebessége, viszont a kovetd orszdg sebességét meghatdrozza a vezetd orszag sebes-
sege is, valamint a vezeto és a kovetd orszag kozott lévo tobbi tényleges vagy poten-
cialis kévetd orszag tevékenysége. Az egy fore juto GDP itt nem y = Ak szerint hata-
rozodik meg, vagyis o tokekitevé nem 1, hanem anndal kisebb konstans. (Képletsze-
riien y = AE"K" a kovetd orszdgok egy fére jutd termelési fiiggvénye.) Ennek
megfeleléen viszont A nem konstans, hanem egy olyan szorzat, amelynek elso tagja
A, ami kozel esik, de nem teljesen azonos az USA technologiai szintjével, mig a ma-
sodik tagja E". A modell felépitésébdl lathaté, hogy E-n keresztiil szivirog be a
kiilvilag a modellbe, igy elséként E felepitéserdl kell szamot adnunk. Az E névekede-
si ditemét (ye= x[2 — (M/w)’]) meghatdrozé tényezbket ismertetjiik, ahol x az USA
egy fore juto GDP iiteme, egyben az USA termékei béviilésének éves iiteme, M a ko-
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veté orszag aktudlis fejlettsége az USA-hoz képest, w az adott orszag intézményei-
nek teljesitménydsztonzo ereje.
Ez utobbi (w) feldl inditva a magyarazatot, csatlakozva az intézményi iskolahoz,
amelynek alapfeltevése szerint a gazdasagi teljesitményt legerésebben az intézmé-
nyek hatarozzak meg, (az USA vallalatait a tékepiac hatékonyabb munkdra kénysze-
riti, mint az eurdpai orszagok bankalapu finanszirozasi rendszere, és a munkavalla-
1ok erdsebb munkateljesitésre kényszeriilnek az amerikai rezidudlis joléti allama-
ban, mint az eurdpai univerzdlis joléti allamban). Igy, ha az USA-beli intézmények
teljesitménykikeényszerito ereje, azaz w = 1, akkor az europai orszagok (és Japan)
eseten w < 1. Kiséreljiik meg megbecsiilni a tények oldalarol w-t. Lattuk, hogy a
vizsgalt orszagok csaknem minimalis szorodas mellett masfél évtizede nagyjabol az
USA fejlettségének 85%-ara alltak be. Azt feltételezziik, hogy ez igy is marad, és eb-
bdl kovetkezden ugy gondoljuk, hogy w = 0,85. A kobos képletet szétvalasztjuk:
x + x[1 — (M/w)*], ahol az elsé x az USA-beli termékgyarapoddsi iitem, pontosabban
a termekidedk keletkezése, mig a masodik elem hosszabb kifejtést igényel. Ennél fi-
gyvelembe kell venni, hogy — a horizontalis innovaciok iskolajanak alapfeltevése sze-
rint — minél gazdagabb egy orszag, annal tébb terméket gyart. (Lasd err6l Barro R.
J. — Sala-i-Martin, X. [1995] 6. fejezetét.) Ha az USA-ban gyartott termékek szama
1-gyel ardnyos, akkor az M fejlettségii orszagban gydrtott termékek szama M-mel
lesznek aranyosak.
Masfelol adott terméket gyartani alacsonyabb fejlettségii szinten lévo gazdasdagban
(tizemben) gyokeresen mast jelent, mint magasabb fejlettségii esetén, modellszertien:
,,minél kevésbe fejlett egy orszag, annal tobb munkat és kevesebb tokét hasznalnak
fel a termék gyartasahoz”. Ezek a gyartasi tapasztalatok 6sszegzodnek, a kevésbé
fejlett orszag atveszi az adaptacios triikkoket, hogy konnyebben végezze el sajat
jon, hogy milyen bérek mellett (ami aranyos M-mel) dallitottak elé az adapticios
technikat. Ha mindezeket a tényezdket dsszegezziik, akkor éppen E novekedési iite-
mét:

ye = x[2 - (M/w)’]
kapjuk meg.
Bar részben mar az eddigiekbdl is kovetkezik, kiilon is kimondhatjuk azt a feltétele-
zést, hogy a gazdasagi térben az idedk eloszlisa egyenletes abbol a szempontbol,
hogy bdarmely orszdg annyi idedt képes begyiijteni a konvergencia utja sordn, ami-
Iyen tavol van adott pillanatban a vezetd orszdgtol. Meghatarozni mar csak alfa ér-
teket sziikséges, amit az indokol, hogy a toke/termelés hanyados (fizikai + humanto-
ke estén) a koveto orszagokban is dllandonak lehetett tekinteni, igy annak érdeke-
ben, hogy A = A,E"™ ne viltozzon az sziikséges, hogy o kozelitsen 1-hez, mikozben
nem lehet 1, mivel akkor nem lenne hely a mas orszagokbol érkezo tudasmanna be-
fogadasara. Ezzel az egyenlet felallt és a maximalis fogyasztast keresve évrol évre
megadhato a névekedési iitem. A manna mellett a gazdasagi szereplonek a megta-
karitasrol kell déontést hoznia a palyan haladva, amire s = (y + 0)/A adodik. A mo-
dell illeszkedése a tényadatokhoz, a 3—7 abrakon lathatok, amelyek kielégitéen jo-
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nak tekinthetok. A névekedési iitem egyenletének — a matematikai fiiggelékben — a
kévetkezot kapjuk:
y()=p+t2p/{xt+In[M(t)/E(t)]- M,[2p/(p—x)+1n o] }

Helyredllitasi periodusok elemzése. Természetesen Janossy nevével kezdodo cikk és
eldadas nem feledkezhet meg Janossy ,,nagy dobdsarol”, ami szerint a hdborus
helyredllitasi periodus nem ér véget akkor, amikor egy orszag elérte a haboru eldtti
termelési (vagy termelékenységi) szinvonalat, hanem csaknem vdltozatlan iitemben
halad tovabb, egészen addig, amig bele nem iitkozik a gazdasag békebeli trendvona-
laba. A trendvonal ebben a cikkben vezeto orszag esetén logaritmikus mértékkel
mérve egyenes, de koveto orszagok esetén S-alaku.

Mint emlitettiik, modelliinkben nincs se allam, se pénz, se kiilkereskedelem, igy a
helyreallitasi periodus elemzését is azzal az eszkoztarral kell megoldanunk, ami
rendelkezésre all, és ez a potlasi 6 rata valtozasa lesz. Békében 6 = 0,082 volt, mint
korabban az USA modelljében lattuk, de mi a helyzet a haboru utan? A haborut ugy
tekintjiik, mint a tékeallomany rombolasat, (lebombazzak a hidakat, tonkremennek a
gépek, elpusztulnak a lovak, a humantéke képzése csékken a haborus években, az
egészségi allapot rohamosan romlik, stb.), ugyanakkor a tudasdllomany nem csék-
ken, uj termékeszmék sziiletnek a vezetd orszagban és adaptdljak a gydrtast a kéve-
t6kben AE"?, tehat toretleniil fejlédik, mikozben k csak a toredéke a békebeli k'-
nak. Mivel a. tart az 1-hez (o — 1), igy k/k'= y/y".

Jeloljiik k -val a tényleges jovedelem és a potencidlis jovedelem ardnydt, k = y/y", és
nézziik meg néhdny orszdg mdsodik vilaghdbori utdni x értékét: k jpim= 31 %,
K Nemeto.= 33%0, K Franciao.= 33 %0, K Hottandia= 37 Y0, K Beigium= 56 %0, K gusztria= 23 Y0,
K pania= 64 %. Nem indokolt a haboru utan tovabbra is 6 = 0,082-6t alkalmazni,
amikor égeto a tokehiany, raciondlis tehat a tokehiany eltiineséig egy jelentosen
alacsonyabb pétldsi hanyaddal dolgozni. Legyen 6 = 0 k", ahol & az aktudlisan al-
kalmazdsra keriilé potldsi hanyad, 5° = 0,082 (vagyis a békebeli potldsi érték), k =
yi" azaz dsszehasonlitia minden évben, hogy milyen lenne, ha a gazdasig az S-
alakii palyan (vagy Janossyval szélva a trendpdlydn) haladna azaz az y* értéken
lenne, és nem pedig a tényleges y-on dllna a gazdasag egy fore juto jovedelme, vé-
giil n egy alkalmas kitevo.

Lényeges a kitevo (n) értéke abbol a szempontbol, hogy nem lehet sem tul kicsi, sem
tul nagy, szamitasainkban kalibralassal n = 30 szerepelt. Japan, Németorszdg és
Franciaorszag (rendre 7., 6., 8. dbra) adatai szerint az illeszkedés megfeleld, a
tényadatok nagyjabol egybeesnek a helyredllitasi modell adataival.

Cikkiink végén megkiséreltiink, a magyar gazdasag elétt allo évtizedekrol is valamit
mondani. Ehhez az volt sziikséges, hogy az 1945-90 kozotti szocialista w-t is meg-
becsiiljiik, amit empirikus alapon vegiil is 0,42-nak valasztottunk. Ezt kévetéen meg-
vizsgaltuk, hogy mikor és milyen titemben éri utol hazank a régi EU tagok fejlettsé-
gét, és azt kaptuk, hogy fél évszdzadba is beletelik, hogy utolérjiik azokat, és a ko-
vetkezo ket evtized novekedesi titeme 0,030-0,032 kozott lesz.
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1. Az USA egy fore juté potencialis kibocsatasarol

Régota ismert, hogy az USA egy fore juto GDP novekedési {iteme 1870-t61 napjain-
kig atlagosan évi 0,018, ami a nagy valsag és a II. vilaghabora éveit leszamitva alig
valtozik, a potencialis és a tényleges egy fore jutd kibocsatas szinte megegyezik egymas-
sal.

2. abra

Egy fére jutoé potencialis és tényleges GDP alakulasa az USA-ban, 1870-1994
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Az endogén ndvekedéselmélet korébe tartozd AK modellt Barro-Sala-i-Martin (1995)
Neumann 1937-es cikkére vezeti vissza, de vagy fél évszazad elteltével Rebelo vezette
be ismét az irodalomba. Cikkiinkben eltériink az irodalomban bevett hasznossagi fligg-
vény hasznalatatol, kozvetleniil az 6sszegzett és diszkontalt fogyasztas maximalizalasat
végzi el a dontéshozd. Ez a kicsi eltérés sok tekintetben mas eredményekre vezet, mint
az irodalomban szokasos. Cikkiink — mint errél mar sz6 esett — a technikai vezetd orszag
(USA) novekedését vizsgalja AK modell segitségével. (Mas orszdg szamara ez nem
elegendd, mivel helyet kell biztositani a kovetd orszdgok termelési fliggvényében az
atvett tudasnak is, amelyet a 2. fejezetben vizsgalunk meg.) Jelen 4K modelliinkben a
fogyasztok (diszkontalt és Osszegzett) fogyasztasmaximalo palyait vizsgaljuk, és kozii-
liik azt a megtakaritasi ratat valasztjuk ki, amelynél a fajlagos tokevesztés minimalizal-
hato.

Ebben a fejezetben arra toreksziink, hogy meghatarozzuk az USA beruhazasi ratajat,
szubjektiv diszkontratajat és értékcsokkenési hanyadat. Az irodalomban altalaban nem
torekszenek arra, hogy az alkalmazott 4 termelés/t6ke hanyadost, & értékcsokkenési rata
és p diszkontrata értékeket valosagos adatokkal iitkoztessék, igy sok esetben irredlis
paraméterek mellett miikodnek a modellek. Ezen a helyzeten szeretnénk javitani, a pa-
raméterek meghatarozasat kozelebb vinni a mérhetd értékek tényleges értékeihez, és
szamiizni egyenleteinkbdl a nem megfigyelhetd paramétereket. Az egy fére jutdé GDP
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éves novekedési iiteme az USA-ban a mérések szerint 1870. ota nagyjabol évi x = 0,018.
(Feltételezziik, hogy a népesség nem valtozik.) Ismertnek tételezziik fel 4 értékét is,
mivel a masodik vilaghaboru utani idészakban fizikai téke/termelés hanyadost 2,5-nek
becslik, és az ujabb mérések szerint a fizikai téke nagyjabol a human tékével azonos
nagysagu, igy A = 0,2. Cikkiinkben eldbb meghatarozzuk az s megtakaritasi ratat, majd
elméletileg meghatarozzuk az p diszkontratat és az & értékcsokkenési ratat is, €s bemu-
tatjuk, hogy a szamitassal nyert paraméterek nem ellentétesek a mérhetd tényekkel. A
szamitas kritikus eleme, hogy milyen haszonfiiggvényt valasztunk. Ha a hagyomanyos
U = (¢ -1)/(1-0) fiiggvényalakot alkalmazzuk, ahol ¢ a fogyasztas és @ > 0, akkor
eleve kizarjuk, hogy nem zérus novekedés esetén 4 = 5+p fennalljon', és mind a néve-
kedési iitem, mind az s egyértelmiien 6 fiiggvénye lesz. Helyesnek véljiik, ha kiiktatjuk a
hasznossagi fiiggvénybdl a megfigyelhetetlen, onkényesen valasztott 6-t, és linearis
hasznossagot tételeziink fel; azaz a @ = 0 esetet. gy annak sem latjuk akadalyat, hogy az
r bérleti dij és A—9, a toke nettd hatarterméke megegyezzen a p szubjektiv diszkontrata-
val, (azaz r = A—9 =p); Rovid szamitassal megallapithatd, hogy csak akkor miikodéké-
pes az y =Ak modellvilag linearis haszonfiiggvényt ¢és fogyasztasoptimalizalast feltéte-
lezve, ha p +6 = A, és ekkor C = y,/4 = k,, mig, minden mas esetben értelmezhetetlen
eredményhez jutunk. (Ha p +6 < A4, akkor a maximalis fogyasztas minden hataron tal
ndne — vagyis nincs optimuma —, mig ha p + & > A4, akkor a maximalis fogyasztas s = 0
érték mellett teljesiilne, azaz a vagyont felélik.) Elemezzik p+d = A Osszefliggést!
Latjuk, hogy az y = Ak termelési- és U = ¢ linedris hasznossagi fiiggvény esetén a vallal-
kozésok nettd hatarterméke (r) és a szubjektiv diszkontrata (p) azonossa valik. Latjuk,
hogy p+ 6= 4 esetén C = y,/A = k,, azaz barmilyen gyorsan halad a gazdasag a diszkon-
talt 6sszes fogyasztas éppen az induld tékeallomany k, értékével egyezik meg. Ebbdl
persze nem az kdvetkezik, hogy barmely s megtakaritasi rataval egyforma valdszinliség-
gel halad a gazdasag, hanem az, hogy pt+o = A vilagban egy masodik optimizalast is
végre kell hajtanunk. Mivel C(s) értéke konstans, ezért egy tovabbi optimum elvet kell
valasztanunk, amely szerint az USA tényleges novekedési palyaja alakul. Uj elvként a
fajlagos termelési koltséget lenne célszeri bevezetni, és ezzel minimalizalni. Ahhoz,
hogy C-t elérjilk minden évben az y kibocsatassal aranyos termelési koltség meriil fel.
Ha a termelési koltségrol feltessziik, hogy aranyos y-nal, azaz by nagysagu, ahol b egy
alkalmas aranyossagi tényez6; akkor a koltségek jelenértéke b Y(s). Konstrualjunk meg
— az egységnyi i = sy, beruhazasra es6 (Y) kibocsatas jelenértékét mérd, PI profitabilita-
si index mintajara, — a ZI, a termelés fajlagos koltségindexét. A profitabilitasi index
szokasosan, PI = Y/i = Y/(sy,) = [k/(1-s)]/(s4k,), ennek mintdjara irjuk fel a minimaliza-
lando ZI-t, a termelés fajlagos koltségindexét, amely — a fogyasztas konstans C(s) = k,
jelenértéke mellett — masodik célfiiggvényként szolgal. ZI = bY/(sy,) = (b/A)/[s(1-s)], ZI
sziikségképp éppen s = 0,5 mellett éri el a minimumat. Arra az eredményre jutottunk,
hogy Ak termelési és U = ¢ linearis hasznossagi fliggvény esetén sziikségképpen s = 0,5
adodik.

! Barro — Sala-i-M. (1995) Ak modelt targyald 4. fejezetben egyensuly esetén az A>p + & feltételt fogalmazza meg,
ha 6> 0.
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A) Meghatarozzuk & értékét a fizikai téke vonatkozasaban, majd ezt az értéket kiter-
jesztjiik a humantokére is. Brealey-Myers [1996] 6. fejezetének amortizaciordl szold
része szerint az USA 1986. évi adotérvénye szerint a legtobb ipari berendezés az 5 és
7 év alatt leirhatd eszk6zok osztalyaba tartozik, mig a lakohazakat 27,5 év alatt, a
nem lakas céljara szolgalo ingatlanokat 31,50 év alatt irjak le. Ha stlyozatlan atlagot
szamitunk 1/5 = 20%, 1/7 = 14,3 %, 1/27,5 = 3,6% ¢és 1/31,50 = 3,2% amortizacios
kulcsokbdl, akkor & = 10,3, mig ha kozelitve a fizikai vagyon belsé aranyaihoz a gé-
peknek fele akkora sulyt adunk, mint az épiileteknek, akkor 0=8,0% adodik. Vessiik
ezzel egybe elméleti szamitdsainkat. Mivel x = s4—0, és s = 0,5 az el6z6 pont értel-
mében, valamint mérések mutatjak, hogy 4 = 0,2 és x = 0,018, igy & = 0,082. Az el-
méleti szamitasbol nyert = 0,082 meglehetdsen kozel esik az USA amortizacios
torvényében talalhaté értékekhez.

B) Meghatarozzuk p értékét is. Feltételezziikk azt, hogy a részvényhozamok dontd
mértékben hozzajarulnak a szubjektiv diszkontlab kialakulasdhoz. Brealey-Myers:
Vallalati pénziigyek 1995. évi 5. kiadasaban a 7.1 tablazat 1926—94 kozotti idszakra
az Ibbotson Associates, Inc. 1995. Yearbook adataira tdmaszkodva kozli, hogy a
részvények atlagos éves realhozama 8,9 %, mig a kisvallalati részvények atlagos re-
alhozama 13,9 % volt. Esszerii, ha tigy gondoljuk, hogy a diszkontrita e két szam
kozott talalhatd. Vessiik egybe ezt elméleti szamitasainkkal: mivel 4—p = J, és 4 =
0,2 mig az el6z6 pont értelmében & = 0,082, igy p = 0,118, ez szinte teljesen meg-
egyezik azzal, mint ha azonos stllyal vessziik a kis- és nagyvallalatok részvényho-
zamait, ami atlagosan 6 = 0,114-et ad.

C) Az s = 0,5 jott ki eredményként, amit empirikusan kozelithetiink, ha az USA-beli kb.
25%-o0s — fizikai tokét érintd — beruhazasi ratahoz hozzaadjuk a GDP aranyos egész-
ségiigyi kiadasok 14%-at, az oktatasi kiadasok 6%-at és 5% egyéb human beruhazast.
Célunk ebben a fejezetben az volt, hogy meghatarozzuk linearis hasznossagi fiigg-

vény feltételezése mellett az 4k modell megtakaritasi ratajat. Els6 1épésben kimutattuk,

hogy ekkor sziikségképpen 4 = o+p és a fogyasztas jelenértéke megegyezik az induld
tokeallomannyal. Masodik 1épésben meghataroztuk a megtakaritasi rata értékét, és azt
nyertiik, hogy s = 0,5. Ezzel 4, J, p, x kdzott olyan kapcsolat adodik, hogy barmelyik két
érték ismeretében a masik ketté meghatarozhatova valik. A tényleges értékek igazodnak

az elérejelzésekhez, amennyiben a szubjektiv diszkontratat a vallalati profitrataval, mig a

potlast az amortizacids kulcsokkal hozzuk kapcsolatba. Ekkor 4 = 0,2, 6 = 0,082, p=

0,118, x=0,018, s = 0,5 adddik eredménykeént.

2. Kovet6 orszagok novekedésének elemzése

A modell felhasznalja a fejlettségnek termékszammal valo kozelitését (Barro-Sala-i-
Martin 6.fejezet), kisebb modositassal Jones (Jones [2004]) idea elméletét, a ndvekedést
szabalyoz6 intézmények elméletét, a fizikai és humantke elméletét. Ismét feltételezziik
a szereplokr6l, hogy naiv varakozas mellett maximalizaljadk fogyasztasuk végtelenbe
vett nettd jelenértékét, és ennek megfelelden halmozzak fel a sziikséges tokemennyisé-
get.
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Ebben a részben azt vizsgaljuk, hogy milyen tényez6k magyarazzak, hogy az un. fej-
lett kovetd orszagoknak a technikai vezetd orszag (az USA), illet6leg azzal parhuzamos
palyahoz vald konvergencia palyaja S alakot ir le. Modelliinkben — 6sszhangban az iro-
dalommal — feltételezziik, hogy minden uj terméket a technikai vezetd allit eld, mig a
kovetdk e termékek némelyikének hazai gazdasagos gyartasaval osszefliggd adaptacios
feladatokat oldanak meg. Modelliink 6t feltételen nyugszik, amelyet a)—e) pontokban
ismertetiink, ezek kiterjednek arra, hogy Cobb-Douglass termelési fiiggvényt alkalma-
zunk, ahol explicite is megjelenik az intézmények teljesitménydsztonzd erejének mérté-
ke, ahol a technologiai tudast egy kobds modell segitségével sajatitjak el a gazdasagok,
feltételezziik, hogy a gazdasagi tudastér egyenletes (nincsenek benne csomok), igy bar-
mely azonos berendezkedésii orszag még felszivhaté technologiai tudasa egyenesen
aranyos a vezetd orszagtol valo tavolsagaval, és végiil a termelési fliggvényben a (fizikai
+ human) téke kitevoje hataratmenettel tart az 1-hez.

a) Az intézmények (¢és intézményrendszerek) teljesitménykikényszerité hatasa eltéro.
Jeloljiik w-val ennek mértékét, ugy, hogy a legerdsebb teljesitménykikényszerito erd-
vel rendelkezd intézményrendszert 1-gyel, az elméletileg legkisebb teljesitményki-
kényszerit6 erével rendelkez6 intézményrendszert 0-val jeldljiik. (0 < w < 1) Feltéte-
lezésiink szerint azok az orszagok tartoznak egy konvergencia-klubba, amelyek azo-
nos o teljesitménykikényszerité intézményrendszerrel birnak. Technikai vezetd or-
szagnak az USA-t tekintettiik, és Gigy gondoljuk, hogy éppen azért technikai vezetd az
USA, mivel esetében w = 1, igy itt az innovacids tevékenység termék-innovacios ré-
sze is megvalosul, szemben mas orszadgokkal, ahol csak a know-how innovacié valo-
sul meg). Ha az USA intézményrendszerét tomoren kivanjuk jellemezni, akkor az na-
gyon hasonl6 az OECD orszagokéhoz a tulajdonjogok védelme és a jog uralma szem-
pontjabol, de eltérd két szempontbol: piacbazisu (és nem bankbazisu) a vallalatok fi-
nanszirozasi rendszere, valamint viszonylag alacsony adokulcsokkal fedezett rezidua-
lis (és nem magas adokulcsokkal fedezett univerzalis) joléti allam mikodik. Tébben
érveltek ugy, hogy a piaci finanszirozas nagyobb teljesitményre kényszeriti a vallala-
tot, mivel a részvények piaci értéke allanddan 6sztonzo jelzést ad a vallalatvezetésnek
a teljesitményrdl. Hasonloképpen, a sziik joléti intézményrendszer €s a kicsiny adote-
her nagyobb teljesitményre 6sztonzi és kényszeriti a munkavallalokat. Ugy gondoljuk,
hogy egy orszag intézményeinek teljesitménykikényszerité hatdsa, azaz w, meghatd-
rozza azt, hogy az datmeneti palya végén hova keriil egy orszag, azaz milyen tavolsag-
ra halad majd parhuzamosan a vezeté orszdaggal (ahol w = 1), de nem azt, hogy
mennyi ido alatt és milyen palyan jut el oda. Az USA-n kivill a cikkben vizsgalt or-
szagoknal ugy gondoljuk, hogy w = 0,85.

b) A kibocsatas Y = A,K* (LE)" ™ Cobb-Douglas alaku. K téke a humantSke és a fizikai
toke Osszege, (mindkettd novekedésének forrasa a megtakaritas, és az értékcsokke-
néssel csokken az értéke), a a téke hatvanykitevéje. A hatékony egységekben szamolt
munka [LEA,"""®], ami az L munka és az [EA,""®] termék- és gyartasi eljaras esz-
me (TGE) szorzataként all el6. Két kiilonb6z6 dolgot jelol a humantdke és a TGE. A
humantékét, épplugy mint a fizikai t6két a fogyasztasrol vald lemondassal novelni le-
het. Az el nem fogyasztott jovedelem vagy fizikai tOkeegységekben testesiil meg,
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vagy abban, hogy az iskolaban sok évet eltdlt a gyermek, ahol az altalanos miveltsé-

get szerzi meg, de nem TGE-et. A TGE a relevans termelési tudast jelenti, azaz egyfe-

161 a termékek leirasat (termékeszmét) masfeldl azt, hogy az kiilonbozo technologiak-

kal miként allithaté el6. [Hamlet monologjanak vagy Pithagorasz tételének tudasa

nem része a TGE-nek, de a raforditott id6 az iskolai oktatasban része K-nak, éppugy
mint a kalapacs és a présgép. Ezzel szemben TGE része nemcsak az, hogy milyen egy
korszerii személygépkocsi, hanem az is, hogy miként lehet azt elkésziteni sok robot és
kevés szakmunkas munkajaval az USA-ban, vagy szalag mellett kevesebb célgép és
tobb munkas munkajaval Olaszorszagban, vagy még kevesebb eszkdz és még tobb

munkaerd igénybevételével Torokorszagban.] Az egy fore juté GDP atrendezés utan a

kovetkezd format Slti: y = A,E'™ k"ahol y az egy fore juté kibocsatas, k az egy fore

jutd toke, E a munka hatékonysagi egységei. Ami igen fontos, az E belsd tartalma.

Ennek érdekében E novekedési iiteme, YE keriil megvizsgalasra. A jelen fejezet hatra-

1évé részében részletesen megindokoljuk, mi szol amellett, hogy vi = x[2 — (M/®)’]

képlet irja le E éves novekedési iitemét, ahol M az orszag pillanatnyi elmaradésa a

technikai vezetd orszagtdl, x az USA egy fore jutd éves novekedési liteme 1870-2000

kozott.

¢) Modelliinkben feltételezziik, hogy minden 0 terméket a vezetd orszagban talalnak ki,
mig a kovetd orszagra az adaptacio feladata harul. A kovetd gazdasag szerepldinek
éves gazdasagi tudasgyarapodasa, azaz TGE éves valtozasa két szam Osszegeként ala-
részt abbol a tudasbdviilésbdl, amit a vezetd orszagban megsziiletett innovacio — telje-
sitménykikényszerité intézmények melletti — adaptacids tudasgyarapodasi iiteme

x [1 — (M/o)*] kovetkeztében sziiletett meg. Ez utobbit indokolandé néhany feltétele-

z¢ést kell tenniink:

c/1. A vezetd orszag és a vizsgalt orszagok kozott igen sok orszag, és minden orszag-
ban sok, eltéré (M) jovedelemszintli régi6é és mikrorégio talalhato, ahol javakat
termelnek. Minél fejlettebb egy orszag (régid) annal tobb N terméket gyart, és fel-
tevésiink szerint a gyartott termékek szama egyenesen aranyos az orszag fejlett-
ségével.

c/2. A vezetd orszag altal feltalalt terméket annak megfelelden lehet gazdasdgosan
gyartani, amilyen az orszag ellatottsaga t6kével és munkaval, amely tiikr6zédik a
téke és munka araranyaban Pg/P; is. Adott pillanatban minden M fejlettségi
szinthez kolesonosen egyértelmiien hozzatartozik egy Px/P, ararany és igy opti-
malis téke/munka kombinécio.

c/3. Minden kovetd orszag arra torekszik, hogy csak az elkeriilhetetlenill sziikséges
adaptaciot végezze maga, ezért ingyenesen atveszi a nala csak egy fokkal fejlet-
tebb orszag adaptacios tudasat, és azt adaptalja tovabb sajat fejlettségi szintjének
megfelelden. Az orszagok, régiok, mikrorégiok bontasaban azt varhatjuk, hogy a
fejlettségi 1étran minden résztvevonek van kozeli szomszédja, azaz a vertikalis
szomszédsag csaknem folytonos és egyenletes. (Ha valahol mégsem lenne egyen-
letes a fejlettségi skala, akkor az adott orszag tobb lépcsében végzi el az adapta-
ciot, ennek id6tobbletétdl azonban eltekintiink.)
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c/4. A bér mindenhol egyenesen aranyos az orszag M fejlettségével, és az adaptalo or-
szag értékben Osszegzett tudasa a bér és termékszam szorzataként all el6. Mivel
azonban az N termékszam is a (M) fejlettséggel aranyos, igy M>-ek integralasat
kell elvégezni, w-ig. [Mint az a)-ban err6l szo6 volt, az orszag intézményeinek tel-
jesitménykikényszerité hatasa (w) egyben megszabja azt is, hogy milyen fejlett-
ségi szinthez konvergalhat az orszag. Az o konvergenciaérték, tehat az a fels6 ha-
tar, amelyre az 6sszegzést el kell végezni.]

@

j; wrdu=[ 15 I =@¥3)[1 - Miw)]

Az integralas utan lathat6, hogy az M szinten 1év0 orszag adaptacios tudasgyarapodasi
iiteme [1— (M/w)*]-nel aranyos.

¢/5. A TGE innovacios tudasgyarapodas az USA x termékinnovacids litemének + az
elébbi adaptacios tudasgyarapodasi litem konstans-szorosanak Osszege, azaz
ye = x+ ¢ [I-(M/w)’]. Abban az esetben, ha azt tételezziik fel, hogy a termék-
innovacids iitem (x) és az adaptacids tudasgyarapodasi iitemének (c¢) konstansa
nem tér el egymastol, akkor:

7e=x [2 — (Mlw)’] alaku.

d) Az eddigiekkel szorosan Osszefiiggd kérdés, hogy milyen a gazdasagi tér ideakkal
valé beszortsaganak egyenletessége. Feltevésiink szerint barmely azonos (o) beren-
dezkedéssel biré kdvetd gazdasag szamara barmely pillanatban a hatralévé teljes fel-
zarko6zasi palyajan még megszerezhetd adaptacids tudasallomany egyenesen aranyos
a vezetd orszagtol valo tavolsaggal. Gerschenkron alapjan megfogalmazzuk azt a fel-
tevést, hogy minél elmaradottabb egy kdvetd orszag a vezetd orszaghoz képest, annal
gyorsabban ¢és annal tobb relevans miiszaki ismeretet tanulhat. A ,,gyors” azt jelenti,
hogy a tudasndvekedés évi iiteme forditott a fejlettséggel, amelyet azutan konkretiza-
lunk az x[1 — (M/w)’] sszefiiggésben, mig az ,,annal tobbet” azt jelenti, hogy a bar-
mely pillanatban a még megszerezhet6 teljes tudas éppen tavolsdgaranyos. Ami az ®
feletti tartomanyt illeti, az 1870-1914 koz6tti brit gazdasagtorténetet tanulmanyozo,
Landes, Mokyr, alapjan a kdvetkez6 mondhato: 1870 utan a britek mindent megtettek,
hogy ne jussanak el hozzajuk az innovaciok, nem fogadtak be sem a Thomas féle
acélgyartasi technikat, sem a Solvay féle szédagyartast (ezek voltak a kulcs acél- és
vegyipari technologidk akkor), mivel til sokat ruhaztak be az el6z6 Siemens-vas €s
Leblanc-szoda technologiakba ahhoz, hogy gazdasagosnak talaltdk volna kidobni azt.
Makacsul ellenalltak annak a kontinentalis gyakorlatnak, hogy szakiskoldkon és mii-
szaki akadémiakon oktassak a modern ismereteket, azért tették ezt, mert a hatalmon
1évok ovtak sajat relativ pozicidjukat. Ha feltesszilk még, hogy minél fejlettebb egy
orszag annal tobb termék és annal tobb innovacio-ellenes csoport van, és minél gaz-
dagabb egy csoport, annal inkabb képes elharitani a konkurrens tudast, (gyarrol-
gyarra és orszagrol-orszagra terjednek az eszkozok az 11j technologiak elharitasara),
akkor azt kapjuk, hogy éppen kdbdsen morzsolodik le a tudas a vezetd orszagnal gaz-
dagabb kovetd orszagok esetén. Az angolok esetén, ez a gazdasagtorténet szerint do-
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kumentaltnak is tekinthetd. Ennek alapjan az is magyarazhatova valik, hogy mi torté-
nik, ha egy olyan korabban szegény, kovetd orszag, mint amilyen Japan, tulfut @-n. A
mechanizmus azonos az angol esettel.

e) Azy = A,E'" “k “egyenlet vizsgalatanal egyetlen elemet kell tisztaznunk még, milyen
legyen a értéke. A korabbi novekedéselméleti munkak 1/4 és 1/3 koriilire becsiilték o
értékét, a kibovitett tékekoncepciot vallo munkak 0,7 koriili értéket valasztottak, mig
az AK modell esetén o = 1 volt a kitevé. Modelliinkben oo — 1értéket valasztottuk, ki-
indulva abbdl a ténybdl, hogy az elmult 130 évben nagyjabol annyit csokkent a terme-
1és fizikai tOkeigényessége, amennyit emelkedett humantdke igényessége, vagyis a
toke/termelés hanyadosa csaknem véltozatlan maradt.

A matematikai fiiggelékben levezetjiik a novekedési litemet, most csak roviden értel-
mezziik azt.

(13)  y()=limy(t)=p +2p/ {In[()/E(1)]-In &y(0)) }.

Elemezziik a (13) képletet, ami a model kozponti eredménye! Azt jelenti, hogy E/y
fiiggvényében kell gyorsitani vagy lassitani a ndvekedést ahhoz, hogy a végtelenbe
szummazott fogyasztas jelenértékét maximalizalni tudja a dontéshozd. y = Ak esetén
s=(y + 0)/(p+ 9), ahol s a megtakaritas, igy s = f{E/k) azt jelenti, hogy ha a dontéshozo
ugy latja: megnétt az ideastock a tokéhez képest, akkor célszerli ndvelni a megtakaritast,
mivel igy tudja maximalizalni a fogyasztasat. Koznapian szo6lva, ha sok 0j talalmanyle-
irasa van a tokéhez képest, akkor érdemes tovabb iskolaba jaratni a gyereket, vagy venni
egy Uj termelGberendezést, mert van mit termelni. Az s = f{E/k) fiiggvény linearisan is
kozelithetd, hiivelykujj-szabaly elég az optimalis s megbecsléséhez.

Bemutatjuk Japan, Franciaorszag, Egyesiilt Kiralysag 125 éves tényleges és a model-
lel szamitott palyajat.

— Az idopont megvalasztasa részben a konvencio altal kotott, 1870-es kezddponttal
vizsgaltak a kérdést eddig is a tanulmanyok, és erre j6 okuk van. Lezajlott az ameri-
kai polgarhaboru, Eurdpaban a frissen egyesitett Németorszag vereséget mért Fran-
ciaorszagra, a Meiji-restauracio felszaimolja a feudalizmust Japanban. Ett6l az id6-
ponttdl valik vezetd technoldgiai hatalomma az USA, és a mai napig megdrizte ezt a
szerepét. Maddison idésorai sok orszag esetén éppen 1870-t61 késziiltek éves bon-
tasban.

— A tanulmanyban 16 ,,gazdag” orszagot vizsgalunk, ezek kozott egyes orszagok egy
fore jutd GDP-je 1870-ben magasabb volt, mint az USA-é (Egyesiilt Kiralysag,
Ausztralia, Uj-Zéland, Hollandia, Belgium) mésok induléértéke kozel esett a kon-
vergencia-értékhez (Németorszag, Ausztria, Franciaorszag, Svajc, Kanada), ismét
masok nagyobb utat tettek meg induld helyzetiiktd] napjainkig (Japan, Olaszorszag,
Finnorszag, Norvégia, Dania, Svédorszag.) Jeloljiikk M-mel egy adott orszag egy fére
jutd GDP-jének aranyat az USA-hoz képest, igy ¢ = 0-ban az elsé alcsoportban
M, > 1, a masodikban M, = @, a harmadik-ban M, < @ volt a helyzet. A fenti orsza-
gok kozil jo néhany (Japan, Németorszag, Olaszorszag, Franciaorszag, Ausztria,
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Hollandia, Belgium) 1945 utan rekonstrukcios palyara kényszeriilt, masokat (Kana-
da, Ausztralia, Uj-Zéland, Svijc, stb.) elkeriilt a habora végi dsszeomlas.

Modelliink kulcsparaméterei o, 4, J, p, o, E, ezek meghatarozasat kell elvégezniink.

e Az a paraméter a toke Kitevije, ez a hagyomanyos, fizikai tokeallomannyal dol-
goz6 modellekben 1/3 volt, a humantdkét is tartalmazo modellek esetén a értéke
magasabb, ¥ vagy 1, ez utobbi mar az AK modellben hasznalt paraméter. Model-
liinkben o hataratmenettel éppen 1-hez tart.

e Az A, termelés/téke hanyados, a J értékcsokkenési és a p diszkontlab A -t (14)
meghatarozza, mig az utdbbi két paraméter esetén egyszertien atvesszilk az USA
vizsgalatanal hasznalt értékeket, 6= 0,082 és p= 0,018,

e Az o (intézmények teljesitménykényszerité ereje) meghatdrozasa statisztikai
kérdésnek is tekinthetd, a vizsgalt orszagok adatai (statisztikai fliggelék) alapjan ugy
tlinik, hogy ehhez az értékhez konvergalnak az orszagok, ezért uigy becsiiltiik, hogy
megkdzelitdleg w= 0,85 a fejlett kdvetd orszagok vonatkozo értéke.

A modell értelmében az induldo M, pontbdl a gazdasag a fogyasztasi célu jovedelem
nettd jelenértékének maximalasat tiizi ki minden pillanatban, azzal a naiv feltételezéssel,
hogy a most valasztott maximalizalo iitem a végtelenségig fennmarad. A dontést kdveto-
en ¢ 1d6 elteltével azonban mar megvaltozott a helyzete, és igy 0j dontést hoz. A gazda-
sag bizonyos id6 elteltével eléri w= 0,85 értéket, de thlfut rajta, és egyre csillapuld
kilengésekkel végiil raall = 0,85 értékre. A tényekkel egyezden a modell azt mutatja,
hogy nagyjabdl 120-130 évre volt sziikségiik az orszagoknak arra, hogy elsd ,,futasban”
alulrol elérjék w= 0,85-6t. Nézziik néhany orszag tényleges adatait. Az 1-es, az USA
trend-palyajat irja le, a tobbi orszagot ehhez képest abrazoljuk. Harom orszagot (Egye-
stlt Kiralysag, Finnorszag, Japan) valasztottunk illusztracioképpen. A folytonos vonal a
modell altal megszabott palya, a masik a tényadatok. Latjuk: — a masodik vilaghabora
utani negyedszazados visszakapaszkodasi palyat leszamitva — a gazdasdgok nagyjabol a
modellpalyan haladnak.

3. 4dbra
Az egy fore juto tenyleges és a modell szerinti GDP az USA-hoz képest Japanban,

1870-t51
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4. abra
Az egy fore juto tényleges és a modell szerinti GDP az USA-hoz képest Finnorszagban,
1870-t61
Finland
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Az egy fore juto tényleges és a modell szerinti GDP az USA-hoz képest
az Egyesiilt Kirdlysagban 1870-t51
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A cikkben egy olyan ndvekedési modellt kiséreltiink meg felrajzolni, amelyikben a
kovetd orszagokban a tudas éves kumulacioja fiigg:

a)

b)

c)

d)

Ha azzal a feltevéssel éliink, hogy mind a termékszam, mind a munkabér aranyosan
valtozik az egy fore jutd jovedelemmel, akkor a TGE tudasgyarapodas éves mértékére
yp=x[1+1- (M/w)3] Osszefliggést nyerjiik, ami — a termelési fiiggvénybe behelyezve —
a fogyasztasmaximalo szerepl6k naiv varakozéasa mellett olyan palyat hatdroz meg, amit
S alakt konvergencia-palyanak is nevezhetiink. Megitélésiink szerint a gazdag kdvetd

technikai vezet6tdl vald tavolsag mértékétol,

az intézmények teljesitménykikényszeritd erejétol,
a vezetd orszag termék-innovacios sebességétol,

a kovetd orszadgok adaptacios sebességétol.
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orszagok elmult 130 éves palyajat ez jol tiikrozi. (Megvizsgaltuk a konstans megtakarita-
si rata esetét is, akkor joval nagyobb kilengésekkel valositjak meg az orszagok a felzar-
kozast, mint a jelen modellben.) Ha a kdvetd orszagok modelljét 6nmagaban tekintjiik,
akkor azt exogén modellnek nevezhetjiik, ennél azonban bonyolultabb a helyzet, mivel a
vezetd orszag endogén palyan halad. Ha &sszetoljuk a két modellt, akkor endogén mo-
dellcsaladot kapunk.

Megkozelitésiink lehet6vé teszi, hogy eltekintsiink a végtelenbe cikk-cakk palyan is
pontosan eldrelato, bonyolult hasznossagi fiiggvénnyel és kockazatkeriilési egytitthatoval
felszerelt fogyasztok feltételezésétol, szerepldinktdl csak annyi racionalitast kivantunk
meg, hogy a mindenkori legjobb allapotot akarjak megtaldlni és meg0rizni. Amennyiben
modelliink helytallonak bizonyul, ugy olyan orszdgok w értéke is megallapithatd, ame-
lyekre legalabb két idopontra megfigyeléssel rendelkeziink elmaradottsagukra és nove-
kedési iitemiikre vonatkozoan. (Vagyis, ha modelliink helytallo, akkor meg tudjuk mon-
dani, hogy hova tart (w) Kina, ha ismerjik [M), y,] és [M,, y,] adat parokat potencialis
kibocsatasi palyajukon.) Nem szoltunk egészen idaig az adatpontatlansagokrol.
Maddison hatalmas munkat végzett, amikor egymaga megbecsiilte szaz orszag hol szaz-
éves, hol évezredes adatait. Egyeldre nincs elismert kovetdje, de késdbbiekben bizonyara
finomodnak az adatok. Az illeszkedési pontatlansagok egyik oka lehet az adatpontatlan-
sag. Tovabbi ok, hogy a modell csak azt mondja, hogy racionalis egyének a figyelembe
vett eszkdzok mellett varhatdoan mit csindlnak. Nem mondja, hogy irracionalis intézmé-
nyek kozott ¢lo egyének mit tesznek, igy nem tudja kezelni az allam aktivitasat, és ami
ennél rosszabb, kivill marad a vizsgalodason a kiilkereskedelem, a tokedramlas, a de-
mografiai folyamatok legtobbje. A modellezésnek ez az ara, eltekintiink ezer fontos
dologtol, hogy megfigyeljiik annak a két-harom tényezének a hatasat, amit a legfonto-
sabbnak véliink.

3. Helyreallitasi periédusok elemzése

Most érkeztiink el odaig, hogy roviden Osszefoglaljuk a kapcsolatot cikkiink és
Janossy gondolatmenete kozott. Cikkiinkben élesen megkiilonboztetjiik a vezetd és a
kovetd orszagokat. A vezetd orszagokra endogén modellt hasznalunk, a kdvetd orszagok
viszont felhasznaljak a felettiik 1év0 orszag tudasszintjét, igy bar elszigetelten szemlélve
exogén modell irja le viselkedésiiket, de mint modellcsalad tagjai az endogén csalad
elemének tekinthetdek. A kdovetd orszagnak konnyebb helyzete van, atveheti a felette
1évok tudésat, mégpedig nemcsak azt, hogy milyen 1j terméket talalt ki a vezetd orszag,
hanem azt is, hogy a felette 1év6 orszagok milyen modon képesek azt technikai feltéte-
liiknek megfeleléen gazdasagosan adaptalni. Termék- és gyartasi folyamat innovaciot
kell 6sszegezniink azzal a potlolagos és bevett feltétellel, hogy gazdagabb orszagokban
tobbféle terméket gyartanak. Emellett a dontéshozonak minden pillanatban meg kell
hatarozni, hogy a jovedelem mekkora részét fogyasztja el, és mennyit ruhaz be fizikai-
¢s humantokébe. Eredményként sajatos S-alaku palyat kapunk. Véleményliink szerint ez
az a kovetd orszagbeli trendvonal, amelyet Janossy a vezetd orszag logisztikusan mért
egyenes vonalaban talalt meg.
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Ezt a trendvonalat tal lehet 1épni, csak éppen nem racionalis tullépni, mivel a dontés-
hoz6 haszna csokken. A jelen fejezet témaja, hogy haboru esetén miként torténik a hely-
reallitasi periodus, milyen sebességgel érdemes haladni egy fogyasztast maximalizald
egyénekbdl allo kovetd orszagnak? A haboruban lecsokken az orszag tékeallomanya, de
nem csokken le az a termék és gyartasi folyamat innovacios allomany, ami a termelési
fiiggvényben 1-a sullyal szerepel. Mindebbdl kovetkezden az orszag elmaradasa sajat
potencialis palyajatol (trendvonalatdl) a tokeallomany csaknem azonos mértékii csokke-
nésének a kovetkezménye. Az égetd tOkehiany mellett nem az a racionalis 1épés a don-
téshozotdl, ha tovabbra is leselejtezi az erkdlesileg kopott, de még fizikailag hasznalhato
eszkozoket, hanem az, ha addig haszndlja, amig csak nincs jobb. Rdoviden: tékehiany
kozepette a dontéshozd mindaddig zérus potlasi ratat hasznal, amig el nem éri a trendvo-
nalat. Képletben & = &5 k", ahol k méri a t6kehianyt, mint a gazdasag aktuélis és trend
szerinti helyzetének aranyat, n pedig egy nagy szam (szamitasainkban » = 30-at alkal-
maztunk). Ez esetben a dontéshozd optimalizalhatja a dontését adott idépontban naiv
varakozas mellett, & = O, k", feltételezésével, ami kijelol szamara egy haladasi palyat.
Az adatok azt mutatjak, hogy jol illeszkednek az igy szamitott helyreallitasi palyak a
tényleges folyamatokhoz.

6. abra
Az egy fore juto (tényleges, a modell szerinti tranzakcios és a helyredllitasi) GDP-palya
az USA-hoz képest Nemetorszagban 1870-tol

Németorszag
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A német palya elég jo illeszkedést mutat. Eleinte kicsit lassabb iitemet adott a helyre-
allitasi modell, mint a tényadatok, (a vége felé pedig kicsit gyorsabb iitemet), de ez
konnyen magyarazhaté. Modelliink azzal a feltételezéssel dolgozik, hogy racionalis
egyének sajat er6bdl hogyan haladnak. A helyreallitasi id6szak elsd felében a Marshall
segélyen keresztiil élvezett olyan tdmogatast az orszag, ami gyorsithatta a folyamatokat.
Az idészak masodik felében a lassulas okai kozott megjelenik a munkahelyi békétlenség,
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a német biirokratikus tulszabalyozas, és még néhany olyan dolog, ami korlatozza a mo-
dellszerti érvényességet.

7. dbra
Az egy fore juto (téenyleges, a modell szerinti tranzakcios és a helyreallitasi) GDP-palya

az USA-hoz képest Japanban 1870-t61

Japan
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Japan palyaja mindig izgalmas az eurdpai kutatdk szamara, mivel igazabol nem is-
merjiik az orszagot, barmennyit olvasunk is rola. Ertékei és viselkedési mintazatai még a

téma szakemberei el6tt is rejtélyesek. Annal meglepdbb, hogy alig térnek el a tényadatok
a helyreallitasi modell adataitol.

8. bra
Az egy fore juto (tényleges, a modell szerinti tranzakcios és a helyredllitasi) GDP-palya

az USA-hoz képest Franciaorszagban 1870-t61

Franciaorszag
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A francia adatoknal megismétlédnek a német adatokrol irottak, a Marshall-segély ki-
szamithatatlan hatasu, ha nem ez az elemzés kizarélagos targya. Osszességében azonban
nem rossz az illeszkedés. A legelsd, szinte meréleges megugras talan a haboru utani
allamositasok id6leges gyorsitd hatdsanak tudhatd be, de a részletek feltarasa semmiképp
sem ennek a tanulmanynak a targya.

A helyreallitasi periddusok vizsgalata jelentésebb annal, mint aminek elsé pillanatra
latszik. Modelliink eddig csak azt mondta, hogy racionalis dontéshozok esetén hogyan
halad egy gazdasag, ha a kiilsd koriilmények valtozatlanok. A helyreallitasi periodus
modelljében fogalmaztuk meg az alapveté magatartasi szabalyt, ami adott esetben kiils6
valtozasok esetén visszavezérlik a gazdasagot az S-alakt trendpalyara. A magatartasi
szabaly pedig tigy szol, hogy & pétlasi hanyad legyen &= 0,082-(y/y")" ! (Nem kizart,
hogy a szabaly hasznalhato haborus t6kevesztés esetén éppugy, mint amikor valami
okbol tul sok tokéje tamad egy orszagnak és azt a gyorsitott selejtezéssel kivanja megol-
dani.)

4. Magyarorszag novekedési kilatasai 2005-2025 kozott

Az eddigi fejtegetések oda vezettek, hogy kovetd orszag esetén is meg lehet hatarozni
az egy fore jutd GDP palyajat, ha ismerjiik a versenyintenzitas mértékét leird w nagysa-
gat, amelyet a vizsgalt 16 gazdag orszag esetén 0,85-0s értékben hataroztunk meg. Meg-
hataroztuk a vezetd orszag adatai alapjan a diszkontrata és a potlasi rata értékét, €s azt is,
hogy a helyreallitasi periddusban a poétlasi rata értéke éppen 0-ra csokken. Most nehezi-
tiink a feltételeken, és megvizsgaljuk azt is, hogy mi van akkor, ha @ értéke az idészak
folyaman megvaltozik. Indulaskor — 1870-ben — a magyar (valamint a cseh, lengyel,
roman, bolgar, jugoszlav) w értéke vélhetéen szintén 0,85 volt, igazoddéan az eurdpai
jogi és intézményi berendezkedéshez, am 1945 utan vélhetden jelentdsen csdkkent az w
értéke, és ugy maradt egészen az 1990 utani id6szakig. Tudunk a csokkenés tényérol,
kiilonben nem mentek volna tonkre a szocialista orszdgok, de nem tudjuk, hogy mennyi-
re csokkent le w értéke. Kiséreljilk meg valamiképpen szamszertsiteni a szocializmusbe-
li w, a rendelkezésre allo adatok segitségével. Nem hasznalhatjuk azt a modszert, amit a
gazdag orszagoknal alkalmaztunk, hogy megnéztiik szazhtisz év multan hova jutottak a
kiilonbozé helyzetbdl induld orszagok, mivel 1945-1990 kozott nem volt fele ennyi
idejiik sem. Megnézhetjiik viszont azt, hogy a masodik vilaghaboru befejezése utan 25
¢év alatt hova jutottak az egyes gazdag illetve a szegény orszagok. Azt vizsgaljuk, hogy
habort utdni vagy ahhoz legkozelebb esé6 Maddison adat szerinti, azaz ,,1945”-6s USA-
hoz képesti relativ elmaradottsaguk hanyszorosat érték el negyedszazad alatt. A 9. abra-
ol lathato, hogy ugyanolyan elmaradottsagi szintr6l kozel kétszer olyan tavolra jutottak
a gazdag orszagok, mint a szocialista orszagok.

Ha a gazdagokat és a szocialistakat egyarant hatvanyfiiggvénnyel kozelitjiik, akkor
megoldva az egyenleteket €s visszaszamitva az értékeket lathato, hogy a ,,gazdagok”
atlagosan kétszer akkora novekedése 25 év alatt jo kozelitésnek tekinthetd. Ebbol arra
kovetkeztetiink, hogy a szocialista w=0,425 elfogadhatd becslés lehet. (Vagyis 2060.
koriil az USA egy fére jutd GDP-jének 42,5 %-ara alltak volna be a szocialista orsza-
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gok, ha nem lett volna rendszervaltas 1990-ben.). A bekdvetkezett rendszervaltas esetén
feltételezéssel kellett éltliink w 0j (a régi EU tagokra jellemz6 0,85-0s) értékére vonatko-
z6lag. Mivel nem egészen egy évtized alatt a kdltségvetési korlat a vizsgalt volt szocia-
lista orszagokban megkeményedett, ezért igy modelleztiik, mint ha ez egyetlen év lefor-
gasa alatt bekovetkezett volna. Ebben az esetben, tehat az 4j w palyara valé rafutas és a
palyan valo haladas kérdését kell elemezniink. Szamitasaink szerint az 1990 utani visz-
szaesés miatti rekonstrukcios szakasz csak néhany évig tart, majd az 4j palyan elég soka-
ig kell haladni a gazdasagnak, hogy beérje a gazdag kovetd orszagok 0,85-0s szintjét.
Azt becsiiltiik, hogy a régi EU tagokhoz valo felzarkézas még nagyjabél fél évszaza-
dot vesz igénybe, illetve a kovetkezé hiisz évben e modell logikdja szerint az egy
fore juté novekedési iitem alig haladja meg az évi 3%-ot.

1. tabla

,,Gazdag” és szocialista orszagok USA-hoz képesti elmaradottsaga a II. vilaghaboru
befejezodésekor, és ennek valtozasa 25 év mulva

Gazdagok 1945-ben || 25 év utan Szocialistak 1945-ben || 25 év utan
Japan 15% 4,45 || Romania 9% 2,71
Austria 22% 3,32 || Bulgaria 12% 2,83
Italy 27% 2,49 || Yugoslavia 14% 1,99
Germany 27% 3,09 || Hungary 19% 1,94
Finland 39% 1,69| USSR 21% 1,88
France 42% 2,00 || Poland 25% 1,51
Norway 44% 1,50 {| Czechoslovakia 33% 1,45
Netherlands 48% 1,76
Belgium 49% 1,53
Denmark 61% 1,42
Sweden 67% 1,33
Australia 70% 1,18

UK 71% 1,07
Canada 72% 1,19
New Zealand 79% 1,03
Switzerland 88% 1,35
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9. abra
., Gazdag” és szocialista orszagok haboru utani elmaradottsaga az USA-hoz képest
és ennek valtozasa 25 év alatt

Feliil a gazdagok, alul a szocialistak negyedszazados ndovekedése

relativ elmaradottsaghoz képest

25 év alatti fejl6dés az "1945-6s "

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Az "1945-0s" elmaradottsdg az USA-hoz képest

Dolgozatunk legkevésbé kiforrott része minden bizonnyal a magyar és a poszt-
szocialista orszagok varhatd gazdasagi fejlddésének targyaldsa, tobb okbol. Maddison
adatsora itt kevésbé kidolgozott az 1870-1920 kozotti idészakra, minddssze 1870, 1900,
1913 szerepel. (Az 1900-as évi adat rajta fekszik az w=0,85-6s trendpalyan, ¢és az 1913-
es adat sincs tal tavol, a 1920—1945 ko6zotti szakasz azonban elég messzi van a trendpa-
lyatol. Maddison gy becsli, hogy 1920-1942 k6zott egy M alaku palyat irt le a magyar
gazdasag, vagyis az 1920-as 30%-r6l 1929-re 37%-ra nétt, majd 1932-ben 31%-ra le-
szallt, hogy 1939-ben elérje a 35%-ot, végiil 1942-ben 32%-ra csdkkenjen. 1946-ban
19%-osra siillyed a magyar fejlettség, ami 25 év mulva 1971-re 37%-osra emelkedik,
ezen a szinten marad nagyjabol a gazdasag 1984-ig, majd elindul lefelé és a mélypont
1992-1996 kozott 26%-on éri, innét indul ismét felfelé.) igy akkor igaz, hogy a magyar
novekedési iitem a kovetkezo két évtizedben 3-3,2%-os lesz, és 6tven év milva ér-
jilk utol a gazdag koveték — igy a régi EU tagok — atlagat, ha:

— Maddison adatai helyesek,

— az altalunk valasztott modell megfelelden tiikrozik a valdsagot,

— agazdasag fejlodésére a tékearamlas €s a segély nincs komoly pozitiv hatéssal,

— a gazdasag fejlodésére az allamhaztartds jelenlegi alacsony hatékonysaga nincs
komoly negativ hatassal.

Osszegezve: mivel varhatoan a negativ és pozitiv tobblethatasok kioltjdk egymast, és
a frissebb adatoknal mar kisebb az eltérés a kiilonb6z6 szamitasoknal, igy realisan a
magyar gazdasag évi 3-3,2%-os fenntarthato fejlodésére kell felkésziilnilink a kovetkezd
két évtizedben, ami valamelyest kevesebb az elmult évtized 4%-os tapasztalati értékénél,
mivel a rendszervaltas utani rekonstrukcios palyaszakaszt mar magunk mogott hagytuk.
Becslésiink szerint még vagy fél évszazadig nem érjiik be a régi EU orszagok fejlettségi
szintjét, mivel az el6z6 fél évszazadban a fele olyan hatékonysagu szocialista intézmény-
rendszer kozepette éltlink, mint a nyugat-eurdpai orszagok.
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Rovid kovetkeztetések

A cimben feltett kérdésre, hogy S-alakuva valik-e a kovetd orszagok trendvonala,
igenlden felelink a modell adta keretek kozott. De nem csak ez koti modelliinket
Janossyhoz. A bonyolult haszonfiiggvényt6l valdé idegenkedést dinamikus modellben
ismét csak egyfajta orokségként kezeltiik, és helyette a fogyasztas jelenértékét optimali-
zaltuk. Vonzodasat a linedris strukturaktol a naiv varakozasok alkalmazasaval kiséreltiik
meg atmenteni egy nem-linedris vilagban. A helyreallitasi periodusok vizsgalata Janossy
ota kotelez6 gyakorlat magyar kozgazdaszok szamdara. A termelési viszonyok noveke-
dést meghatdrozo voltarol Janossy a Szovjetuniorol késziilt fejezetben sz6l, magunk ezt
o szimbolumaba rejtettiik bele.

Nagy volt a csabitas, hogy a mai magyar viszonyokrdl hosszabban is szo6ljunk, de
egyeldre csak meglehetsen sziikszavian vallalkozhattunk erre. A koltségvetési korlat
(ami 1945 utan puhult fel) megkeményedett az 1989 utani évtizedben, irja Kornai, ami a
jelen cikk nyelvén w 1945 utani csokkenését, majd 1990 utani megndvekedését jelenti.
Az elmult kozel egy évtizedben nagyjabol 4%-o0s volt a magyar egy fore jutd novekedés
liteme, és késziiltek friss szamitasok arrdl is, hogy vasarléeré-paritdson szamitva hol
allunk az USA-hoz képest. Kialakult az a szakmai konszenzus, hogy elébb-utdbb felzar-
kézunk az EU-atlaghoz, ha az allamhaztartés teriiletén az intézményi reformok folyta-
todnak. Szamitasaink szerint — ha Maddison adatai és az altalunk valasztott modell he-
lyes — akkor a kovetkezd két évtizedben a ndvekedési iitem nagyjabal évi 3%-os lesz, és
arégi EU tagorszagok atlagos fejlettségi szintjét igy 50 év mulva érhetjiik el.

Modelljeink rendkiviil egyszeriiek, a legsziikségesebb elemeket valogattuk be vizsga-
l6dasunk korébe, nem foglalkoztunk sem az allammal, sem a pénzzel. Vizsgaltuk az
USA hatésat a kovetd orszagok némelyikére, de alig vizsgaltuk a visszahatasokat. Mind-
Ossze azt a feltevést kockaztattuk meg, hogy azért tud az USA alacsony adorata melletti
magas versenyintenzitassal (az intézmények teljesitménykikényszerité hatasat reprezen-
taldo magas w-val) élni, mivel a kdvetd orszagokbol bevandorld magas képzettségli szak-
emberek mellett nem kell a humantdke beruhazasat allamilag olyan mértékben tdmogatni
mint a gazdag kovetd orszagok esetén. Az USA ezt a kdvetdknek juttatott tudasmanna-
val kompenzalja, teljessé téve igy a tudascserét. Cikkiinkb6l kimaradt az OECD-n kiviili
orszagok helyzetének vizsgalata, kimaradt a mikodo tékearamlas, ami 1970 el6tt ugyan
nem volt jelentds, de jelenleg az, és még jo néhany évig az marad. Még csak utalasszerti-
en sem szoltunk az 1870. eldtti helyzetrdl, €s a 2005 utan varhaté helyzetrél. Munkank
foként az ipari tarsadalmak novekedését meghatdrozé tényezok némelyikének hatdsat
kivanta vizsgalni az USA és néhany fejlett orszag tekintetében.
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Matematikai fiiggelék 1

Felirjuk az egy fére juté human + fizikai téke 6sszegeként definialt k értékét, az indulo &, érték, s megtakaritasi
hanyad, y egy fére jutd jovedelem, tovabba 4 és ¢ fliggvényében.

(D) y=4k
() k' =sdk— 5k
() k=koe"

amibdl a kibocsatas és a téke y novekedésének kozos iiteme a o potlasi- és s megtakaritasi rata fiiggvényében
valtozik:

Dyly=y=s4-06
Legyen y,az indul¢ jovedelem ¢ fogyasztas a jovedelem meg nem takaritott (1— s) hanyada, azaz ¢ = (1) y,
és a p -val diszkontalt és végtelenig Osszegzett C fogyasztast az alabbi képlet irja le:
00

G = I ce”'di= L (1) yo 0" di = (1-5) 3o/ (p— 7) = (1) yu /[ 54+ ]

0
Az (5) -bdl megallapithato, hogy csak akkor miikod6képes az y =4k modellvilag linearis haszonfliggvényt és
fogyasztasoptimalizalast feltételezve, ha p+0 = A4, és ekkor C = y,/4 = k,, mig, minden mas esetben értelmez-
hetetlen eredményhez jutunk. Uj elvként a fajlagos termelési koltséget lenne célszerii bevezetni, és ezzel mini-
malizalni. Hatarozzuk meg y nett6 jelenértékét is, Y(s) -t.

00

(6) ¥(s) = L W) er dit=k,/ (1-s)

Ha a termelési koltségrdl feltessziik, hogy aranyos y-nal, azaz by nagysagu, ahol b egy alkalmas aranyossagi
tényez06; akkor a koltségek jelenértéke b Y(s) , ennek Yo szerinti hanyadat kell minimalizalnunk.

(7) ZI = bY/(sy,) =(b/4)/[s(1-s)],
ZI sziikségképp éppen s = 0,5 mellett éri el a minimumat.
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Matematikai fiiggelék 2.

Legyen egy adott orszag GDP-jére felirhato termelési figgvény Cobb—Douglas tipust, azaz
0) Y =A4,K*(LE)"* alakq,
ahol K az orszag tokéje, egy alkalmas (& < 1) kitevdvel; mig L az allandonak tekintett munkaerd egy E (a
munkaerd oldalon szamitasba vett) hatékonysagi egyiitthatoval, az (1— &) kitevon. Mindkét oldalt az L munka-
erdvel leosztva kapjuk az y, egy fére jutd GDP-re és k, egy fére jutd tékére vonatkozd
(N y=AE"“k" egyenletet.
Haladjon az orszag y, egy fére juto GDP-je valamely tetszélegesen kivalasztott 7> 0 iddponttol kezdve — a
dontéshozo un. naiv varakozasanak megfeleléen — egy allando ynovekedési iitemmel (logaritmus 1éptékben
mérve, egy ymeredekségli egyenesen).
(2) yr(t)=p(T)e "
Ezenfeliil azt is feltessziik, hogy a jovOre vonatkozo (naiv varakozasanak) szamitasaban, minden jovobeli > T'
idépontra, csak a 7 -ben tapasztalhaté E( 7') hatékonysagi egyiitthato értékét kivanja/tudja szamitasba venni.
Fejezziik ki a fenti két egyenletbdl k -t, majd irjuk fel az egy fore esd fogyasztas palyajat is
(B) k() =Lyr(0)/ (AET) "]
4 c=y-k—-k
Az (3) tokepalyat id6 szerint derivalva kapjuk, hogy
(5) k' (1) =ki( 1) /e
A (4) fogyasztasi palya ekkor a
(6) cr()=y(t)—kil(t)[S + y/a] alaku.
Hatarozzuk meg ezutan az igy kapott fogyasztasi palya T -beli jelenértékét, amelyet egy alkalmas p > 0 disz-
kontrataval szamitunk, azaz a T -t6] végtelenig vett Cr integralt :

0
™) CTEJ.T el r)e ? " Ddr =—y(T)/ (7 =p) +k T) [ 1+ a(5 +p)/ (7~ ap)]= max
/4

A Cr fogyasztas maximumat keressiik, a y novekedési titemt6l fiiggéen. (Modelliinkben nincs sziikség bonyo-
lult hasznossagi fluiggvényre, a fogyasztasi céli jovedelemaramlat diszkontalt nettd jelenértékét elégséges
maximalizalni a dontéshozonak ahhoz, hogy optimalis palyat megkapja. Modelliink kozel esik az 4K model-
lekhez, mivel a tékekitevd tart 1-hez, de 1-re a modell nincs értelmezve. Mivel o — 1, p> 0, igy (7) alapjan a
dontéshozo képes optimalizalni, és megfeleld yiitemet valasztani, nem fenyegeti az a veszély, hogy valasztasa
negativ fogyasztashoz vezet.) Derivaljuk Cr-t y szerint, majd ezt nullaval egyenlévé téve kapjuk a maximum-
hely egyenletét.
Derivaljuk Cr-t yszerint, majd ezt nullaval egyenlvé téve kapjuk a maximumbhely egyenletét.

¥ Cr'=dCrldy = Y(T)/ (7 =pV = [y (T)/ (AL(T) )" a(+p)/(y—-ap)=0
Atrendezéssel ¢s feltéve, hogy a y novekedését minden 7 > 0 idépontban, a fogyasztasara vonatkozo fenti — an.
naiv varakozast maximalo — elv alapjan valasztja.

) W) EC) = (Ll 1) = ap) | (rl 1) = p)] *“Aal [a (5 + p)] “}' 10
amia W t)=y(t) y(t) szokasos jelolés miatt egy numerikusan kénnyen megoldhato differencidlegyenletet
szab meg az y( t) palyara. Bevezetve az alabbi (10) jelolést, a fenti (9) konnyen a (11) alakra rendezhet6
(10)  e={da/[a(@ +p)] "} "
(A1) ) =p +A—a)p/{Ix(6)/ (B ()]0 1}
Ha feltessziik, hogy létezik 3 lilnl &, = &, és mivel tudjuk, hogy
a—>
(12) Im (w," "% _1)/(1-a)=(lnw)/2,ha lIm w,=w.
a—1 a—1

Megkaptuk a kibocsatas Gn. limes differencialegyenletét:

(13) 7/(1)5lil’nl}/a(t)Zp+2p/{ln[y(t)/E(t)]flns}.
a—

(14) Vezessiik be az USA-hoz viszonyitott M( ¢ ) = y(t) /e*' mennyiséget és az M, = y( 0 ) jelolést.
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Ekkor a (13) limes-egyenlet a kovetkez6 alakot kapja:
15 tY=p +2p/{InM(t)—InE(t)+xt—In &} ami a modell kézponti eredménye !
( p+2p p y
ahol In E( ¢ )-t az alabbi differencialegyenlet szabja meg

(16)  w=[E(OT =x[2— {M(t)w}]=x[2- () oeH}].

Definialjuk tovabba a nullatol végtelenig kumulalhatd, USA-hoz viszonyitottan megszerezhetd un. tobblettu-
dast, amirdl ugyancsak feltessziik, hogy létezik:

(17)  n.=lim [lnE(t)fxt]=lnE(0)+J.;0 (e —x)dt .
f—>0

Ekkor (15) az alabbi alakot 6lti :
(18) x=p +2p/{ln ®— n.—In &}, amibdl egyszerii atrendezéssel
(19) .=2p/(p—x)tInw—In¢.

Ha feltessziik még azt is — Gerschenkron alapjan —, hogy 7. a megszerezhetd tobblettudas az (1- M,) tavolsag
legegyszeriibb monoton — azaz homogén, linedris — fiiggvénye, akkor

(20) e = (1= M,) [2p /(p—x) + In @], ahol In &€ = M,[2p/(p—x) + In w] kell, hogy legyen.
Vagyis az a gerschenkroni feltevés, hogy ,, ki minél elmaradottabb, annal tobbet tanulhat” lefordithato arra,
hogy a vezet6tdl valo tavolsag az indulaskor (amely azonban barmely pillanatra értelmezhetd) egyenesen
aranyos a megszerezhet6 tobblettudassal. Ez A, értékére szamithato kifejezést ad, vagyis

A(Mo) =[5+ p)]ae(l Mo [2p/(p-x) +1n @]

KULCSSZAVAK: JANOSSY, TRENDVONAL, GAZDASAGI NOVEKEDES
JANOSSY, TREND LINE, ECONOMIC GROWTH
TRENDLINIE NACH JANOSSY, WIRTSCHAFTSWACHSTUM

SUMMARY

Based on only a few assumptions, the article aims at presenting a model family which can be used to
describe the path after 1870 of the USA, the technological leader, as well as paths of follower countries that are
rich today, the period of reconstruction after World War 11, and to forecast the path of growth of post-socialist
countries for the coming twenty years.
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Bevezeto

Az dnkormanyzati ingatlanvagyon-katasztert szabalyozo rendeletek soraban 1 fejeze-
tet jelentett a 48/2001.(I11.27.) Korméanyrendelet, amely — 2003. év eleji hataridével — az
onkormanyzatokat vagyonuk értékelésére kotelezte. Alapos szervezd munka és az érté-
kelést segitd kormanyzati ajanlasok, tanfolyamok utdn az Onkormanyzatok ingatlan-
nyilvantartasaban nagy valtozas kovetkezett be 2003. januar 1-jétél a 147/1992. (XI. 6.)
sz. Kormanyrendeletet modositdé 48/2001. (III. 27.) Kormanyrendelet eldirasa nyoman,
mert az ingatlanvagyon adatgyiijtése a kataszterben kotelezéen kiegésziilt az értékada-
tokkal. Az onkormanyzatok a szamukra hatalmas terhet rovo feladatukat teljesitették. igy
a fenti id6ponttdl vagyonnyilvantartasuk a naturalis adatok mellett a konyv szerinti brut-
to- és becsiilt értéket is tartalmazza. Ennek kdszonhetd, hogy 2005-ben mér 3 év adata
all rendelkezésiinkre. 2003-ban ugyanis a szamviteli egyez6ség miatt az el6z0 évek
gyakorlatatol eltérden a januar 1-jei adatnyilvantartas mellett az ingatlankataszterben a
december 31-i adatok is szerepelnek. fgy 2003-ban az év eleji és az év végi adatok is
rendelkezésre allnak. 2004-t61 kezdve a naturalis €s értékadatok mindig az adott év de-
cember 31-re vonatkoznak.

Azoknal az ingatlanoknal, amelyeknél a beszerzéskor (a hasznalatbavételkor) a beke-
riilési (beszerzési, eldallitasi) érték (bruttd érték) a szamviteli eléirasoknak megfeleléen
keriilt megallapitasra, és a konyvekben ezen az értéken szerepel, a becsiilt értékét kell
megallapitani, és az ingatlankataszterben a konyvekben szerepld bruttd érték nem val-
tozhat. Amennyiben forgalomképes ingatlanrol van szd, és az dnkormanyzat él a piaci
értéken torténd értékelés lehetdségével, a konyvekben a piaci érték (forgalmi érték) és a
konyv szerinti (nettd) érték kdzotti pozitiv kiilonbozetet értékhelyesbitésként mutatja ki.
Ha viszont az értékeléskor megallapitott piaci érték (forgalmi érték) jelentdsen alacso-
nyabb a konyv szerinti (nett6) értéknél, akkor az ingatlannal terven feliili értékcsokke-
nést kell elszamolnia.

Azokat az ingatlanokat, amelyek bekertilési értékét (brutto értékét) az nkormanyzat a
tulajdonaba keriilésekor nem allapitotta meg (altalaban a forgalomképtelen vagy korlato-
zottan forgalomképes ingatlanoknal jellemzd), és a konyvekben eddig értékkel nem
szerepelt, az értékeléskor a konyvekbe fel kell venni a koltségalapu becsléssel megallapi-
tott értéken, vagy ha forgalomképes ingatlanrol van szo, akkor a forgalmi értéken. Ebben
az esetben a felvételkor ezen ingatlanok konyvekben kimutatott brutto értéke €s a becsiilt
értéke az ingatlankataszterben azonos lesz.



ONKORMANYZATI VAGYONTARGYAK 31

1. tabla
Brutto és becsiilt értéken szerepld ingatlanok aranya
. Az Osszes ingatlan szama Brutto értéken | Becsiilt értéken
Id6pont
ezer db szereplok, %
2003. januar 1. 917 72 91
2003. december 31. 932 93 97
2004. december 31. 948 95 98

A tébla azt mutatja, hogy a kataszterben a vagyonértékelés kezdetétl — 2003. januar
1-jét6] — kozelit a bruttd €s a becsiilt értéken is nyilvantartott ingatlanok aranya.

1. abra
Az énkormanyzatok tulajdondaban lévé ingatlanok forgalomképesség szerinti megoszlasa,
2003. januar 1. — 2004. december 31.

[]  Forgalomképtelen
B Korlatozottan forgalomképes
Forgalomképes

1 2003.januar 1. 2 2003. december 31. 3 2004. december 31.

A telepiilési onkormanyzatok feladatait és hataskoreit az 1990. évi LXV. toérvény 8. §-
a definialja. E szerint ,,a telepiilési dnkormanyzat feladata a helyi kozszolgaltatasok ko-
rében kiilondsen: a telepiilésfejlesztés, a telepiilésrendezés, az épitett és természeti kor-
nyezet védelme, a lakasgazdalkodas, a vizrendezés €s a csapadékviz-elvezetés, a csator-
nazas, a kdztemet fenntartasa, a helyi kdzutak és kozteriiletek fenntartasa, helyi tomeg-
kozlekedés, koztisztasag és a telepiiléstisztasag biztositasa; gondoskodas a helyi tlizvéde-
lemrdl, a kdzbiztonsag helyi feladatairdl; kdzremikddés a helyi energiaszolgaltatasban, a
foglalkoztatas megoldasaban; az dvodarol, az alapfoka nevelésrél, oktatasrol, az egész-
ségligyi, a szocialis ellatasrol valamint a gyermek és ifjusagi feladatokrol valdé gondos-
kodas; a kdzosségi tér biztositasa...” E kotelezettségek a telepiilések jogallasatol fiigget-



32 POMSAR ANDREA

leniil minden 6nkormanyzatra vonatkoznak, de a telepiilések nagysagatol fiiggden a
kozségek, varosok ¢€s a megyei jogl varosok egyre tobb feladatot vallalnak magukra. A
kovetkezokben a becsiilt értéken szerepld legfontosabb onkormanyzati tulajdona ingat-
lanokkal foglalkozunk részletesen, melyek a kovetkezok: lakoépiiletek, kdzoktatasi-,
kulturalis-, szocialis- és egészségiigyi intézmények épiiletei, de ide tartoznak a kereske-
delmi, szolgaltatd, igazgatasi és szalld jellegli intézményépiiletek, a koztemetdk és a
kozmiivek adatai is. Ezek a fobb vagyontargyak a telepiilési nkormanyzatok kotelezo
feladatainak ellatasahoz elengedhetetlentiil sziikségesek.

A kiilonboz6 tipusu telepiilések alapvetd szolgaltatasaik megvalositdsahoz vagy azok
szinvonalasabb miikddtetéséhez onkormanyzati tarsuldsokat hoztak 1étre az 1997. évi—a
helyi dnkorményzatok tarsuldsairdl és egyiittmiikodésérdl szolo — CXXXV. torvény
keretei kozott. Gyakori a kdzoktatasifeladat-ellatdo dnkormanyzati tarsulas, mivel a hazai
iranyitasi rendszerben az dnkormanyzatok feleldsek az alapfoku oktatasért, és a kis tele-
piilésti dnkormanyzatok jelentds része szamara az iskola fenntartdsa nem megoldhato
feladat. Az 6nkormanyzati térvény szerint azonban a feladatellatasi felelsség nem jelent
egyben iskola-fenntartasi kotelezettséget, feladatukat az onkormanyzatok teljesithetik
mas onkormanyzattal valo tarsulasi megallapodas alapjan is.

A kozbiztonsagi 6nkormanyzati tarsulasok a tarsadalmi biinmegel6zés nemzeti straté-
gidja cselekvési programban kitizott célok megvaldsitasara szervezddnek. A teriilet-
fejlesztési onkormanyzati tarsulasoknak pedig kiemelt szerepiik van a kistérségi fejlesz-
tési programok ko6zos elokészitésében, megvaldsitdsdban és a pénziigyi fedezet eldterem-
tésében, amit sok esetben kozos palyazat Gtjan nyernek el. Tobbcélu kistérségi tarsulasok
is 1étrejohetnek a kistérségi szinten ellathaté dnkormanyzati kozszolgaltatasi (pl. kdzok-
tatasi, szocialis, gyermekjoléti, egészségiigyi, kozigazgatasi ligyintézési stb.) feladatok
szakmailag magasabb szinvonalu, hatékonyabb szervezésének eldsegitésére.

A megyék ¢és a telepiilések kozott ma mar fontos szerepet toltenek be a kistérségek.
Magyarorszagon Ujkelet(i ez a teriileti beosztas, az Eurdpai Unid eldirasa szerint alig tiz
éves. Mint ismeretes, a KSH 1994-ben a 9006/1994 (S.K.3) kdzleményében rogzitette a
statisztikai korzetek rendszerét, 138 kistérséggel. Egy-egy kistérség olyan foldrajzilag
Osszefliggd telepiilés-egyiittes, amely a telepiilések kozotti valéos munka-, lakohelyi,
kozlekedési, kozépfoku ellatasi (oktatas, egészségiigy, kereskedelem) stb. kapcsolatokon
alapul. A statisztikai kistérségek rendszere az orszag egész teriiletét atfogd, megyehata-
rokat 4t nem 1ép6 rendszer. Az 1997-ben tortént felillvizsgalat eredményként 1998. janu-
ar 1-jétdl a kistérségek szdma 138-rol 150-re boviilt. A kistérségek megallapitasarol,
lehatarolasarol és megvaltoztatdsanak rendjérdl szold 244/2003 (XII.18.) Kormanyren-
delet 0jabb 18 kistérséget hozott 1étre, igy jelenleg Osszesen 168 kistérség fedi le az
orszag teriiletét. A kistérségek és a régiok kialakitdsa Ota a hazai teriileti osztalyozasi
rendszer illeszkedik az Europai Uni teriileti statisztikai osztalyozasahoz, a NUTS' rend-
szerhez. A magyar teriileti statisztikai osztalyozasi rendszer szerint a kistérségek a 4.
szinten helyezkednek el.

! Nomenclature des unites territoriales statistique fr.
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A fobb vagyontargyak értékadatai

A kovetkezdkben a telepiilési onkormanyzatok kotelezd feladatainak ellatasahoz
sziikséges fontosabb ingatlanok értékadatait vizsgaljuk részletesebben, melyek az alab-
biak:

— Onkormanyzati lakoépiiletek,

— oktatasi intézmények,

— kulturalis intézmények,

— szocialis intézmények,

— egészségiigyi intézmények,

— kereskedelmi, szolgaltato, igazgatasi €s szallo jellegii intézményépiiletek,

— kegyeleti 1étesitmények.

Az dnkormanyzatok tulajdonaban 1évo ingatlanok szama 2003 elejétdl 2004 végéig
tobb mint 31 ezerrel nétt, becslés szerinti értékilk pedig 157 milliard Ft-tal emelkedett.
Az ingatlanok szamat tekintve Borsod-Abatj-Zemplén megye Onkormanyzatai rendel-
keztek a legtobb ingatlannal (2004. végén mar meghaladta a 101 ezret), igaz, hogy ebben
a megyénkben talalhato a legtobb dnkormanyzat (2004-ben 358 db volt).

2004. december 31-én az dnkormanyzatok osszesen kozel 13 000 milliard Ft becsiilt
értékli vagyonnal rendelkeztek, amibdl a vizsgalt f6bb vagyontargyak értéke 4600 milli-
ard Ft volt.

2. tabla
Az énkormanyzatok f6bb vagyontargyainak becsiilt értéke megyénkent, 2004
A fébb Ebbdl
vagyon- . - egészség- s 1 keres- kegyeleti
Megye targyak ) l?ko— oktatasi figyi szocialis ‘ kulturalis kedelmi létesit-
- . épiiletek — B
Osszes intézmény-épiiletek mények
becsiilt értéke, millié Ft

Tolna 81763 4827 35563 18 566 5153 8873 8093 689
Nograd 110018 9357 33381 17 333 7232 27615 14 075 1025
Heves 130 751 16 615 47 696 21 694 11 641 11 706 18 955 2445
Békés 141719 14 539 55821 16 498 10389 17270 26074 1129
Fejér 148 657 16 861 58432 26165 7150 10 958 26 235 2 855
Komarom-
Esztergom 153 150 50562 45253 18490 7716 6422 23399 1308
Jasz-Nagykun-
Szolnok 155237 14 140 68 900 21503 9775 14 157 25874 888
Bacs-Kiskun 155 758 19392 69 936 20782 8 887 15 691 19 025 2 046
Veszprém 155942 13943 66 682 19 151 6053 19 750 27581 2783
Zala 156 890 33511 53420 19 304 9452 18461 18 289 4453
Baranya 165 799 24183 62 533 21505 11 047 18 023 26409 2098
Vas 165 858 33514 63712 23 898 7832 13 597 21708 1597
Somogy 177 148 18 803 69 603 24771 6926 12348 41260 3437
Hajda-Bihar 198 531 41108 85819 24 563 11 109 10 578 16 629 8728
Csongrad 201 962 59 883 71 406 17 280 15156 15031 22349 857
Szabolcs-
Szatmar-Bereg 212 159 22615 97 378 33828 13730 14 578 27 150 2 881
Borsod-Abauj-
Zemplén 212 967 36911 75 340 30091 9931 20715 36 926 3055
Gy6r-Moson-
Sopron 248 638 67 598 80972 35361 15 064 22215 23 819 3608
Pest 296 582 46 739 120 956 35330 11764 46 784 29 166 5843
Budapest 1320173 737 403 300 946 83 050 54 479 36437 107 763 95
Osszesen 4589 704 1282503 | 1563748 | 529162 240 485 361209 560 777 51 820
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A 2. tabla megyénként mutatja a becsiilt értéken nyilvantartott dnkormanyzati va-
gyont 2004. december 31-én. Az adatokbdl kitiinik, hogy Tolna megye 0sszes dnkor-
manyzati vagyona a legkisebb (82 milliard Ft), de a lakoépiiletek, a szocialis- valamint a
kereskedelmi, szolgaltato, igazgatasi és szallo jellegli intézményépiiletek becsiilt értéke
is ebben a megyénkben volt a legalacsonyabb.

A 2. adbra megyénként szemlélteti az Gsszes Onkormanyzati ingatlan becsiilt értékét
2004. december 31-én.

2. abra
Az dsszes dnkormanyzati tulajdonu ingatlan értéke megyénként, 2004. december 31.
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Az onkormanyzati lakoéépiiletek

A 2003. januar 1-jei adatok szerint az &sszes onkormanyzati lakéépiilet szama 42,5
ezer volt a kizarolag onkormanyzati tulajdonti és a tarsashazi (vegyes) tulajdont épiile-
tekben 1év6 lakoingatlanokkal egyiitt. A 2003. és 2004. évvégi adatgylijtéskor mar 900
lakoépiilettel kevesebb allt onkormanyzati tulajdonban, melynek értéke 1280 milliard Ft
volt.

A varosi 6nkormanyzatok tobbségének vagyonaban az elmult évtized lakasprivatiza-
cidja ellenére még jelenleg is jelentds értéket képviselnek a lakoépiiletek, mig a kdzsé-
gekben ez a vagyon mar nem szamottevd. A kdzségi onkormanyzati lakoépiiletek szama
Osszesen nem érte el a hétezret (értékiik 70 milliard Ft volt), az orszag Gsszes tobbi tele-
ptilésén pedig tobb mint 34 ezer lakoépiiletet birtokoltak az dnkormanyzatok, dsszesen
kozel 1200 milliard Ft értékben.
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A megyei jogu varosokban 2003 eleje és 2004 vége kozott az onkormanyzati lakoépii-
letek szama Osszesen 250-nel csokkent, igy jelenleg kozel 9900 épiilettel gazdalkodnak,
melyek értéke 335 milliard Ft. A tobbi varosban 2004 végén a 8900 lakoépiilet Osszesen
131 milliard Ft értéket képviselt.

Budapesten 2003 eleje és 2004 vége kozott 6sszesen 400-zal csdokkent az onkormany-
zati tulajdont lakéépiiletek szama az elmult évek lassuld lakasprivatizacidja soran, me-
lyek értéke Gsszesen az elmult év becsiilt adatai szerint meghaladta a 737 milliard Ft-ot.
Tovabbra is a belsd keriiletekben (VI., VII. és VIIL.) talalhaté a legtobb dnkormanyzati
lakoépiilet, melyek értéke a fenti keriiletekben 2004 végén 91-, 65- és 57 millidrd Ft volt.
A févaros V. keriiletében, a belvarosban talalhatok a legértékesebb dnkormanyzati tulaj-
donban levd lakdépiiletek. A 630 épiilet becsiilt értéke a 2004. év végi adatok szerint 109
milliard Ft volt, ami atlagosan meghaladja a 170 millié Ft-ot épiiletenként.

3. abra

Az énkormdnyzati tulajdomi lakéépiiletek” szamanak
és becsiilt értékének megoszilasa régionkeént
2004. december 31.

OKo6zép-Magyarorszag Ed K6zép-Dunantal ] Nyugat-Dunantl
ODél-Dunantal Eszak-Magyarorszag M Eszak-Alfold

B Dél-Alfold régio

*A kizarolag 6nkormanyzati tulajdont és a tarsashazi (vegyes) tulajdont lakoingatlanok egyiittesen.

1 A lakoépiiletek szama, db
2 A lakoépiiletek becsiilt értéke, milliard Ft

Régionként vizsgalva az dnkormanyzati lakasallomanyt a 2004. év végi adatok sze-
rint, a legtobb (6sszesen 17 ezer lakdépiilet, melyek becsiilt értéke kozel 764 milliard Ft)
Ko6zép-Magyarorszagon talalhatd, a févaros siirtin lakott varosszerkezete miatt. A Nyu-
gat-Dunantil régi6é rendelkezett a kovetkez6 legnagyobb értékii (6sszesen 134 milliard
Ft) onkormanyzati lakoépiilet-allomannyal, noha szamukat tekintve kevesebb (4000 db),
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mint a Kozép-Magyarorszag régid utan a legtobbel rendelkezé Eszak-Magyarorszag
régioé (4700 db), ahol a becsiilt érték csupan 62 milliard Ft-ot tett ki. Roviden ez azt
jelenti, hogy a nyugat-dunantili régioban 33 milli6é Ft volt atlagosan egy 6nkormanyzati
lakéépiilet, mig az észak-magyarorszagiban csupan 13 millié Ft. A fenti adatok elsGsor-
ban a régiok kozotti eltérd telepiilésszerkezetre utalnak, ugyanis Nyugat-Dunantil na-
gyobb telepiilésein a varosias beépités miatt az dnkormanyzati lakoépiiletek tobblakaso-
sak. Sok mas tényez0, igy az adott idopontban az épiiletek miiszaki allapota is jelentdsen
befolyasolta értékiiket. A tobbi régioban az dnkormanyzati lakdépiiletek szama 3600 és
4200 kozott, értékiik 47-93 milliard Ft k6zo6tt mozgott.

2004-ben a megyé¢k koziil — Budapest adatai nélkiil — Borsod-Abatj-Zemplén, Bara-
nya ¢és Pest megye Onkorményzatai rendelkeztek a legtdbb (&sszesen 3000, 2000 és
1800) lakoépiilettel, a legkevesebbel pedig (0sszesen 570 épiilet) Tolna megye 6nkor-
ményzatai. Ertékiik is Tolnaban volt a legkisebb, mindéssze 4,8 milliard Ft. Ugyanebben
az idopontban a legmagasabb értékiiek (0sszesen kozel 68 milliard Ft) Gydér-Moson-
Sopron megye Onkormanyzatainak lakoépiiletei voltak, utina Baranya és Pest megye
kovetkezett (kdzel 60 és 51 milliard Ft).

A kistérségek koziil a legnagyobb lakoépiilet-vagyon a megyekdzpontok vonzaskor-
zetébe tartozo kistérségek onkormanyzatainal talalhato. Koziilik a legtobb épiilettel a
Miskolci (1350 db, becsiilt értéke 6sszesen 26,3 milliard Ft), a legkevesebbel pedig (89
épiilet, 6sszesen 670 millid Ft) a Szekszardi kistérség dnkormanyzatai rendelkeztek.

Oktatasi intézmény-épiiletek

Minden 6nkormanyzat kotelezden ellatando feladata kozé tartozik a telepiilés jogalla-
satol fiiggden az alap- és kozépfoku neveléshez sziikséges intézmények fenntartasa. A
kozségi onkormanyzatok kdzos tarsulassal is teljesithetik az 6voda és az altalanos iskola-
fenntartd feladatukat. A varosi dnkormanyzatok feladata ezen til a kozépfoku oktatas
biztositasa kiilonb6z6 kozépiskolak és szakiskolak miikodtetésével. Az dnkormanyzati
oktatasi intézmények kozé tartoznak az alapfoki miivészeti oktatas épiiletei, a megvalto-
zott képességli gyerekek specialis iskolai, a kozoktatas pedagogiai szakszolgaltatoinak
épiiletei, tanmiihelyek, kollégiumok, didkotthonok, didkszallok és az onalld épiiletben
1év4 tornatermek, tornacsarnokok, tanuszodak is.

2004 végén Osszesen 14 ezer oktatasi intézményépiilettel rendelkeztek az onkormany-
zatok, 1564 milliard Ft értékben. Az el6zé évi adatokhoz képest szamuk Osszesen 68
épiilettel (32 milliard Ft-tal) csokkent.

Budapest Onkormanyzatai kozel 1300 oktatdsi intézményépiilettel rendelkeztek
ugyanebben az id6pontban, melynek értéke sszesen 301 milliard Ft volt. Ebbdl a 400
ovoda, a kozel 450 altalanos iskola és a 220 kozépiskola dsszesen 270 milliard Ft értéket
képviselt.

A 2004. év végi adatok szerint megyénként vizsgalva, a legtobb ovodat (440 db, 22
milliard Ft) Pest-, a legkevesebbet (140 épiilet, 4,4 milliard Ft) Nograd megye 6nkor-
manyzatai tartottdk fenn. Altalanos iskolabdl a legtdbb (kozel 570 db, 40 milliard Ft
értékii) épiilettel Borsod-Abatj-Zemplén megye, a legkevesebbel (170 db, 11,5 milliard
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Ft) pedig szintén Nograd megye énkormanyzatai rendelkeztek. Onkorményzati kozépis-
kolabol is Nograd megyében talalhatd a legkevesebb, minddssze 20 intézmény-épiilet,
melynek becsiilt értéke 7,4 milliard Ft, a legtobb pedig (70 épiilet, 16,8 milliard Ft)
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében volt.

A fenntartott épiiletek szama és azok értéke természetesen nem aranyos. A megyék
koziil az oktatasi intézmények legnagyobb vagyona Pest megyében talalhatd, ahol 6ssze-
sen 121 milliard Ft volt az 1200 intézmény-épiilet becsiilt értéke 2004-ben. Ha az intéz-
mény-épiiletek atlagos értékét vizsgaljuk megyénként, akkor viszont Pest megye (121
millié Ft/épiilet) csak Budapest (236 millié Ft/épiilet) és Bacs-Kiskun megye utan ko-
vetkezik (162 millio Ft/épiilet). Atlagosan a legkisebb értéket Nograd megye oktatasi
épiiletei (33 millié Ft/épiilet) képviselik. Az épiiletek becsiilt értékének e jelentds eltéré-
sét természetesen nagyban befolyasolja az ingatlanok miszaki allapota.

4. abra

A legkisebb és legnagyobb becsiilt értekii onkormdanyzati oktatasi intézmeényépiilet-
vagyon megyénként és kistérségenként,” 2004. december 31.
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* A megyekozpontok vonzaskorzetébe tartozo kistérségek, Budapest és a megyei dnkormanyzatok adatai nélkiil.

1 Bacs-Kiskun, 2 Baranya, 3 Békés, 4 Borsod-Abauj-Zemplén, 5 Csongrad, 6 Fejér, 7 Gyér-Moson-Sopron, 8 Hajda-
Bihar, 9 Heves, 10 Jasz-Nagykun-Szolnok, 11 Komarom-Esztergom, 12 Nograd, 13 Pest, 14 Somogy, 15 Szabolcs-Szatmar-
Bereg, 16 Tolna, 17 Vas, 18 Veszprém, 19 Zala megye.

Mivel az iskolafenntartas a kistelepiilések szamara sok esetben anyagilag megterheld
onkormanyzati feladat, a kistérségi tarsulasoknak szerepe jelentds. A 4. dbra megyénként
a legkisebb és — a megyekdzpontok vonzaskorzetébe tartozo kistérségek utan — a legna-
gyobb oktatasi intézmény-vagyonnal rendelkezOk adatait mutatja a 2004. december 31-i
allapot szerint. Ugyanis a megyekozpontok vonzaskorzetébe tartozd kistérségek és a
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legkisebb vagyonnal redelkezok kozott még inkabb szembetling a kiilonbség: Az oktatasi
intézmények esetében a telepiiléstipusok kiilonbdzdsége, valamint az dnkormanyzatok
kozigazgatasi jogallasabol fakado ellatasi kotelezettségek miatt, az adatok nehezen 6sz-
szehasonlithatok, de arra mégis alkalmasak, hogy lassuk mekkora kiilonbség van az
egyes megyékben a legkisebb s legnagyobb vagyonu kistérségek kozott.

Megallapithato, hogy Gyoér-Moson-Sopron megye Kapuvari €s Sopron-Fertddi kistér-
sége kozott a legkiugrobb az dnkormanyzatok kozotti vagyonkiilonbség (16,6 milliard Ft
€s 60 épiilet a kiilonbség) az oktatasi intézmény-épiiletek vonatkozasaban. Utana Pest
megyében a Szobi és Ceglédi kistérségek (12 milliard Ft, 120 épiilet), valamint a Heves
megyei Bélapatfalvai és Gyongyosi kistérségek (11 milliard Ft, 72 épiilet) kozott szem-
betlind az onkormanyzatok oktatasi intézmény-épiilet vagyonaban a kiilonbség. A legki-
sebb eltérés ugyanakkor Fejér megyében az Onkormanyzatok oktatdsi intézmény-
vagyonaban volt. Az Abai és a Mori kistérségek kiilonbsége csupan 1,7 milliard Ft, 8
épiilet.

Telepiiléstipusonként vizsgalva — a megyei dnkormanyzatok tulajdonaban all6 intéz-
mény-épiiletek vagyona nélkiil — 2004-ben a kdzségek tulajdonaban allo oktatasi épiile-
tek becsiilt értéke 6sszesen meghaladta a 290 milliard Ft-ot, a varosoké a 450 milliard
Ft-ot, a megyei jogl varosoké pedig megkozelitette a 450 milliard Ft-ot.

Az onkormanyzati egészségiigyi intézmény-épiiletek

Az onkormanyzatok kotelezden ellatando feladatai kozé tartozik a telepiilésen élok
egészségiigyi ellatasa, telepiiléstipustdl fiiggden kiilonbozd szinten. Az orszdg onkor-
manyzatainak egészségligyi intézmény-vagyona 2004 végén meghaladta az 5 ezer épiile-
tet és ezen kiviil még tdbb mint 1500 haziorvosi rendeld helyiség volt a tulajdonukban
mas funkciot is ellato épiiletekben. Az egészségiigyi intézmények becsiilt értéke ugyan-
akkor kozel 530 milliard Ft volt. Az els6 érték-adatszolgaltatas idején 2003. januar 1-jén
kapott adatok e tekintetben nem voltak teljes koriek, ezért csak a 2004. december 31-i
vagyonnal foglalkozunk.

A telepiilések jogallasa szerint vizsgalva az egészségiigyi ellatottsagot, — mindeniitt a
megyei onkormanyzatok tulajdona nélkiil — a kdzségi 6nkormanyzatok Gsszesen kozel
2700 épiilettel és tobb, mint ezer helyiséggel rendelkeztek a fenti idépontban, melynek
becsiilt értéke 47 millidrd Ft volt. Noha nem tartozik a kotelezden ellatando feladatok
kozé, mégis két kozségi dnkormanyzat szanatériumot, korhazat, (melyek becsiilt értéke
Osszesen 37 millio Ft) és kozel 600 onkormanyzat egészséghazakat, szakositott rendeld-
ket is fenntartott (értékiik 9 milliard Ft volt).

A varosi onkormanyzatok egészségligyi intézményei kozé tartozik az egészséghdz,
szakositott rendeld- és gondozointézet, hosszabb tartdzkodast nyujtdé korhaz, elfekvo-
korhaz, szanatorium, aktiv és kronikus fekvobetegellatast stb. nyujtd egészségiigyi in-
tézmény-épiilet. A varosi dnkormanyzatok birtokaban 6sszesen ezer épiilet volt, melynek
becsiilt érteke 146 milliard Ft, ezen kiviil 6sszesen kozel 190 haziorvosi rendeld helyi-
séggel is rendelkeztek. Ebbol 9 korhaz (4,4 milliard Ft), és tobb mint 300 a szakositott
rendeld- és gondozointézet, illetve egészséghaz (értékiik meghaladta a 28 milliard Ft-ot).
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Budapesten a kertileti és a Fovarosi onkormanyzatok tulajdonaban 1évé dsszesen ko-
zel 350 egészségiigyi intézmény-¢épiiletbdl (83 milliard Ft) 4 korhdz, szanatorium (érté-
kiik kozel 160 millié Ft), 70 szakositott rendeld és gondozdintézet (21 milliard Ft), a
tobbi haziorvosi rendeld (7,3 milliard Ft) és egyéb épiilet. Az épiileteken kiviil még ko-
zel 120 helyiség is az dnkormanyzatok tulajdonaban all haziorvosi rendeldk céljara.

A megyék koziil Gyér-Moson-Sopron és Pest megye Onkormanyzatai rendelkeztek
2004-ben a legnagyobb — 35-35 milliard Ft-ot meghaladd — értéki egészségiigyi intéz-
mény-épiilet vagyonnal, ami a fenti megyékben dsszesen 280 illetve 300 épiilet becsiilt
értékébol tevodott ossze. A legkisebb (16,5 millidrd Ft) értékii Békés megye 180 intéz-
mény-épiilete volt.

Az onkormanyzatok 2004-ben Osszesen 820 aktiv és kronikus fekvobeteg-ellatast
nyujtd épiilettel rendelkeztek. Ebbdl a budapesti dnkormanyzatok kozel 150 épiiletet
birtokoltak. 2004-ben a legtdbb ilyen egészségiigyi intézmény-épiilet Borsod-Abaj-
Zemplén megyében volt (tdbb mint 80), és Hajdu- Bihar megyében a legkevesebb (10
db). A megyék koziil a legtobb szanatoriumot, hosszabb tartdzkodast nyujtd korhazat
illetve elfekvokorhazat is Borsod-Abatj-Zemplén megye dnkormanyzatai tartottak fenn
(9 db-ot, értékiik Gsszesen 780 millio Ft), ebbdl is 8 épiilet (760 millio Ft) a megyei
onkormanyzat tulajdona volt. Hét megyénkben az 6nkormanyzatok egyaltalan nem ren-
delkeztek ilyen egészségiigyi intézményépiilettel.

A szakorvosi rendel6-épiiletek koziil legtobb Pest megye dnkormanyzatainak tulajdo-
naban allt, ami kozel 180 épiiletet jelent (értékiik dsszesen 8 milliard Ft volt), mig legke-
vesebbel (23 épiilet, 1,7 milliard Ft) Komarom-Esztergom megye 6nkormanyzatai ren-
delkeztek ugyanebben az idészakban.

Haziorvosi rendel6-épiiletekb6l Borsod-Abauj-Zemplén megye 6nkormanyzatai tar-
tottak fenn a legtobbet (kozel 260 épiiletet €s 110 helyiséget), melyek becsiilt érteke 4,1
milliard Ft volt. Legkevesebb haziovosi rendeld (70 épiilet és ugyanannyi helyiség, érté-
kiik 1,9 milliard Ft) Csongrad megyében allt az 6nkormanyzatok tulajdonaban.

Kistérségenként vizsgalva az egészségiigyi intézmény-épiiletek vagyonaban jelentds
kiilonbségek vannak az 6nkormanyzatok kdzott. Az oktatasi intézmény-épiiletek fejezet-
ben mar ismertetett okok miatt, itt is csak a legkisebb és — a megyekdzpontok vonzas-
korzetébe tartozo kistérségek utan — a legnagyobb vagyonnal rendelkezd kistérségek
adatait mutatja az 5. 4bra.

Megfigyelhet6, hogy kilenc megyénkben ugyanazon kistérségek onkormanyzatai ren-
delkeznek a legkisebb értéki egészségiigyi €s oktatasi intézmény-vagyonnal is, ezek: a
Kisteleki, Abai, Kapuvari, Polgari, Bélapatfalvai, Kisbéri, Szobi, Csengeri és az Ori-
szentpéteri kistérség.

A fenti két dnkormanyzati tulajdonban 4all6 intézményépiilet-tipusbol pedig a legna-
gyobb értékiiek a Satoraljatjhelyi, Mori, Hajdiszoboszloi, Jaszberényi, Ceglédi, Siofoki,
Paksi, Celldomélki, Papai és a Nagykanizsai kistérségekben talalhatok.
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5. abra
A legkisebb és legnagyobb becsiilt értekii onkormanyzati egészségiigyi intézmeényépiilet-
vagyon megyénként és kistérségenként,” 2004. december 31.
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*A megyekozpontok vonzaskorzetébe tartozo kistérségek, Budapest és a megyei dnkormanyzatok adatai nélkiil.

1 Bécs-Kiskun, 2 Baranya, 3 Békés, 4 Borsod-Abauj-Zemplén, 5 Csongrad, 6 Fejér, 7 Gy6r-Moson-Sopron, 8 Hajdu-
Bihar, 9 Heves, 10 Jasz-Nagykun-Szolnok, 11 Koméarom-Esztergom, 12 Nograd, 13 Pest, 14 Somogy, 15 Szabolcs-Szatmar-
Bereg, 16 Tolna, 17 Vas, 18 Veszprém, 19 Zala megye

Szocialis intézmény-épiiletek

A szocialis intézmények kozé tartoznak az idGs vagy megvaltozott képességli embe-
rek ellatasara szolgald kombinalt, valamint atmeneti elhelyezést nyujtéd épiiletek, boleso-
dék, a csecsemd- és gyermekotthonok, nevelGotthonok, valamint a hajléktalanok atmene-
ti szallasa, éjjeli menedékhelye.

A 2004. év végi adatszolgaltatas idején az 6nkormanyzatok tulajdonaban 1évé szocia-
lis intézmények szama Gsszesen meghaladta a 3200 épiiletet, melynek értéke 240 milli-
ard Ft volt. Az 6sszes szocidlis intézmény-épiilet egyharmada a megyei 6nkormanyzatok
tulajdonaban allt, melyek értéke kdzel 108 milliard Ft-ot tett ki.

A Févarosi onkormanyzat Budapest kozel 6tszaz dnkormanyzati tulajdonti szocialis
intézményeinek felét tartotta fenn 2004. december 31-én (becsiilt értékiik 6sszesen 30,7
milliard Ft), mig a 23 keriilet a masik felén osztozott. Az V. keriilet 6nkormanyzatanak
egyaltalan nem volt birtokaban szocialis intézmény-épiilet. A legtdbbel (20 épiilet) vi-
szont a XIII. kertilet rendelkezett, értéke dsszesen 1,6 milliard Ft volt a vizsgalt id6pont-
ban. A Févarosi dnkormanyzat tulajdonaban allt a legtobb id6s vagy megvaltozott ké-
pességli emberek ellatasara szolgald tobb mint szdz kombinalt épiilet (18,3 milliard Ft
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értékben), kozel 130 neveldotthon (értéke 8,7 milliard Ft) és 10 épiilet a hajléktalanok
¢jjeli menedékhelye céljabdl (3 milliard Ft), viszont egyetlen bdlcsdde épiilet sem volt a
tulajdondban. Mas funkcidt is ellatd épiiletben azért rendelkezett egy bolcséde céljara
kialakitott helyiségcsoporttal is. Ezen kiviil Budapest keriileteiben még Osszesen 16
onkormanyzati bolcséde mitkodott mas féfunkciot betdltd épiiletben. A III. kertileti
onkormanyzat tulajdonaban allt a legtobb bolcsdde (15 épiilet), melynek értéke kozel
egy milliard Ft-ot tett ki. Az V. keriileten kiviil a legkevesebbel, minddssze egy bolcsdde
épiilettel a XXIII. keriilet rendelkezett, melynek értéke 26 millid Ft volt. NevelGotthon-
bol a keriileti onkormanyzatok koziil csupan a VIII. és a XVI. keriileti dnkormanyzat
tartott fenn egy-egy épiiletet 115 és 32 milli6 Ft értékben. 2004-ben a hajléktalanok
atmeneti szallasara szolgald dnkormanyzati tulajdonban 1év6 szocialis intézmény (0ssze-
sen 11 épiilet, 980 milli6 Ft értékben) Budapest 6t keriiletében miikodott.

A megyei onkormanyzatok atlagosan a szocialis intézmény-épiiletek 30%-at birtokol-
tak.

A legtobb szocialis intézménnyel Szabolcs-Szatmar-Bereg megye Onkormanyzatai
rendelkeztek (kozel 260 épiilet, értéke 6sszesen 13,7 milliard Ft), melybdl legnagyobb
értéket, 7,5 milliard Ft-ot képviselt az idéskortiak ellatasara szolgaldo 155 épiilet. Vas
megye Onkormanyzatainak tulajdonaban allt a legkevesebb szocialis intézmény-épiilet,
szamuk nem érte el a hetvenet (értékiik 7,8 milliard Ft volt), de ezek koziil itt is az id6s-
koruak ellatasara szolgalo épiiletek voltak tobbségben (szamuk meghaladta a 30-at, érté-
kiik 3 milliard Ft volt). Csongrad és Gyo6r-Moson-Sopron megye onkormanyzati szocid-
lis intézményei képviselték a legnagyobb értéket (15—15 milliard Ft), mig a Tolna me-
gyei tobb mint szaz intézmény becsiilt értéke volt a legkisebb (5,1 milliard Ft).

Bolcs6débol Pest megye onkormanyzatainak volt a legtobb (ezek 80%-a 6nalld bol-
cs6de épiilet, 20%-a mas funkcioju épiiletben kapott helyet, melynek értéke dsszesen 3
milliard Ft volt), a legkevesebb pedig Nograd megye dnkormanyzatainak birtokaban allt.
A kozel 210 millié Ft becsiilt értékii boleséde 70%-a 6nalld, 30%-a pedig mas funkcidt
is ellato épiiletben kapott helyet. Onkormanyzati neveldotthonokbodl Szabolcs-Szatmér-
Bereg megyében tartottak fenn a legtobbet (kozel 40 intézmény- épiiletet, értékiik 2,6
milliard Ft volt), Baranya, Gy6r-Moson-Sopron és Vas megyében viszont csak egy-egy
ilyen épiilet allt onkormanyzati tulajdonban, 2004-ben.

Hajléktalanok atmeneti szallasara az onkormanyzatok altal kialakitott 6sszesen tobb
mint szaz intézmény-épiiletbdl a legtobb Budapesten (21 db, értékiik kozel 4 milliard Ft),
Csongrad és Fejér megyében (9-9 épiilet, 170 millié Ft és 210 milli6 Ft), valamint Bé-
késben (8 db, 150 milli6 Ft), a legkevesebb pedig Nograd megyében (egy épiilet, 12
millio Ft) talalhaté ugyanebben az idészakban.

Négy megyénkben a Mezécsati, Kisteleki, Bélapatfalvai és Oriszentpéteri kistérségek
onkormanyzatai egyaltalan nem rendelkeztek szocialis intézményekkel. Baranya megyé-
ben a Sellyei kistérségben volt a legkevesebb, mindossze 3 intézmény, ennek becsiilt
értéke kozel 18 millio Ft volt, koziilik az egyik egy id6s vagy megvaltozott képességli
emberek ellatasara szolgaldé kombinalt, a masik ketté pedig atmeneti elhelyezést nyujtd
épiilet. A Gyori kistérség onkormanyzatai rendelkeztek a legnagyobb szocialis intéz-
mény-vagyonnal (6sszesen 34 épiilet, melynek értéke kozel 5 milliard Ft-ot tett ki).
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Kereskedelmi, szolgaltato, igazgatasi és szallé jellegii intézmények épiiletei

Az ingatlankataszter a kereskedelmi, szolgaltatd, igazgatasi és szallo jellegli intéz-
mények épiiletei kozott tartja nyilvan a szallodakat, moteleket, fogadokat, panzidkat és
egyéb szallo jellegii épiileteket étteremmel vagy anélkiil, valamint ide tartoznak a kiilon-
allo éttermek, barok és az egyéb rovid idejli tartdzkodasra szolgald épiiletek is. Intéz-
ményépiiletek a polgarmesteri hivatalok, korjegyzéségek, a hivatali és kereskedelmi
épliletek, garazsok, tiizoltolaktanyék, tiizoltdszertarak és egyéb épiiletek.

A telepiilési onkormanyzatok torvényben meghatarozott, kotelezden ellatando felada-
taihoz a fenti intézmények koziil a hivatali épiiletek (a polgarmesteri hivatalok, korjegy-
z0ségek épiiletei) és a tlizoltoszertarak sziikségesek, de az alapfoki ellatas biztositasahoz
kereskedelmi épiileteket is fenntarthatnak. 2004. december 31-én Osszesen 9500 ilyen
intézményépiilet volt az dnkormanyzatok tulajdondban, melynek becsiilt érteke kozel
561 milliard Ft-ot tett ki a megyei dnkorméanyzatok vagyonaval egyiitt. A megyék koziil
a legkisebb becsiilt értékii vagyon (6sszesen 8 milliard Ft, 340 intézményépiilet) Tolna
megye Onkormanyzatainak birtokaban allt, a legnagyobb pedig a Somogy megyei On-
kormanyzatoké volt (6sszesen 41 milliard Ft, kozel 450 épiilet).

Budapesten a Fovarosi 6nkormanyzat tulajdonéval egyiitt ugyanebben az iddszakban
a 900 intézményépiilet becsiilt értéke megkozelitette a 108 milliard Ft-ot. Ebbdl a 70
polgarmesteri hivatali épiilet értéke 35 milliard Ft, a 290 kereskedelmi épiileté 45 milli-
ard Ft, a 13 tlizoltolaktanya, illetve szertar értéke pedig 5 millidrd Ft volt.

2004-ben az dnkormanyzati kereskedelmi, szolgaltatd, igazgatasi és szallo jellegli in-
tézmény-épiiletek legnagyobb vagyona a Kozép-Magyarorszag régioban talalhatd (0sz-
szesen 82 milliard Ft értékl az 1400 intézményépiilet). Legkisebb vagyonnal pedig a
Kozép-Dunantul régié rendelkezett (38 milliard Ft, ezer épiilet) a megyei 6nkormany-
zatok tulajdona nélkiil.

2004-ben Gyoér-Moson-Sopron megyében a Kapuvari kistérség onkormanyzatainak
volt a legkisebb (6sszesen 211 milli6é Ft becsiilt értékil) vagyona, ami 31 intézményépii-
letet jelentett. A legtdbbel pedig Nograd megyében a Balassagyarmati kistérség onkor-
manyzatai rendelkeztek (65 épiilet, 7,6 milliard Ft értékben) a megyekdzpontok vonzas-
korzetébe tartozo kistérségek dnkormanyzati vagyonat nem szamitva. Ezek koziil Tolna
megyében a Szekszardi kistérség kereskedelmi és intézményépiilet-vagyona volt a leg-
kevesebb (1,4 millidrd Ft, kozel 80 épiilet), a legtobbet — ennek hétszeresét — a Gyori
kistérség birtokolta (9,8 millidrd Ft, tobb mint szaz épiilet).
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6. abra
A kereskedelmi, szolgaltato, igazgatasi és szallo jellegii intézmény-épiiletek szamdanak
és becsiilt értekének aranya telepiiléstipusonként, * 2004. december 3 1.

s
k5, 4
K15

L
A

M Budapest B Megyei jog varos [ Egyéb varos B Kozség

* A megyei onkorméanyzatok tulajdona nélkiil.
1 becsiilt érték aranya, %,
2 intézményépiiletek szamanak ardnya%

A 6. abran lathato, hogy egyediil a kozségek kereskedelmi és igazgatasi jellegii in-
tézmény-épiileteinek szdmardnya magasabb (57%, 5 ezer épiilet), a becsiilt értékiik ara-
nyanal (26%, 98,7 milliard Ft), ami a telepiilésszerkezetbdl adodik. A kozségek Otezer
onkormanyzati intézmény-épiiletébdl 2400 polgarmesteri hivatal (érteke 63,8 milliard
Ft), 300 kereskedelmi épiilet (3,4 milliard Ft) és 750 tlizoltdlakatanya illetve tlizoltoszer-
tar (6sszesen 4,6 milliard Ft) volt.

Kulturalis intézmény-épiiletek

A Onkormanyzatok tdrvényben eldirt feladatai koz¢ tartozik a kozosségi tér biztosita-
sa. Ezt a feladatot a kiilonboz6 jogallasu telepiilések onkormanyzatai egyre magasabb
szinvonalon latjak el. A kozségekben altalaban képesek fenntartani egy-egy miivel6dési
hazat, konyvtarat esetleg miuzeumot, a varosokban pedig ezeken kiviil altaldnos miveld-
dési kozpontot, 6nallo, tobbfunkcios kulturalis és sportlétesitményt, mozit, alkotohazat,
levéltarat, szinhdzat, operahazat, vidamparkot, cirkuszt, varietét, egyéb szorakoztatd
éplileteket stb. Az dnkormanyzati ingatlankataszter szerint, mas fofunkcioju épiiletben is
vannak pl. szinhaz, mozi illetve kdnyvtar céljara kialakitott helyiségcsoportok.
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2004-ben Osszesen Otezer kulturalis intézmény-épiilet allt az dnkormanyzatok birto-
kaban, melynek becsiilt értéke meghaladta a 360 milliard Ft-ot. Ebbol kozel 2700 miive-
16dési otthon és szabadidékozpont (128 milliard Ft), 750 konyvtar (64 milliard Ft), 680
muzeum (31 milliard Ft) és 180 mozi volt (8 milliard Ft). A megyei dnkormanyzatok az
Otezerbdl Osszesen 430 (81 milliard Ft értékit) kulturalis intézmény-épiiletet tartottak
fenn. A kulturalis célra kialakitott helyiségek szama meghaladta az 6tszazat.

Ugyanebben az iddszakban a Dél-Dunantil régioban volt a legtobb kulturalis intéz-
mény (820 épiilet, 32,7 milliard Ft értékben) az 6dnkorményzatok birtokaban (a megyei
onkormanyzatok tulajdona nélkiil). A legtobb miivel6dési otthont és miizeumot is e régid
onkormanyzatai birtokoltak. Az 6nall6 épiileteken kiviil mas féfunkcidju épiiletben 6sz-
szesen 40 dnkormanyzati konyvtar, mozi €s szinhaz helyiség talalhat6 ebben a régiodban.

A legkevesebb, 400 kulturalis intézmény-épiiletet (58 milliard Ft értékben), pedig a
Ko6zép-Dunantual régié onkormanyzatai birtokoltdk, de még kozel 70 helyiséget tartottak
fenn mas épiiletben kulturalis célokra.

2004-ben Borsod-Abatj-Zemplén megye dnkorményzatainak tulajdondban allt a leg-
nagyobb szamu kulturalis intézmény (t6bb mint 400 épiilet és 24 helyiség, az ingatlanok
becsiilt érteke kozel 21 milliard Ft volt), a legkisebb szamu pedig (150 épiilet 6,4 milli-
ard Ft értéken, és 14 helyiség) Komarom-Esztergom megyéé volt.

Budapesten a Fovarosi dnkormanyzat tulajdonaval egyiitt tobb, mint 150 énkormany-
zati kulturalis intézmény-épiiletet birtokoltak, melyek értéke 36,4 milliard Ft. Ezen kiviil
még Osszesen 70 helyiséget tartottak fenn kulturalis célra Budapest keriileti 6nkormany-
zatai a Févéarosi Onkorményzattal egyiitt. A 2004-ben rendelkezésre allo adatok szerint
az L., VL. és VIIL keriilet dnkormanyzatai egyetlen 6nall6 kulturalis intézmény-¢épiilettel
sem rendelkeztek, mig a legtobbet (11-11 épiiletet) a III. és a X VII. keriilet tartotta fenn
(értékiik 400 és 830 millio Ft volt). A Fovarosi dnkormanyzat kdzel 50 épiiletet birto-
kolt, melynek becsiilt értéke 23 milliard Ft volt.

A kistérségek koziil — a megyei onkormanyzatok tulajdonat nem szamitva — a Fejér
megyei Ercsi kistérség onkormanyzatai minddssze 3 kulturalis épiilettel rendelkeztek,
egy-egy miivelddési otthonnal, konyvtarral és mizeummal, melyek értéke 430 milli6 Ft-
ot tett ki. A legkisebb becsiilt értékii intézmény-épiiletekkel Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye Csengeri kistérségének onkormanyzatai rendelkeztek (111 millio Ft, ami atlago-
san 9 milli6 Ft/épiiletet jelent). A kistérség 12 onkormanyzati intézmény-épiiletébdl 8
mivelddési otthon, 2 kdnyvtar, egy-egy mozi és muzeum. Legnagyobb vagyona Heves
megyében a Gyongyosi kistérség dnkormanyzatainak volt (5,2 milliard Ft, 43 épiilet). A
fenti sorrendet a megyei dnkormanyzatok kulturalis intézmény-¢épiilet tulajdona modosit-
ja.

Telepiiléstipusonként vizsgalva — a megyei dnkormanyzatok tulajdona nélkiil — a koz-
ségek Osszesen 3300 kulturalis intézmény-épiiletébdl (értéke osszesen 340 milliard Ft)
2200 miivelodési otthon, kozel 500 konyvtar, 80 mozi és 220 muzeum volt 2004-ben.
Ezen kiviil 6sszesen 350 helyiséget tartottak fenn a kozségi dnkormanyzatok. A varo-
sokban 870 épiilettel és 60 helyiséggel gazdalkodtak (72,5 milliard Ft). A megyei joga
varosok kozel 300 intézmény-épiiletének értéke meghaladta a 60 milliard Ft-ot, a helyi-
ségek szama pedig a harmincat.
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Kegyeleti létesitmények

A temetOk fenntartasa az dnkormanyzatok kotelezéen ellatando feladatai kozé tarto-
zik. 2004-ben kozel 4500 temetd allt dnkormanyzai tulajdonban, ebbdl 3700 mitkodo
(becsiilt értéke 51,8 milliard Ft), a tobbi lezart. A miikodd kegyeleti 1étesitményekben a
hagyomanyos €s urnatemetdk szama dsszesen 3600, a lezart temetdkben pedig tobb mint
700.

A legtobb temet6vel a Nyugat-Dunantil régié dnkormanyzatai rendelkeztek (szamuk
meghaladta az ezret és ebbdl tobb mint 900 miikddik), mig Kozép-Magyarorszag régio a
legkevesebbel (6sszesen 200 miikddd és 30 lezart). A megyék koziil Tolna mikddd
temetdi voltak a legkisebb értékiiek (690 millié Ft, szamuk meghaladta a szazat), a leg-
nagyobb becsiilt értéket (8,7 milliard Ft) pedig Hajdu-Bihar megye 85 mikddo onkor-
manyzati temetdje képviselte. A 2004. évi adatok szerint Zala megye dnkormanyzatai
tartottak fenn a legtobb miikodod temetdt (380-at), melyek értéke 4,5 milliard Ft-ot tett ki.

Osszefoglalo

Az 6nkormanyzati fobb vagyontagyak becsiilt értékadatainak ismerete lehetévé teszi
az egyes onkormanyzatok — és ezaltal a telepiilések ellatottsaganak — kiilonb6z6 szem-
pontok szerinti sszehasonlitasat. A rangsorolas nehéz feladat, nem is vallalkozunk ra,
mert az dnkormanyzatok a vizsgalt ingatlanokon kiviil még sok egyéb vagyonnal rendel-
keznek illetve — mint sz6 volt réla — az ingatlanok mindségét, miiszaki allapotat nem
ismerjiik. A tablazatok betekintést nytjtanak az egyes megyék és kistérségek Onkor-
manyzatainak fobb ingatlan-vagyonaba.

Remélhetéleg az ingatlankataszter értékadatai a jovoben segitséget adnak a dontésho-
zoknak a leszakado kistérségek felzarkoztatasahoz készitett programjaihoz. Az onkor-
manyzatoknak pedig a sajat és a tobbi onkormanyzat vagyonanak ismerete segitséget
nyujt abban, hogy megalapozottan, batrabban palyazzanak és ezzel lehetdséget teremtse-
nek telepiilésiik fejlesztésére.
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Fiiggelék
Az énkormanyzatok f6bb vagyontdargyainak becsiilt értéke kistérségenkeént”, 2004
A fibb EbbSl
Mo iensce gyl | lako- | okatdsi 255 szocils |kulturals oo kegyelel
gye Osszes épliletek o mények
intézmény-épiiletek Yy
becsiilt értéke, millié Ft
1 Janoshalmi 3293 233 2179 112 180 274 299 15
1 Kalocsai 21494 1007 7 866 3189 649 964 7538 282
1 Kecskeméti 42801 | 9352 | 20882 1968 2837 3898 3250 615
2 Sellyei 2315 254 892 204 18 337 525 86
2 Mohacsi 21394 | 1606 7 948 2997 2313 3584 | 2656 290
2 Pécsi 74153 | 18613 | 31952 3339 4714 5746 8872 916
3 Sarkadi 5207 650 2344 210 124 1055 744 80
3 Békési 17027 | 2348 8297 551 1198 2132 2402 99
3 Békéscsabai 30094 | 3382 | 16701 4370 1502 788 3239 113
4 Mezbesati 1966 280 1039 206 - 161 266 15
4 Kazincbarcikai 9669 | 1464 | 459 909 190 919 1350 243
4 Miskolci 75751 | 26273 | 29028 4648 2676 4929 6801 1396
5 Kisteleki 3160 845 1061 266 - 581 279 129
5 Szentesi 15390 | 3715 5995 1 662 470 1275 2210 64
5 Szegedi 117 220 | 49939 | 40472 5952 4718 7011 9 064 63
6 Abai 2924 288 1456 226 94 204 615 42
6 Mori 8745 | 2233 3151 1227 224 540 1263 107
6 Székesfehérvari 41255 | 7983 | 24031 1056 1 004 1877 3378 1925
7 Kapuvari 1546 132 752 172 19 182 211 78
7 Sopron-Fertdi 58233 | 14779 | 17344 | 13993 2 144 3968 5618 386
7 Gy6ri 123452 | 47329 | 42985 3508 4913 | 12638 9778 2301
8 Polgari 1981 73 917 172 46 334 355 84
8 Hajduboszérményi 18 559 7039 7023 790 410 1284 1897 115
8 Debreceni 85508 | 26875| 39549 1760 | 4587 1428 3774 7536
9 Bélapatfalvai 2132 105 916 160 - 370 555 26
9 Gyongyosi 34 424 4279 | 11882 7 160 2953 5194 1891 1 065
9 Egri 33119 | 10323 | 14887 698 1504 623 4797 287
10 Tiszafiiredi 9275 586 4 800 403 356 1213 1759 159
10 Karcagi 19771 2012 7 868 3975 652 1486 3730 48
10  Szolnoki 51762 7026| 29580 1964 | 4079 4685 4251 176
11 Kisbéri 4138 304 2347 183 220 470 558 54
11 Esztergomi 22193 5637 7309 3487 480 699 4297 283
11 Tatabanyai 58226 | 38520| 12791 690 2831 1605 1447 341
12 Batonyterenyei 5273 946 | 2086 237 652 571 651 130
12 Salgotarjani 33014 1533 7983 387 302 | 20481 1945 383

* A kistérségek koziil megyénként csak azok szerepelnek a tablazatban, amelyek onkormanyzatai a fobb vagyontargyak
Osszes becsiilt értéke szerint a legkevesebbel €s a legtobbel rendelkeznek (a megyekdzpontok vonzaskorzetébe tartozo kistér-
ségek Onkormanyzati vagyonanak értékadatai is idetartoznak).

a) 1 Bacs-Kiskun, 2 Baranya, 3 Békés, 4 Borsod-Abauj-Zemplén, 5 Csongrad, 6 Fejér, 7 Gyér-Moson-Sopron, 8 Hajdu-
Bihar, 9 Heves, 10 Jasz-Nagykun-Szolnok, 11 Koméarom-Esztergom, 12 Nograd, 13 Pest, 14 Somogy, 15 Szabolcs-Szatmar-
Bereg, 16 Tolna, 17 Vas, 18 Veszprém, 19 Zala megye.
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Az énkormadnyzatok f6bb vagyontdrgyainak becsiilt értéke kistérségenként”, 2004 (folytatds)

Ebbol

A f6bb -

vagyon- , . . |egészség- o1 .. | keres- kegye}etl

Me:‘ Kistérség thrgyak | | 1?1(0_ oktatasi gy szocialis | kulturalis Kkedelmi leFesﬁ-
gye Ssapes | epiiletek mények

intézmény-épiiletek
becsiilt értéke, millid Ft

12 Balassagyarmati 33586 1759 | 13819 6 640 610 3113 7 588 57
13 Szobi 4364 394 1873 396 410 662 474 156
13 Ceglédi 30543 2419 13872 8223 748 1437 3746 98
14 Balatonfoldvari 3991 360 1353 388 56 524 1062 247
14 Siéfoki 19 585 2031 8462 3081 393 1247 3845 526
14 Kaposvari 43 787 6968 | 25849 1563 1300 3871 3206 1031
15 Csengeri 2996 307 1685 178 71 111 559 85
15 Matészalkai 27 327 1191 11711 4836 379 1839 6924 446
15 Nyiregyhazi 56985 | 15370 | 29921 809 2491 1702 6 360 331
16 Tamasi 10 648 662 4990 897 308 2 047 1674 69
16 Paksi 12 033 1422 5980 1483 681 979 1449 38
16 Szekszardi 15363 671 9955 574 871 1555 1423 314
17  Oriszentpéteri 2607 149 941 195 - 832 378 112
17 Kormendi 8 667 1397 3119 1149 128 758 1765 352
17 Szombathelyi 69186 | 20640 | 37269 979 1574 4708 3596 420
18 Siimegi 3520 581 1376 496 99 406 520 42
18 Veszprémi 39371 4586 | 24894 648 1591 1496 4787 1370
18 Varpalotai 8122 1114 4 860 965 145 286 708 43
19 Letenyei 5266 202 2174 400 561 743 1007 179
19 Nagykanizsai 41978 | 19742 12024 4413 1185 2736 1560 318
19 Zalaegerszegi 55 492 8173 | 24341 2174 2451 7 044 9014 2294

* A kistérségek koziil megyénként csak azok szerepelnek a tablazatban, amelyek onkormanyzatai a fébb vagyontargyak
Osszes becsiilt értéke szerint a legkevesebbel és a legtobbel rendelkeznek (a megyekdzpontok vonzaskorzetébe tartozo kistér-
ségek Onkormanyzati vagyonanak értékadatai is idetartoznak).

a) 1 Bacs-Kiskun, 2 Baranya, 3 Békés, 4 Borsod-Abauj-Zemplén, 5 Csongrad, 6 Fejér, 7 Gyér-Moson-Sopron, 8 Hajda-
Bihar, 9 Heves, 10 Jasz-Nagykun-Szolnok, 11 Komarom-Esztergom, 12 Nograd, 13 Pest, 14 Somogy, 15 Szabolcs-Szatmar-
Bereg, 16 Tolna, 17 Vas, 18 Veszprém, 19 Zala megye.

Felhasznalt irodalom
1990.évi LXV. Toérvény. Az 6nkormanyzatok ingatlanvagyona, 2003.01.01., 2003.12.31., 2004.12.31.
KULCSSZAVAK: ONKORMANYZATOK INGATLANVAGYONA, BECSULT ERTEKADATOK,
KISTERSEGEK
REAL ESTATE PROPERTY OF LOCAL GOVERNMENTS, ESTIMATED VALUE DATA,

SUBREGIONS
IMMOBILIEN DER SELBSTVERWALTUNGEN, KLEINRAUME

Summary

This paper represents value data on the main real estate property needed to perform compulsory duties of
local governments broken down by regions, counties, subregions and many different types of settlements.
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Bevezetés

A tarsadalmi kdrnyezetben, ezen belill a kozlekedési helyzet alakulasaban, a kozleke-
dési szokasokban bekdvetkezd valtozasok idoérdl idore sziikségessé teszik a tarsadalom
kozlekedési igényeinek és a kozlekedéssel kapcsolatos preferenciak és értékitéletek
felmérését.

A BKYV Rt. az utazasi igények és szokasjellemzok felvételének tobbféle modszerét al-
kalmazza, amelyek jellemzden rendszeres mennyiségi vizsgalatok (keresztmetszeti gépi
felvételek és utasszamlalasok), illetve célzott vélemény- és preferencia-kutatdsok. Ezen
felvételek Osszességében megfeleld, hasznosithatd adatokat szolgéltatnak. Bizonyos
teriileteken mégis sziikség van a tovabblépésre, mely informaciok célja elsdsorban az
utazasi igények mennyiségi, térbeli irdnyultsagi és mindségi vonatkozasainak pontosabb
megismerése, illetve az egyének diszkrét dontéseit befolyasolo tényezok megeértése.

A tarsasag a multban 5-10 évenként végzett teljes kort fovarosi célforgalmi aram-
lasi felvételeket, legutobb 1988-ban. A varosszerkezet komoly atalakulasa miatt 1996-
ban részleges forgalomfelvételre keriilt sor, de az aktualizalas ellenére az adatok ma mar
elavultnak tekinthetdk.

Evek ota fennallo — az Allami Szamvevészék vizsgalati jelentése ltal is észrevétele-
zett — igény mutatkozott egy Gjabb célforgalmi felmérés elvégzésére. Ezt a kivanalmat az
igényekhez igazodd forgalomszervezési feladatok végrehajtasa, a tervezett tarifakdzos-
ség ¢és kozlekedési szovetség eldkészitése, valamint Magyarorszagnak az EU-ba tortént
felvétele kiilondsen aktudlissa teszi.

A BKV Rt. Igazgatésaga 2003. november 11-i {ilésén jovahagyta, hogy a tarsasag a
2004. év folyaman célforgalmi haztartasfelvételt végeztessen. Az Igazgatdsag dontése
értelmében a felmérés a korabban szokasos megallohelyi kikérdezés helyett az arnyal-
tabb és részletesebb kérdésfeltevést biztositd, a nem BKV-val kozlekedOk utazasi szo-
kasait, dontéseit befolyasolo tényezok megismerését is lehetové tevo haztartasfelvétel
formajaban valosult meg Budapesten és a tarsasag jarmiveivel kiszolgalt kornyéki tele-
piiléseken. A felvételt a BKV Rt. 6nalldan, sajat hataskorben és finanszirozasaval készi-
tette eld. A szervezést és a lebonyolitast kiilsé szakértok és kozvélemény-kutatd szerve-
zetek bevondsaval végezte.
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A felmérés eredményét a BKV Rt. a kdvetkezokre kivanja hasznalni:

= A kozlekedési modok igénybe vételének, benne a tomegkozlekedés részaranyanak
megismerése;

= Halozattervezés; a korzetek kozotti utazasok lefolyasanak megismerése és az eh-
hez sziikséges halozat kialakitasa;

» A marketingmunka javitasa;

= Az utasszam és utaskilométer-teljesitmény megallapitasa, a felszallo utasszorzok
és atlagos utazasi tavolsagok nyerése jegyfajtankénti bontasban;

= Kozlekedési szokasjellemzok és korrelaciok megallapitasa, szamszertisitése;

= Vélemények ¢€s igények megismerése.

1. El6készit6 1épések

A kozlekedési igények és a kozlekedéssel kapcsolatos preferencidk felmérése leg-
gyakrabban a személyek kozvetlen megkérdezésével — un. primer kutatassal — torténik.
Ilyen jellegli primer kutatasnak tekinthetd a haztartasfelvétel, melyben nem csak adott
kozlekedési modot hasznald egyes személyek, egy adott idészakra vonatkozo utazasair6l
tudunk meg adatokat, hanem megismerhetdvé valnak a tarsadalom minden rétegének
kozlekedéssel kapcsolatos fobb szokasjellemzoi.

Az Igazgatosag altal jovahagyott munkaterv els6 1épéseként megalakult a Projekt Ira-
nyitod Bizottsdg. 2003 decemberében a felvételi eljaras szakmai segitésére versenytargya-
las keretében a TRANSMAN Kft. keriilt kivalasztisra, igy a tovabbi munkarészek a
Projekt Iranyitd Bizottsag és a TRANSMAN Kft. egyiittmiikodésével keriiltek kidolgo-
zasra.

1.1. A feladat idébeli iitemezése
A BKV Rt. a felvétel lebonyolitasanak idétartamat 2004. januar 1. és 2004. december
31. kozott jelolte ki, igy a projekt megvalosithatosaganak érdekében egy meglehetésen
feszitett litemterv késziilt:
— A felvételi iitemek igazodtak az iskolai oktatasi id6szakhoz és kiterjedtek a
hét minden napjara.
— A felvétel elokészitésének id6tartamat a kozbeszerzési eljaras idobeli ko-
tottsége is nagymértékben befolyésolta.

1.2. A kérdoiv osszeallitasa

A haztartasfelvétel célkitlizéseit szem el6tt tartva késziilt el a kérddiv, melynek els6d-
leges célja a teljes célteriileti kozlekedési piac megismerése, ¢s ezen beliil a BKV Rt.
altal kinalt szolgaltatasokkal lefedett piaci szegmensre vonatkozo részletes informaciok
Osszegyujtése. A kérdoiv a haztartas fobb adottsagainak az egyes személyek kozlekedési
dontéseire, az azokat befolyasold életkoriilményekre é€s gazdasagi mikrokornyezetre
vonatkozo informaciokkal, valamint a kozlekedési kinalattal egyiitt kezeli. igy mod van
arra, hogy a késobbiekben a kozlekedési szokasok és dontések ok-okozati dsszefiiggés-
ben vizsgalhatok legyenek.
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A felvétel egyarant kiterjed a célteriilet magan- és intézeti haztartasaira. A két haz-
tartastipusban a kérddiv fobb tartalmi vonatkozéasai azonosak, a sajatossagbol fakado
kiilonbségek elsdsorban a haztartasi jellemzoket érintik.

Magéanhaztartas esetében a haztartas fobb adatai a lakohely cime és f6bb paraméte-
rei, illetve a haztartds tagjainak és kozlekedési jarmiveik szdma, mig az intézeti haztar-
tasokra vonatkozdan az intézet cime, tipusa, lakoinak és parkolohelyeinek szama. Pontos
cimadatokat a felvétel nem igényelt, a felvétel soran a cimek csak utcaszakasz mélység-
ben keriiltek tarolasra.

A héztartashoz, illetve intézeti hdztartas esetén a személyhez tartozo, gépjarmiivek-
ol kitoltendd adatlap a jarmii alapparaméterei mellett a jarmii tarolasi helyére, tulajdo-
nosara és haszndlati gyakorisagara kérdezett ra. Egyes adatok a kérddiv késébbi részein
adando valaszok megadhatosagahoz voltak sziikségesek (pl. gépjarmil tipusa).

A személyi adatok a haztartasban €l6 személyek neme, kora, aktivitasa, végzettsége
mellett a haztartason beliili szerepkorre, a bérlettulajdonra, a mozgasban valo korlato-
zottsagra és az Internet hasznalatra terjedtek ki. Aktiv személyek esetén a munkaadonak
a kozlekedési koltségekhez vald hozzajarulasa is rogzitésre keriilt, amennyiben van
ilyen.

A kikérdezett személyekre vonatkozoan a kérdezést a megel6zé nap ésszes hazon ki-
viili tevékenysége és az ehhez kapcsolddo helyvaltoztatasa felvételre keriilt az ezekhez
tartozo leird adatokkal (pl. kozlekedés mddja, ideje). A helyvaltoztatas cimei is csak
utcaszakasz mélységben keriiltek tirolasra. Amennyiben az utazas a BKV Rt. viszony-
latain tortént, akkor a viszonylatok haszndlata megallohelytdl megallohelyig rogzitésre
kertilt.

A kérdések kozt az egyik csoport a telepiilési élettel, a kdzlekedéssel és ezen beliil a
BKYV Rt.-vel kapcsolatosan kialakult értékitéletek és a dontési szempontok megisme-
rését szolgalta.

1.3. Kozbeszerzési eljaras

A felvételt végzo cég/cégek kivalasztasara a BKV Rt. kozbeszerzési eljarast irt ki. A
megadott hatarid6ig két érvényes palyazat érkezett, a Kozlekedés Kft., illetve a Gallup
Rt. altal vezetett vallalkozdi csoportoktol. Az ajanlatok formai és szakmai megfeleldsé-
gének ellendrzése utan az Ajanlati Felhivasban szereplé modon, az ar alapjan, a Kozle-
kedés Kft. altal vezetett vallalkozdi csoport (tagjai a GFK Hungaria Kft., a Szonda-
Ipsos Kft. és a TNS Hungary Kft. piackutat6é cégek) ajanlata keriilt elfogadasra, melyet
a BKV Rt. Igazgatosaga is jovahagyott.

A felvételt végzo konzorcium ajanlata a hataridok tarthatosaganak érdekében tartal-
mazta napi 300, laptoppal felszerelt kérdezobiztos alkalmazasat és a napi adatleadast
segitd kommunikacios modul kifejlesztését.

1.4. Mintavétel modszere
A haztartasfelvétel célteriilete Budapest és a tarsasag jarmiiveivel kiszolgalt tovabbi
24 kornyéki telepiilés (lasd 1. tabla). Budapest 164 alkeriileti egységre lett felosztva,
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melyek a minta megoszlasanak statisztikai ellendrzését sokkal pontosabba tették, és a
feldolgozas elsddleges bazisaul is szolgalnak.

1. tabla
A haztartasfelvétel telepiiléseinek f6bb adatai, 2001
o A lakosok Budapestre eljarok Haztartasok
Telepiilés . .
szama, & szama, f6 aranya, % szama, f6 aranya, %

Budakalasz 9253 1946 21,0 3277 33
Budakeszi 12 632 3228 25,6 4807 4,8
Budaors 23721 5220 22,0 8 857 8,9
CsOmor 7069 1705 24,1 2523 2,5
Didsd 5664 1230 21,7 2143 2,1
Dunaharaszti 16 352 2782 17,0 5929 59
G6dolls 31091 2974 9,6 10 869 10,9
Gyal 20 900 4298 20,6 7 150 7,1
Kerepes 8 220 1748 21,3 2729 2,7
Kistarcsa 9150 1966 21,5 3203 3,2
Mogyorod 4551 813 17,9 1591 1,6
Nagykovacsi 4911 1280 26,1 1763 1,8
Pécel 12 483 2 566 20,6 4195 42
Pomaz 14 030 2361 16,8 4726 4,7
Rackeve 8773 400 4,6 3172 32
Solymar 8737 1920 22,0 3077 3,1
Szentendre 22324 3424 15,3 8038 8,0
Szigetcsép 2300 230 10,0 845 0,8
Szigethalom 12 191 1821 14,9 4142 4,1
Szigetszentmarton 1790 193 10,8 678 0,7
Szigetszentmiklos 23 167 3906 16,9 8612 8,6
Szigetujfalu 2 041 213 10,4 774 0,8
Tokol 8638 1083 12,5 3036 3,0
Torokbalint 10974 1894 17,3 3921 3,9

Osszesen 280 962 49 201 17,5 100 057 100,0

A minta nagysagara vonatkozoéan a BKV Rt. Igazgatosaganak elvarasait, a szabott ha-
taridoket és a készitett utmutatot figyelembe véve 49 500 + 2% haztartas adatainak
felvételére sziiletett dontés. A minta teriileti s naptipus szerinti megoszlasat a 2. tabla
szemlélteti.

A felvétel két iitemben kertiilt lebonyolitasra. Az I. litem tavasszal, mintegy 4 felvéte-
1i hetet olelt fel, melybdl egy hét a felvételi modszer tesztelésére szolgalt. A II. — 6szi —
item felvételi id6tartama 12 hét volt. A két litem kozott a felvett haztartdsok szamanak
megoszlasa kozel iddaranyos, de a felvételi szervezet felallitisa miatt az I. {itemben
fajlagosan alacsonyabb heti mintanagysag adodott. Az intézeti haztartasok kikérdezése
csak a II. litembe lett betervezve, mivel itt az intézet vezetdjével kiilon egyeztetésre volt
sziikség.

A KSH Népszamlalasi Féosztalyaval tortént személyes és irasbeli egyeztetéseket ko-
vetden a véletlen sétas mintavétel keriilt kivalasztasra, amelyhez kapcsolodva a teljes
lakossagot jelentd alapsokasagra vonatkozé eloszlasi (haztartasméret, csaladfo aktivita-
sa, életkor és nem szerinti) adatokat a KSH biztositotta.
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2. tabla
A haztartasfelvétel tervezett mintajanak megoszlasa
Budapesti | Budapesten kiviili
Megfigyelés ideje haztartasok
szama aranya, % szama aranya, %
Hétkdznap 30000 4,0 7 800 6,5
Hétvége 7500 1,0 3700 3,1

Tekintettel a felvétel mindségi, mennyiségi kovetelményeire és idobeli kereteire, a
feladat gazdasdgosan és jol csak gépi adatfelvétel utjan volt teljesitheté. Ezért a
TRANSMAN Kft. javaslatara a CAPI (Computer Aided Personal Interview — szamito-
géppel tamogatott személyes interji) modszer keriilt alkalmazasra.

2. A felvétel menete

2.1. Felvételi szervezet

A BKV Rt. tanacsaddja, a TRANSMAN Kft. aktiv kozremiikodésével végezte a
munka irdnyitasat és koordinalasat a megrendeldi oldal részérdl.

A kozbeszerzési palyazaton nyertes vallalkozoi csoport tagjai a Kozlekedés Kft., mint
Ajanlattevd és fovallalkozo, valamint harom piackutatdé cég — GfK Hungaria Kft., a
Szonda-Ipsos Kft. és a TNS Hungary Kft. —, mint alvallakozok. A résztvevo cégek ko-
z6tti munkamegosztasban a Kozlekedés Kft. volt felelds a koordinacidért és a szakmai
iranyitasért. Az operativ vezetést a piackutatd cégek felelds vezetdi végezték.

1. abra
Felvételi szervezet

megbizé

BKVRL

tanacsado

cE

KOZLEKEDES

alvallalkozo

alvallalkozo

G

alvallalkozo
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A piackutaté cégek kozott a felvételi elemszamok egyenlé aranyban keriiltek szét-
osztasra, s ehhez kapcsoldédoan kiilonitették el a felvételi helyszineket, hogy térben is
megfelelden elvalasztva, ellendrizheté modon dolgozhassanak az egyes cégek kérdezo-
biztosai. A piackutatd cégek igy egyenként hozzavetdleg 16 700 haztartas lekérdezéséért
voltak felelések az ehhez rendelt kérdezési korzetekben Budapesten és az agglomeracio-
ban.

A résztvevd cégek mindegyike sajat, meglévd stabjabol és rendszereibdl elkiilonitett
projektstabot és feltételrendszert hozott 1étre, igy biztositva a projekt személyzeti és
technikai hattérigényét.

A végrehajto apparatus cégenként 3—4 {6 iranyité személyzetbél, 2-3 IT szakem-
berbdl és 80-100 laptoppal ellatott kérdezébiztosbol allt.

Jelen projekt az eddigi legnagyobb laptoppal késziilt megkérdezés volt Magyaror-
szagon. A projekt megfeleld eldkészitésének kovetkeztében a sziikséges mindségii és
szamu laptop a tervezett idoben rendelkezésre allt. Cégenként 100-100 laptop kertilt a
projektre beallitasra.

Az elézéekben ismertetettek szerint az adatfelvételi rendszert nem csak a kérdezoi
gépek alkottak, hanem biztositanunk kellett a folyamatos kapcsolattartas technikai hatte-
rét is.

A felvétel operativ vezetésének és a végrehajtasért felelés iranyitd személyzetnek az
oktatasat els6sorban a TRANSMAN munkatarsai végezték a BKV munkatarsainak ta-
mogatasaval. Az oktatashoz kitoltési utmutatd €s a magyaraz6 abrak kertiltek kidolgo-
zasra.

A kérdezok toborzasat a piackutatd cégek kozosen végezték és kdzosen tortént az ira-
nyitd személyzet oktatasa. A cégek kdzos oktatasi segédanyagot készitettek és egységes
fizetési feltételeket allapitottak meg. A kérdezok oktatasa ezutan cégenként, 20—30 fos
csoportokban tortént.

2.2. Maganhaztartasok kikérdezése

A haztartasfelvétel soran kozel 50 ezer haztartasban kellett sikeres interjut késziteni.
Ez azt jelenti, hogy ennél joval tobb esetben kellett probalkozni az esetleges elutasitasok
€s egyéb sikertelenségi okok miatt.

Adatvédelmi okokbol a haztartasok kivalasztasa véletlen sétas mintavétel alapjan tor-
tént, amely a reprezentativitast onmagaban is részben biztositotta. A felvétel soran kelet-
kez6 torzulasokat a felvételi iitemek soran a napi adatfelkiildés alapjan lehetett korrigal-
ni, a KSH-t61 megvasarolt, 2001. évi népszamlalasbol szdrmaz6 alapsokasagi eloszlasok
fiiggvényében. A minta reprezentativitasa teriilet (164 budapesti alkeriilet + 24 telepii-
1és), haztartasméret €s a haztartasfo aktivitasa szerint, illetve a megkérdezett személyek
neme ¢€s kora szerint keriilt ellendrzésre.

Az egy- és kétfos haztartasok minden tagjat, mig az ennél nagyobb létszamu haztarta-
sokban a haztartasmérettdl fiiggben a 1étszam kozel kétharmadanak megfeleld szamu
személyt kellett legalabb megkérdezni. A kérdez6tdl csak olyan haztartas lekérdezését
fogadtak el, amelyekben a haztartasfo, illetve az eléirasoknak megfeleld szamu személy
lekérdezése jO mindségben megtortént. Az interju idétartama az esetek tobbségében
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40-60 perc koriili volt, a lekérdezett személyek szamatol és az el6z6 napi helyvaltozta-
tasaiktol fliggden.

A minta nagysagabdl addéddéan hétkéznapokon naponta mintegy 170-180 kérdezo
kérdezett, ami atlagosan 630 interjut jelentett, mig hétvégén atlagosan 125 kérdez6 500
haztartas adatait tudta felvenni.

A tavaszi félévben minden 14. életévét betdltott személyt megkérdeztek a véleménye-
ir6l és a dontési preferencidkrol, mig az 6szi félévben — a statisztikai megbizhatosag
ellenérzése utan, az utazasi adatok jobb mindségének biztositasat szem el6tt tartva —
csak minden 10. személyt kérdeztek meg errdl.

2.3. Intézeti haztartasok kikérdezése

Az intézeti haztartasok kivalasztasa a KSH altal megadott alapsokasagi adatok alap-
jén, a megtalalt cimeknek megfelelden tortént. A felvételekbol kizarasra keriiltek azok az
intézetek, ahol a kérdezés nem megengedett, illetve az ott lakdknak nincs lehetoségiik
6nallé helyvaltoztatasra (példaul borton). gy a megkérdezettek kore alapvetéen a kozép-
iskolai és egyetemi, fGiskolai kollégiumokra, a névér és munkasszallasokra terjedt ki, s
koztiik is csak a Budapesten 1évokre, mert ezek nagysaga volt akkora, hogy jelentsebb
kozlekedési igényt generalhatnak. A harom kutatod cég dsszesen 51 intézményben tudott
kérdezést végrehajtani.

A felvételek a munka II. litemében keriiltek végrehajtasra, mivel az intézeti haztartas
esetén az intézet vezetdjét el6zetesen meg kellett keresni.

Az intézeti haztartdsoknal az intézmény adatait az intézmény vezetdjétol vagy vala-
melyik autentikusan nyilatkozni képes vezetd munkatarsatdl kérdezték meg személye-
sen, amikor az intézményben vald kérdezéshez a hozzajarulasat is megkérték. Az intéz-
meények vezetdi a megkérdezésrdl, az adatkezelésrdl felkérd és tajékoztatd levelet is
kaptak.

A szaz f6nél kisebb intézményekben minden tizedik, a szaz fonél nagyobb intézetek-
ben minden tizen6tédik személyrdl kellett volna a kérddiv adatait felvenni. Mivel a ter-
vezettnél kevesebb intézmény azonositasa volt csak lehetséges, ezért a szaz fénél na-
gyobb intézetekben is 10%-o0s volt a megkérdezési arany.

Az egyszemélyes interji miatt az interjuk idétartama a maganhaztartasi interjuknal
rovidebb, atlagosan mintegy 30 percet igényelt. Az intézeti kikérdezés esetén a DS kér-
déseket minden 14. életévét betoltott valaszadotol megkérdezték.

2.4. Minéségbiztositas és ellendrzés

A kozbeszerzési eljarasban nyertes, felvételt végzé cégek mindegyike ISO mindsi-
téssel rendelkezik.

A célforgalmi haztartasfelvétel folyamatanak mindségbiztositasa és folyamatos ellen-
Orzése kiilonleges feladat a projekt iranyitasi rendszerében.

Ez a specialitas a felmérés elokészitésének teoretikus megfontolasaibol, az eredmé-
nyekt6l elvart szignifikancia kritériumokbol, a tényleges felmérésben kozremiikodo
kérdezObiztosok nagy szamabol és a valaszadok attitidjébol adodott.
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Ezen kiviil a projektre egy kiilon mindségbiztositasi terv késziilt, amely a mindség-
nek tobb vonatkozasat kezeli. A projekt megvaldsitasa soran mitkddd mindségiranyitasi
rendszer alapja a Projektiranyitasi Kézikonyv (PK), amely részletesen rendelkezik a
projekt megvalositasanak és lebonyolitasanak folyamatairdl, a kézremikodok feladatai-
ro6l, felelosségérol.

A kérdezOk munkéajanak napi ellenérzése az adatfelkiildés alapjan és a — célzott, illet-
ve véletlenszerii kivalasztas alapjan — megkeresett haztartasok mintegy 10%-anak tele-
fonos utdellendrzésén keresztiil volt lehetséges. A lekérdezett adatok elsédleges ming-
ségellendrzését az adatok rogzitéséért felelés program végzi. A végrehajtd személyzet
iranyitasa és ellen6rzése instruktori rendszerben tortént, melyben egy instruktor maxima-
lisan 25 személy munkajaért felelt. A telefonos utdellenérzést a BKV ¢és a végrehajtd
cégek koszono kartyai segitették.

Az el6allo adatbazis tomeges, statisztikai ellendrzését a Vallalkozo végezte, melyhez
felhasznalta a KSH 2001. évi népszamlalasi adatait. Az atlagtol jelentdsen eltérd interjuk
(példaul az egyetlen helyvaltoztatast tevok) kisziirését és azonositasat a Vallalkozo egy
kiilon erre a célra fejlesztett program segitségével végezte, mely adathalmaz képezte a
célzott ellenérzések végrehajtasanak alapjat.

Az alapsokasagtol valo eltérés nagysagrendjét a meglehetésen nagy mintanagysag je-
lent6sen csokkenti, de a napi adatkiildés fliggvényében lehetdség volt a mintafigyelésre
az litemeken beliil is, és igy az esetleges korrekciok célzott kivalasztassal megtorténtek.
A kisebb eltérések a felszorzas soran sulyozassal keriiltek korrigalasra.

A megkérdezett személyekre vonatkozéan a BKV semmilyen, a személy, illetve a
haztartis azonositasat lehetévé tevé informaci6 megadasat nem kérte. A felvétel
soran rogzitésre keriilé cimadatok csak tombhatarold utcaszakasz mélységiliek, igy ez
alapjan a cimek pontos azonositasa nem lehetséges. A kérdezést végzo piackutatd cégek
a kérdezok ellendrizhetdsége miatt pontos informaciokat kérnek. Ezen informaciok kii-
16n részadatbazisokba keriilnek, melyeket a cégek nem adnak ki, az interjuktol elkiilo-
nitve taroljak €s 3 honap milva megsemmisitésre keriilnek. A program a felvétel soran
keletkez6 adatbazisokat a felvevé gépeken irasi és olvasasi védelemmel latta el.

A felvételrél az adatvédelmi biztost mind a BKV Rt. mind a felvételt végzé cégek
tajékoztattak, aki a felvétel adatkezelését jovahagyta.

3. Szamitégépek alkalmazasa

Altalanossagban elmondhat6, hogy a haztartasfelvétel viszonylag sok kérdést tartal-
maz és a kérdések/kérdblapok kozott szamos esetben szoros logikai Osszefiiggés van,
melyeket mar az adatfelvétel sordn ellendrizni sziikséges a megbizhatéd informaciok
gyljtésének érdekében. Ilyen lehet példaul a személy életkoranak és a bevallott aktivita-
sanak az ellendrzése, vagy a bevallott jarmitulajdon és a lekérdezett utazdsok modjanak
Osszevetése.
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3.1. A Kkézi és a gépi adatrogzités dsszehasonlitasa

Az atlagos haztartasi létszam (2,3 fé/haztartas), az aktivak atlagos szama (1,5
fo/haztartas), a személygépkocsi ellatottsag (0,63 szgk/haztartas) és a fajlagos helyvalto-
zatas (2,3 ut/nap) adatainak kozelité ismeretében megadhatd, hogy egy atlagos haztar-
tas esetén is mintegy 200 valaszt Kellett rogziteni. Adott esetben ehhez jon még a
specialis adatok, példaul cimek, megallok rogzitése, melyek utdkodolasa igen megterhe-
16 feladat lenne.

A kézi felvétel esetén a munkafolyamat a kovetkezo:

= (Kérdezo biztosok felvétele, oktatasa, elokészités);

= Az adatok helyszini felvétele papir alapu kérd6iven, melyekbdl esetleg tobb millid
darabot ki kell nyomtatni;

= Felvételi lapok dsszegylijtése, kodolokhoz juttatasa;

= Az adatok kodolésa;

= Az adatok atadasa rogzitésre, ha a két fazist nem ugyanaz a személy végzi;

= Rogzitd program készitése;

= Az adatok rogzitése rogzitd program segitségével. A rogzité programok elézetes
telepitése a rogzité gépparkra, mely igen heterogén lehet;

= Az adatok ellendrzése programmal;

= Javitas: ha lehetséges, akkor Gjra ellendrzés kell, ha nem, akkor a felvett haztartas
eldobasa vagy adatvesztéses feldolgozasa;

= Az adatok atadésa tovabbi feldolgozasra.

Gépi felvétel esetén a munkafolyamat leegyszertisodhet a hagyomanyos kézi felvétel-

hez képest:
= Gépek beszerzése (ha ez sziikséges);
=  Felvevo program készitése a haztartasi kérdoiv alapjan;
=  Programtelepités a felvevd gépekre;
= (Kérdezd biztosok felvétele, oktatasa, elokészités);
= Az adatok helyszini felvétele, mely egytttal a kodolas, a rogzités és az ellendrzés
els6 fazisat is jelenti;
= Adatok gytjtése;
= Az adatok atadasa tovabbi feldolgozasra.

A két munkafolyamat Osszevetése az egy haztartasra juto fajlagos koltségek alapjan
volt lehetséges, melyek azt mutattak, hogy a gépi felvétel esetében a kérdoivek nyom-
tatasanak feleslegessé valasa és az adatok kodolasianak és rogzitésének elhagyhato-
saga miatt az egy haztartasra juté koltségszint Iényegesen alacsonyabb.

A gépi adatfelvétel eldnyeit roviden az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze:

= jelentdsen olcsobb,

= pontosabb,

=  nincs kodolas, rogzités és az ezekbdl szarmazo tobblet 1d6, koltség és hiba,
=  homogén géppark,

= jobb adatrészletezettség és mindség,

= hatékonyabb késébbi tervezési €s térinformatikai hasznositas.
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A hatranyok ko6zott emlithetd:

= Az alkalmazott felvevogépek beszerzésének, illetve amortizacidjanak koltségtéri-
tése;

= A felvevOprogram megtervezéséhez kell szamu programozasi és adatfelvételi,
illetve adatfeldolgozasi gyakorlattal rendelkez6 tervezOmérnok és piackutatd koz-
remiikodése sziikséges;

= A felvevd program el6tesztelése rendkiviil fontos, mivel a kérdezéskor jelentkezd
hibak késébb csak nehezen javithatok.

3.2. Adatfelvevé programrendszer felépitése

Az adatfelvevd programrendszer rendszertervének felallitdsa igen Osszetett feladat,
mivel a kozlekedési, a piackutatasi és a szamitastechnikai felkésziiltséget egyszerre ko-
veteli meg a fejleszté személy(ek)tol.

A rendszerterv felallitasa alapvetden az elvart eredmények pontos meghatarozasara
tamaszkodik, ezért — a felvétel célkitiizéseivel 6sszhangban — elsésorban azt kellett meg-
hatarozni, hogy milyen adatokat kivanunk gyjteni, illetve az adatoknak (tablazatos,
térinformatikai, stb.) milyen feldolgozasa varhato.

Egyszeriibb esetekben meg lehet fontolni a kdzvélemény-kutatdsban hasznalt kérddiv
tervezd programok igénybevételét, de ez esetben szamolnunk kellett ennek korlataival.
Fontos megjegyezni, hogy a kozlekedési szakteriilet elég specialis, igy azokra a felvé-
telekre, amelyek menetrendi és térinformatikai adatbazisok kezelését igénylik, felvé-
telre szabott programot kell késziteni. A haztartasfelvétel jellemzden az utdbbi kate-
goriaba esik, igy az alabbiakban az egyedi programfejlesztés fobb 1épései keriilnek be-
mutatésra.

A fejlesztendd programrendszer jellemzden harom f6 részbdl allhat:

» afelvevok altal hasznalt un. ,,front”/felhasznaloi program,
» kommunikacios/kétiranyu adatatviteli program,
» szerver oldali adatgyiijto és ellen6rzé program.

A legfontosabb a felvevok altal hasznalt ,,front” program kidolgozasa, mivel dontéen
ez hatarozza meg a felvétel sikerét és mindségét. Mivel a szamitastechnikai eszkdzok
jellemzden nagy tarolo kapacitassal rendelkeznek, a felvett adatok akar a felvétel végéig
is tarolhatok a felvevo gépeken, ami a két tovabbi program jelentdségét csokkenti. Bar
mar itt érdemes utalni arra, hogy a kérdezék nem hagyhatok magukra, munkajukat a
felvételvezetdk jellemzden napi rendszerességgel ellendrizték.

A felvevO program tervezése idedlis esetben mar a kérdoiv tervezésekor megkezdo-
dik. A kérdések megszovegezése, illetve a valaszok kidolgozasa nagyban emeli a felvé-
telre keriilé adatok mindségét. A kérdéiv megtervezésének részévé kell tenni a logikai
rendszer felallitasat és az ellendrzési, a megszakitasi, illetve a visszalépési pontok defi-
nialasat. A felvevd program voltaképpen a kérddiv interaktiv kezelésii, dinamikus imp-
lementacioja. Amennyiben a feltenni kivant kérdések megengedik, csak zart kérdések
legyenek, tehat olyanok, amelyekre az elére definialt valaszokbol valo valasztast varunk.
A nyilt végli kérdések utdlagos feldolgozasa sokkal munkaigényesebb feladat.



58 BOSZE-ERDELYI-DR. MONIGL-BERKI

A felvett adatok gylijtése, tarolasa és feldolgozasa relacios adatbaziskezelokkel valo-
sithatd meg legegyszeriibben. A kdzvéleménykutatasi adatok jellemzden kis mennyisé-
giiek — maximum par szazezer rekord — ezért a MsAccess ajanlhato, melynek jo a kom-
patibilitasa a tablazatkezeld €s a térinformatikai elemz6 programokkal, illetve megoldha-
t6 a jogosultsagok kezelése is. A MsAccess tovabbi elénye, hogy a Microsoft operacios
rendszerei ismerik a Jet adatbaziskezeld motort, igy a programfejlesztésbe konnyen
integralhato.

A felvételek altalanossagban négy f6 adatbazis kezelését igényelték:

= a valaszolok adatait rdgzitd adatbazisa (ez soha nem keriilhet a megrendel6hoz,
csak az adatfelvevo cég kapja meg a felvevok ellenérzésére, majd a felvétel utan
meg kell semmisiteni az 1992. évi LXIII. térvény (Avtv.) alapjan),

=  akérdések és valaszok adatbazisa,

= akiegészitd adatbazisok (pl. menetrendi, térképi) és

= afelvett adatok adatbazisa.

Az adatbazisok fizikailag elkiiloniiltek lehetnek (illetve a valaszolok adatainal ez
alapkdvetelmény), de fontos adatvédelmi kritérium, hogy a nem megvaltoztathato, tarolt
adatbazisokra senkinek — még a programnak sincs — irasi jogosultsaga és csak a prog-
ramnak lehet olvasasi jogosultsaga. A felvett adatokat csak a program irhatja, olvasasi
jogosultsagot pedig csak a szerveren kell engedélyezni.

A felvevd programmal kapcsolatosan a kdvetkezd fobb szempontok emelhetdk ki:

= egyszeru kezelhetdség,

= a felvevé munkdjanak minél szélesebb korti tdmogatdsa (pl. bevezetés, kérdésfel-
tevés, magyarazat),

= akérdezobi hibak lehetdség szerinti kivédése,

= alegfontosabb primer ellendrzések végrehajtasa,

= visszalépési és javitasi lehetéségek biztositasa,

=  aprogramhibak minimalizalésa,

= a felvett adatok kozponti adatbazisba gytijtése.

Az emlitetteken kiviil tovabbi kdvetelmények lehetnek:

= t3bb tipush felvevd eszkoz tamogatasa,
= napi adatfelkiildés timogatasa,
= kozponti szoftverfrissités biztositasa.

A felvett adatok adatbazisa megfeleltethetd a haztartasfelvétel kérddivének altalanos
szerkezetével, mely korabban bemutatasra keriilt. Egy-egy kérdéscsoport utan lehet a
javitasi, a visszalépési és a megszakitasi pontokat definidlni, mivel a kovetd lapokkal
altalaban tartalmi fliggés van. Példaként emlithetjiik a kérdezett személy BKV bérlettu-
lajdonat. Ha a kérdezett személynek van BKV bérlete, akkor az utazasi adatoknal ezt
mar tényként kezelhetjiik, igy nem kell minden BKV-val torténé helyvaltoztatds soran
megkérdezni a hasznalt jegy tipusat. Ezért az utazasi adatok rogzitése utan a bérlettulaj-
don nem valtoztathatd, mivel akkor a hasznalt jegytipust is Gjra kellene kérdezni minden
esetben.

A lakohely, illetve a helyvaltoztatasok pontos felvétele a késébbi feldolgozasok és
elemzések pontossagat nagy mértékben befolyasolja. A legjobb az lenne, ha minden
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cimadatot szabatosan, pontos koordinatakkal lehetne felvenni. Ez azonban egyrészt az
adatvédelmi torvény miatt nem lehetséges, masrészt a felvételi teriileten kiviilre utazok
esetében értelmetlen is (utdbbi esetben a telepiilésszintli kodolas is elég). A felvételi
teriiletre vonatkozdan célszerii egy aktualis cimeket tartalmazo digitalis térkép beszerzé-
se, mely a munka soran referencia adatbazisként szolgal. A digitalis térképi allomanyban
fedvényként el6allithatd a tombhatarold élek kozéppontja, amely mar kellden pontos és
mégsem vet fel adatvédelmi aggalyokat. A cimek kijeldlése torténhet adatbazisszeriien
vagy térképkezeld szoftver segitségével. Az utdbbi implementalasanak legfobb akadalya
a kérdezok és a valaszadok képzettsége, elonye pedig a térbeli megjelenités. A cimek
szabad felvétele ritkan tamogathat6, mert ezek utdkddolasa rendkiviil nagy munka, igy
altalaban elmarad.

A kozforgalmu kozlekedési eszkozokkel torténd utazas a mai technikai szinvonalon
mar megallohely és viszonylat mélységben is megoldhato. Ehhez sziikséges volt a szol-
galtatd menetrendi adatbadzisa, mely a programba megfeleld6 modon beépitésre keriilt.
Amennyiben térképkezeld szoftver is alkalmazasra keriil, akkor ezen adatok is megjele-
nithetdk.

Eddigi tapasztalatok alapjan a térképkezeld szoftver illesztése nehézkesnek tlnik, és
sokkal tobb fejlesztoi, teszteldi és kérdezoi oktatas sziikséges.

Az adatkommunikécios szoftver legfontosabb ismérve, hogy az adatfeltoltés folyama-
tat tokéletesen ellendrizze, tehat megbizonyosodjon az adatfeltdltés sikerességérél. A
mar feltoltott adatokat sem javasolt a gépekrdl tordlni a nagyobb biztonsag miatt, inkabb
a feltoltés megtorténtét kell rogziteni, az ismételt feltdltés elkeriilésének érdekében.
Technikailag a hagyomanyos telefonvonalakra alapozott modemes technologia a legegy-
szeriibb és legmegbizhatobb. Ehhez természetesen a felvevd eszkdzben sziikséges egy
telefonmodem, illetve kell egy fogado kdzpont is. Ezen kovetelmények altalaban egysze-
rlien biztosithatok.

A szerver oldali adatgyiijté program(ok) feladata az 6sszegzésen tulmenden az ellen-
Orzések végrehajtasa, illetve az utdellenérzés tamogatasa. A kozponti adatbazisba kerii-
1és el6tt fontos ellendrzési szempont a kérdezé altal felvett adatok statisztikai ellenérzé-
se, mely sziikségessé teheti példaul az atlagtol vald 1ényeges eltérés esetén a felvett ada-
tok hitelességének ellendrzését. Az adatok hitelességének célzott (a program altal kérdé-
sesnek nyilvanitott), illetve szirdprobaszerii ellenérzése a hagyomanyos felvételek ese-
tén is alapkdvetelmény.

Az adatfelvevd programrendszer f6bb elemeinek ismertetésébdl kitlinik, hogy a kézi
felvétel esetén sziikséges adatrogzitd programhoz hasonld elemeket tartalmaz. Ez azt
jelenti, hogy ha az adatbazis rogzitése ¢és ellendrzése id6ben el is valik, nem okoz lénye-
ges koltségmegtakaritast.

Fontos kiemelni azonban, hogy mig a kézi felvétel esetén a meglév kodlapok barmi-
kor ujra rogzithetéek, addig a gépi felvétel esetén erre nincs mod. A gépi felvétel prog-
ramjanak tesztelésére és fejlesztésére ezért célszerli elegendd id6t szanni, illetve proba-
felvételt végrehajtani.
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3.3. A szamitogépek alkalmazasa a Haztartasfelvétel esetében

A gépi adatfelvételre vonatkozoan elézetes koltség-haszon becslés késziilt, amely ki-
mutatta, hogy ez a modszer a jobb adatmindség és a hataridék tarthatésaga mellett a
BKYV Rt. szamara koltségmegtakaritast is jelent.

A BKV Rt. ezért a T-Systems Hungary Kft. és a CDATA Bt. cégek kdzremitkodé-
sével, a TRANSMAN Kft. Gtmutatasai alapjan, fejlesztetett ki egy olyan adatfelvevé
célprogramot, amely a haztartasfelvétel kérdéseire adott valaszok azonnali rogzitését
lehetdvé teszi. A program mind PDA-ra (Personal Digital Assistant — személyi tit-
kar/zsebszamitogép), mind laptopra/ tablaszamitégépre alkalmas formaban elkésziilt,
hogy a kozbeszerzésen egyenld feltételeket biztositson minden palyazoé részére. A prog-
ram beépitve tartalmazta a célteriilet hazszam mélységl digitalis térképének szakaszazo-
nosit6 kodokkal ellatott cimjegyzékét és a BKV Rt. viszonylati és megallohelyi adatba-
zisat. A felvétel soran a nyertes Vallalkoz6 valasztasanak megfelelden a laptop/tabla-
szamitogép valtozat keriilt alkalmazasra.

2. dbra
A felvevd program adltal tamogatott eszk6zok

PDA lap top/tablaszamitogép

A haztartasfelvétel adatainak jo mindségét és részletezett adattartalmat nagymérték-
ben meghatarozta, hogy a felvétel végrehajtasa szamitogépes tamogatassal tortént. Ez a
technologia — melynek ilyen szakmai tartalmui és nagysagrendii alkalmazasa mas euro-
pai orszagokban is példaértékii — Magyarorszagon ilyen nagysagrendben eddig nem
keriilt alkalmazasra. Ezzel egyiitt a felvételi szervezet ezt az 0ij technologiat befogadta,
meghonositotta — mivel igy késobb is lehetdség lesz hasonld felvételekre — és a felvétel
igényeit maximalisan kielégitve alkalmazta.

A Villalkozok altal toborzott felvevdk az 11j technologiat elfogadtak, jonak talaltak és
szivesen dolgoztak vele. Ezaltal egyrészt névelni lehetett az adatok jésagat és volume-
nét, masrészt csokkenteni lehetett a hibasan, illetve részlegesen felvett haztartasok
szamat, valamint lényegesen csokkent a technologiai id6 és nodtt a mindkét iitemben
dolgozo kérdezdk aranya.
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3. abra
Az alkalmazott szamitdastechnikai hattér

Telefonos Internet
kapcsolat

Kérdezbi gépek
erdezoi gepe Cégek szerver

gépei

Kétiranyu
kommunikacio
-Adatok feltdltése

- Szoftver frissités

Kézponti FTP
szerver

Nagysebességil
Internet kapcsolat

Telefonos Internet
kapcsolat

A laptopokkal megvalodsithatova valt a napi adatleadas az Internet felhasznalasaval,
igy a minta ellendrzése és figyelése a korabbiaknal sokkal pontosabb volt.

4. Felvételi eredmények

A haztartasfelvétel eredményeképpen eldallt egy héaztartasi minta, melynek fobb ada-
tai és a felvételhez kapcsolodod eredményességi adatokat a kdvetkez6kben ismertetjiik.

4.1. Lekérdezett kérdéivek szama, jellemz6i

A felvétel soran 50 627 maganhaztartds keriilt felvételre, melybdl 38 038 haztartas
esetén kérdeztek hétkoznapi utazasra (a felvétel soran mindig az el6z6 napi helyvaltozta-
tasra kérdeztek) és 12 589 haztartasban pedig hétvégi utazasra.

A KSH 2001. évi népszamlalasi adatai szerint a vizsgalati teriileten 870 065 haztar-
tas volt, a minta nagysaga igy atlagosan 5,8%; Budapesten 5,1%, a kornyéki telepiilé-
seken 11,6%. A felvett haztartasok eloszlisa kozel egyenletes volt, mind Budapesten,
mind a négy kornyéki csoportban. A nagyobb laksiiriiségli kdzponti teriileteken a minta-

slirliség is nagyobb volt.
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4. abra
A lekérdezett haztartisok szama
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A felvételi médszer eredményessége

A

Budapesten és a 24 kornyéki telepiilésen a haztartasokat véletlen sétds modszerrel

keresték meg és — dnkéntes egylittmiikodési készségiik kifejezése utan — kérdezték meg.
Ily mddon a lakossag nagyobb csoportjaval talalkoztak a kérdez6k, mint a ténylegesen
megkérdezett haztartasok szama.

A

kontaktalasi adatok azt tiikkrozik, hogy Budapesten atlagosan a felkeresett haztarta-

sok koziil minden harmadikban lehetett sikeres interjit késziteni, mig vidéken minden
masodik haztartasban. A sikeres interjuk aranya keriiletenként és telepiilésenként nagy
eltéréseket mutat. Budapesten az egyes keriiletekben 28-61% és a vidéki telepiiléseken
23-95% kozott mozgott ez az arany, de altaldban elmondhato, hogy vidéken sokkal
kisebb volt az elutasitas, a sikertelen interjuk szama, és nagyobb volt az egylittmiikddési
hajlam.
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5. ébra
A kontaktalasok eredménye Budapesten
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6. abra
A kontaktalasok eredménye vidéken
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A BKV a felvételt végzd alvallalkozokkal kozosen dolgozott ki marketingstratégiat,
els6sorban a meghiusult interjukon belill az elutasitas csokkentésére. A marketingstraté-
gia kiterjedt a bejutds megkonnyitésétdl egészen a valaszok megkdszonéséig.

A mindségellendrzésen Onkitdltésre utald magatartast csak ritkan talalt az ellendrzés,
mely eseteket a cégek felderitették és kellSképpen biintették. Onkitodltés igazolasa esetén
az ankétor altal felvett sszes haztartas adatai a haztartasbol torlésre keriiltek.
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Osszefoglalas

A Haztartasfelvétel a mintanagysag, az adatrészletezettség, az alkalmazott modszer-
tan és megkdzelités, valamint a technologiai és technikai timogatottsag vonatkozasaban
a vilagon egyediilallénak tekinthet6, melyhez rendkiviil feszes id6terv, illetve az al-
kalmazott technologia koltségesokkentd hatasa tarsult. (Hasonld kozlekedési targya
felvételeket tobb varosban végeznek szolgaltatasért felelds testiiletek, illetve szolgalta-
tok, de altalaban kisebb, célzott felvételek keretében. A CAPI modszert sem alkalmaztak
még ilyen nagysagrendben sehol a kozlekedési szokasok felmérésében, jellemzden csak
teszt-projekteket hajtottak végre.)

A ,Fovaros és kornyéke célforgalmi haztartasfelvétel 2004” projektrol a végrehaj-
tas lezarasa utan, illetve az adatok elemzése soran késziiltek jelentések, melyek bemutat-
tak a felvétel koriilményeit, a felvételi kérddivet, a mintavétel jellemzdit, a felvett minta
nagysagat és Osszetételét, a kikérdezés végrehajtasanak és ellendrzésének menetét. Az
adatok feldolgozasa kapcsan — szintén semmilyen korabbi felvételhez sem hasonlithato-
an — tobb mint ezer tablazat késziilt, melyek részletesen kiterjednek a vizsgalati
teriileten €16k vonatkozasaban:

= a helyvaltoztatasi igények keletkezésének nagysagara és az azt befolyasold legfobb

tényezokre,

= a helyvaltoztatasok teriileti relacié és utazasi hossz szerinti megoszlasanak vizsga-

latara,

= a kozlekedési mod valasztasanak ardnyaira, illetve az azt befolydsold legfontosabb

helyvaltoztatasi karakterisztikdkra, valamint

= a helyvaltoztatasok idobeni lefolyasara.

A vizsgalatok fenti részletezettsége a BKV utasainak korére is elkésziiltek kiegé-
szitve

= az alagazatok kozlekedési munkamegosztasban vallalt szerepével,

» az atszallasszamok és

" ajegy-, illetve bérlethasznalat

eddig nem ismert Osszetételi és hasznalati aranyaival.

A Haztartasfelvétel adatai és elemzései lehetdséget teremtenek az igényekhez igazodo
forgalomszervezési feladatok végrehajtasara, keresleti és kinalati elemzésekre, valamint
egyes stratégiai célkitiizésekkel kapcsolatos dontések (pl. metrévonalak) megalapozasa-
ra.

KULCSSZAVAK: KOZLEKEDESI SZOKASOK, HAZTARTASFELVETEL, BKV

TRAVEL PATTERNS, HOUSEHOLD SURVEY, BUDAPEST TRANSPORT COMPANY

VERKEHRSGEWOHNHEIT, HAUSHALTERHEBUNG, BKV (BUDAPESTER VERKEHRGESELL-
SCHAFT AG)

Summary
Instead of the formerly applied interviews at stops of public transport vehicles, the Budapest Transport
Limited Company (BKV) had a destination traffic household survey conducted in 2004, which permitted a
better recognition of travel patterns and decisions of persons too who do not travel by the means of public
transport of BKV. The study details the conduct of the survey, the techniques applied and the results achieved.
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GAZDASAGI JELZOSZAMOK 1.

(havi adatok)
2005.
2004 AUAT—
, november | december januar december
Megnevezés december
s ix _ el6z6 ho =
el6z6 év azonos idészaka = 100,0 100,0
1. IPARI TERMELES 107,4 107,7 107,7 107,3 101,07
2. EPITOIPARI TERMELES 105,8 117,5 115,0 116,6 101,09
3. MEZOGAZDASAGI TERMEKEK
FELVASARLASA 100,3 92,4
4. KULKERESKEDELMI FORGALOM
BEHOZATAL 115,2 108,9 104,38
KIVITEL 1184 114,0 110,3"
5. KISKERESKEDELMI FORGALOM®  105,7 107,2 105,6”
6. IPARI TERMELOI ARINDEX 103,5 104,3 104,7 104,3 100,0
7. EPITOIPARI ARINDEX 104,7 104,5 105,5 104,2 101,0
8. MEZOGAZDASAGI TERMEKEK
TERMELOIAR-INDEXE 94,6 100,7
9. KULKERESKEDELMIAR-INDEX
BEHOZATAL 99,1 106,3 100,9
KIVITEL 98,4 102,0 98,9
10. FOGYASZTOIAR-INDEX 106,8 103,3 103,3 103,6 100,0
2005.
Megnevezés 2004 januar—
november december
december
11. KULKERESKEDELMI EGYENLEG,
millié eurd -3914,7 204 —2 609
12. ALLAMHAZTARTAS EGYENLEGE?,
milliard Ft —1284,1 -135,5 —212,7 -984.4

Az indexek, ahol méas megjegyz¢s nincs, 6sszehasonlitd aron szerepelnek.
a) Szezonalis hatasoktol megtisztitott és munkanaptényezdvel korrigalt indexek.

b) Januar-november.
¢) Naptarhatastol megtisztitott volumenindex.
d) Forras: Pénziigyminisztérium.

Jelmagyardzat: .. = Az adat nem ismeretes.
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GAZDASAGI JELZOSZAMOK 11.
(negyedéves adatok)

Megnevezés

2004

2005.

L. negyedév ‘ IL. negyedév | III. negyedév

1. BRUTTO HAZAI TERMEK (GDP),
el6z6 év azonos id6szaka=100,0

2. BERUHAZASOK,
el6z6 év azonos idészaka=100,0

3. EPITETT LAKASOK SZAMA

4, HAZTARTASOK FOGYASZTASA,
el6z6 év azonos idészaka=100,0

5. KULFOLDI ADOSSAGALLOMANY?,

az id6szak végén, millio eurd
BRUTTO
NETTO
6. FOLYO FIZETESI MERLEG
EGYENLEGE?,
milli6 eurd

7. FOGLALKOZTATOTTAK SZAMA,
ezer 6

8. BRUTTO ATLAGKERESET, Ft/h6
9. MUNKANELKULIEK SZAMA, ezer 8
10. MUNKANELKULISEGI RATA, %

11. TAVBESZELO-HALOZAT
az idészak végén, ezer

Ebbél: ISDN

12. MOBIL-ELOFIZETESEK SZAMA
az id6szak végén, ezer

13. INTERNET-ELOFIZETESEK SZAMA
az id6szak végén, ezer

104,6

107,8

43913

103,1

56 971,7

26 758,9

-7 136

3900,4
145 520

252,9

6,1

3570

594

8727

742

103,2 104,5 104,5
106,8 109,4 108,7
7288 7814 8176
101,8 102,6 102,4
60 524,3 64 8623 669159
27618,3 31207,8 312188
—1545 -1812 -1 697
3870,6 3891,5 3927,6
160 028 153 864 150 042
2974 299,5 308,6
7,1 7,1 7,3
3549 3521 3480
602 595 588
8 823 8 946 9074
769 788 832

a) Forras: MNB. Az adatok visszamendlegesen folyamatosan valtozhatnak.
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GAZDASAGI JELZOSZAMOK II1.
(nemzetkozi adatok)
2004 2005.
Megnevezés szeptember | oktober november
el6z6 év azonos id6szaka=100,0
IPARI TERMELES®
EU-25 102,2 101,5 100,4 102,1
EU-15 101,7 101,2 99,9 101,7
Magyarorszag 107,5 108,9 109,8 107,7
IPARI TERMELOI ARINDEX
EU-25 102,3 104,9 104,2 105,0
EU-15 102,1 105,1 104,4 105,2
Magyarorszag 103,5 103.,9 104,1 1043
FOGYASZTOIAR-INDEX
EU-25 102,1 102,2 102,4 102,2
EU-15 102,0 102,5 102,4 102,3
Magyarorszag 106,8 103,6 103,1 103,3
2004. 2005.
Megnevezés I-1V. L 1L 111
negyedév

A BRUTTO HAZAI TERMEK (GDP)”

VOLUMENINDEXE,

el6z6 év azonos iddszaka=100,0
EU-25 102,4 101,6 101,5 101,8
EU-15 102,3 1014 101,3 101,6
Magyarorszag 104,6 104,0 104,5 104,5
MUNKANELKULISEGI RATA?, %

munkaerd-felmérés szerint,

harmonizalt adatok
EU-25 9,1 8,9 8,8 8,6
EU-15 8,1 8,0 79 7.8
Magyarorszag 6,0 6,9 7,1 7,2

a) Az adatok munkanappal kiigazitottak.

b) A negyedéves volumenindexek az EU-25-re és az EU-15-re szezonalisan, Magyarorszagra pedig munkanaptényezével

kiigazitottak.
¢) Az adatok szezonalisan kiigazitottak.
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AZ EUROPAI UNIO ES MAGYARORSZAG
SZALLITOESZKOZOKBOL LEBONYOLITOTT KULKERESKEDELME

Anne Berthomieu tollabol érdekes megallapitasokat tartalmazé elemzés jelent meg az
Eurostat internetes oldalén, a Statistics in Focus' sorozat keretében. 2003-ban a vilagon a
szallitoeszkozokbo1* lebonyolitott kereskedelem értéke 550 milliard eurdt tett ki, ami a
teljes vilagkereskedelem értékének tizedét jelentette. Az Eurdpai Unid (25) exportja
szallitbeszkdzokbol a legnagyobb (137,6 milliard euro), importja pedig a masodik legna-
gyobb (84,0 milliard eurd) volt 2003-ban. (Miutan az Ujonnan csatlakozott orszdgok
szallitbeszkoz-kereskedelmiik jelentOs részét a régi tagorszagokkal bonyolitjak le, ezért a
2003. évre mesterségesen eldallitott EU-25 orszagcesoport forgalma és vilagkereskede-
lemben elért részesedése is alacsonyabb az EU-15-6kéhez képest, mivel igy az akkor
még unién kiviili forgalom is kozosségiként lett szamba véve.) Az Egyesiilt Allamok
ezzel szemben a behozatalban volt vilagelsd, s igy az integracié viszonylataban 53,6
milliard euro6 kereskedelmi tobblet, az amerikai orszag vonatkozasaban viszont 95,3 mil-
lidrd eurdnyi hiany keletkezett.

Az Egyesiilt Allamok tigy az unios szalliteszkoz-exportban, mint az importban egy-
harmad aranyt képviselt. Az amerikai orszag részesedése a kivitelben kiilondsen nagy-
mértékben meghaladja a tobbi orszagét, miutan a masodik legfontosabb felvevdpiac,
Svéjc részesedése csupan 6%-ot tett ki. Importban ugyanakkor Japan is fontos beszallito,
a maga 23%-os részesedésével. A nyolc legfontosabb partnerorszaggal egyébként az
import 77%-a, az export 58%-a bonyoldodott le. A szallitoeszkdz arucsoportok koziil a
forgalom erésen a kozuti jarmiivekre — azon beliil pedig els6sorban a személygépkocsik-
ra — koncentralodott: a behozatal fele, a kivitelnek pedig tobb mint kétharmada ebbe a
csoportba tartozé termékekbdl keriilt ki, s az aktivum is lényegében ezen arucsoport
kereskedelmében realizalodott (52,1 milliard eurd a 53,6 milliard eurdhoz képest). A
masodik legnagyobb suly csoportot a 1égi jarmiivek képviselték (részesedésiik az ex-
portban tobb mint egy6tddot, az importban tobb mint egyharmadot ért el), majd a vizi
jarmiivek kovetkeznek az sszességében mintegy 10%-ot kitevo részesedésiikkel.

! Eurostat, ,,Statistics in Focus” sorozat, ,,European trade in transport equipment” c. tanulmanya, 2005. méjus 23.
2 A szerzd szalliteszkozokként a HS 86-89 arucsoportjait definialja. A HS 86. arucsoport a vasiti, a 87. a kozuti, a 88. a
légi, a 89. pedig a vizi jarmiiveket, valamint — a vizi jarmiivek kivételével — mindezen arucsoportok részeit, alkatrészeit jelenti.
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1. abra
Az Eurdpai Unio és a legnagyobb forgalommal rendelkezo orszagok kiilkereskedelme
szallitoeszkozokbadl, 2003

Milliard eurd
250

200 -

150

100 -

50
0 4
250 4
-100 -
Egyesiilt Allamok Régi tagallamok Eurépai Unio (EU-25) Japan Kanada
| Export Import B Egyenleg

A szallitoeszkozok legfobb kereskedonemzetei Németorszag, Franciaorszag és Nagy-
Britannia voltak: 2003-ban az unids export 71%-at, mig az import 54%-at bonyolitottak
le. Németorszag részesedése a kivitelben kimagaslo (40%), amelyet Franciaorszag
(20%) és Nagy-Britannia (11%) kdvet a sorban. Behozatalban ugyanakkor a rangsor
vezetd helyén Nagy-Britannia talalhato a 20%-os részesedésével, amelyet Németorszag,
majd Franciaorszag kovet 2—2 szazalékpontos 1épéskozokkel. A termékcsoport kereske-
delmében a legnagyobb aktivum Németorszag vonatkozasaban keletkezett (39,5 milliard
eurd), amelyet Franciaorszag (14,4 milliard eur6) és Svédorszag (4,2 milliard eurd) ko-
vetett. Jelentdsebb deficit csupan Gordgorszag viszonylataban volt tapasztalhato (4,9
milliard eurd), a tobbi, importtobblettel rendelkezd orszag esetében a hidny szinte kivétel
nélkiil 1 millidrd euro alatt maradt.

A 25 tagallam szallitoeszkoz-kereskedelmének tilnyomo része, exportjdnak csaknem
70%-a, importjanak pedig 80%-a tagallamok kozott bonyolodott le 2003-ban (az idaig
vazoltak az unids tagallamok kereskedelmét egységes egészként kezelte, azaz csak az
union kiviili orszagokkal folytatott kereskedelmet taglalta). Az tin. harmadik orszagokkal
folytatott kereskedelemben kisebb jelentdségii orszagok koziil Belgium, Olaszorszag és
Spanyolorszag is lényegesen nagyobb részesedéssel rendelkezik az union beliili forga-
lombdl, amelynek kovetkeztében a korabban kiemelt Németorszag, Franciaorszag,
Nagy-Britannia tri6 egyiittes részaranya a kozosségi rendeltetésii kiszallitasokban 57%,
mig a behozatalban 50% volt.

skeksk
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Hazank 2003-ban szallitoeszk6zokbol kozel 3,3 milliard eurd export-, és nem egészen
3,8 milliard eur6 importforgalmat bonyolitott le, s igy e termékcsoportokban mintegy
500 milli6 eurd deficit keletkezett. A szallitdeszkozok teljes forgalomban elért részese-
dése megkdzelitette a 9%-ot, azaz valamelyest elmaradt a vilagatlagtol. A forgalom
szinte kizarélag kozuti jarmiivekbdl allt, részesedésiik exportban és importban is megha-
ladta a 95%-ot. A kozuti jarmiivek kivitelén beliil a legnagyobb forgalmu termékcsopor-
tot a gépjarmi-motorokat és részegységeiket jelentds értékben tartalmazd gépjarmi-
alkatrészek és tartozékok (1,4 milliard eurd), valamint a személygépkocsik (1,3 milliard
eurd) adtdk. Az egykor szebb napokat latott vasiti mozdonyok és villamosmotoros ko-
csik kereskedelme mindossze 110 millié eur6 koriil alakult, s igy minddssze 3—4%-kal
részesedtek a szallitdeszkoz-kiilkereskedelmiinkb6l. Legfontosabb partnerorszagunk a
forgalom mindkét iranyaban Németorszag volt, részesedése az importban 40%-ot, az
exportban 56%-ot tett ki. Jelentds, 200 milli6 eurét meghaladd értékben hoztunk be
termékeket Ausztriabol, Franciaorszagbol, Belgiumbol és Olaszorszagbol, mig az expor-
tunkban a masodik legjelentdsebb partnerorszag az Egyesiilt Allamok volt, ahova elsé-
sorban gépjarmii-alkatrészeket és tartozékokat, kisebb értékben autobuszokat szallitot-
tunk.

(Ismerteti: Herzog Tamas)
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napja
Januar
04. szerda Ipari termeli arak 2005. november
05. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. szeptember-november
09. hétfo Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. november (el6zetes)
10. kedd El6zetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. november
11. szerda Turizmus 2005. november
11. szerda Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2005. december
12. csiitortok | A fontosabb novényi kultarak elézetes

terméseredményei 2005. évi

13. péntek Mezbgazdasagi drak 2005. november
16. hétfo Ipar 2005. november
17. kedd Fogyasztoi arak 2005. december (+2005. évi)
18. szerda Létszam ¢és keresetek a nemzetgazdasagban 2005. november
20. péntek Epitdipar 2005. november
23. hétfo Népmozgalom 2005. januar-november
24. kedd Kiskereskedelem 2005. november
26. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. oktober-december
27. péntek A KSH jelenti 2005. november
30. hétfo Ipari termeldi drak 2005. december
Februar
01. szerda Allatalloméany 2005. december 1.
02. csiitortok | Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. november (részletes)
07. kedd Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2005. december
08. szerda Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2006. januar
09. csiitortok | Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. december (el6zetes)
10. péntek Turizmus 2005. december
13. hétfo Mezbgazdasagi drak 2005. december
15. szerda Ipar 2005. december
16. csiitortok | Fogyasztoi arak 2006. januar
17. péntek Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2005. december
20. hétfo Epitéipar 2005. december
21. kedd A regisztralt gazdasagi szervezetek szdma 2005. IV. negyedév
22. szerda Szallitasi teljesitmények 2005. IV. negyedév
22. szerda Személysériiléses kozuti kozlekedési balesetek 2005. IV. negyedév
23. csiitortok | Kiskereskedelem 2005. december
24. péntek Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2005. november-2006. januér
27. hétfo Népmozgalom 2005. december
28. kedd Ipari termel6i arak 2005. januar
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napja
Mircius
01. szerda Beruhazas 2005. IV. negyedév
01. szerda Bruttd hazai termék (GDP) 2005. IV. negyedév (eldzetes)

02. csiitortok

Lakasépitések, épitési engedélyek

2005. I-IV. negyedév

03. péntek A KSH jelenti 2005. december

03. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2005. december (részletes)
06. hétfo Kiskereskedelmi iizlethalézat 2005. december 31.

07. kedd Tavkozlés, internet 2005. IV. negyedév

08. szerda Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. janudr

09. csiitortok

Turizmus: Szallodai mutatészamok

2006. februar

09. csiitortok

Uzleti szolgéltatdsok kiilkereskedelmi forgalma

2005. IV. negyedév

10. péntek Bruttd hazai termék (GDP) 2005. IV. negyedév
10. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. januar (elézetes)
13. hétfé Mezdgazdasagi drak 2006. januar

14. kedd Fogyasztoi arak 2006. februar

16. csiitortok | Ipar 2006. januar
17. péntek Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. januar
20. hétfo Epitéipar 2006. januar
22. szerda Kiskereskedelem 2006. januar
27. hétfo Népmozgalom 2006. januar
28. kedd Foglalkoztatottsdg és munkanélkiiliség 2005. december-2006. februar
29. szerda A KSH jelenti 2006. januar

30. csiitortok

Ipari termel6i arak

2006. februar

31. péntek

Kiilkereskedelmi termékforgalom

2006. januar (részletes)

Aprilis

06. csiitortok

Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol

2006. februar

07. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. februar (elézetes)
10. hétfo Turizmus: Kereskedelmi széllashelyek forgalma 2006. januar-februar
10. hétfo Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2006. marcius

11. kedd Fogyaszto6i arak 2006. marcius

12. szerda Mezdgazdasagi arak 2006. februar

14. péntek Ipar 2006. februar

18. kedd Epitéipar 2006. februar

19. szerda Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. februar

21. péntek Kiskereskedelem 2006. februar

24. hétfo Népmozgalom 2006. februar

25. kedd A regisztralt gazdasagi szervezetek szdma 2006. I. negyedév
26. szerda A KSH jelenti 2006. februar
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Aprilis (folytatds)
27. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2006. januar-marcius
28. péntek Ipari termel6i arak 2006. marcius
Mijus
03. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. februdr (részletes)
04. cstitortok | Lakasépitések, épitési engedélyek 2006. 1. negyedév
08. hétfo Turizmus: Szallodai mutatoszamok 2006. aprilis
09. kedd Elbzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. marcius
10. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. marcius (eldzetes)
10. szerda Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. marcius
11. csiitortok | Fogyasztoi arak 2006. aprilis
12. péntek Mezbgazdasagi drak 2006. marcius
15. hétfo Ipar 2006. marcius
16. kedd Bruttd hazai termék (GDP) 2006. 1. negyedév (elozetes)
17. szerda Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. marcius
18. csiitortok | Epitéipar 2006. mércius
19. péntek Allatallomany 2006. aprilis 1.
23. kedd Személysériiléses kozati kozlekedési balesetek 2006. 1. negyedév
24. szerda Szallitasi teljesitmények 2006. I. negyedév
25. csiitortok | Kiskereskedelem 2006. mércius
26. péntek Foglalkoztatottsdg és munkanélkiiliség 2006. februar-aprilis
29. hétfo Népmozgalom 2006. marcius
30. kedd A KSH jelenti 2006. marcius
30. kedd Ipari termeldi drak 2006. aprilis
31. szerda Beruhdzas 2006. I. negyedév
Junius
01. csiitortok | Turizmus: Nemzetk6zi utazasok jellemzoi 2006. I. negyedév
02. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. mércius (részletes)
06. kedd Kiskereskedelmi iizlethalozat 2006. marcius 31.
06. kedd Tavkozlés, internet 2006. 1. negyedév
07. szerda Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2006. majus
08. csiitortok | Elzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. aprilis
09. péntek Brutté hazai termék (GDP) 2006. I. negyedév
09. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. aprilis (elézetes)
12. hétfé Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. aprilis
13. kedd Fogyasztoi arak 2006. majus
14. szerda Mezdgazdasagi drak 2006. aprilis
15. csiitortok | Ipar 2006. aprilis
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Jiinius (folytatas)
16. péntek Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. aprilis
19. hétfs Epitéipar 2006. aprilis
22. csiitortok | Turizmus: Belfoldi utazésok jellemz6i 2006. 1. negyedév
23. péntek Kiskereskedelem 2006. aprilis
26. hétfo Népmozgalom 2006. aprilis
27. kedd Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2006. marcius-majus
28. szerda A KSH jelenti 2006. aprilis
30. péntek Ipari termeldi drak 2006. majus
30. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. aprilis (részletes)
Julius
06. csiitortok | Elzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. majus
07. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. majus (eldzetes)
10. hétfo Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. majus
10. hétfé Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2006. jinius
11. kedd Fogyasztoi arak 2006. jinius
12. szerda Mezdgazdasagi drak 2006. majus
14. péntek Ipar 2006. majus
17. hétfé A fontosabb novények vetésteriilete 2006. majus 31.
18. kedd Létszam ¢és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. méjus
19. szerda Epitdipar 2006. majus
21. péntek Kiskereskedelem 2006. majus
24. hétfo Népmozgalom 2006.majus
26. szerda A KSH jelenti 2006. méjus
27. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2006. aprilis-jinius
28. péntek A regisztralt gazdasagi szervezetek szama 2006. I1. negyedév
31. hétfo Ipari termel6i arak 2006. jinius
Augusztus
02. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. majus (részletes)
03. csitortok | Lakasépitések, épitési engedélyek 2006. 1. félév
08. kedd Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. jinius
09. szerda Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. junius (eldzetes)
10. csiitortok | Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. jinius
10. csiitortok | Turizmus: Szallodai mutatoszamok 2006. julius
11. péntek Fogyasztoi arak 2006. julius
14. hétfo Mezbgazdasagi drak 2006. junius
15. kedd Brutté hazai termék (GDP) 2006. II. negyedév (eldzetes)
16. szerda Ipar 2006. jinius
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A kﬁ;;;é;étel A kiadvany cime Targyiddszak, -idépont
Augusztus (folytatas)
17. cstitortok | Létszam ¢€s keresetek a nemzetgazdasagban 2006.jinius
21. hétfé Epitéipar 2006. junius
22. kedd Személysériiléses kozati kozlekedési balesetek 2006. 11. negyedév
23. szerda Szallitasi teljesitmények 2006. 11. negyedév
24. csiitortok | Kiskereskedelem 2006. junius
28. hétfo Népmozgalom 2006. junius
29. kedd Foglalkoztatottsdg és munkanélkiiliség 2006. majus-julius
30. szerda A KSH jelenti 2006. junius
30. szerda Ipari termeldi arak 2006. julius
31. csiitortok | Beruhazas 2006. I1. negyedév
Szeptember
01. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. junius (részletes)
04. hétfo Turizmus: Nemzetkdzi utazasok jellemz6i 2006. I1. negyedév
05. kedd Kiskereskedelmi iizlethalézat 2006. junius 30.
07. csiitortok | Elzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. julius
08. péntek Brutté hazai termék (GDP) 2006. II. negyedév
08. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. julius (elézetes)
11. hétfé Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. julius
11. hétfo Turizmus: Széllodai mutatdszamok 2006. augusztus
12. kedd Fogyasztoéi arak 2006. augusztus
13. szerda Tavkozlés, internet 2006. 1. negyedév
14. csiitortok | Allatallomany 2006. augusztus 1.
14. csiitortok | Mezdgazdaséagi arak 2006. julius
15. péntek Ipar 2006. julius
18. hétfé Epitéipar 2006. julius
19. kedd Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. julius
20. szerda A kalészos gabondk terméseredményei 2006. év
21. csiitortok | Turizmus: Belfoldi utazasok jellemz6i 2006. I1. negyedév
22. péntek Kiskereskedelem 2006. julius
25. hétfo Népmozgalom 2006. julius
27. szerda A KSH jelenti 2006. julius
28. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2006. junius-augusztus
29. péntek Ipari termel6i arak 2006. augusztus
Oktéber
03. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. julius (részletes)
06. péntek Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. augusztus
09. hétfo Turizmus: Szallodai mutatdszamok 2006. szeptember
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Targyiddszak, -idépont

napja
Oktéber (folytatas)
10. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. augusztus (elézetes)
10. kedd Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. augusztus
11. szerda Fogyasztoi arak 2006. szeptember
12. csiitortok | Mezdgazdasagi drak 2006. augusztus
13. péntek Ipar 2006. augusztus
17. kedd Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. augusztus
19. csiitortok | Epitéipar 2006. augusztus
25. szerda Kiskereskedelem 2006. augusztus
26. csiitortok | Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2006. julius-szeptember
27. péntek A regisztralt gazdasagi szervezetek szdma 2006. I11. negyedév
30. hétfo A KSH jelenti 2006. augusztus
30. hétfo Ipari termeléi drak 2006. szeptember
31. kedd Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. augusztus (részletes)
31. kedd Népmozgalom 2006. augusztus
November
03. péntek Lakasépitések, épitési engedélyek 2006. I-11I. negyedév
07. kedd Eldzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. szeptember
08. szerda Turizmus: Széllodai mutatészamok 2006. oktober
09. csiitortok | Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. szeptember (eldzetes)
10. péntek Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. szeptember
13. hétfé Mezdgazdasagi arak 2006. szeptember
14. kedd Bruttd hazai termék (GDP) 2006. 111. negyedév (elbzetes)
14. kedd Fogyasztoi arak 2006. oktober
15. szerda Ipar 2006. szeptember
16. csiitortok | Létszam ¢€s keresetek a nemzetgazdasagban 2006. szeptember
20. hétfo Epitéipar 2006. szeptember
22. szerda Személysériiléses kozati kozlekedési balesetek 2006. I11. negyedév
23. csiitortok | Szallitasi teljesitmények 2006. I11. negyedév
24. péntek Kiskereskedelem 2006. szeptember
27. hétfo Népmozgalom 2006. szeptember
28. kedd Foglalkoztatottsdg és munkanélkiiliség 2006. augusztus-oktober
29. szerda Beruhdzas 2006. I11. negyedév
30. csiitortok | A KSH jelenti 2006. szeptember
30. csiitortok | Ipari termel6i arak 2006. oktober
December
01. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. szeptember (részletes)
04. hétfo Turizmus: Nemzetkozi utazasok jellemzoi 2006. I11. negyedév
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Targyiddszak, -idépont

napja
December (folytatas)
05. kedd Kiskereskedelmi iizlethalozat 2006. szeptember 30.
06. szerda Tavkozlés, internet 2006. I11. negyedév
07. csiitortok | Elzetes adatok az ipari termelés valtozasarol 2006. oktober
08. péntek Brutté hazai termék (GDP) 2006. III. negyedév
08. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. oktober (elézetes)
11. hétfé Turizmus: Kereskedelmi szallashelyek forgalma 2006. oktober
11. hétfé Turizmus: Szallodai mutatészamok 2006. november
12. kedd Fogyaszto6i arak 2006. november
13. szerda Mezdgazdasagi arak 2006. oktober
15. péntek Ipar 2006. oktober
18. hétfo Epitéipar 2006. oktober
19. kedd Létszam és keresetek a nemzetgazdasagban 2006. oktober
20. szerda A KSH jelenti 2006. oktober
20. szerda Turizmus: Belfoldi utazasok jellemz6i 2006. I11. negyedév
21. csiitortok | Kiskereskedelem 2006. oktober
22. péntek Kiilkereskedelmi termékforgalom 2006. oktober (részletes)
22. péntek Népmozgalom 2006. oktober
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