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Bevezetés

A 1étminimum olyan értékdsszeg, amely biztositja a folyamatos életvitellel kap-
csolatos igen szerény — konvenciondlisan alapvetonek mindsiild — sziikségletek kielé-
gitését. A KSH szdmitisaiban valtozatlanul alkalmazza a széles korli szakmai-
tarsadalmi egyeztetéssel kialakitott élelmiszer-normativékat, valamint azt a szakmai
alapelvet, hogy a minimumértékek az ¢lelmiszereket az elfogadott normativahoz ha-
sonld értékben fogyasztd haztartasok fogyasztasi adataira épiiljenek. Ehhez a KSH
haztartasi koltségvetési felvételében (HKF) részt vevd haztartdsok adatai szolgdlnak
bazisul.

A kiadvany elsO részében rovid torténeti attekintés taldlhatd, a méasodik és har-
madik részében a létminimum meghatarozasdnak modszerét, majd a haztartasok kii-
16nb6z6 csoportjaira elvégzett, 2002 évre vonatkozd szamitds eredményeit mutatjuk
be.

A kiadvany negyedik része a haztartdsoknak a kiilonb6zé megélhetési szintekre
vonatkozo6 szubjektiv valaszait dolgozza fel. A kérdés ugy hangzott, hogy a haztarta-
sok mekkora havi 0sszeget tartanak sziikségesnek a nagyon sziikos, sziikos, elfogadha-
to, j0, nagyon jo szinvonalll megélhetéshez. Koziililk a nagyon sziikds szint mind el-
nevezésénél fogva, mind azzal, hogy a kérddiven jelolt 5 szint koziil a legalacsonyabb,
alkalmas arra, hogy szubjektiv minimumértéknek tekintsiik (szubjektiv szegénységi
kiiszob).

A kiadvany 6todik részében az orszagos atlag alatti megélhetési szinteken €16
haztartasok tarsadalmi-gazdasagi, fogyasztasi jellegzetességeit targyaljuk.

A kotet az eléforduld fontosabb fogalmak leirasaval zarul.






Osszefoglalas

A léetminimumérték a KSH szdmitisaiban azon haztartdsok tényleges, a javak —
¢lelmiszerek, iparcikkek, szolgéltatasok — teljes korére kiterjedd fogyasztasdnak globa-
lis értékdsszege, amelyek élelmiszer-fogyasztasa az élelmiszer-normativdhoz hasonlo.
Ennek a kritériumnak 2002-ben a haztartasi koltségvetési felvételében (HKF) részt
vevok kozil 2158 haztartas felelt meg. Az ily mdédon meghatarozott 1étminimumérték
egy fore jutd havi 6sszege 2002-ben atlagosan 33,9 ezer Ft volt, haztartastipusonként
27 és 43 ezer Ft kozotti sdvban szorddott. A tipikusnak tekinthetd 2 felnott €s 2 gyer-
mekbdl 4llo6 haztartas [étminimumértéke 2002-ben 125 ezer Ft, egy fére szamitva 31
ezer Ft volt.

A létminimumértéket a kiadvany tobbiranyu 0sszehasonlitdsnak veti ala. A fel-
hasznalt ¢lelmiszer-normativakrol megallapithatd, hogy megfelelnek az egészséges
taplalkozéas kovetelményeinek. Aktiv kort személyre, kozepes fizikai igénybevételre
vonatkozoan a normativ élelmiszer-mennyiségek tobbek kozott napi 91 g fehérjét
(ezen beliil 40 g allati fehérjét), 98 g zsirt, 371 g szénhidratot, 783 mg kalciumot,
2465 mg kaliumot, 12 mg vasat, 111 mg C-vitamint tartalmaznak.

2002-ben Magyarorszagon az €lelmiszer-normativa ertékének 2,75-szerese a
létminimumérték. Ez az ardny Osszevethetd az Egyesiilt Allamok 3 koriili kézismert
szorzdival.

Osszehasonlitasra ad lehetdséget a KSH részére bevételeiket és kiadasaikat fel-
jegyz0 10 ezer haztartds véleménye arrol, hogy mekkora havi 6sszeget tartanak sziik-
ségesnek kiilonbozd megélhetési szintekhez. A nagyon sziikds megélhetéshez altaluk
sziikségesnek vélelmezett sszeg egy fore jutd értéke 30,9 ezer Ft, alacsonyabb a KSH
altal szamitott 1étminimumértéknél.

A kiadvanyban megtaldlhatoak az egyes megélhetési szinteken €16 haztartdsok
jellemz0i, segitségiikkel tanulmanyozhat6 az adott szinteken ¢élok €élelmezési és lakas-
helyzete, a kiilonb6z6 sziikségletekre forditott kiadasaik nagysaga. A létminimumér-
téknek megfeleld szinten €10k haztartdsaiban fogyasztott élelmiszermennyiséget egye-
bek kozott havonta egy fore jutd 5,1 kg hustéle, 5,7 1 tej, 1,4 kg tejtermék, 9,7 kg z61d-
ség és gylimolcs jellemzi, 86%-uknak van telefonja és 38%-uknak gépkocsija.

Az Osszehasonlitdsokban kifejezésre jut, hogy a létminimumértéknek — e hagyo-
manyos elnevezést hordozé kategdrianak — bovebb a tartalma a pontos nyelvhelyességi
értelménél. E kiiszobérték nem alultaplaltsag, nem egészségtelen, tilzsufolt lakas, nem
a tarsadalmi elvarastol teljesen elmaradd ruhazkodasi, kulturdlis stb. koriilmények,
hanem a tarsadalmilag meég elfogadhato sziikségletkielégitési szint kifejezdje.



I. A kiiszobértékek meghatarozasanak rovid torténeti attekintése

A szegénység kvantitativ meghatarozasanak gyakorlata a multszazad-forduloig
nyulik vissza. Seebohn Rowntree 1901-ben az egyszerli fizikai erdnlétet szolgald mi-
nimalis sziikségletek kielégitésére alkalmas jovedelem nagysagéval definialta a sze-
génység hatarvonalat. Ezt szdmszerlien egy fogyasztoi kosar értékével hatarozta meg,
melynek tartalma a taplalkozas, a ruhdzkodas, a lakasfenntartas koltségeit racionalis
gazdalkodas mellett nagyon szerénynek tekinthetd szinten fedezi.

Hazéankban az I. vilaghaboru éveitdl kezdve allitottak Ossze, €s a két vilaghabo-
ra kozotti években rendszeresen publikéltak fogyasztdi kosar segitségével szdmolt
létfenntartasikoltség-indexeket. A KSH 1étfenntartasikoltség-indexe egy 4 tagu, a
Szakszervezeti Ertesitében publikalt — Gal Bend altal szerkesztett — index egy 5 tagt
munkdscsalad heti fogyasztoi kosaraval szdmolt. A kosar targyiddszaki drakon kimuta-
tott értékosszege képezte az index szamitdsdhoz hasznalt tort szamlalojat,
bazisiddszakbeli értéke a nevezdjét, hanyadosuk adta a létfenntartasikoltség-indexet.
(Ez a fogyasztoidr-index dse.) A szamlalot — 1évén az a kosar mindenkori értékosszege
— kezdettdl egyfajta kiiszobértékként, létminimumértékként is felfogtak. Hogy ilyen
funkciojanak teljesebben megfeleljen, a hazai gyakorlatban a szakszervezeti hasznalat-
ra késziilt index tobb tételt 6lelt fel a KSH indexénél.

A KSH fogyasztdi kosara 27 konkrét tételt tartalmazott, a szakszervezeti kosar
55-6t. Utobbiban 2-vel tobb volt az élelmiszertételek, 1-gyel a flités-vilagitasi, 12-vel a
ruhazkodasi, 2-vel a lakastételek szama, tovabba 4 tisztitoszert és 7 kiillonbozd egyéb
tételt is felsorolt. Ezekben a fogyasztéi kosarakban igen kezdetleges életviszonyok
jutottak kifejezésre. Ez megnyilvanult a tételek kis szamdaban, jellegében (az eleve kis
szamu tétel kozott olyan — mai szemmel jelentéktelennek tlindk — is vannak, mint a
gyufa, a petréleum, a moso6szoda, a cipdkrém) és a fehér foltokban egyarant (egyik
szamitasban sem szerepel gylimoélcs, a savanyu kaposztan kiviil méas z6ldség; nincsen
gyogyszer, sem mas egeszsegiigyi tétel; az iskolakonyvon és jsdgon kiviil massal
nincs képviselve az oktatas, a kultara, hidnyzik a szérakozas, a kozlekedés, a posta;
egyaltalan nincs butorzat, haztartas-felszerelés stb.).

A KSH 19241944 kozbtt, a Szakszervezeti Ertesité 1921-1943 kozott rendsze-
resen publikélta adatait, a publikacid egyarant kiterjedt a szamlalé és a nevezd érték-
Osszegére (kiliszobértékek) és az értékodsszegekbdl szamolt dinamikai indexre (4rin-
dex).

1940-ben a Magyar Gazdasiagkutatd Intézet elkezdte egy tisztviseloi
létfenntartasikoltség-index szamitasat. Mivel tisztviseldcsaladokrol van szo, amelyek
fogyasztasa a munkésokénal szélesebb kort, tételeinek szdma az elébb ismertetetteket
tobbszorosen meghaladja: 91 élelmiszer, 164 iparcikk és 19 szolgaltatas szerepel ben-
ne. Ez a modern reprezentativ arindex iranydban mar tallép az addigi 1étfenntartasi
indexeken.

A fejlett vilag statisztikdjaban az 1940-es és 1950-es évek soran mar tobbnyire
elkiiloniil a két mutato: a fogyasztol arak altaldnos — tehat nem a javak szlik korére
korlatoz6do, hanem az egész termék- €s szolgaltatdsskalara kiterjedd — valtozasanak
mérésére szolgal a reprezentativ mddszerli arindex, egyidejiileg szamolnak létmini-
mumértékeket, kiillonb6zé modszertant, szocidlpolitikai tartalm kiiszobértékeket.



A nemzetkozi gyakorlatban az ,,egyszerli fizikai erOnlét fenntartasdhoz” sziik-
séges javak nagyon sziik kore az 1d6k folyaman Gjabb és ujabb sziikségletek elismeré-
sével gazdagodott. A ,,fizikai er6nlét” kiboviilt a ,,tdrsadalmi erénlét” elismerésével. A
sziikségletek szambavétele sem konnyti feladat, s hogy a sziikségletek mely és mekko-
ra hanyadat ismerik el sziikséges minimumként, azt az adott tarsadalom gazdasagi fej-
lettsége, ¢életszinvonala, politikai berendezkedése és szolidaritasi szintje egyarant befo-
lyasolja. Barmikeént is all 6ssze azonban a kosar, azt laikusok ¢€s szakértok, szocialpoli-
tikai dontéshozok és a szocidlis intézkedések alanyai vilaglatasuknak, érdekeiknek
megfelelden vitatjak.

Mindezek alapjan a szazad kozepétdl két jelenség figyelhetd meg:
o teret nyert a fogyasztoi kosar metddusanak az a véaltozata, amely csak az élel-
mezésre — mint taplalkozas-élettani megalapozassal viszonylag jobban normézhato
korre — terjed ki, és ebbdl szorzészammal vagy mas modon szdmitanak kiiszobértéket;
o nem a sziikségletekbdl, hanem az adott orszdg népességének jovedelem-
eloszlasabol indulnak ki, ezzel a szegénységet egyenldtlenseégi, tehat relativ kérdésnek
tekintik.

Az élelmiszerkosarra alapozott modszerre példa az Egyesiilt Allamok gyakorlata,
amit 1964-ben alakitottak ki (Mollie Orshansky a ,,Social Security Administration’-
ben). E szerint a kiiszobérték (threshold) a harom- vagy tobbtagl haztartasok esetében
az ,,economic food plan”-ban meghatarozott élelmiszer-mennyiségek mindenkori ér-
tékének haromszorosa. A kiilonb6zd héaztartdsnagysagokhoz eltérd szorzokat hataroz-
tak meg.

A szegénység relativ megkozelitésén alapuld felméréseket végez elsdsorban az
Europai Uni6 a tagéllamairol, esetenként union kiviili orszdgokrél az OECD ¢és az
EUROSTAT. Ezekben a vizsgélatokban altaldban az atlag, illetve a median kiilonb6z6
szazalekos mértékét (40, 50, 60%-at) tekintik kiiszobértéknek.

A 1I. vilaghabort utdn hazankban a Kozponti Statisztikai Hivatal el8szor 1968-
ol végzett minimumszamitasokat, ezzel — jollehet az akkori politikai vezetés nyilva-
nossagra hozatalukat nem engedélyezte — nagy eldrelépes tortént a szegényseg tabu-
ként kezelt témakorének vizsgélataban. Ez a szamitds a valamennyi sziikségletre ki-
dolgozott, azaz a teljes kosar mddszere szerint késziilt, és az el6dok nyomdokain ha-
ladva tovabb bdvitette a kosar tartalmat.

A Magyar Szocioldgiai Tarsasadg 1981. aprilisi konferenciaja (a tobboldaluan hat-
ranyos helyzetiiekrdl), majd a KSH és a Tarsadalomtudomanyi Intézet 1981-1982-es
rétegzddési adatfelvétele jelentettek tjabb nagy 1épéseket a szegénységkutatasban. Az
1980-as ¢években a szakszervezeti mozgalom is Gjra jelentkezett létminimum-
szamitassal.

A KSH-ban 4atfogo jellegli szamitasokra 1984-ben keriilt sor, az ennek eredmé-
nyeit tartalmazo, eredetileg szigoruan titkos mindsitésii kiadvany (50 példany) végiil is
hivatalos hasznalatra mindsitéssel megjelenhetett. A kosar ekkor mar nem a teljes
sziikségleti kort, hanem csak az élelmezést olelte fel. Normativak késziiltek a lakaski-
adasra, a tobbi sziikséglet értékosszege pedig az élelmiszernorma fliggvényében reg-
resszios szamitassal keriilt meghatdrozasra, nem részletezett globalis Osszegként. E
szamitasok fogyasztoiar-indexszel tovabbvezetett évenkénti adatai 1987-t61 (1982-ig
visszamen6en) megjelentek a Statisztikai Evkonyvben és Zsebkonyvben.



A nemzetkozi gyakorlat 1d6kozben 1 megkozelitésekkel boviilt. Megjelent a
deprivaciés moddszer, amely Townsend uttoré kutatdsai nyoman a fogyasztasi szoka-
sok, életkoriilmények feltarasaval vizsgalja, hogy mennyiben nem rendelkeznek a tar-
sadalom kiilonboz6 csoportjainak haztartasai az egyes sziikségletkielégitési lehetdsé-
gekkel.

A szegénység fogalmat egyre inkabb kiegésziti, esetenként fel is valtja a tarsa-
dalmi kirekesztddés (social exclusion), amelyet egyre tobben megprobalnak szamsze-
risiteni 1s. Az Eurdpai Unio Statisztikai Hivatala az Amszterdami Szerzddés ratifika-
lasa utan — melyben kozvetleniil is szerepel a szegénység fogalmanak kiszélesitése a
tarsadalmi kirekeszt6dés iranyaba — szintén hozzalatott az 0j fogalmi apparatus kidol-
gozasahoz. 1998 januarjaban csucsbizottsdg alakult azzal a céllal, hogy ajanlasokat
dolgozzon ki a tdrsadalmi kirekesztédés nemzeti szintli és EU-szintl statisztikajara.

Sz¢leskorlien elterjedt a lakossagi vélemények szerinti — az ugynevezett szub-
jektiv — kiiszobértékek felmérése.

Hazankban a rendszervaltast kovetden a tarsadalmi-politikai kozélet nagy ér-
deklddést mutatott a minimumértékek irant. Ezt jelzi tobbek kozott, hogy 1990. szep-
tember és 1991. junius kozott parlamenti szakbizottsag foglalkozott szamitasuk és fel-
hasznaldsuk kérdéseivel. A bizottsdgban érdekvédelmi szervezetek, tarsadalmi-
gazdasagi kutatdintézetek delegéltjai, orszaggytilési képviseldk és statisztikus szakem-
berek vettek részt.
olyan értékdsszeg, amely a sziikségletek minimalis, tarsadalmilag még éppen elfogad-
hat6 szintjét szamszertsiti. A szint igen szerény, jellemzdje, hogy csak alapvetd sziik-
ségletek kielégitésére nyujt lehetdséget, és hogy csak a honaprol honapra €éléshez elég.
A bizottsag allasfoglaldsokat, ajanlasokat fogalmazott meg, ezek finomitottdk a mod-
szert.

A KSH-ban 1991-ben, az 1989-es haztartas-statisztikai adatbazison elvégzett
szamitasokkal tortént tovabblépés. E szamitasok modszertandban érvényesiiltek az
idézett bizottsag allasfoglalasai, ajanlasai. A fogyasztoi kosar valtozatlanul az élelmi-
szerekre korlatozodott, a szamitds azonban annyiban 1 volt, hogy a tobbi sziikséglet
értékosszegét kozvetleniil a haztartas-statisztika tényszamai szolgéltattdk. Létmini-
mumértéknek ettdl kezdve kozvetleniil azon haztartasok hdztartas-statisztika altal mért
tényleges fogyasztasa mindsiilt, amelyek élelmiszer-fogyasztdsanak globélis értéke
hasonl6 az €lelmiszer-normativahoz (a hasonldsagot a Iétminimumérték kdrnyezetének
+ 15-20%-o0s savjaban értelmezve.)

Az 1991-ben 1989-es bazison kiszamitott minimumértékeket a KSH 1989-1994
kozott a fogyasztoiar-indexekkel folyamatosan tovabbvezette, majd ezt a gyakorlatot
1994 decemberével megsziintette. Az €letszinvonal nagymérvii csokkenése, a fogyasz-
tas atstrukturadlodasa kovetkeztében az adatok elvesztették realitastartalmukat.

Ezt kovetden 1996-t6] indult Gjra a KSH 1étminimumszamitasa, mely tovabbve-
zetés helyett visszatért az 1991. évi alapmodszerhez. Az élelmiszer-fogyasztasi norma-
tiva fizikailag ugyanannyi, mint 1989-ben volt, az ennek megfeleléen fogyaszté haz-
tartasok azonban az életszinvonal csokkenése miatt kevesebbet forditottak egyéb sziik-
ségleteikre, kovetkezésképpen az Gijonnan felmért létminimumérték 1ényegesen kisebb
volt az arindexszel tovabbvezetettnél.

Jelenleg a létminimumszamitast a KSH éves rendszerességgel végzi. A norma-
tiv ¢élelmiszermennyiség, a szamitas algoritmusa azonos az 1991-ben és az 1996 ota
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alkalmazottal; a szamitdsok eredményeirdl pedig 1995-t61 évenként ,,Létminimum”
cimmel kiadvény jelenik meg.

Ugyancsak 1996-t6l a KSH folyamatosan felméri és a ,,Haztartas-statisztikai
kozlemények™ c. sorozatban publikalja a haztartasi koltsegvetési felvételben részt vevo
haztartasoknak a véleményét arrdl, hogy a kiilonb6z6 szintli megélhetéshez mekkora
Osszegek sziikségesek. A szintek koziil a nagyon sziikds szintli megélhetéshez vélel-
mezett Osszegek atlaga képezi a szubjektiv minimumértéket.
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I1. A létminimumértékek meghatarozasa

1l. 1. Az atlagos létminimumértékek

A létminimum olyan értékdsszeg, amely biztositja a folyamatos ¢€letvitellel kap-
csolatos igen szerény — konvenciondlisan alapvetonek mindsiild — sziikségletek kielé-
gitését. Meghatdrozasa a Kozponti Statisztikai Hivatalban az élelmiszer-fogyasztas
normativ értékébdl kiindulva torténik, mégpedig az élelmiszereket a normativahoz
hasonlo értékben fogyaszto haztartasok fogyasztasi adatainak felhasznaldsaval.

a) Az €lelmiszer-fogyasztas normativ értékének szamitasakor azokat az €lel-
miszer-mennyiségeket vessziik figyelembe, amelyeket a KSH — az Orszdgos Elelme-
z€s- és Téplalkozastudomanyi Intézet tdpanyagajanlésait szem el6tt tartva — dolgozott
ki egy parlamenti felkérésre alakult, a 1étminimum modszertani és felhasznalasi kérdé-
seivel foglalkozd szakbizottsag keretében. (Lasd: ,,Létminimum, 1991” c¢. KSH-
kiadvany.) Ezeket az élelmiszer-mennyiségeket tartalmazza a létminimum-szamitas
¢lelmiszerkosara, mintegy 100 konkrét termék formdajaban részletezve. Az élelmiszer-
fogyasztas normativ értékét az élelmiszerkosarban foglalt mennyiségeknek a konkrét
id6északra jellemzd arakon Osszegezett értéke adja.

A kosar mennyiségeit a 2002 év atlagaraival értékelve a kosar pénzben kifejezett
értéke havi 13 170 Ft, ennyi volt 2002-ben egy aktiv kord felnétt élelmiszer-
normativaja (2001-ben 12 448 Ft).

1. A létminimum-szamitas aktiv koru felnottre vonatkozo normativ

élelmiszerkosara
Az élelmiszerek f6bb Mennyiség/ho* Erték, Ft/ho

csoportjai 2001 | 2002
Hus, hal és készitményeik 3,5kg 2180 2158
Tojas (200 db/év) 17 db 348 328
Tej (2,8 és 1,5%-0s) 131 1 846 2015
Sajt, egyéb tejtermékek 1,5 kg 950 998
Zsiradékok 1,6 kg 603 656
Cerealidk 11,9 kg 2 082 2182
Cukor, kakao, méz 1,8 kg 414 442
Burgonya 5,2kg 380 372
Friss és tartositott zoldség 8,3 kg 1 549 1701
Friss és tartésitott gyiimolcs 5,3 kg 995 1167
Szarazhiivelyes 0,2 kg 56 56
Fiszerek stb. — 570 602
Kavé, tea, tiditok — 475 493
Mindosszesen — 12 448 13170

*1989 ota valtozatlan.
Az aktiv koru felnétt élelmiszer-normativajanak értékéhez képest a 0—14 éves

kortaké 77,8%, az id6skortiaké (a 60 éves és iddsebb személyeké) 88,2%. E kulcsok
az 1991-es szamitasbdl szarmaznak, figyelembe veszik a kiilonbozé é€letkortak eltérd
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tapanyagsziikségletét. Ily moddon az aktiv koru felndttek 2002-re vonatkozo
13 170 Ft-os havi ¢élelmiszer-normativdjaval egyidejileg a 0-14 éves koruaké
10 246 Ft, az id6éskortiaké 11 616 Ft.

Ezen értékek alapjan — a haztartasban €16 személyek normativait dsszegelve —
meghatarozasra keriltek a kiilonboz0 1étszamosszetételi haztartasok é€lelmiszer-
normativajanak értékei. Igy példaul a két aktiv koru felndttbdl és két (0-14 éves)
gyermekbdl all6 haztartas €lelmiszer-normativdja: 2 x 13 170 + 2 x 10 246 = 46 832
Ft/ho, egy fore kimutatva 11 708 Ft. Ez az érték az egyes haztartastipusokban — a ha-
rom korosztaly részvételi ardnyainak megfeleléen — 11 221 és 13 170 kozott szorodik;
atlagosan 12 315 Ft-ot tesz ki, ami 93,5%-a az aktiv koru feln6ttének.

b) Azokat a haztartisokat tekintjiik a mormativinak megfelelé élelmiszer-
fogyasztoknak, amelyek élelmiszer-fogyasztasanak globalis forintosszege az adott
haztartasra jellemzd normativa koriili £15-20%-os savban van. Feltétel tovabba az is,
hogy a héztartds jovedelme ne legyen a létminimum-szamitas szempontjabol irredlisan
nagy vagy kicsi, és ne legyenek nagyobb beruhazas jellegli kiadasai. Ezért figyelmen
kiviil hagytuk

— anépesseég legalacsonyabb jovedelmii 5 szazalékanak haztartasait,

— anépesség legmagasabb jovedelmii harmadanak haztartasait,

— jovedelmiiktdl fiiggetleniil azokat a haztartdsokat, amelyek a felmérés targy-

1d6szakéban gépkocsit vettek vagy lakasberuhdzast végeztek.
E kritériumok 2002-ben a haztartasi koltségvetési felvételben részt vevok koziil
2158 haztartast jeloltek ki, a részt vevOknek mintegy 6todét. Ezek képezték a 1étmini-
mum meghatdrozasanak haztartasdllomanyat.

c) A létminimum értékét szamszeriien ugy definialjuk, hogy az a normativa-
hoz hasonl6 forintértékben élelmiszereket fogyaszté haztartasok osszes személyes
fogyasztasi kiadasainak havi atlagos értéke. '

A 1étminimumértékek meghatdrozasanak 2002. évi, 2158 haztartast feldleld
allomanya 713 ezer héztartdst, ezekben 2 millid 14 ezer személyt, havi atlagban
68 milliard 300 milli¢ forint fogyasztasi kiadast reprezentalt. A kiaddsoknak a haztar-
tasok, illetve a személyek szamaval torténd egybevetése Uitjan meghatarozhat6 a 1étmi-
nimum atlagos értéke. E szerint: az egy hénapra vonatkozé atlagos létminimum-
érték 2002-ben egy haztartasra kimutatva 95 757 Ft, egy fore pedig 33 902 Ft. (2001-
ben 86 262 Ft, illetve 30 908 Ft) volt.

A héztartasok, amelyek adatai ezeket az atlagos 1étminimumértékeket adjak, a
tarsadalom e szinten €16 hdztartasainak osszességét képviselik. Van kozottiik 1188 ak-
tiv, 911 nyugdijas €s 59 egyeb inaktiv haztartds, mas metszetben tekintve 425 egye-
diilallo személy, 912 tobb személybdl allo, gyermek nélkiili haztartas, 419 egy-, 326
két-, és 76 harom- vagy tobbgyermekes haztartds. K6zos benniik a hasonlosag az élel-
miszer-fogyasztasi normativahoz.

Létszamuk atlagosan 2,83 f6, 100 haztartasra jut 96 aktiv keresd, 81 nyugdijas,
10 munkanélkiili, 9 gyermekgondozési ellatast igénybe vevd személy és 70 gyermek,
tovabba 17 felndtt eltartott. A foglalkoztatott és nyugdijas személyek 30%-anak van
kozépiskolai vagy felsdfoku végzettsége.

' A szamitasokat — hasonléan az el6z6 évekhez — a haztartasi koltségvetési felvétel évkozi feldolgozasa alapjan
végeztiik (az éves feldolgozas késdbbi idopontban fejezddik be).

13



Lakasaik atlagoshoz hasonlo nagysagtiak, a 100 szobara jutd személyek szama
130. Lakasaik 92%-aban van fiirdoszoba, 86%-uk rendelkezik telefonnal, 38%-uk
személygépkocsival, 5%-uk nyaraloval, telekkel.

Kiadésaik részletezéset és egyéb jellemzodiket a ,, Tablazatok™ c. rész tartalmaz-
za. (3. sz.)

1. 2. Létminimumeértékek a kiilonbozo haztartastipusokban

A 1étminimumértékek haszndlhatosaganak eldfeltétele, hogy kiilonb6zd nagysa-
gu, tipusu haztartdsokra differencidltak legyenek. Kézenfekvd ugyanis, hogy az elébb
kimutatott haztartasonkénti atlag (95,8 ezer Ft) — jollehet mint atlag korrekt — nem le-
het egyarant érvényes egy kis- €és egy nagylétszamu haztartasra; evidens, hogy példaul
egy 4 személyes haztartasnak azonos sziikségletkielégitési szinthez nagyobb Gsszegre
van sziiksége, mint egy 1-2 személyesnek. Az egy fore jutd (33,9 ezer Ft-os) atlag sem
lehet kis- €s nagylétszamu héztartasra egyarant érvényes. Csak akkor lenne az, ha a
haztartasoknak csupan az egyes személyekhez kapcsolodo kiadadsaik lennének.

A haztartdsoknak azonban szdmos, nem személyhez kotddo kiadasa van, ame-
lyek vagy nem fliggnek a haztartdstagok szamatol, vagy ha van is Osszefiiggés, az nem
linearis. Ilyenek a lakassal, a gépkocsitartassal Osszefiiggd €és egyéb, Un. kozos kiada-
sok. Az egy- vagy kéttagt haztartasnak éppugy elo kell teremtenie azt az 6sszeget, ami
a fités, az igénybe vett elektromos energia, a vizellatas és szennyvizelvezetés, a sze-
métszallitas, a lakasjavitds koltségeinek kifizetéséhez, a gépkocsi ilizemeltetéshez
sziikséges, mint egy ugyanilyen lakasban €16, nagyobb létszam( haztartasnak. Mind-
ebbdl nagyobb haztartasok esetében 1 fore természetszeriien kevesebb esik. Igy kiilon-
b6z6 nagysagu, tipust haztartasok esetében az egy fére jutd atlag azonossaga sem fe-
jez ki egyforma sziikségletkielégitési szintet.

Elvileg elképzelhetd, hogy 1étminimumeértéket az elébbiek szerint az egyes haz-
tartastipusokra kiilon-kiilon is meghatarozzuk. Elfogadhatdé pontossaghoz azonban
egyes tipusoknal a jelenlegi minta sokszorosara lenne sziikség. Ez jarhatatlan 1t.

A megoldast a nemzetkozi statisztikai gyakorlatban kialakitott fogyasztasi-
egység-mérdszam alkalmazasa jelenti. A  fogyasztasiegység-kulcsokon (Un.
ekvivalenciaskalan) alapuld szamitas Iényege, hogy a haztartasok elsé felndtt szemé-
lyét 1 fogyasztasi egységnek tekintve, a masodik és minden tovabbi személyt 1-nél
kisebb egységként szamoljak el. Tovabba — fogyasztasi sziikségletének megfelelden
— a felnotthoz képest kisebb egységet képvisel a gyermek.

A személyek értékeit 0sszegelve adddik a haztartas fogyasztasiegység (ekviva-
lens) értéke, mely a haztartds nagysagat osszehasonlithatéoan kifejez6 mutatd. Ebbol
kovetkezOen az 1 fogyasztasi egységre jutd minimumérték kis- €s nagylétszaml haz-
tartadsokra egyarant érvényes.

Fogyasztasiegység-szamitast a KSH évtizedek 6ta hasznal, a jelenlegi, 1989-t61
alkalmazott kulcsszamokat a kovetkezd tablazat tartalmazza.
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2. A KSH létminimum-szamitasanak fogyasztasiegység-kulcsszamai
(ekvivalenciaskala)

60 év alattiak haztartasai esetében 60 éves ¢és 1dosebbek haztartasai eseté-
ben
Elsé felnott csaladtag 1,00 Elsé felnott csaladtag 0,90
Tobbi felndtt csaladtag 0,75 Tovabbi személyek 0,65
Els6 (014 éves) gyermek 0,65

Misodik (0—14 éves) gyermek 0,50
Harmadik €s minden tovabbi
(014 éves) gyermek 0,40

E kulcsszamokat alkalmazva mig az egy aktiv kort személybdl allo6 haztartas
1,00 fogyasztasi egységnek felel meg, addig példaul az egy aktiv kort személybdl és
egy gyermekbdl allo kétszemélyes héaztartas 1,65, a két aktiv kort személybdl és két
gyermekbdl all6 négyszemélyes héztartds pedig 2,90 fogyasztisi egységet tesz ki
(1,00 + 0,65 = 1,65; illetve 1,00 + 0,75 + 0,65 + 0,50 = 2,90).

A 2002-ben a 2158 haztartasbol allo minta — a 1étminimum-szamitas haztartasal-
loméanya — 1 milli6é 584 ezer fogyasztasi egységet képviselt, ennek az adatnak és a haz-
tartdsok elébb idézett havi 68 milliard 300 milli6 forintos kiadasi 6sszegének egybeve-
tésébol kovetkezoen hanyadosként adodott az atlagos érték:

2002-ben a létminimum egy fogyasztdasi egységre szamitott atlagos, valameny-
nyi haztartastipusra egyarant érvényes értéke havi 43 108 Ft* volt.

A haztartastipusonkénti létminimumeértékeket a fogyasztasi egységek haz-
tartas-tipusonkénti szama és az egy fogyasztasi egységre szamitott atlagos érték
szorzata adja.

Az alkalmazott eljaras barmely haztartastipus létminimumértékének kiszamitasa-
ra felhasznalhato.

A tipikusnak tekinthetd, két aktiv koru személybdl és két gyermekbdl 4llé héaztar-
tasnak — amely a fogyasztasiegység-kulcsszamok elobb bemutatott alkalmazasaval
kiszamitva 2,90 fogyasztasi egységet képvisel — a létminimumértéke
2,90 x 43 108 Ft =125 013 Ft (2001-ben ez az 6sszeg 113 857 Ft) volt.

A kiilonb6z6 héztartastipusokra érvényes minimumeértékek egy fore szamitott
0sszegei 2002-ben az 1.1. részben bemutatott 33,9 ezer forintos atlag kortil, a 27 ezer
¢s 43 ezer Ft kozotti sdvban szorddtak.

? Alapszamokbol szamitva.
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3. Létminimumértékek a kiilonb6z6 haztartastipusokban, 2002

Egy haztartasra | Egy fore Létmini- | Fogyasz-
Héztartastipus szamitott havi érték, Ft mum/ tasi
Osszesen ebbdl: Osszesen ebbdl: | élelmiszer | egységek
élelmiszer élelmiszer | arany szdma
60 év alattiak haztartasai
1 felnott 43108 13170 43 108 13170 3,27 1,00
1 felnétt 1 gyermekkel 71128 23416 35564 11708 3,04 1,65
1 felnétt 2 gyermekkel 92 682 33 662 30 894 11221 2,75 2,15
2 felnott 75439 26 340 37720 13 170 2,86 1,75
2 felnétt 1 gyermekkel 103 459 36 586 34 486 12195 2,83 2,40
2 felnétt 2 gyermekkel 125013 46 832 31253 11708 2,67 2,90
2 felnott 3 gyermekkel 142 256 57078 28 451 11416 2,49 3,30
2 felnétt 4 gyermekkel 159 500 67 324 26 583 11221 2,37 3,70
3 felnott 107 770 39510 35923 13170 2,73 2,50
3 felnott 1 gyermekkel 135790 49 756 33948 12 439 2,73 3,15
3 felnott 2 gyermekkel 157 344 60 002 31469 12 000 2,62 3,65
3 felnott 3 gyermekkel 174 587 70 248 29 098 11708 2,49 4,05
3 felnott 4 gyermekkel 191 831 80 494 27 404 11 499 2,38 4,45
60 éves és idésebbek haztartasai
Egytagu 38797 11616 38797 11 616 3,34 0,90
Kéttagu 66 817 23232 33 409 11616 2,88 1,55
Héromtagt 94 838 34 848 31613 11616 2,72 2,20

A létminimumérték egy fore juto atlagdhoz legkozelebb — mint mindig, most is —

kozel allnak az aktiv kortak 2 feln6tt 1 gyermekkel és 2 felndtt 2 gyermekkel tipusu
haztartasainak létminimumértékei (34,5 ¢és 31,3 ezer Ft/f0).

Az 1-2 személyes héztartdsokban egy fére szamolva az atlagosndl nagyobb, a
tobbszemélyesekre — a fogyasztasiegység-szamitas logikajanak megfeleléen — kisebb
minimum értékek jellemzoek. (P1. 2 felndttbdl allo gyermek nélkiili haztartas 75,4 ezer
Ft-os egy haztartasra jutdé minimumértékéhez képest a két felndtt 4 gyermekkel haztar-
tas 159,5 ezer Ft-os értékkel szerepel. Az egy fére jutd minimumérték az elébbi 37,7
ezer Ft-jahoz képest viszont az utobbinal csak 26,6 ezer Ft. Ezek az értékek a két haz-
tartastipus azonos — tehat minimum szintii, egy fogyasztasi egységre szamitva barmely
haztartastipusnal egyforman 43,1 ezer Ft-os — sziikségletkielégitési szintjének a muta-
toszamai.)

Az eldz6 tablazat azt is bemutatja, hogy az egyes haztartastipusokban a Iétmini-
mumérték hanyszorosa az élelmiszer-normativanak. E mutatd értékei haztartastipu-
sonként 2,4 és 3,3 kozott helyezkednek el. A legmagasabb értékek az egyszemélyes
haztartasok jellemzdi, a legalacsonyabbak pedig az 5 f6 felettiekéi.

Az élelmiszer-normativahoz képest 2002-ben a létminimumérték aranya atlago-
san 2,75-szoros volt. (Az ¢élelmiszer-normativa koriil fogyasztdé 2158 haztartasnal 33
902 Ft az Osszes fogyasztasi kiadas egy fore jutod havi atlaga, ezen beliil 12 315 Ft volt
az ¢élelmiszer-fogyasztas — a felnott, a gyermek és az idds haztartastagok normativai-
nak atlagaként adodo — egy fore jutd értéke. Az ardny e két értékdsszegnek a hanyado-
sa.)
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III. A létminimum-szamitas modszertananak kulcskérdései
11l. 1. Az élelmiszer-normativak és a tényleges élelmiszer-fogyasztas

A létminimum ¢élelmiszerkosaranak tartalma fedezi a kozepes fizikai igénybeveé-
telre vonatkozé egészségiigyi kovetelménynek megfeleld teljes tdpanyag-, vitamin- és
asvanyianyag-sziikségletet. Aktiv korti személyre vonatkozoan a normativ élelmiszer-
mennyiségek tobbek kozott napi 91 g fehérjét (ezen beliil 40 g allati fehérjét), 98 g
zsirt, 371 g szénhidratot, 783 mg kalciumot, 2465 mg kéliumot, 12 mg vasat, 111 mg
C-vitamint tartalmaznak.

A létminimumérték meghatarozasanak alapjaul vett 2158 haztartasnal atlagosan
az élelmiszer-fogyasztasnak a globalis forintosszege felel meg az élelmiszer-normativa
értékének, a fogyasztds mennyiségei, belsd aranyai a normativaktdl kiillonboznek.

Az ¢élelmiszerekbdl fogyasztott mennyiségek tanulmanyozasandl két koriil-
ménnyel kell szamolni:

e a normativak aktiv koru felnéttre vonatkoznak, a haztartasban azonban nem kiilo-
nithetd el a kiilonb6zd kort személyek fogyasztasa. Csak a haztartas 6sszes szemé-
lyére vonatkozo atlagok mérhetdk. Ezeket nem az aktiv kortiak normativajahoz,
hanem a harom korosztaly normativajanak atlagahoz kellene hasonlitani. Az élel-
miszer-normativa globalis értékét tekintve ez mérhetd, a harom korosztaly atlaga
az aktiv kora felnéttéhez képest 6-7%-kal kisebb. (Lasd a II.1.a. részben.) Nem 4l-
lapithaték meg viszont e 6-7%-kot kitevo €élelmiszerfajtankénti mennyiségek, ame-
lyeket az 0sszehasonlitdshoz le kellene vonni az aktiv kortak normativ mennyisé-
geibdl;

e a mintaban szerepld haztartdsok a hdztartasban fogyasztott mennyiségek értékén
felil még atlagosan 9%-ot koltenek hdzon kiviili étkezésre, am az eképpen elfo-
gyasztott mennyiségek ismeretlenek, igy nem tudjuk azokat hozzdadni a haztarta-
sokban fogyasztottakhoz.

4. Az aktiv koru felnétt élelmiszer-normativaja és a haztartasban fogyasztott
¢lelmiszer-mennyiségek 1 fore juto havi adatai

Haztartasban fogyasztott egy fore
) ) jutd havi mennyiségek 2002-ben
Termékcsoport Aktiv k(,m,l.ak a létminimumér- | a lakossag legna-
normativaja ték kornyezeté- | gyobb jovedelmii
ben 6tddében
Hus, hal és készitményeik, kg 3,5 5,1 6,1
Tojas (200 db/év), db 17 16,7 16,2
Tej (2,8 és 1,5%-0s), 1 13 5,7 6,1
Sajt, egy¢€b tejtermék, kg 1,5 1,4 2,2
Zsiradékok, kg 1,6 1,6 1,8
Cerealiak, kg 11,9 9,2 8,3
Cukor, kakao, méz, kg 1,8 1,5 1.4
Burgonya, kg 5,2 3,6 3,5
Friss és tartositott z6ldség, kg 8,3 4,8 6.4
Friss és tartositott gyiimolcs, kg 5,3 4,9 7,6
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1I1. 2. Az élelmiszer-normativatol a létminimumeértékig

Az élelmiszer-normativatol a 1étminimumértékig eljutni akkor volt a leginkébb
attekinthetd, amikor a Iétminimumkosar az ¢lelmiszereken kiviili sziikségletek norma-
tiv értékeit 1s tartalmazta. Napjainkban ennek konszenzuson alapul6 kivitelezése — a
sziikségletek széles korii kiterjedtsége miatt — gyakorlatilag megoldhatatlan. Elég pél-
daul a gépkocsira, telefonra, szamitogépre gondolni: teljes kihagyasuk irredlis lenne,
teljes figyelembe vételiik pedig irracionalisan megndvelné a kiiszobértéket. A valosa-
gos eldfordulas szerint 0,4 gépkocsit, 0,8 telefont, 0,2 szamitdégépet kellene szerepel-
tetni, ami értelmezhetetlen. A kiiszobértéket konkrét haztartasokra kell tudni alkal-
mazni, a konkrét haztartasnak pedig vagy van, vagy nincs ezekbdl.

Azt 1s szem el6tt kell tartani, hogy mig az élelmiszer-fogyasztas az élettanilag
szlikséges mértékig massal nem helyettesithetd, tovabba, hogy taplalkozas-¢€lettani
ismeretek alapjan — bar nem egzakt, de elfogadhato pontossaggal — normazhato, a tap-
lalkozéason kiviili sziikségletek esetében mas a helyzet. Esetiikben a helyettesithetdség,
a valasztasi alternativak szerepe igen nagy. Példaul kulturdlis sziikségleteit van aki
konyvekkel, van aki inkdbb szinhazba jardssal elégiti ki, mig mésok természetjarassal,
utazassal stb. E tekintetben a kiilonb6z6 vélemények megannyi akadalyai a konszen-
zusnak. Ezért alakultak ki azok a modszerek, amelyek normativ kosara csak az élelmi-
szereket tartalmazza, és ezek globalis értékébdl jutnak el valamilyen modon a kiiszob-
értékhez, anélkiil, hogy az élelmiszeren kiviili fogyasztas részleteire normativakat ké-
peznének.

Eljarasunk az ugynevezett Engel-torvényre, tehat arra €pit, hogy az élelmiszer-
fogyasztas €és az egyéb kiadasok kozott meghatarozott osszefiiggés all fenn. Joggal
tételezhetd fel, hogy jol koriilhatarolt élelmiszer-fogyasztashoz altaldban annak megfe-
leld egyéb kiadési szint tartozik, amelynek megkeresésével ezek az egyéb kiadasok
egy 0sszegben, tdrsadalmi szinten egyfajta atlagként meghatarozhatok.

Az ¢lelmiszerekre korlatozott kosarat hazankban eloszor 1984-ben alkalmaztuk,
akkor a tobbi sziikséglet globalis meghatarozasa az élelmiszer-normativa fliggvényé-
ben regresszids szamitassal tortént. A jelenlegi modszert az élelmiszeren kiviili érték-
Osszeg megallapitasara eldszor 1989-r6l hasznaltuk. Ezt az egyszerli megérthetdségen
tul az is jellemzi, hogy jéllehet a részletekre nem képez normativakat, azok mégis ta-
nulményozhatdk. Erre lehetdséget ad, hogy a 1étminimum haztartasalloményanak ada-
tai tetszés szerinti modokon feldolgozhatok. (Lasd ennek egyik formdjat a Tablazatok
c. rész 3. sz. tablajaban.)

Szamitasi mddszerlink sajatossaga, hogy az eredményekben bizonyos tompitott-
sadggal megjelenik az életszinvonal valtozasanak a hatdsa is. Mikdzben az élelmiszer-
normativa fix, az €élelmiszeren kiviili értékosszegre hatdssal van az é€letszinvonal ala-
kulasa. Ugyanis ha az életszinvonal érdemlegesen csokken, akkor a véltozatlan norma-
tiva szerinti élelmiszer-fogyasztoknak kevesebb pénziik marad egyéb sziikségleteikre,
igy a létminimumeérték/¢lelmiszer-normativa hanyados csokken. Ha pedig novekszik,
akkor a valtozatlan normativa szerinti €élelmiszer-fogyasztok tobbet tudnak kolteni
egy¢b sziikségleteikre.

Ilyen folyamat zajlott le nalunk az elmult évtizedben. Hatasara az 1989-ben még
2,8-es létminimumérték/élelmiszer-normativa ardny 1996-ig a foglalkoztatottsag, a
realkereset csokkenésével, a munkanélkiiliség kialakuldsaval parhuzamosan 2,3-re
siillyedt, azota — tiikkrozve az életszinvonal bekovetkezett javulasat — 2002-1g 2,75-re
emelkedett.
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1I1. 3. A fogyasztasiegység-kulcsok

Modszeriink elveiben megegyezik az OECD ¢és az EUROSTAT 4altal alkalmazott
eljarassal, a konkrét mértékek azonban eltérnek.

A hazai fogyasztasiegység-kulcsokban kifejezésre jutd degresszivitds enyhébb,
mint az OECD vagy az EU nemzetkozileg ismert skdldjaban, ugyanis a masodik és
tovabbi felndtt, valamint a gyermek hazai gyakorlatunkban nagyobb egységértéket
képvisel. Az 1. felndtt 1,00 fogyasztoi egységéhez képest
e amasodik és tovabbi felnétt az OECD standard skalan 0,7, a joléti orszagok részé-

re késziilton 0,5, a hazai, 1989-t6] alkalmazott skalankon 0,75 fogyasztasi egységet

képvisel;
e a gyermek az OECD-skaldkon 0,5, illetve 0,3, a hazain az 1. gyermek 0,65, a 2.
gyermek 0,50, a 3. gyermek pedig 0,4 fogyasztasi egység.

Hazai gyakorlatunk az iddskoruak esetében az aktiv kortakéndl valamivel alacso-
nyabb kiadasi szintet vesz figyelembe.

Az ekvivalenciamértékek degresszivitasa szorosan Osszefligg a hdztartasok szemé-
lyekhez kothetd kiaddsainak és a haztartasi kozos kiaddsoknak az aranyaval. Minél
magasabb a haztartdsok kozos kiadasainak az ardnya, anndl degresszivebb skala, és
miné¢l kisebb az aranyuk, annal kevésbé degressziv skala indokolt.

Ugy itéltiik meg, hogy az OECD orszdgaiban jellemz6khoz képest nalunk a haztar-
tas egészéhez kapcsolodo kozos kiaddsok aranya alacsonyabb, ezért indokolt kevésbé
degressziv skdlanak az alkalmazasa.

Mind az élelmiszerkosar taplalkozas-élettanilag teljes tartalma, mind a létmini-
mumértéknek az élelmiszer-normativahoz viszonyitott aranya, mind a Iétminimumér-
ték mogotti, a fogyasztas kiillonbozd csoportjaira vonatkozo jellemzok, mind pedig a
kovetkezd fejezetben targyalt szubjektiv minimumértéknek a 1étminimumértékhez va-
16 hasonlosdga kifejezésre juttatja a KSH-létminimumértéknek a hagyomanyos meg-
nevezés pontos nyelvhelyességi értelménél bdvebb tartalmat, tarsadalmi meghataro-
zottsagat. Vagyis e kiiszobérték nem alultaplaltsag, nem egészségtelen, talzsufolt la-
kas, nem a tarsadalmi elvarastdl teljesen elmaradod ruhazkodasi, kulturalis stb. koriil-
mények, hanem a tarsadalmilag még elfogadhato sziikségletkielégitési szint kifejezdje.
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IV. A szubjektiv minimumeértékek

A haztartasi koltségvetési felvételben részt vevoktdl 1996 elejétdl rendszeresen
megkérdezziik, mekkora az az 6sszeg, amelybdl véleménylik szerint egy, az 6vékéhez
hasonld héaztartds meg tud élni, nagyon sziikds, sziikds, atlagos, j6 és nagyon jo szin-
ten. Az 5 szint koziil a legalacsonyabb a nagyon sziikés szint. A felvételben részt vevo,
mintegy 10 ezer hdztartas valaszainak 0sszegezésével megallapithato, hogy a lakossag
elvardsa a nagyon sziikds megélhetéshez 2002-ben egy fore jutd atlagként kimutatva
havi 30,9 ezer Ft volt. >

A nagyon szilik0s szint mind elnevezésénél fogva, mind azzal, hogy a kérddiven
jelolt 5 szint kozil a legalacsonyabb, alkalmas arra, hogy szubjektiv minimumértéknek
tekintsiik (szubjektiv szegényseégi kiiszob).

A haztartasok altal a tobbi megélhetési szinthez vélelmezett 6sszegek fejenkénti
atlaga 40,8 ezer Ft a szlikos, 57,7 ezer Ft az atlagos, 64,4 ezer Ft a j6 és 129,1 ezer Ft a
nagyon jO szintre vonatkozoan.

A haztartdsoknak a nagyon sziikos megélhetéshez vélelmezett 0sszegeiben jel-
legzetes tendencidk jutnak kifejezésre:

e a velelmezett Osszeg nagysaga fiigg a haztartds anyagi helyzetétdl, a jobb anyagi
helyzetben 1évé haztartdsok magasabb értékeket jeleznek. 2002-ben az eldbb idé-
zett 30,9 ezer Ft-os atlag keretében a lakossag legkisebb jovedelmi 6todének haz-
tartasai 21,3 ezer Ft-os, a legnagyobb jovedelmii 6t6d haztartasai pedig — az eléb-
bieknél tobb mint négyszer nagyobb jovedelemmel rendelkezve — mintegy kétszer
akkora, 41,9 ezer Ft-os 1 fore jut6 atlagnak megfeleld Gsszeget tartottak sziikséges-
nek a nagyon sziikos megélhetési szinthez; azaz a vélelmezett kiiszobértékeknek a
jovedelem nagysagaval vald 0sszefliggése nem linearis.

e A szubjektiv minimumérték nagyon hasonlit a KSH-létminimumértékhez: 30,9
ezer Ft-os atlagos értékosszege 2002-ben 91%-a volt a KSH altal szamitott 1étmi-
nimumértéknek.

e A szubjektiv minimumértékek 1 fére kimutatott 6sszegei — tendencidjukban meg-
egyezOen a KSH létminimumértékeivel — az egy-két taguaktol a népesebb haztarta-
sok fel¢ haladva egyre kisebbek. Ebben természetesen ugyanazok a térvényszeri-
ségek nyilvanulnak meg, amelyek a létminimum haztartastipusonkénti értékeinek
fogyasztasiegység-kulcsok alapjan torténd szamitasanal is érvényesiilnek.

A kiilonb6zd héztartastipusok esetében a szubjektiv kiiszobértékeknek a KSH
létminimumértékeihez viszonyitott aranyai részletesen tanulmanyozhatok a Tablazatok
c. részben (2. sz. tablazat).

? A haztartasoktol csak azt kérdezziik, hogy egy olyan haztartas részére, mint az 6vék, mekkora havi osszegeket
tartanak sziikségesnek az 6t megjelolt megélhetési szinthez. Az egy fére jutd adatok, a megélhetési szintek ko-
z0tti aranyok és mas mutatok a haztartasok altal vélelmezett 6sszegekbdl a feldolgozas soran jonnek 1étre.
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V. Az orszagos atlag alatti megélhetési szinteken ¢€lok jellemzoi

A minimumértékek értelmezését segiti annak ismerete, hogy a joléti skala egy-
mast kdvetd szintjein €16k kikbdl tevédnek 0ssze, mik a demografiai-szociologiai jel-
lemz06ik, milyen lakasokban laknak, mennyire felszereltek haztartasaik, fogyasztasuk-
nak mik a sajatossagai.

A tablazatok cimi részben a 3. sz. tdbla bemutatja a KSH-Iétminimumérték, a
szubjektiv minimumérték szintjein €10 haztartasok jellemzo6it. A Létminimumérték
kornyezetében €16k c. oszlopon a Iétminimum-szamitas 2158 héztartasbol all6 minta-
janak 4tlagos adatai szerepelnek, a szubjektiv minimumeértékszintnél azoknak a haztar-
tasoknak az atlagos adatai talalhatok, amelyek egy fOre jutd havi jovedelme az érték-
0sszeg (a vélelmezett nagyon szlikdos megélhetési értékdsszeg) kornyezetébe, az azt
ovez0 savokba esik. Bemutatjuk a gyermekes inaktiv haztartasok adatait is, 6k képezik
a tarsadalom nehéz helyzetben 1év6 legnagyobb csoportjat. Osszehasonlitasi bazisul a
tabla a haztartasi koltségvetési felvétel 0sszes haztartasdnak atlagos adatait is tartal-
mazza.

A sorrend a megélhetési skalan felfelé haladva: gyermekes inaktiv haztartdsok
3 vagy tobb gyermekkel, gyermekes inaktiv haztartasok Osszesen, szubjektiv mini-
mumérték, KSH-Iétminimumérték és végil a haztartdsi koltségvetési felvétel Gsszes
haztartasanak atlagos mutatoi.

V. 1. Demogrdfiai, aktivitasi jellemzok

A skalan felfelé haladva egyre kisebb a haztartdsok taglétszdma. A gyermekes
inaktiv haztartdsokban a 1étszam atlagosan 4 0, a Iétminimum szintjén ¢lékben 2,8 {0,
az orszagos atlag nem egészen 2,7 0.

Minél magasabb a szint, a haztartasok létszamabdl annél nagyobb az aktiv kere-
sOk ¢és nyugdijasok, vagyis a jovedelemfajtdk kozott a tobbiekhez — gyermekgondoza-
si-, munkanélkiili-elldtmanyokhoz, segélyekhez — képest nagyobb Osszegli jovede-
lemmel rendelkezdk egyiittes ardnya: a gyermekes inaktiv haztartisok létszaménak
csak 21%-at (koziiliik a harom- vagy tobbgyermekeseknél csak 9%-4t) teszi ki, a szub-
jektiv minimumeérték szintjén 52, a létminimumérték-szinten 63, orszagos atlagban
65%. Ellenkezd a helyzet a munkanélkiiliek aranyat illetéen. Az ellatdsban részesiild
¢és ellatas nélkiili munkanélkiiliek egyiittes szdmaranya a gyermekes inaktiv haztarta-
sok népességébdl kozel 15%, am ez az ardny a létminimumérték szintjén €16 haztarta-
sokban mar alig tobb mint 3%.

Ugyanakkor az alacsonyabb szinteken az eltartottak nagyobb ardnyai jellemzok.
Koziilik a 20 év alatti eltartottak ardnya a legalacsonyabb szinten ¢16 héaztartdsokban
50-60%, a létminimumértékszinten 25%, atlagosan 24%.

A Kkiilonb6z6 megélhetési szinteken él6 haztartasok dsszetétele a haztartastagok tevékenysége szerint, 2002
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A keépzettség és a joléti szint kozott meghataroz6 az 0sszefiiggés. A legalacso-
nyabb szinten €10 haztartdsokban az aktiv keresOknek és nyugdijasoknak csupan né-
hany szédzaléka kozépiskolai vagy felsdfoka végzettségii, a szubjektiv minimumszinten
24, a KSH-1étminimumszinten 30%, az orszagos atlag 42%.

Az egyes szintek jellegzetességei kifejezddnek abban, hogy az adott szinten jel-
lemzéen milyen tipusu, jellegii haztartasok élnek.

A gyermekes inaktiv haztartasokban nincsen aktiv kereso, felnott tagjaik nyugdi-
jasok, munkanélkiiliek, gyermekgondozasi ellatdson 1€évok, eltartottak. Helyzetiiket
gyakorlatilag egészében a tarsadalmi Gjraelosztds mértéke hatdrozza meg. Az addked-
vezményt és a gyedet adokoteles jovedelem hijan nem tudjak igénybe venni.

A szubjektiv minimumeérték, valamint a létminimumérték kornyezetében fdleg
olyan, aktiv életszakaszukban 1évd haztartasok ¢€lnek, amelyek hdztartdsféi alacso-
nyabban képzettek, kisebb keresettel jard, betanitott munkat végeznek ¢€s csak ritkab-
ban szakmunkat. Az ilyen csaladokban jellemzd, hogy a feleség a kisebb gyermekkel
gyermekgondozasi ellatast vesz igénybe. Az igy elérhetd kevés Osszjovedelembdl
megszerezhetd javakon a hdztartasban az atlagosnal tobb embernek kell osztoznia.

Az orszagos dtlagra az elobbiekhez képest kevesebb segéd és betanitott mun-
kas, valamivel tobb szakmunkas és vezetd, illetve diplomds szakember hédztartadsfo a
jellemzé.

V. 2. Lakas, fogyasztasi jellemzok

A lakasok nagysagiban nem mutatkoznak karakterisztikus kiilonbségek. Nagy
mértékben eltérd viszont a 100 szobara jutd személyek szama, amit a haztartasok elté-
rd nagysdga magyardz. A gyermekes inaktiv haztartadsokban kozel 200, koziilik a ha-
rom- vagy tobbgyermekesekben tobb mint 250 személy jut 100 szobdra. Az orszagos
atlag 118.

A kozmiivek koziil a villannyal valo ellatottsag gyakorlatilag teljes korii. Foly6
vizzel a gyermekes inaktiv haztartasok kivételével 93—96%-os az ellatottsagi arany; a
gyermekes inaktiv haztartasoknal 81%-o0s. (Ezen beliil a hdrom- vagy tobbgyermeke-
seknél 74%-o0s.) Ezeknél a mértékeknél néhany szazalékkal alacsonyabbak a fiird6szo-
baval, WC-vel ellatott lakasok aranyai.

A csatornahéldzatba és a vezetékes gazhaldzatba kapcsolt haztartasok tekintete-
ben nagy kiilonbség tapasztalhat6. A gyermek nélkiili inaktiv héztartdsok koziil csa-
tornahélozatba csak 30, vezetékes gadzhalozatba 42%-uk (a harom- vagy tobbgyerme-
keseknek ennél is kisebb hanyaduk) van bekapcsolva, a KSH-Iétminimum szintjén ¢l
haztartasoknal ezek az aranyok 55 és 69%, orszagos atlagban 60 és 73%.

A telefonellatottsag gyors tlitemll javuldsa a tarsadalom egészére jellemzo: a
gyermekes inaktiv hdztartdsoknak is mar 68%-a, a létminimumérték kornyezetében
¢lék 86%-a rendelkezik telefonnal (a vezetés €s a mobiltelefon egyiitt). Az orszagos
atlagos arany 88%.

A héaztartasok tartos fogyasztasi cikkekkel valo felszereltségét a hiitOberendezé-
sek, mosogép, szines televizid esetében valamennyi szinten 88-99% kozotti ardnyok
jellemzik. Nagy kiilonbségek talalhatok viszont a személygépkocsi, az automata- és
félautomata mosogeép, a személyi szamitdégép tekintetében: személygépkocsival a
gyermekes inaktiv haztartdsok 19 (koziiliik a harom- vagy tobbgyermekesek 13) széza-
1éka, a KSH-létminimumérték szintjén ¢lok 38%-a rendelkezik, az orszagos atlag pe-
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dig 44%. Az automata- és félautomata mosogépek esetében ezek az aranyok 40 (31),
62, 67 a személyi szamitogépek esetében pedig 13, (5), 18, 23%.

A folyo fogyasztési kiaddsok szerkezetét tekintve a javak kiilonb6z6 sziikségle-
teket kielégitd csoportjai koziil a skalan felfelé¢ haladva egyre kisebb az ¢lelmiszerki-
adasok aranya: a gyermekes inaktiv haztartdsok korében 44 (koziilik a hdrom- vagy
tobbgyermekeseknél 52), a KSH-1étminimumérték szintjén 37, az orszagos atlag 33%.
(A kozismert Engel-torvény érvényesiil.)

Az élelmiszerek egy fore jutd fogyasztasa 2002-ben a gyermekes inaktiv haztar-
tasok esetében nem egészen 9,6 ezer Ft (koziiliikk a harom- vagy tobbgyermekeseké 8,4
ezer Ft) volt, a létminimumérték szintjén 12,3 ezer Ft mutatkozik, orszagos atlagban
13,6 ezer Ft. Tekintetbe véve, hogy az ¢lelmiszer-sziikséglet a legkevésbé rugalmas,
ezek jelentds kiilonbségek.

A mennyiségeket illetden az alacsonyabb szinteken leginkabb a gylimolcs, a tej
¢s a tejtermékek egy fore jutd fogyasztasa kevés, harom- vagy tobb gyermekes inaktiv
haztartasok esetében mintegy fele, a gyermekes inaktivak Osszességét tekintve ennél
valamivel nagyobb hanyada az orszagos atlagnak. Ugyanakkor a taplalkozastudomany
a gyermekek részére a felndtteknél tobb tejet, tejterméket €és a felndttekhez hasonlo
mennyiségli gyiimolesot javasol.

A skala mindegyik szakaszan meglehetdsen hasonloak a lakaskiadasok, a haz-
tartas miikodtetésével kapcsolatos (takaritasi, mosasi, konyhafelszerelési stb) kiadasok,
¢€s az egészségligyi ¢és testapolasi kiaddsok ardnyai.

Novekvo aranyok jellemzok a kozlekedési, hirkozlési, valamint az oktatési,
miivelddési, tidiilési, szorakozasi kiaddsok esetében. Ebben a kisjovedelmiiek a javak e
két nagy csoportjara forditott kiadasainak alacsony 0sszegei jutnak kifejezésre.

Az alacsony jovedelmii haztartasoknal nagy gondot jelent a kiilonboz6 lakas-
fenntartasi koltségek kifizetése. Magas a lakbérrel, kozos koltséggel, villanyszamlaval,
gazszamlaval, viz- és csatornadijjal, tavfiitési dijjal elmaradasban levé haztartdsok
aranya, kiilonosen a gyermekes inaktiv haztartasok korében. (Lasd részleteiben a 3. sz.
tablazatot.)
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Tablazatok



1. A létminimumértékek idosora

Ft/h6
Haztartastipusok 1985 1990 1995 1997 2000 2000* 2001 2002
Egy haztartisra szamitva

60 év alattiak haztartasai

1 felnott — 7053 16 435 23 709 32851 34 475 39261 43 108
1 felnétt 1 gyermekkel 5580 10977 27 118 39 120 54204 56 884 64 781 71128
1 felnétt 2 gyermekkel - 14 849 35335 50974 70 630 74 121 84 411 92 682
2 aktiv koru feln6tt 5 880 12 509 28 761 41491 57 489 60 331 68 707 75439
2 felnott 1 gyermekkel 8 190 16 618 39 444 56 902 78 842 82 740 94226 103 459
2 felnétt 2 gyermekkel 9560 20 296 47 662 68 756 95 268 99978 113857 125013
2 felnott 3 gyermekkel 10 300 23 048 54236 78240 108408 | 113768 129561 142256
2 felnétt 4 gyermekkel — 25535 60 810 87723 121549 | 127558 145266 159 500
3 aktiv koru felnott - 18 151 41 088 59 273 82 128 86 188 98 153 107 770
3 felnétt 1 gyermekkel - 22065 51770 74683 103481| 108596 123672 135790
3 felnott 2 gyermekkel — 25443 59 988 86538 119906 | 125834 143303 157344
3 felnétt 3 gyermekkel - 27929 66 562 96021 133047| 139624 159007 174587
3 felnott 4 gyermekkel — 30416 73136 105505 146187 | 153414 174711 191 831
60 éves és idésebbek haztartasai

Egytagu 2 650 4998 14 792 21338 29 566 31028 35335 38 797
Kéttagu 4 420 8766 25474 36 749 50919 53436 60 855 66 817
Haromtagt — 12 790 36 157 52 160 72272 75 845 86 374 94 838

Egy fore szamitva

60 év alattiak haztartasai

1 felnott — 7053 16 435 23 709 32851 34 475 39261 43108
1 felnétt 1 gyermekkel 2790 5489 13 559 19 560 27 102 28 442 32390 35564
1 felnétt 2 gyermekkel — 4950 11778 16 991 23 543 24 707 28 137 30 894
2 aktiv koru feln6tt 2 940 6255 14 381 20 745 28 745 30 166 34353 37 720
2 felnétt 1 gyermekkel 2730 5539 13 148 18 967 26 281 27 580 31409 34 486
2 felnétt 2 gyermekkel 2390 5074 11915 17 189 23 817 24 994 28 464 31253
2 felnétt 3 gyermekkel 2 060 4610 10 847 15 648 21 682 22 754 25912 28 451
2 felnétt 4 gyermekkel - 4256 10 135 14 621 20258 21260 24211 26 583
3 aktiv koru felnott — 6 050 13 696 19 758 27376 28 729 32718 35923
3 felnétt 1 gyermekkel - 5516 12 943 18 671 25870 27 149 30918 33 948
3 felnétt 2 gyermekkel — 5089 11998 17 308 23 981 25167 28 661 31469
3 felnétt 3 gyermekkel - 4 655 11 094 16 004 22174 23271 26 501 29 098
3 felnétt 4 gyermekkel — 4 345 10 448 15072 20 884 21916 24 959 27 404
60 éves és idésebbek haztartasai

Egytagt 2 650 4998 14 792 21338 29 566 31028 35335 38 797
Kéttagn 2210 4383 12 737 18 374 25 460 26 718 30427 33 409
Haromtagu - 4264 12 052 17 387 24 091 25282 28 791 31613

* A 2001-t61 bekovetkezett felvételtechnikai valtozasok miatt dsszehasonlithatova tett 2000-es adatok.
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2. A KSH-létminimumértékek és a haztartasok nagyon sziikos megélhetésre vonatkozo
elvarasai (szubjektiv minimumértékek) haztartastipusonként, 2002. I-IV. negyedév

Ft/ho

Szubjektiv mini- KSH- Szubjektiv minimum

Haztartastipusok mumérték (nagyon | létminimumérték | a KSH-létminimum
szkos szint) %-aban

Egy haztartasra szamitva

60 év alattiak haztartasai

1 felnétt . 43108 .
1 felnétt 1 gyermekkel 82269 71128 116
1 felnétt 2 gyermekkel 91 687 92 682 99
2 felndtt 87 426 75439 116
2 felnétt 1 gyermekkel 91 793 103 459 89
2 felnétt 2 gyermekkel 99 445 125013 80
2 felnétt 3 gyermekkel 112 881 142 256 79
2 felnétt 4 gyermekkel 129 533 159 500 81
3 felnott 103 250 107 770 96
3 felnott 1 gyermekkel 105 288 135 790 78
3 felnétt 2 gyermekkel 115 104 157 344 73
3 felnétt 3 gyermekkel . 174 587

3 felnétt 4 gyermekkel . 191 831

60 éves és idosebbek haztartasai

Egytagt 42107 38 797 109
Kéttagt 67 952 66 817 102
Haromtagti 79 436 94 838 84

Egy fore szamitva

60 év alattiak haztartasai

1 felnétt . 43108 .
1 felnétt 1 gyermekkel 41 134 35564 116
1 feln6tt 2 gyermekkel 30 562 30 894 99
2 felnott 43713 37 720 116
2 felnétt 1 gyermekkel 30 598 34 486 89
2 felnétt 2 gyermekkel 24 861 31253 80
2 felnétt 3 gyermekkel 22576 28 451 79
2 felnott 4 gyermekkel 21 589 26 583 81
3 felnott 34417 35923 96
3 felnétt 1 gyermekkel 26 322 33948 78
3 felnétt 2 gyermekkel 23 021 31469 73
3 felnétt 3 gyermekkel . 29 098

3 feln6tt 4 gyermekkel . 27 404

60 éves és idosebbek haztartasai

Egytagt 42107 38 797 109
Kéttagt 33976 33 409 102
Haromtagti 26 479 31613 84
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3. A haztartasok tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi az atlagos alatti megélhetési szinteken,
2002. I-1V. negyedév

Gyermekes inaktiv haztartasok

Szubjektiv KSH-1étmini-
minimumeérték mumérték

Osszes haztar-

Térsadalmi-gazdasagi jellemzok 3 vagy Gbb ) ) ’ — ts 4tlaga
Osszesen kornyezetében élok
gyermekkel
Haztartasszerkezet
100 haztartasra jutd személyek 561 403 322 283 267
Ebbél:
aktiv keres6 - - 98 96 100
nyugdijas 51 83 69 81 74
munkanélkiili, ellatmannyal 65 51 12 7 8
munkanélkiili ellatmany nélkiil 9 7 4 3 1
gyeden, gyesen, gyeten 1évo 80 39 15 9 8
gyermek ¥ 336 191 102 70 62
K6zépfoku végzettségiiek, % © 5,9 15,4 20,3 23,4 27,0
Felséfoku végzettségiiek, % 0,9 3,6 3.8 6,2 14,6
A személyek koziil:
aktiv keres6, % - - 30,4 34,1 37,4
nyugdijas, % 9,1 20,5 214 28,7 27,5
munkanélkiili, % 13,2 14,5 4,9 34 3,3
gyeden, gyesen, gyeten 1évo, % 14,2 9,8 4,6 3,0 3,0
gyermek , %" 59,9 47,4 31,7 24,9 23,2
Egyes élelmiszerek haztartisban fogyasztott egy fore juté havi mennyiségei
Hus, hal és készitményeik, kg 4,08 4,40 4,63 5,05 5,35
Tojéas, db 10,2 12,0 14,7 16,7 16,3
Tej, liter 3,53 4,21 5,16 5,68 5,62
Sajt, egyéb tejtermékek, kg 0,63 0,85 1,10 1,35 1,51
Zsiradékok, kg 1,22 1,34 1,43 1,60 1,66
Cerealiak, kg 9,09 9,41 8,63 9,17 8,85
Cukor, kg 0,92 1,11 1,22 1,34 1,35
Burgonya, kg 3,65 3,71 3,07 3,62 3,66
Friss és tartositott zoldség, kg 3,55 3,74 411 4,80 5,23
Friss és tartdsitott gyiimolcs, kg 2,93 3,13 4,17 4,85 5,50
Aréany az élelmiszer-fogyasztasbol, %
Hazon kiviili étkezés 8,9 8,0 7,3 7,3 9,2
Fogyasztas sajat termelésbol 12,0 14,3 17,6 16,4 15,5
Lakasjellemzok
A lakasok atlagos alapteriilete 77,1 74,1 77,5 76,1 76,8
A szobak atlagos szama 2,2 2,1 2,2 2,2 2,3
100 szobara jutd személyek szama 259.8 189.,8 146,5 129.,6 1183
Folyovizzel ellatottak, % 74,1 80,5 93,4 94,9 95,5
Fiird6szobaval és WC-vel
ellatottak, % 69,5 73,5 89,0 92,0 92,9
Szennyvizelvezetéssel ellatottak, % 73,4 78,5 91,9 94,1 94,7
Csatornahaldzatba kapcsoltak, % 22,6 29.9 45,1 54,6 59,5
Gézzal ellatottak, % 91,3 94,0 94,7 94,7 93,8
Vezetékes gazzal ellatottak, % 27,4 42,2 62,5 68,9 72,8
A haztartas havi kiadasaibol: Ft/ho
Haztartasi energia 10 686 12 082 12170 12 645 13 100
Koziizemi, lakasfenntartasi koltség 5031 5009 6233 6 685 8410
Epitési kolcson kamata, torlesztése 1176 868 1026 852 1 346

a) 20 év alatti eltartottak

b) Aktiv keres6k és nyugdijasok egyiittes szamabol, a befejezett legmagasabb iskolai végzettség szerint, %
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3. A haztartasok tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi az atlagos alatti megélhetési szinteken,
2002. I-1V. negyedév (folytatas)

Térsadalmi-gazdasagi jellemzok

Gyermekes inaktiv haztartasok

Szubjektiv
minimumérték

KSH-1étmini-
mumérték

Osszes haztar-

3 vagy 10bb Osszesen kornyezetében €10k ths dtlaga
gyermekkel
Folyo fogyasztasi kiadasok részletezése
a) Egy fore juté értékek, Ft/f6/ho
Vasarolt élelmiszer 6 261 6920 7496 8 663 9387
Hazon kiviili étkezés 750 767 786 900 1252
Sajat termelésii élelmiszer 1008 1372 1909 2020 2103
Elelmiszer (kavé, iditd nélkiil) 8020 9059 10 192 11584 12 741
Kavé, udité 363 504 633 730 851
Elelmiszer (kavéval, iiditével) 8382 9563 10 825 12315 13592
Szeszes ital, dohany 1 049 1290 1343 1461 1670
Ruhazkodasi kiadasok 918 1282 1320 1680 2341
Haztartasi energia 1 895 2944 3760 4 445 4 875
Ko6zilizemi, lakasfenntartasi koltség 896 1241 1935 2 367 3153
Epitési koleson kamata, torlesztése 210 215 319 302 505
Lakasfenntartasi kiaddasok 3010 4450 6032 7146 8568
Haztartasi folyo kiadasok 497 746 1024 1338 1688
Egészségiigy, testapolas 785 1287 1569 2 006 2417
Tomegkozlekedés 113 229 516 605 788
Jarmi-tizemeltetés 286 746 1528 1944 3199
Taxi, szallitas 10 26 24 25 33
Telefondij 529 994 1414 1788 2363
Postakdltség 2 5 9 11 19
Kozlekedés, hirkozlés folyo kiltség 941 2001 3490 4373 6403
Oktatasi kiadasok 272 359 447 425 726
Miivelddés, szorakozas folyod
koltsége 284 466 860 1081 1603
Udiilési kiadasok 15 41 176 109 336
Oktatasi, miivelédési stb. kiadasok 571 867 1484 1614 2 665
Egyéb személyes kiadasok 112 429 736 1028 1633
Folyo fogyasztdsi kiaddsok osszesen 16 266 21914 27 823 32962* 40 976
b) Folyo fogyasztasi kiadas = 100,0
Elelmiszer (kavéval, iiditével) 51,5 43,6 38,9 37,4 33,2
Szeszes ital, dohany 6,4 5,9 4.8 4.4 4,1
Ruhazkodasi kiadasok 5,6 5,9 4,7 5,1 5,7
Lakasfenntartasi kiadasok 18,5 20,3 21,7 21,7 20,9
Ebbdl: haztartasi energia 11,7 13,4 13,5 13,5 11,9
Haztartasi folyd kiadasok 3,1 3,4 3,7 4,1 4,1
Egészségligy, testapolas 4,8 59 5,6 6,1 5,9
Kozlekedés, hirkozlés folyd koltsége 5,8 9,1 12,5 13,3 15,6
Ebbol:  jarmii-lizemeltetés 1,8 34 5,5 5,9 7.8
telefondij 3.3 4,5 5,1 5,4 5,8
Oktatasi, miivelddési stb. kiadasok 35 4,0 5,3 4,9 6,5
Egyéb személyes kiadasok 0,7 2,0 2,6 3,1 4,0
Folyo fogyasztasi kiaddsok osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Ez az 0sszeg a tartos fogyasztasi cikkek itt nem szerepld vasarlasaival egyiitt képezi a KSH 4ltal kimutatott atlagos Iétminimumértéket

(33 902 Ft/ho/f5).
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3. A haztartasok tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi az atlagos alatti megélhetési szinteken,
2002. I-1V. negyedév (folytatas)

Gyermekes inaktiv haztartasok

Szubjektiv
minimumeérték

KSH-1étmini-
mumérték

Térsadalmi-gazdasagi jellemzok 3 vagy tobb

gyermekkel

0sszesen

kornyezetében élok

Osszes haztar-
tas atlaga

Telefonnal, tartés fogyasztasi cikkekkel ellatott, nyaraldval, iidiilovel rendelkezé haztartasok aranya, %

Telefon 56,1
Személygépkocsi 12,6
Hitéberendezés 92,0
Mosdgép 94,9
Ebbdl:

automata, félautomata mosogép 30,8
Személyi szamitdgép 4,9
Szines tv 88,2
Hifitorony 22,9
Nyaral9, iidiilg, telek 3,8

68,0
19,3
96,4
96,8

39,6
12,5
89,6
25,3

3,5

83,6
36,9
98,8
97,2

58,7
18,3
94,7
26,3

3,9

Fizetési nehézségek az utobbi 12 honapban

Haztartasok szama, ahol elmaradas volt, ezer

Lakbérrel 4
Ko6zos koltséggel 1
Villanyszamlaval 20
Gazszamlaval 2
Viz-, csatornadijjal 14
Tavfiitési dijjal 3

Elmaradok aranya az érintett haztartasokbol, %

Lakbérrel 59,1
Ko6z6s koltséggel 30,9
Villanyszamlaval 499
Gazszamlaval 20,6
Viz, csatornadijjal 454
Tavfiitési dijjal 96,2

50
11
30

34,9
23,5
34,3
18,5
25,5
35,9

11
16
90
45
53
16

23,8
10,5
12,5
10,0

79
19,9

85,7
37,7
99,4
97,8

61,9
17,9
95,3
26,6

5,1

14
61
37
35

17,7
6,8
8,5
7,6
52
8,2

87,9
43,9
99,0
97,3

67,0
22,5
95,4
32,0

8,2

41
76
304
170
177
51

16,8
6,1
8,1
6,2
4,9
8,0
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A kiadvanyban hasznalt fontosabb fogalmak

A kiadvanyban hasznalt legfontosabb fogalmak — féleg a haztartasi szint sajatossagai-
bol kovetkezéen — nem minden tekintetben azonosak a nemzetgazdasagi szamlarend-
szerben hasznaltakkal.

Jovedelem, netto jovedelem = egyszerlsitett szohasznalat. Tartalma: a haztartasok
Osszes személyes nettd jovedelme. A nemzetgazdasagi szamlarendszerben alkalma-
zott, a természetbeni tarsadalmi jovedelmeket (az oktatds, egészségiigy stb. nemzet-
gazdasagi raforditasait) is feloleld jovedelemkategoria a haztartasi koltségvetési felvé-
telben nem szerepel, mivel e jovedelmek értékét a haztartasok nem ismerik. Ugyan-
csak nem szerepelnek benne az ugynevezett imputalt tételek (sajat lakdsok amortizéci-
0ja, hazilagos épitkezés értéke) és a jovairt, de fel nem vett kamatok.

Egy megjelolt jovedelemérték kornyezetében él6 haztartasok = azon haztartasok
Osszessége, amelyeknek az egy fore (vagy ha kiilon meg van jelolve, akkor egy fo-
gyasztasi egysegre) jutd jovedelme a megjeldlt értéket koriilvevd savban helyezkedik
el. A savot olyan szélesen hatdrozzuk meg, hogy kell6é szdmu haztartast oleljen fel, de
ne legyen olyan széles, hogy Osszemossa a haztartasok életkoriilményeiben meglévd
kiilonbségeket. A sdvok szokasos szélessége a jovedelemhatarokhoz képest +5-10%.
Az e haztartasokat jellemzd, atlagos jovedelem tobbnyire 1%-on beliili pontossaggal
kozeliti a megjelolt értéket. (Kivétel lehet a legmagasabb jovedelmiiek csoportja, ahol
a haztartasok csekély szdma miatt ilyen szoros egyezés nem biztosithato.)

Elelmezés (élelmezési kiadas) = a vasarolt és sajat termelésbél felhasznalt élelmisze-
rek, beleértve a kavét, teat, iiditditalokat, tovabba a haztartason kiviili étkezések érté-
két is.

Lakasfenntartas (lakasfenntartasi kiadas) = a hdztartdsi energiara forditott kiada-
sok, mint a lakbér, a tarsashéazi kozos koltség, az ingatlanado, a viz- €s csatornadijak, a
szemétszallitas koltseége, a lakaskarbantartas, -javitas koltségei; itt szerepelnek a lakas-
hitelek torleszto részletei, s azok kamatai 1s.

Folyo fogyasztasi kiadas = a vasarolt és sajat termelésbdl szarmazo fogyasztas, kivé-
ve a tartos fogyasztasi cikkek (jarmiivek €s mas, nagy értékii tartds javak) vasarlasait.
Ez a fogalom a negyedéves feldolgozas koriilményeihez alkalmazott sajatos kategoria.

A haztartasokban fogyasztott élelmiszer-mennyiség = a vasarolt és sajat termelés-
bdl felhasznalt élelmiszer-mennyiség. A haztartdson kiviil — kézcélu és munkahelyi
éttermekben, iskolai, 6vodai étkezés keretében — elfogyasztott ¢élelmiszer-
mennyiségeket a hdztartdsok nem ismerik, a haztartdson kiviili fogyasztas csak a ki-
adasok értékosszegében szerepel. Méretére utal a hazon kiviili étkezés értékének az
¢lelmezési kiadasok Osszegéhez viszonyitott ardnya.

A hus, a zoldség, a gyiimolcs és a ceredlia fogyasztasanak adatai a készitmények
arusulyban mért mennyiségeit is tartalmazzak, mivel ezek jellegiikben az alapanya-
gokhoz hasonloak. A készitményekben 1év0, de az eredeti jellegiiket elveszitett élelmi-
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szer-mennyiségek azonban (példaul az iiditéitalokban, a csokoladéban, a cukraszaruk-
ban 1évd cukor az utobbiakban 1évd liszt és tojas stb.) nem szerepelnek ezekben a
mennyiségi adatokban.

A nemzetgazdasagi elszamoldsokban kidolgozott ¢lelmiszer-fogyasztasi adatok —
az alkalmazott mérlegmddszernek megfelelden — a hdztartasban és a haztartdson kiviil
fogyasztott, valamint a kiilonb6z6 készitményekben foglalt mennyiségeket egyarant
tartalmazzak, és alapanyagsulyban mutatjak ki.

Szocialis kiiszobértékek

Olyan értékdsszegek, amelyek mérceként hasznéalhatok a szocialpolitikdban: segé-
lyezésben, szegénygondozasban, szocialis juttatasok igényjogosultsagdnak meghataro-
zasaban, szocialis dontések elokészitésében.

Nemzetk6zi modszertani ajanlas szamitasukat tekintve nincsen. Hasznéalatos nem-
zetkozi elnevezéseik: poverty line, poverty threshold, poverty standard, poverty cutoff,
minimum standard, subsistence standard, minimum of subsistence (t6bbnyire szinoni-
mak).

A sziikségletekbdl indulnak ki — abszolut megkozelitéstiek — a normativ fogyasztoi
kosaron alapul6 kiiszobértékek. A normativ fogyasztdi kosar vagy a teljes sziiksegleti
skalara vagy pedig a szilikségletek koziil csak az élelmezésre terjed ki. Utobbi esetén
szorzdszammal vagy mas mddon képezik a kiiszobértéket.

A jovedelemeloszlast veszik alapul a relativ megkozelitésii kiiszobértékek. Vagy az
atlagos, illetve a medianjovedelem (vagy fogyasztas) valamekkora szazalékos mérté-
két (40, 50%-at), vagy a lakossag legalacsonyabb jovedelmii valamekkora hanyadat
(10%-at, 20%-at vagyis az els6 decilist vagy az elsd kvintilist) a tobbségtdl elvalaszto
jovedelem-értékhatart jelolik meg kiiszobértéknek.

A lakossag véleményeit tiikrozik a szubjektiv kiiszobértékek. Felmérik a lakossag
véleményét arrol, hogy mekkora Osszeget tartanak sziikségesnek a nagyon sziikos
szinvonali megélhetéshez, majd ezeket az 0sszegeket kezelik kiiszobértékként (Egyi-
dejlileg a sziikos, az atlagos, a jo, a nagyon jO megélhetési szintekhez sziikségesnek
tartott 0sszegeket is felmérik.)

Létminimum

Magyarorszagon hagyomanyos elnevezése azoknak a szocidlis kiiszobértékeknek,
amelyek meghatarozasa normativ fogyasztdi kosar segitségével torténik. Tartalmilag
,»a létminimum olyan forintdsszeg, amely biztositja a folyamatos életvitellel kapcsola-
tos igen szerény, konvencionalisan alapvetonek mindsiilo sziikségletek kielégitését”.

A KSH normativ fogyasztdi kosara az élelmezésre terjed ki. Erre alapozva a 1étmi-
nimum meghatarozasdhoz a haztartasi koltségvetési felvételben részt vevd azon haz-
tartasok fogyasztdsi adatait hasznalja fel, amelyek ¢élelmiszer-fogyasztdsa a normativa-
hoz — néhany tovabbi jellemzd figyelembevételével — hasonld. E hdztartasok globalis
fogyasztasanak atlagos adatai képezik a 1étminimumértéket.

A 1étminimumértéket orszagosan egy fore és egy fogyasztasi egységre, haztartasti-
pusonként pedig a hdztartas egészére és egy fOre szamitva mutatjak ki.
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Normativ élelmiszerkosar

Normativak szerinti ¢lelmiszer-mennyiségeket kimutato 0sszeallitas, amelynek ér-
tékosszegét 1dordl idore kiszamitjak aktudlis drakon. Ertékosszege valamely szocidlis
kiiszobértéknek a részét képezi.

A KSH [étminimum-szamitasainal hasznalt élelmiszerkosar azon élelmiszer-
mennyiségeket tartalmazza, amelyeket a KSH — szem el6tt tartva az Orszagos Elelme-
zés- ¢és Taplalkozastudomanyi Intézet tidpanyagajanlasait — széles korli szakmai-
tarsadalmi egyeztetéssel alakitott ki az 1989-re vonatkoz6 1étminimum-felméréshez.
Az élelmiszerek igy meghatarozott kore és mennyisége egy aktiv kort feln6tt taplal-
kozés-¢lettani sziikségleteit fedezi, a fizikai igénybevétel melletti egészségligyi kove-
telménynek megfeleld, teljes tdpanyag-, vitamin- €s asvanyianyag-sziikséglettel sza-
mol. (Lasd a ,,Létminimum, 1991 c. KSH-kiadvényt.)

A normativ élelmiszerkosar értékosszegének szamitasahoz a KSH orszagos atlag-
aradatokat vesz figyelembe

A 0-14 ¢éves kortak normativdja az aktiv kort felndttre vonatkozd érték
77,8%-a, a nyugdijas koruaké pedig 88,2%-a. Ezek alapjan képzddnek a kiillonb6zd
létszam-Gsszetételli haztartasok élelmiszer-normativajanak értékei.

Fogyasztasi egység, fogyasztasiegység-kulcsszamok (ekvivalenciaskala)

A fogyasztasi egység a kiilonboz0 1étszamu és Osszetételli haztartdsok jovedelmi és
fogyasztasi adatai redlis 6sszehasonlithatdsagat szolgalo statisztikai formula. Haszna-
latat indokolja, hogy a realis 6sszehasonlithatosagot nem biztositjdk sem az egy haztar-
tasra jutd adatok — mert nincsenek tekintettel a haztartasok eltéré nagysagara és kiilon-
b6z6 Osszetételére —, sem pedig az egy fore jutd adatok. Ez utdbbiak ugyan kikiiszobo-
lik az eltérd haztartasnagysagbol adodo torzulést, de szintén nem szamolnak az 6ssze-
tétel kiilonbozdségeivel, és nincsenek tekintettel arra, hogy szamos kiadas — lakasrezsi,
a butorzat koltségei, a gépkocsitartasra forditott kiadas stb. — a haztartas nagysagaval
nem linedrisan aranyos.

A fogyasztasi egység alkalmazasa — a jovedelmek és a fogyasztas egy fogyasztési
egységre jutd mértékének bemutatasa — ezen Osszehasonlitasi akadalyokat a kovetke-
zOképpen haritja el:

o egy fogyasztasi egységnek veszi az egyediilallo személy haztartasat, illetve a
tobbszemélyes haztartas elsd felndtt személyét,

o egynél kisebb egységnek veszi a masodik és a tobbi felndtt személyt (hiszen
1étiikkel az emlitett koltségek nem ndnek linedrisan), végiil

. a feln6tt személyeknél kisebb egységnek veszi a gyermekeket, és esetleg az
id6éskoruakra is eltérd kulcsot alkalmaz.

A létminimum haztartastipusonkénti értékosszegei

A KSH a Iétminimum haztartastipusonkénti értékosszegeinek a meghatarozasat a
fogyasztasiegység-szamitasra alapozva végzi, ezaltal kifejezésre jut a hdztartasok elté-
r0 nagysaga ¢és Osszetétele (Lasd a ,,Fogyasztasi egység” cimszot.)

A szamitasok kulcsfeladata az egy fogyasztasi egységre jutd létminimumeérték
megallapitdsa, mely érték a létminimum-szamitas héaztartdsallomanya Osszes szemé-
lyes fogyasztéasi kiadasanak és az allomany fogyasztasiegység-szdmanak a hanyadosa.
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Ennek az adatnak a birtokdban a haztartastipusonkénti létminimumértékeket az egy
fogyasztasi egységre jutd Ilétminimumértékek ¢és az egyes haztartastipusok
fogyasztasiegység-szamanak a szorzataként hatdrozzuk meg.

A KSH rendszeres adatkozléseiben a leggyakoribb haztartastipusok 1étminimumér-
tékeit teszi kozzé. A szamitas leirt modszere emellett lehetdveé teszi a rendszeres adat-
kozlésekben nem szerepld barmely haztartastipusra, illetve egyedi héztartdsra vonat-
kozé létminimumérték meghatarozasat.
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