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A szerzd elemzésében a vallasossagot a vallasgya-
korlattal definialja aszerint, hogy az egyén milyen
rendszerességgel gyakorolja azt. Elemzi a tarsadalom-
szerkezeti és vallasossaggal kapcsolatos felfogasban
bekovetkezett valtozasokat. Legfébb megallapitasa az,
hogy az elmult egy évtizedben, vallasukat rendszere-
sen gyakorlok aranya kétharmadara csokkent. A meny-
nyiségi valtozasokon kiviil azonban szerkezeti atalaku-
lasok is torténtek. A vallasukat rendszeresen gyakorlok
iskolazottsaga emelkedett, és ettdl a valtozastol fligget-
leniil, az elsésorban ideoldgiai vagy hitbeli sikon re-
gisztralhatd (Glock és Stark-modell) vallasossaggal
Osszefliggésbe hozhatd elmozdulasok is megfigyelhe-
ték a vizsgalt csoportban. Nem, életkor, telepiiléstipus
tekintetében nem mutatkoztak statisztikai hibahatarnal
nagyobb atrendezddések.
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Gergelynek. A tanulmanyban ismertetett elemzésekért, kovetkeztetésekért és az esetleges hibakért kizardlag a

szerz6t terheli felelGsség.
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A vallasossag vizsgalatanak szempontjabol kiilonosen kedvezd tényezd, hogy
az elmult két évben (2008-ban és 2009-ben) tobb olyan nemzetkdzi vizsgalatsorozat
magyarorszagi adatfelvételére keriilt sor, amelynek témai kozott kiemelt szerep jutott
a népesség vallasossaganak. Az Un. vallasosak tarsadalmi Osszetételén tal ezért mi-
ndségi valtozasok vizsgalatara is lehetdség nyilt. Dolgozatomban a vallasos népesség
tarsadalmi Osszetételében bekdvetkezett valtozdsok mellett a valldsossaggal Ossze-
fliggo attitlidok valtozasarol is szamot kivanok adni, majd elemzésem végén a valla-
sosak tarsadalmi és attitlidbeli valtozasainak kapcsolatat mutatom be.

A vallasosak tarsadalmi 0sszetételében (1998 és 2007 kodzott) bekdvetkezett val-
tozasok elemzéséhez a Tarki altal végzett Haztartds Monitor adatfelvételeket haszna-
lom. Ez az 1998 és 2001 kozott évente, majd kétévente végzett adatfelvétel hattérval-
tozoként tartalmazza a valldsossag mérésére alkalmas kérdéseket, ugyanakkor az
egyéb tarsadalomszerkezeti valtozasok viszonylag pontos vizsgalatara is meglehetd-
sen nagy mintan van lehet0ség. A vallasossag tartalmat illeté valtozasok kdvetésére —
Glock és Stark [1965] modellje alapjan az ideoldgiai, a ritualis és a kdvetkezmény
dimenziok esetében — ugyanebbdl a kozel egy évtizedes iddszakbol mar csak két-két
idépont (1998 és 2008, illetve 1999 és 2009) kozotti valtozasok vizsgalhatok. Az
ilyen jellegli 0sszehasonlitdsok egyrészt a Nemzetkozi Tarsadalmi Felmérés Program
(International Social Survey Programme — ISSP) vallasi modulja (1998. évi és a
2008. évi adatfelvételek), masrészt a Vilagérték Vizsgalat (World Value Survey —
WVS) 1999. évi és 2009. évi magyarorszagi felvétele alapjan lehetségesek.

1. Definiciok

Mivel tobb kiilonbozé adatfelvétellel dolgoztam, a vallasossag mérésére olyan, vi-
szonylag egyszeri eljarast kellett kialakitanom, amely azonos modszertannal sorolja
vallasossaguk alapjan csoportokba a megkérdezetteket. Elméleti (Lambert [1994]) és
Magyarorszagra vonatkoz6 empirikus (Foldvdri—Rosta [1998]) elemzések is bizonyit-
jék, hogy az egyhaz tanitasa és elvarasa szerint vallasosak és a vallast teljes mértékben
elutasitok mellett az un. ,,maguk modjan vallasosak™ csoportjaval is szdmolni kell. Mi-
vel definiciommal sok adatallomanyban egy ,,legkisebb kdzos nevezét” kellett megta-
lalnom, a valldsossag emlitett harom csoportjanak elkiilonitésére nem volt lehetdsé-
gem. A csoportositast ezért a vallasgyakorlas intenzitdsa alapjan végeztem el, és azo-
kat, akik legalabb havi rendszerességgel gyakoroltak hitiiket valldsosnak tekintettem.
Ugy gondoltam, a hitélet gyakorlasanak ez az intenzitdsa mér elég ahhoz, hogy az a
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vallasossag melletti elkotelezettség mutatdja legyen. Ugyanis azt sem szabad elfele;jte-
ni, hogy — els6sorban a falvakban — a jelentds paphidny miatt intézményi akadalyai is
lehetnek az ennél rendszeresebb hitgyakorlasnak. Mivel a vallasosak ilyen modon be-
csiilt tarsadalmi aranya (is) meglehetsen alacsony, az ennél szigorubb szemponttl 0sz-
talyozas esetében a kis esetszam miatt a vizsgalat meglehetésen pontatlanna valna.

1. tablazat

A vallasossag vallasgyakorlat alapjan térténd definidldsa és a vallasi onbesorolas kozotti kapesolat

(szazalék)
A kapcsolattartasok eréssége
1998-ban 2008-ban
Vallasi intenzitas
onbesorolds alapjan vallasukat rendszeresen vallasukat rendszeresen
akorlsk rendszeres Korlok rendszeres
fien gyaxorto vallasgyakorlok fiem gyaxorto vallasgyakorlok
nem vallasosak nem vallasosak
Szélsdségesen vallasos 0,92 0,86 0,35 1,55
Nagyon vallasos 2,62 34,33 2,43 41,86
Inkabb vallasos 27,43 57,94 25,93 44,19
Vallasos is, nem is 31,76 6,01 25,00 8,53
Inkabb nem vallasos 20,21 0,43 23,61 3,10
Nagyon nem vallasos 12,20 0,43 17,13 0,78
Szélséségesen nem vallasos 4,59 - 5,21 -
Nem tudja 0,26 - 0,35 -
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00

Forrds: ISSP (1998) és ISSP (2008) vallasmodul.

A vallasossag emlitett gyakorisag alapjan torténd definidlasanak és mindsitésének
kétségtelen hatranya, hogy a mutaté6 nem mentes az életciklushatastol, és elsésorban
az iddsek esetén nem alkalmas mérésre, hiszen ez a korosztaly roml6 egészségi alla-
pota miatt gyakran akadalyoztatva van a rendszeres vallasgyakorlatban (Hegediis
[2008]). Mindezek ellenére ezzel a modszerrel egy kézenfekvd, és a minden kérdo-
ivben egyardnt megtalalhato kérdés' alapjan soroltam csoportokba a megkérdezette-
ket. A vallasukat legaldbb havi rendszerességgel gyakorldkat rendszeres vallasgya-
korloknak, az ennél ritkabb vallasgyakorlatot folytatokat pedig vallasukat rendszere-
sen nem gyakorloknak és a nem vallasosak csoportjanak neveztem el. Ez utobbi, tar-
sadalmi aranyat tekintve népesebb csoporton beliil nem tudtam részletesebben diffe-
rencialni. A vizsgalt idészak elejére és végére vonatkozo ISSP-adatok alapjan lehetd-

! Milyen gyakran jar On misére, istentiszteletre, gyiilekezetbe?
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ségem volt megvizsgalni a valldsgyakorlat intenzitdsan alapuld felosztas és a vallasi
Onbesorolas kapcsolatat. (Lasd az 1. tablazatot.)

Megallapithatd, hogy 1998-ban a vallasukat rendszeresen nem gyakorlok és a
nem vallasosak mintegy 31 szazaléka (2008-ban 29 szazalék) tartja 6nmagat valla-
sosnak, a rendszeres vallasgyakorloknak a tobbsége (1998-ban 93 szazalék, 2008-
ban pedig 88 szazalék) onmagat is vallasosnak tartja.

2. Tarsadalmi-demografiai valtozasok a vallasosak korében

A vallasukat rendszeresen (legalabb havi gyakorisaggal) gyakorldk aranya 1998
és 2008 kozott koriilbeliil kétharmadara csokkent. Mivel a vizsgalt idészak elején és
végén a konfidenciaintervallumok nem érnek Ossze, megallapithatd, hogy szignifi-
kéans csokkenésrdl van szo.

Az 1. abran a konfidenciaintervallumok alapjan az aranyszamokat harom csoportba
soroltam. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a vallasukat rendszeresen gyakorlok
aranyanak csokkenése az 1998-as allapothoz képest 2000 és 2005 kozott tortént.

1. abra. A vallasukat legalabb havi rendszerséggel gyakorlok aranya a teljes népességben
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Megjegyzés. Az adatok azt mutatjak, hogy a vizsgalt népesség hany szdzaléka gyakorolja legalabb havi
rendszerességgel a vallasat. Mivel a Haztartas Monitor (1998 és 2001 kozott évente, utana kétévente volt adat-
felvétel) vizsgalatok 3500 és 4000 fos mintakra vonatkoztak, +/—1,6 szazalékpontos, 95 szdzalékos konfi-
denciaintervallumokkal dolgoztam. 2008-ban az ISSP ezer f6s mintdjat hasznaltam ezért itt nagyobb +/-3,2
szazalékpontos savot jelent a 95 szazalékos megbizhatosagi intervallum.

Felmertil a kérdés, hogy a vallasukat rendszeresen gyakorlok aranyanak csokke-
nése mellett tortént-e valamilyen dsszetételi valtozas is ebben a csoportban. A kérdés
eldontése megfeleld koriiltekintést igényel. Nem elegendd, hogy a vallasukat rend-
szeresen gyakorlok valamilyen szempont szerinti csoportositdsaban feltiintetjiik a
megbizhatosagi intervallumokat; idébeli valtozasokrol csak akkor beszéliink, ha ezek
az intervallumok egymassal nem érintkeznek. Sziikséges megvizsgalnunk a vizsgalt
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jellemz6 megoszlasat a havi rendszerességnél ritkabb vallasgyakorlattal jellemezhe-
ték korében is, és a két ardnyt egymashoz is Viszonyitani.2 Mindez azért sziikséges,
hogy ne a ,,vallasossdg” hatdsanak tulajdonitsuk az id6 mulasaval természetszeriileg
bekovetkezd valtozasokat. Ebbol a statisztikabol egyrészt megtudjuk, hogy a két
csoport kozotti kiillonbség milyen mértékben valtozott, masrészt pedig — mivel a val-
lasukat legalabb havi rendszerességgel gyakorlok csoportjaban bekovetkezett valto-
zasokat ismerjiik — az ennél ritkabb vallasgyakorlattal rendelkezék csoportjaban be-
kovetkezett valtozasokra is kovetkeztethetiink.’

Elemzésem soran az életkor, nem, telepiiléstipus, iskolazottsag szerinti valtozasokat
vizsgaltam. Az els6 harom szempont szerint az elmult tiz év soran nem kovetkeztek be
lényeges valtozasok, illetve a valtozasok jorészt a statisztikai hibahatarok kozott mo-
zogtak. Tehat megallapithatod, hogy a vallasukat legaldbb havi rendszerességgel gya-
korlok kozott az atlagosnal nagyobb valdsziniiséggel talalhatok meg a ndk, az idésebb
korosztaly tagjai és a kozségekben €10k. (Lasd a Fliggelék F1., F2., F3. t'élblélzatait.)4

Iskolazottsag szerint azonban jelentds valtozasok torténtek az elmult évtizedben,
és megallapithatd, hogy a rendszeres vallasgyakorlok kdrében nemcsak abszolut érte-
lemben, hanem a valldsukat nem rendszeresen gyakorlokhoz viszonyitva is emelke-
dett a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezOk szama.

A Fiiggelék F4. tablazataban lathatd, hogy a vallasukat legalabb havi rendszeres-
séggel gyakorlok csoportjaban az altalanos iskolai végzettséggel rendelkez6k aranya
folyamatosan csokken, mig (foként) az érettségizettek aranya folyamatosan noveke-
dett az elmult évtizedben. A tablazatbol az is kirajzolodik, hogy a rendszeres vallas-
gyakorlok iskolazottsdganak novekedése nem annak eredménye, hogy az id6 mulé-
saval természetszeriileg emelkedik a népesség iskolazottsdga. A vallasukat legalabb
havonta gyakorlok korében az ennél ritkabb vallasgyakorlattal jellemezhetdk és nem
vallasosak csoportjdhoz képest mindig is magasabb volt (1-nél nagyobb esélyhanya-
dos) az altalanos iskolat végzettek és a diplomasok aranya. A rendszeres vallasgya-
korlok korében azonban 2005-ig jobban novekszik a diplomasok és érettségizettek
aranya, ugyanakkor kérdés, hogy 2005-t61 megvaltozott-e ez a trend, vagy csak egy
atmeneti ingadozasnak bizonyul majd utdlag a magasabb iskolai végzettséglick
esé¢lyhanyadosanak a csokkenése. Megallapithatd tovabba, hogy a szakmunkas vég-
zettséggel rendelkezOk koriilbeliil ugyanolyan ardnyban taldlhatok meg a két cso-
portban. Az altalanos iskolat végzettek aranyaban pedig — a viszonylag nagy ingado-
zasok miatt — egyértelmi trend nem olvashato ki.

% Ha erre a masodik szempontra nem tigyeliink, akkor pusztan az id6 miilasaval természetszeriileg bekovet-
kezd valtozasokat is a vallasossag hatasanak fogjuk tartani.

3 A dolgozat tovabbi részében esélyhdnyadosnak nevezem ezt a statisztikat: vagyis a két sorszazalék (valla-
sosokon és nem vallasosokon beliili megoszlasok) egymashoz viszonyitott aranyat. Az esélyhanyados kifejezést
tehat annak szokvanyos (odds ratio) értelmezéséhez képest eltéréen hasznalom.

* Telepiiléstipus szerint ugyanakkor viszonylag nagy ingadozasok mutatkoznak. Mivel azonban ennek nin-
csen értelmezhet6 trendje, az interpretacié szempontjabol nem tulajdonitottam ennek nagyobb jelentdséget.
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Mivel a vallasossag jelentds mértékben 0sszefiigg az életkorral, az életkor pedig
az iskolazottsag szintjével, ezért abban az esetben, ha életkori csoportok szerinti bon-
tasban vizsgaljuk az iskoldzottsag és a valladsossag intenzitdsa kozotti Osszefiiggést,
akkor abban még erésebb novekedést tapasztalunk. A fiatal (20-35 éves), mar nem
tanulo rendszeres vallasgyakorlok kozott ugyanis az iskoldzottsag szintje €s a kevés-
bé intenziven vagy valldsosokhoz viszonyitott aranya is meredekebben emelkedik,
mint a teljes népességben. (Lasd a Filiggelék F5. tablazatat.)

3. Vallasossaggal osszefiiggoé valtozasok

Amikor a vallasossag méréséhez a vallasgyakorlat intenzitasat hasznaltam fel,
akkor figyelmen kiviil hagytam azt, hogy a vallasossag Osszetett jelenség, és 1ényege
szempontjabol a ritudlis dimenzidn kiviil olyanokkal is szdmolni kell (Glock—Stark
[1965], Huber [2003]), mint a vallasi ismeretek megléte (intellektualis dimenzid), a
hit (ideoldgiai dimenzid); egyfajta vallasi élmény (a tapasztalat dimenzidja) végiil
pedig a mindennapokban is tetten érhetd vallasossag (kovetkezmény dimenzio).

Sajnos ezek koziil a dimenzidk koziil még a kifejezetten vallasszociologiai vizsga-
latokban sem torténik meg mind az 6t dimenzié mérése. igy a rendelkezésemre 4llo
adatallomanyokbdl (ISSP és WVS) is hianyzik a vallassal kapcsolatos ismeretek méré-
se (intellektudlis dimenzid) és a vallési tapasztalat dimenzidja (példaul a megtérés él-
mény). Rendelkezésemre allnak azonban olyan kérdések, amelyekkel az alapvetGen a
vallasi hitet jelentd ideologiai (vagy hitbeli) dimenzi6é valamint a vallasi kdvetkezmény
dimenzi6 indikatorai lehetnek. Mig az ideoldgiai (vagy hitbeli) dimenzi6 arra vonatko-
zik, hogy a vallasos emberek milyen hittételeket ismernek el, a kdvetkezmény dimen-
zi0 esetében elsdsorban olyan etikai kovetkezményeken van a hangsuly, amelyek el-
varhatoak (vagy azoknak kellene lenniiik) egy valldsos embertdl (Huber [2003]).

Glock és Stark modellje szerint a ritualis dimenzi6 esetében az istentiszteleten va-
16 részvétel mellett fontosak olyan els6sorban informalis cselekvések (példaul imad-
sag, bojtolés), amelyek az egyéni elkotelezettség vagy buzgdsidg megnyilvanulasai.
Mivel az adataim (ISSP és WVS) lehetévé teszik ennek a dimenzidnak a mélyebb
elemzését is, a tovabbiakban azt vizsgalom, hogy a vallasukat legalabb havi rendsze-
rességgel gyakorlok csoportjan beliil torténtek-e valtozasok ebben a hdrom dimenzi-
oban (ideoldgiai, ritudlis és kdvetkezmény) 1998 és 2008 kozott.

Az 2. tablazat I-gyel jelolt része alapjan a kdvetkezé megallapitasok tehetdk. A val-
lasukat legalabb havi rendszerességgel gyakorlok korében mind a harom vallasi dimen-
zi6 tekintetében torténtek szignifikans (+/~10 szazalékpont koriili’) valtozasok. Egyér-
telmiien latszik, hogy a vallasukat rendszeresen gyakorlok kozott az elmult tiz évben

* 1000 f6s mintdkkal dolgoztam.
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nétt a mennyben €s a pokolban hivék ardnya. Ugyancsak ndvekedés allapithaté meg az
Istenbe vetett hit tekintetében (ideologiai vagy hitbeli dimenzid). A ritudlis dimenzi6
kevésbé formalis teriiletein megallapithatd, hogy a vallasukat rendszeresen gyakorlok
korében 1998 és 2008 csokkent a legalabb naponta imadkozok aranya, de a csoport tag-
jai nagyobb mértékben vettek részt vallasukhoz kothetd, de vallasi szertartasokon kiviili
tevékenységekben. A kdvetkezmény dimenzioban — a homoszexualitas elutasitasat le-
szamitva, ahol a rendszeres vallasgyakorlok a megengeddbb allaspont felé mozdultak el
— a valtozasok a statisztikai hibahatarokon beliiliek. Hozza kell azonban tenni, hogy mas
kutatasok (Tomka [2008]), mas — ezekben a kutatasokban nem hozzaférheto — de szintén
a vallasi kdvetkezmények dimenzidjaba tartozo kérdések elemzésekor szignifikans kii-
16nbségeket mutatnak ki a vallasgyakorlat intenzitasa alapjan.

Természetesen a vallasossaggal 6sszefliggd valtozasok esetében is sziikséges a val-
lasukat legalabb havi szinten gyakorlok korében bekdvetkezett valtozasokat az ennél
ritkdbb vallasgyakorlokhoz viszonyitani. Ezért ebben az esetben is megvizsgaltam,
hogy az adott jellemz6 a rendszeres vallasgyakorlok csoportjaban a vallasukat havi
szinten nem gyakorlok és a nem vallasosak csoportjahoz képest mennyivel gyakoribb,
illetve, hogy ez az arany idoben valtozott-e. Az aranyok valtozasahoz hasznalt mutato
(az esélyhanyadosok aranya) 1-nél kisebb értéket vesz fel abban az esetben, ha a vizs-
galt tiz éves iddszakban a havi szintnél ritkabban/nem vallasos csoportban az adott jel-
lemz6 erésebben ndvekedett, mint a rendszeres vallasgyakorloknal. Mivel magukat az
esélyhanyadosakat is hibaval becsiiljiik, az ezek felhasznalasaval késziilt mutatd érté-
kében csak a 20 szazaléknal nagyobb eltéréseket nevezem szignifikansnak.

Az 2. tablazat I1-vel jelolt részében kozolt 6sszehasonlitasbol érdekes modon az
deriil ki, hogy az ideoldgiai (vagy hitbeli) dimenzidban szinte az 6sszes elem (de kii-
l6ndsen a mennyben, pokolban és a csodakban vald hit) a havi szintnél ritkabb val-
lasgyakorlattal jellemezhet6k estében intenzivebben ndvekedett, mint a rendszeres
vallasgyakorloknal (a valtozas oszlopban 1-nél kisebb a két esélyhanyados aranya).®
A ritualis dimenziéban megallapithato, hogy hidba csékkent a naponta imadkozok
aranya a vallasukat rendszeresen gyakorlok korében, az esélyhanyadosok csokkenése
a vallasukat havi szintnél ritkabban gyakorlok esetében nagyobb volt (a valtozas osz-
lopban 1-nél nagyobb a két esélyhdnyados aranya). Ugyanez allithatd, a hdzassag
elétti onmegtartdztatas esetében is (kovetkezmény dimenzid).

A vallasossaggal Osszefiiggésbe hozhatd id6beli véltozasok értelmezésekor két
lehetséges magyarazattal mindenképpen szamolni kell. Az egyik: lehetséges, hogy a
valtozasok pusztan a két minta (véletlenbdl eredd) eltérd Osszetételi hatdsanak ko-
szonhetdk. Mindez azt jelenti, hogy a rendszeres vallasgyakorlok eltérd tarsadalmi
Osszetételliek voltak a két id6pontban, és a vallassal 0sszefiiggésbe hozhato kijelen-
tésekben bekovetkezett valtozasok ennek a véletlen dsszetételi hatdsnak kdszonhe-

¢ Hasonl6 megallapitas teheté a vallasi szertartasokon kiviili tevékenységek esetében is (ritualis dimenzio).
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tok, mig a ,,valdosagban” — az eltér6 minta 0sszetételi hatasat kisziirve — nem tortént
valtozas. A masik: a két minta szisztematikusan eltérd Osszetételi hatdsa. Korabban,
az el6zo elemzési részben, ugyanis bebizonyosodott, hogy a rendszeres vallasgyakor-
16k az elmlt tiz évben abszolut értelemben is, €s a vallasukat rendszeresen nem gya-
korlok és nem vallasosak csoportjahoz viszonyitva is iskolazottabbak lettek. Elkép-
zelhet6 tehat, hogy a két id6pontban (1998 és 2008) szisztematikusan eltérd iskola-
zottsag ,.felelos” a valtozasokért.

Mindezek alapjan abban az esetben beszélhetiink megalapozottan szignifikans val-
tozasokrdl, ha a vallasossaggal 0sszefliggésbe hozhatd kérdésekre adott valaszok sem a
véletlen, sem a szisztematikus minta-Osszetételi hatastol nem fliggnek. Ezért a két ke-
resztmetszeti felvétel eredményeit egy 0j formatumban rendeztem el igy, hogy az azo-
nos kérdésekre adott valaszok kddjait (fiiggetleniil a megkérdezés évétdl) egymas ala
masoltam be (6mlesztett legkisebb négyzetek modszer). Létrehoztam ezen kiviil egy
kétértéki (0/1) valtozot, amely attdl fiiggden vett értékeket, hogy az adatok melyik év-
b6l szarmaztak. A két minta véletlen sszetételi hatasabol erdd kiilonbséget (azt, hogy
a két adatfelvétel kozott volt-e szignifikans valtozas a tarsadalom szerkezeti valtozok
kontrollalasa mellett a fliggd valtozo értékében), ehhez a binaris valtozohoz becsiilt
egylitthatd mutatja meg a regresszids elemzésben. A szisztematikus Osszetételi hatas
(az iskolazottsag szintjének emelkedése) pedig egy olyan interakcios valtozoval mérhe-
t0, amely az év dummy ¢&s az iskolazottsag szorzataként jon 1étre.

Az 2. tablazat IlI-mal jelolt részébdl kiolvashatd, hogy a vizsgalt periddusban vi-
szonylag kevés olyan valtozas tortént, amely fliggetlen a két feltételezett hatastol. A
mennyben, a csodakban ¢€s az isteni gondoskodasban val6 hit a véletlen €s szisztemati-
kus minta-0sszetételi hatasoktol fliggetleniil (azokra kontrollalva) is szignifikdnsan no-
vekedett a vallasukat rendszeresen gyakorlok korében (ideologiai (vagy hitbeli) dimen-
zi6). Az imadkozok arnya pedig ugyanezen tényezOk hatasat kisziirve is csokkent.” A
négy kiemelt valtozas koziil egyediil a csodakban vald hit esetében lehetett kimutatni
olyan szisztematikus csokkenést, amely minden bizonnyal a rendszeres vallasgyakorlok
1dékozben megemelkedett iskolazottsaga miatt lépett fel (a két iddpont kozotti abszolut
ndvekedés azonban ennek az interakcids hatasnak a kisziirése mellett is szignifikans).

Osszességében tehat megallapithato, hogy a vallasossaggal kapcsolatba hozhatéd
valtozasok elsésorban az ideologiai (vagy hitbeli) dimenzidban zajlottak, a kovet-
kezmény dimenzidjaban pedig nincsenek kimutathaté valtozasok. Lényegében arrol
van sz0, hogy az elmult évtizedben a valldsukat rendszeresen gyakorlok kétszeres ér-
telemben is intellektualizalodtak. Egyrészt iskoldzottabbak lettek, masrészt (ettol
fliggetleniil) magasabb aranyban fogadnak el bizonyos hittételeket. Meglepd — és
személyes hit szempontjabdl figyelemre méltdé —, hogy a ritualis dimenzidban a sze-

7 Bar az esélyhanyadosok alapjan megallapitottuk, hogy a havi rendszerességnél ritkabb vallasgyakorlattal
rendelkez6k csoportjaban a csokkenés még erételjesebb volt.
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mélyes odaadast mutatd imadkozasban még (a véletlen minta-dsszetételi hatasoktol
fliggetlen) csokkenés is regisztralhato.

2. tablazat
A vallasukat legalabb havi rendszerességgel gyakorlok kérében bekivetkezett
vallasossaggal dsszefiiggd valtozasok
I1. Esélyhanyadosok
(rendszeres vallasgyakor- 111
1. Abszolut valtozas 16k/vallasukat rendszeresen | A valtozas a
A Glock és Stark-féle di iokh nem gyakorlok, nem vallaso-| véletlen és
0ck €s stark-icle dimenziokhoz sak) szisztematikus
tartozo szempontok « el
Osszetételi ha-
1998 2008 |Valtozas| 1998 2008 tastol figget-
(szaza- Valtozas* len**
évben (szazalék) |1ékpont) évben
Ideologiai (vagy hitbeli) dimenzio
Hisz a halal utani életben 3420 33,3| -0,87| 4,68| 3,93 0,84 Nem
Hisz a mennyben 36,70 47,0 10,27 8,53| 6,83 0,80 Igen
Hisz a pokolban 28,50 41,7| 13,17| 10,18 6,99 0,69 Nem
Hisz a vallasi csodakban 23,60 26,5| 292| 8,74| 3,98 0,46 Igen
Isten mindenkivel személyesen torodik 63,8| 77,3| 13,45 3,62 3,21 0,89 Igen
Isten nagyon fontos szamara*** 77,01 84,9| 7,90| 3,23| 3,73 1,15 | Nem****
Kovetkezménydimenzid
Nagyon fontosnak tartja
a hazassag elotti tisztasagot 29,1 244 47| 3,80 4,73 1,24 Nem
Nagyon fontosnak tartja a hazastarsi hiiséget| 68,0 65,9 -2,1 1,52 1,52 1,00 Nem
Elutasitja a homoszexualitast 73,41 63,6 -9,7| 129| 1,39 1,08 Nem
Elutasitja az abortuszt 10,0 11,4 1,4 4,12 3,54 0,86 Nem
Ritualis dimenzio
Legalabb naponta imadkozik 72,9 56,1| -16,8| 5,04| 6,19 1,23 Igen
Legalabb évente részt vesz vallasi szertarta-
sokon kiviili tevékenységben 412 61,4 202 6,31| 3,88 0,61 Nem

* Az esélyhanyadosok aranya.

** Kontrollvaltozok: nem, kor, Budapest, megyeszékhely, varos (kihagyott kategoria: kozség), iskolai vég-
zettség (a legmagasabb iskolai végzettséghez tartozo képzési id6).

*** Az adatok forrasa WVS 4 (1999) és WVS 5 hullama (2009).

**** Kontrollvaltozok: nem, kor, iskolai végzettség (a legmagasabb iskolai végzettséghez tartozo képzési id6).

Megjegyzés. A tablazatban az egyes vallasi dimenziok esetében kozolt szempontok nem azonosak azokkal
a kérdésekkel, amelyeket Glock és Stark modelljiik kialakitdsahoz eredetileg felhasznaltak. A kérdések az ISSP
és WVS adatallomanyokbol — Glock—Stark [1965] és Huber [2003] alapjan — kutat6i dontés soran lettek kiva-
lasztva.

Forrds: ISSP (1998) és ISSP (2008) vallasmodul.
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Elemezésemben a valldsossagot a vallasgyakorlattal definidltam, és a valldsukat
legalabb havi rendszerességgel gyakorlok tarsadalmi-demografiai és vallasossaggal
kapcsolatos felfogdsdban bekovetkezett valtozasokat elemeztem. Megallapitottam,
hogy a vallasukat rendszeresen gyakorlok szama koriilbeliil kétharmadara csokkent
az elmuilt évtizedben. A szerkezeti atrendez6dések koziil a legfontosabb az iskolazot-
tabba valas. A kozép- és felséfoku végzettségliek aranya nemcsak dnmagéban, ha-
nem a havi szintnél rendszertelenebb vallasgyakorlattal rendelkezOkhoz képest is
emelkedett. Ugyanakkor — és a tarsadalomszerkezeti tendenciatol részben fliggetle-
niil —, Glock és Stark modellje alapjan elsdsorban a hitbeli—ideoldgiai dimenzidban
torténtek valtozasok.

A tények mindsito értékelése mar tilmutat ennek az elemzésnek keretein. Tarsa-
dalomszerkezetileg mindenképpen jo jelnek mondhato, hogy a vallasukat rendszere-
sen gyakorlok csoportjaban nétt a magasan iskolazottak aranya (hasonlé kovetkezte-
tésre jut egyébként Hegediis [2007]). A vallasossag lényegét tekintve azonban el-
gondolkoztatd, hogy éppen abban a dimenzidban nem tortént Iényeges javulds, amely

a ,kiilvilag szdmara is lathat6” a vallasossagbol.

Fiiggelék
F1. tablazat
A vallasukat rendszeresen gyakorlok nem szerinti megoszidsa
Noék Férfiak
By Megoszlas Megoszlas
(sze%zalék) Esélyhanyadosok (szz;gzalék) Esélyhanyadosok
1998 70,2 1,35 29,8 0,62
1999 69,2 1,38 30,8 0,62
2000 67,8 1,33 32,2 0,65
2001 65,8 1,30 342 0,69
2003 68,0 1,34 32,0 0,65
2005 67,2 1,31 32,8 0,68
2007 65,6 1,27 344 0,71

Megjegyzés. Itt és a tovabbiakban esélyhanyados: az adott jellemz6 (példaul a nék) aranya a vallasukat
rendszeresen gyakorlok esetében osztva ugyanezzel az arannyal a vallasukat rendszeresen nem gyakorlok és
nem vallasosak csoportjaban.

Forrads: Ttt és a tovabbiakban Tarki Haztartas Monitor felvétel, 1998-2007. (1998 és 2001 kozott évente,
utana kétévente volt adatfelvétel.)
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F2. tablazat

Szazalékos aranyok a vallasosak korében

Esélyhanyadosok

By 20 éves és| 20 3650 31755 166 ¢sids- |20 eves és| 20 3650 31755 166 ves ¢s
fiatalabb eves sebb fiatalabb eves idésebb
1998 7,8 14,1 16,8 26,8 34,5 0,86 0,55 0,60 1,17 2,42
1999 7,7 15,6 16,7 27,8 32,1 0,91 0,61 0,56 1,34 2,14
2000 6,4 18,8 17,5 25,1 32,2 0,84 0,68 0,62 1,18 2,10
2001 5,6 13,1 22,9 28,7 29,7 0,68 0,47 0,85 1,30 1,99
2003 7,0 16,5 20,2 27,2 29,2 0,85 0,56 0,75 1,34 1,91
2005 7,4 17,7 16,0 26,3 32,6 0,94 0,63 0,68 1,08 2,05
2007 8,1 13,7 18,5 29,2 30,5 0,86 0,53 0,77 1,13 2,03
F3. tablazat
A vallasukat rendszeresen gyakorlok telepiiléstipus szerinti megoszidsa
Szazalékos aranyok a vallasosak korében Esélyhanyadosok
Ev Bud: Megyei jogli . . Megyei jogli . .
udapest Varos Viros Kozség Budapest VAros Viros Kozség
1998 14,1 13,0 27,4 45,5 0,83 0,64 1,09 1,21
1999 13,8 20,2 19,6 46,4 0,68 0,90 0,87 1,33
2000 17,6 15,0 18,9 48,5 0,90 0,64 0,82 1,42
2001 17,3 21,3 15,9 45,5 0,88 0,92 0,68 1,35
2003 13,1 18,3 24,4 44,2 0,68 0,96 0,85 1,33
2005 18,2 31,1 10,5 40,3 1,04 1,04 0,51 1,26
2007 7,4 14,8 35,9 42,0 0,39 0,92 1,08 1,32
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F4. tablazat

A vallasukat rendszeresen gyakorlok iskolazottsag szerinti megoszldsa

Szazalékos aranyok a vallasosak korében Esélyhanyadosok
Ev . .
Altalanos Szakmun- . . . Altalanos Szakmun- . . .
iskola Kiisképzs Erettségi Diploma iskola Kiisképzs Erettségi Diploma
1998 55,5 18,3 15,2 11,0 1,37 0,66 0,72 1,05
1999 51,2 18,9 17,8 12,1 1,49 0,66 0,71 1,03
2000 49,4 18,0 18,1 14,5 1,40 0,63 0,74 1,20
2001 41,6 19,2 21,9 17,3 1,27 0,71 0,87 1,13
2003 40,5 21,1 24,2 14,3 1,36 0,62 0,91 1,49
2005 31,9 20,7 28,1 19,3 1,10 0,66 1,01 1,64
2007 35,4 26,9 25,4 12,3 1,42 0,81 0,87 0,99

Megjegyzés. Az aranyok a tanulok nélkiil értenddk.
F5. tablazat

A vallasukat rendszeresen gyakorlok iskolazottsag szerinti megoszldasa

a 20-35 éves korosztaly mar nem tanulok csoportjaban

Szazalékos aranyok a vallasosak korében Esélyhanyadosok

Ev . ,
Altalanos Szakmun- . . . Altalanos Szakmun- . . .
iskola Kits-kepzo Erettségi Diploma iskola Kits-kepzo Erettségi Diploma
1998 16,3 31,5 34,8 17,4 0,70 0,82 1,24 1,67
1999 11,1 36,4 33,3 19,2 0,54 1,01 1,06 1,58
2001 10,4 32,3 39,6 17,7 0,50 0,95 1,16 1,61
2003 9,3 30,9 42,3 17,5 0,51 0,78 1,31 1,75
2005 4,1 23,3 43,8 28,8 0,24 0,59 1,43 2,24
2007 9,4 24,5 35,8 30,2 0,69 0,67 0,99 2,28
Irodalom

FOLDVARI M. [2003]: A vallasossag tipusai a mai magyar tarsadalom generacioiban. Szociolégiai
Szemle. 13. évf. 4. sz. 20-33. old.

FOLDVARI M. — ROSTA G. [1998]: A modern vallasossag megkozelitési lehetSségei. Szociolégiai
Szemle. 8. évf. 1. sz. 127-138. old.

GLOCK, CH., Y.— STARK, R. [1965]: Religion and Society in Tension. Rand McNally & Co. Chicago.

HEGEDUS R. [2007]: Ujabb adatok a magyar ,.egyhazias vallasossag” tarsadalmi megjelenésérél. In:
Révay E. — Hegediis R. (szerk.): Uton. Tanulmanyok Tomka Miklos tiszteletére. Szegedi Tu-
domanyegyetem. Szeged.

Statisztikai Szemle, 88. évfolyam 2. szém



Valtozas és folytonosség a valldsossdggal kapcesolatban 153

HEGEDUS R. [2008]: A vallasi valtozas: tarsadalmi trend és egyéni életciklus. In.: Kolosi T. — Toth
I Gy. (szerk.): Ujratervezés. Tarki. Budapest.

HUBER S. [2003]: Zentralitit und Inhalt. Ein neues multidimensionales Messmodell der Religiosi-
tdt. Leske + Budrich. Opladen.

LAMBERT, Y. [1994]: La religion: un paysage pleine évolution. 123-162. In: Riffault, H. (szerk.):
Les valeurs des frangais. PUF. Paris.

RosTA G. [2007]: A magyarorszagi vallasi valtozas életkori aspektusai. In: Révay E. — Hegedlis R.
(szerk.): Uton. Tanulmanyok Tomka Miklés tiszteletére. Szegedi Tudoményegyetem. Szeged.

ToMKA M. [2008]: Roviden a szlovéakiai és magyarorszagi vallasossagrol. In. Csdszdar M. — Rosta
G. (szerk.): Ami rejtve van s ami lathato. Tanulmanyok Gereben Ferenc 65. sziiletésnapjara.
LOISIR Kiadé. Budapest.

Summary

The author examined the social and attitudinal change of people who regularly attend religious
services (more frequently than once a month). He pointed out that over the past decade there has
been a significant decline in the number of the examined group. In addition, the study reports on
some structural changes. Religious people tend to become more educated not only per se, but com-
pared to those people who attend religious services less than at least once a month. Controlling for
the different sample compositions and systematic educational change, some minor changes in re-
ligiosity can be observed that show up as changes in ideological attitudes from the Glock and Stark
model [1965]. Regarding gender, age, settlement-type, there has been no significant change over
the past decade.
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