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Bevezetd

2013 a Statisztika nemzetkozi éve. Az Amerikai Statisztikai Tarsasag, a Nem-
zetkozi Statisztikai Intézet és a Bernoulli Tarsasag, a Matematikai Statisztikai In-
tézet, az Egyesiilt Kiralysag Statisztikai Tarsasag, valamint a Nemzetkozi
Biometriai Tarsasag kezdeményezéséhez vilagszerte tobb mint szaz orszagban
csatlakoztak a statisztikai intézmények és tarsasagok. A kampany célja, hogy fel-
hivja a kozvélemény figyelmét a statisztika szerteagazo szerepére, tobbek kozott a
bioldgiai, orvosi kutatdsokban, az 6kologiai problémak felismerésében és kezelé-
sében, a miiszaki feladatok megoldasaban, a tarsadalmi-gazdasagi dontések eloké-
szitésében. Ma mar széles korben felismert tény, hogy a vald vilag jelenségei szto-
chasztikus jellegiiek. A statisztika alkalmas modszert kinal arra, hogy megismer-
hessiik ezek és a koztiik fennallo osszefliiggések természetét. Ezt segiti az is, hogy
az interneten keresztiil egyre tobb teriiletrdl, egyre nagyobb adattomeg valik barki
szamara hozzaférhetdvé. A fejlett informatikai eszkdzok hasznalataval béviil azon
tudomanyteriiletek kore, ahol az adatallomanyok birtokaban a statisztikai modsze-
rek alkalmazasa a kutatasok 01j lehetségeit nyitja meg.

A kampany keretében idén a K6zponti Statisztikai Hivatal és a Magyar Statisz-
tikai Tarsasag szamos rendezvényt szervezett abbol a célbol, hogy felkeltse a kii-
16nboz6 felhasznaloi csoportok érdeklédését a statisztika irant. A Statisztikai
Szemle ebben a szamaban tobb ilyen rendezvényrdl k6zo6l beszamolot.

Az idei eseménysorozat tudomanyos szempontbo6l fontos részét képezte a Ma-
gyar Statisztikai Tarsasag altal meghirdetett Keleti Karoly palyazat, amely a 35 év
alatti statisztikusok, kutatok vagy szerzdi kollektivak szamara adott lehetdséget
megmérettetésre. Ebben az évben tizennégy palyamunkat adtak be, amely joval
tobb a szokasosnal. Ezért a Magyar Statisztikai Tarsasag elndksége gy dontott,
hogy a harom meghirdetett palyadij mellett dicséretben részesit még tovabbi két
tanulmanyt. A Statisztikai Szemle novemberi szama a dijnyertes irasokbol késziilt
cikkeket a dijazas sorrendjében mutatja be.

A Szerkesztéség



Tanulmanyok

Jovedelem és szubjektiv joliét:
az elemzési médszer megvalasztdsdnak hatdsa
a levonhaté kbvetkeztetésekre

Hojdu Tamés,

az MTA Kozgazdasag-

¢és Regionalis Tudomanyi
Kutatokozpont Kozgazdasag-
tudomanyi Intézetének
tudomanyos segédmunkatarsa

E-mail: hajdu.tamas@krtk.mta.hu

Haojdu Gébor,

az MTA Téarsadalomtudomanyi
Kutatokozpont Szociologiai
Intézetének tudomanyos
segédmunkatarsa

E-mail: hajdu@socio.mta.hu

Tanulmanyukban a szerzék azt vizsgaljak, hogy a
szubjektiv jollét és a jovedelem kapcsolatarol levonha-
to kovetkezetések mennyiben médosulnak, ha az iro-
dalomban megszokott legkisebb négyzetek modszerén
alapuld (ordinary least squares — OLS-) regresszio és
ordinalis probit modellek helyett kvantilis regressziot
¢és altalanositott ordinalis probit modelleket alkalmaz-
nak. A TARKI Haztartds Monitor 2007-es adatfelvé-
telének 3 600 személyt tartalmazd adatbazisa segitsé-
gével bemutatjak, hogy az utébbi modszerekkel telje-
sebb kép adhato a kapcsolat jellegérdl. A kvantilis reg-
ressziok eredményei szerint az OLS-regresszid eseté-
ben kapott pozitiv dsszefiiggés az elégedettség feltéte-
les eloszlasanak felsd szélén kevésbé érvényesiil, mig
az alsd sz€lén az OLS-becslésnél erdsebb a kapcsolat.
Az altalanositott ordinalis probit modell alapjan a leg-
fels6 elégedettségi kategoriak esetében a materialis jo-
lét hatasa korlatozottabb a standard ordinalis probit
modellel kapott becslésnél, mig az elégedettségi skala
also részén épp forditott a helyzet. Azaz magasabb
anyagi jolét esetén csokken annak az esélye, hogy va-
laki boldogtalan legyen, azonban jelentds jovedelem
nélkiil is elégedett lehet valaki. Mindezek az eredmé-
nyek az alkalmazott elemzési modszer megvalasztasa-
nak fontossagara hivjak fel a figyelmet.

TARGYSZ0:
Szubjektiv jollét.
Jovedelem.
Statisztikai elemzés.

* Koszonjiik Molndr Gyorgynek, Németh Andrds Olivérnek és Sziics Baldzs Arpddnak tanulméanyunk 2012.
november 5-én, a BCE Ko6zgazdasagi Doktori Iskola VIII., éves konferenciajan elhangzott valtozatahoz fiizott
értékes megjegyzéseit. A fennmarado hibak a szerzoket terhelik.
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Hajdu-Hajdu: A jovedelem és a szubjektiv jollét kapcsolata 1047

A szubjektiv jolléttel foglalkozd szakirodalom egyik legtobbet vizsgalt kérdése
az elégedettség ¢€s a jovedelem kozotti kapcsolat. Az idésoros, keresztmetszeti €s pa-
neladatokon végzett elemzések jellemzden pozitiv, am nem tul erds dsszefiiggést ta-
laltak. Az elemzési modszerek kozott leggyakrabban OLS-regressziot és a szubjektiv
jolléti mutatok ordinalis jellegének jobban megfelelé ordinalis probit/logit modelle-
ket talalunk. Tanulmanyunkban azt a kérdést vizsgaljuk, hogy a jovedelem és az élet-
tel vald elégedettség kozotti kapesolatrol levonhato kovetkeztetéseket mennyiben be-
folyasolja a vélasztott elemzési modszer. Ennek sordn az OLS- és a kvantilis regresz-
szi6, valamint az ordinalis probit és az altalanositott ordinalis probit modellek ered-
ményeit vetjiikk ossze.

Modszertani jelentdségén til tanulmanyunknak gyakorlati relevanciaja is van.
A jovedelem és a szubjektiv jollét mutatdinak minél pontosabban, koriiltekintéb-
ben becsiilt kapcsolata példaul a kdrnyezeti javak monetaris értékének meghataro-
zéasa szempontjabol is érdekes. Ugyanis arra a hagyomanyos kinyilvanitott €s a fel-
tart preferencidkon alapulé modszerek mellett (Garrod—Willis [1999]) egyre gyak-
rabban alkalmaznak szubjektiv jolléti mutatokra épiild elemzéseket is (Frey—
Luechinger—Stutzer [2010]). Ennek soran a szubjektiv jollétet a jovedelem és a
vizsgalni kivant kdrnyezeti tényezOkkel magyardzzak, vagy masképpen fogalmaz-
va, a szubjektiv jolléttel kozelitett hasznossagfiiggvény argumentumai kozott sze-
repeltetik a jovedelmet és a kdrnyezeti tényezoket is. A mddszer segitségével meg-
hatarozhato, hogy a vizsgalt kornyezeti tényezd allapotaban bekdvetkezd valtozas
jolléti hatasat mekkora mértékii jovedelemvaltozas lenne képes kompenzalni. Ezt a
megkozelitést tobbek kozott zaj- és 1égszennyezések esetén is sikerrel alkalmaztak
(van Praag—Baarsma [2005], Welsch [2006], Luechinger [2009]). A szubjektiv jol-
1éti mutatokat hasznalo kornyezetértékelések egyik kritikus pontja éppen a jovede-
lem valdsagosnal alacsonyabbnak (vagy magasabbnak) becsiilt hatdsa, ami igy a
kornyezeti javak iranti fizetési hatarhajlandosag értékének feliil- (vagy alul-) becs-
l1ését eredményezheti.1

A kovetkezokben eldszor attekintjiik az elégedettség és a jovedelem kozotti kap-
csolat szakirodalmat (1. fejezet). Ezt kovetden az elemzések soran hasznalt modsze-
reket vetjilk O0ssze: az OLS- és a kvantilis regresszidt (2. fejezet), valamint az
ordinalis probit és az altalanositott ordinalis probit modelleket (3. fejezet). A fel-
hasznalt adatok bemutatasa utan (4. fejezet) az eredményeinket ismertetjiik (5. feje-
zet), majd a 6. fejezetben Gsszegezziik tanulmanyunkat.

! Hasonl médon szamszeriisithetd példaul a terrorizmus kéltsége is (Frey—Luechinger—Stutzer [2009]).
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1048 Hajdu Tamds — Hajdu Gébor
1. Szubjektiv jollét és jovedelem

A jovedelem hatasa az egyik legtobbet elemzett kérdés a szubjektiv jolléttel fog-
lalkoz6 szakirodalomban. A keresztmetszeti adatokon végzett elemzések altalaban
pozitiv iranyu, igaz, gyakran nem tulsagosan erds kapcsolatot talaltak egyéni szinten
a jovedelem ¢és a szubjektiv jollét kozott. Mar a korai kutatasok rdmutattak arra, hogy
a magasabb jovedelmiiek nagyobb ardnya vallja magat boldognak, mint az alacsony
jovedelemmel rendelkezOk (Easterlin [1973], [1974]).

A World Values Survey az 1990-es évek elején végzett masodik felmérése alap-
jan 19, tobbségében fejlett orszag adatait elemezve Diener és Biswas-Diener [2002]
azt talalta, hogy az alacsony jovedelmii személyek kisebb (0,8-szeres) valdsziniiség-
gel elégedettek az életiikkel, mint a magas jovedelmiiek. 2004-es adatok pedig azt
mutattak, hogy az Egyesiilt Allamokban az évi 90 000 dollarnl magasabb csaladi
jovedelemmel rendelkezdk kozott kozel kétszer akkora volt a magukat nagyon bol-
dognak vallok aranya, mint az évi 20 000 dollarnal kevesebb jovedelemmel biroknal
(Kahneman et al. [2006]).

Ugyanakkor a jovedelem nem noveli korlatlanul a jollétet, s6t, nem is minden
esetben vezet nagyobb elégedettséghez. A kapcsolat inkdbb nemlinearisnak tlinik;
konkav formdji, ami megfelel a csokkend hatarhaszon elméletének (Layard-
Mayraz—Nickell [2008]). Az Egyesiilt Allamokban egy 1994 és 1996 kozott végzett
felmérés adatai szerint az also 6t jovedelmi decilisen beliil a jovedelem megduplazo-
dasa kozel kétszer nagyobb mértékben novelte a boldogsdgot, mint a felsé 6t decilis
esetében (Frey—Stutzer [2002b]). Ehhez hasonloan, egy ugyancsak az Egyesiilt Al-
lamokban végzett 2004-es felmérés is azt mutatta, hogy a magas (évi 50 000—90 000
dollar csaladi és az évi 90 000 dollar feletti) jovedelmiiek boldogsaga kozott nincs
Iényegi eltérés (Kahneman et al. [2006]). A World Values Survey elsé harom hulla-
manak adatait hasznalva Helliwell [2003] is a jovedelem csokkend hatarhasznat bi-
zonyitotta. Becslése szerint egy negyedikbdl az 6tddik jovedelmi decilisbe keriild
személy élettel valo elégedettsége (1-10-es skalan) 0,10 ponttal nd, mig a kilencedik
decilisbdl a tizedikbe valdo mozgas csupan 0,01 ponttal.

Az utdbbi években Uj és a korabbiaknal 1ényegesen tobb orszag adatait felhaszna-
16 kutatasok azonban arra hivjék fel a figyelmet, hogy az anyagi j6lét megduplazoda-
sa azonos mértékil elégedettségnovekedéssel jar egyiitt a szegényebb és a gazdagabb
személyek szdmara egyarant (Stevenson—Wolfers [2008], [2013]; Sacks—Stevenson—
Wolfers [2012]).

Ezek az elemzések nem ok-okozati viszonyban vizsgaltak a jovedelem és az
elégedettség kozotti kapcsolatot. Valodi oksagi kapcsolatok becslése véletlen
vagy természetes kisérlettel, illetve instrumentalis valtozot alkalmazoé regresszio-
val lehetséges. Az elsore példa Frijters, Haisken-DeNew és Shields [2004] ta-
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A jovedelem és a szubjektiv jollét kapcsolata 1049

nulméanya, amely a német jraegyesités hatasara bekovetkezett, exogénnek tekin-
tett valtozasokat hasznalva, paneladatok segitségével becsiilte a jovedelememel-
kedés hatasat. Eredményeik szerint az Gjraegyesitést kovetd kelet-németorszagi
szubjektiv jollétnovekedés 35-40 szazalékban az anyagi jolét emelkedésének tu-
lajdonithatd. Az instrumentalis valtozot alkalmazo elemzések pedig a szokasos
OLS- és ordinalis probit becslésekhez képest a jovedelem jollétre gyakorolt hata-
sat egyes esetekben nagyobbnak becsiilték (Knight—Song—Gunatilaka [2009],
Powdthavee [2010]).

Bar tanulmanyunk az anyagi jolét és az elégedettség kozotti kapcesolatot ke-
resztmetszeti adatok segitségével elemzi, roviden érdemes szot ejteni az idésoros
adatok alapjan kapott eredményekrdl is. Richard Easterlin mutatott ra arra, hogy
egyéni keresztmetszeti adatokon pozitiv iranyll a jovedelem és a szubjektiv jollét
kapcsolata, ugyanakkor a XX. szdzad masodik felében a novekvd egy fore jutd
nemzeti jovedelem ellenére a gazdasagilag fejlett orszagokban az atlagos elége-
dettség szintje nem valtozott (Easterlin [1973], [1974], [1995]). Ez a megfigyelés —
a jovedelem és az elégedettség keresztmetszeti és idésoros kapcsolatanak ellent-
mondasossaga — Easterlin-paradoxon néven valt hiressé. A jelenségnek az egyik
leggyakrabban idézett példaja az Egyesiilt Allamok, ahol 1946 és 1991 kozott az
egy fore jutd anyagi jolét (GDP) két és félszeresére nott, mig az atlagos boldogsag
egy haromfoku skéalan mérve 2,4-rdl 2,2-re csokkent (Frey—Stutzer [2002a]). Ha-
sonld, konstans szubjektiv jollétet figyeltek meg tobb fejlett orszagban, példaul
Nagy-Britannidban, Franciaorszagban és Németorszagban is (Blanchflower—
Oswald [2004], Clark—Frisjters—Shields [2008]). Bar Stevenson és Wolfers [2008]
bizonyos orszagok (példaul Japan) esetében meggydzden cafolta ezt az allitast a
jovedelem, valamint az 4tlagos boldogsag kozotti enyhe pozitiv Osszefliggés kimu-
tatasaval, mas esetekben (példaul az Egyesiilt Allamok tekintetében) a korabbiak-
kal megegyez6 eredményre jutott. A paradoxon érvényességét erOsitik Easterlin—
Angelescu [2009], Easterlin et al. [2010], illetve Easterlin [2013] tanulmanyai is,
amelyek azt mutatjak, hogy az egyes orszagokban tapasztalt a jovedelem és az elé-
gedettség pozitiv iranyu idébeli kapcsolata inkabb kivételnek tekinthetd, ugyanis
hosszabb id6tavot vizsgalva az nem tapasztalhato.

Az elébb bemutatott vizsgalatok soran jellemzéen OLS-regressziot vagy ordinalis
probit/logit modellt alkalmaztak. Csak kevés olyat talalunk, amelyben a tanulmany-
ban altalunk is hasznalt kvantilis regresszié vagy altalanositott ordinalis probit mo-
dell szerepelt. Binder és Coad [2011] a brit haztartaspanel 2006-os hullaman folyta-
tott ilyen jellegli vizsgalatot kvantilis regresszidval. Elemzésiikben kimutattak, hogy
az anyagi jolét pozitiv kapcsolatban 4ll az elégedettséggel, ugyanakkor a kdzottiik
levo Osszefiiggés nem azonos a szubjektiv jollét feltételes eloszlasanak egészén: az
elégedetlen személyek esetében a legerdsebb, mig a legelégedettebbeknél nem szig-
nifikans.
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1050 Hajdu Tamds — Hajdu Gébor

Ugyancsak a brit haztartaspanelt hasznalta Mentzakis és Moro [2009] is, akik
1996-2003-0s adatokat altalanositott ordinalis probit modellel elemezve arra jutot-
tak, hogy az alacsony jovedelmiiek nagyobb valosziniiséggel elégedetlenebbek az
¢letiikkel, mig a magas jovedelmiiek anyagi jolétének novekedése nem emeli a leg-
elégedettebb kategoriakba valo tartozasuk valdszintiségét, st csokkenti azt. Azaz a
jovedelem csak egy bizonyos mértékig képes a szubjektiv jollét ndvelésére.

Boes és Winkelmann [2010] ordinalis probit, valamint altalanositott ordinalis
probit modellel vizsgalta a jovedelem és az élettel vald elégedettség kapcsolatat.
1984 és 2004 kozotti német paneladatokat hasznalva azt talaltak, hogy a standarddal
szemben az altalanositott ordinalis probit modell szerint a férfiak vonatkozasaban a
jovedelemnovekedéssel nem valtozik érdemben a legelégedettebbek kozé tartozas
valdszinlisége, jollehet a magasabb jovedelem az elégedetlenséget képes mérsékelni.
A ndk esetében a jovedelem hatdsa még kevésbé jelentds.

Mindezek utan joggal meriil fel a kérdés: miért csak ilyen korlatozott kapcsolat all
fent az anyagi jolét és az elégedettség kozott? Az Easterlin-paradoxon ¢€s a keresztmet-
szeti adatokon megfigyelt mérsékelt pozitiv irdnyu Osszefliggés lehetséges magyaraza-
tai kozott szerepel az adaptacié és a tarsadalmi Osszehasonlitas elmélete (Clark—
Frisjers—Shields [2008]). Az el6bbi miatt a jovedelemnovekedés csak id6leges hatassal
van a szubjektiv jollétre, mivel az emberek hozzaszoknak ezekhez a megvaltozott felté-
telekhez, a magasabb jovedelem valik szamukra a viszonyitas alapjava, igy hosszabb
tavon ,,visszaall” az elégedettség korabbi szintje. E jelenség 1étezését szamos empiri-
kus tanulmany is alatamasztotta. Brickman—Coates—Janoff-Bulman [1978] dolgozata
azt mutatta, hogy a lottonyertesek atlagos boldogsaga nem kiilonbozik 1ényegesen a
kontrollcsoportétol. Easterlin [2005] elemzése szerint csaknem teljes mértékii adapta-
ci6 torténik a jovedelem novekedésekor. Di Tella és MacCulloch [2010] kiilonb6z6
adatbazisokat vizsgalva jutott arra az eredményre, hogy a gazdagabb orszagokban ¢és a
jobb anyagi koriilmények kozott €l6 személyek esetében nem lehet elvetni a jovede-
lemvaltozashoz vald teljes mértékii alkalmazkodas hipotézisét. A Bernard van Praag
vezetésével kialakult leydeni csoport pedig a jovedelemmel val6 elégedettség vonatko-
zasaban az adaptacio mértékét 60 szazalékosra becsiilte (van Praag—Frijters [1999]).

A tarsadalmi dsszehasonlitas elmélete szerint aktualis életkoriilményeinket nem egy
abszolut méree szerint értékeljiik, hanem masokhoz viszonyitjuk. Elégedettségiinket az
hatarozza meg, hogy az anyagi helyzetiink a referenciacsoportunkénal jobb vagy rosz-
szabb. Ha ceteris paribus a referenciacsoportunk jovedelme emelkedik, akkor szubjek-
tiv jollétiink csokken, hiszen tarsadalmi statusunk visszaesését érzékeljiik (Ferrer-i-
Carbonell [2005], Luttmer [2005], Layard—Mayraz—Nickell [2010]).2 A relativ helyzet

% Ugyanakkor bizonyos kériilmények kozott ezzel ellentétes hatas is fennallhat. Egy kiszamithatatlan, val-
tozo6 kornyezetben a referenciacsoport jovedelmének emelése informaciot szolgaltathat az egyén jovobeni kila-
tasairdl, igy novelheti az elégedettséget (Senik [2004]; Hajdu—Hajdu [2011a], [2011b]).
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figyelembevételével értelmezhetdvé valik az idében allando atlagos elégedettség. Mi-
vel a jovedelmek novekedése hosszabb tdvon alapvetéen minden személyt érint, igy
nem csupan a sajat jovedelem, hanem azok helyzete is javul, akikhez az egyén 6nma-
gat hasonlitja. Ezaltal a relativ helyzet allandésaga miatt a jovedelemnovekedés nem
forditodik le egy az egyben az elégedettség emelkedésére. Ez pedig az atlagos elége-
dettség és a boldogsag fejlett orszagokban tapasztalt allandosagat eredményezi.” A ke-
resztmetszeti mintakon megfigyelt ellaposodd jovedelem-elégedettség kapcsolat szin-
tén szarmazhat abbol, hogy a tarsadalom magasabb statusu tagjai helyzetiiket mas cso-
portokhoz képest értékelik, mint a szegényebbek, ennek megfeleléen az elégedettség
eléréséhez nem ugyanazokat a joléti kritériumokat kell teljesitenitik.

Az eldzokkel all szoros dsszefliggésben az aspiracids szint is, ami az egyének al-
tal elvart azon jovedelemszintet jelenti, amihez viszonyitva értékelik helyzetiiket
(Stutzer [2004], McBride [2010]). Ez idoben nem alland6, meghatarozza a korabbi
jovedelem és az egyén tarsadalmi kdrnyezetének anyagi helyzete is. Minél magasabb
a multbeli jovedelem és a referenciacsoport jovedelme, annal nagyobb az elvart jo-
vedelem. A sajat jovedelem novekedésének hatasara az egyén vonatkoztatdsi cso-
portja is valtozhat, ami szintén megndvelheti az aspiracios szintet. De egy adott id6-
pillanatban is a magasabb jovedelem, a kedvezébb vagyoni helyzet magasabb aspira-
cios szinttel jar egyiitt, igy a vartnal kevésbé képes a szubjektiv jolét novelésére.
Osszességében a magasabb jovedelem az aspiracios szint emelkedésével jar egyiitt,
és ennek kovetkeztében az elégedettség nem novekszik.

A megfigyelt kapcsolatot magyarazhatja a magasabb anyagi joléttel jar6 nagyobb
munkaterhelés, az idéfelhasznalas valtozésa is. A jobb anyagi helyzetiiek ugyan tbb
id6t toltenek olyan kellemes dolgokkal, mint példaul aktiv pihenés, azonban a munkara
és ingazasra is tobb id6t forditanak, ami jelentdsebb mértékii stresszel és nyomassal jar
(Kahneman et al. [2006]). Mas kutatasok pedig arra mutattak rd, hogy mar pusztan a
pénznek, a pénz fogalmanak az dntudatlan megjelenése a gondolataink kozott, a pénz-
zel kapcsolatos gondolatok hangsulyosabba valasa csokkenti a segitokészséget és a tar-
sas kapcsolatok iranti igényt (Vohs—Mead—Goode [2006], [2008]; Mogilner [2010]),
amelyek viszont pozitiv kapcsolatban allnak az elégedettséggel (Helliwell-Putnam
[2004]). Kasser—Ryan [1993] és Kasser—Ahuvia [2002] tanulmanyai arra mutatnak ra,
hogy a materialistak, a pénziigyi sikert fontosabbnak tartok (és feltételezhetden ennek
kovetkeztében jobb anyagi helyzetliek) elégedetlenebbek, és tobb pszichés probléma-
val kiizdenek. Osszességében mindezek azt eredményezhetik, hogy a magasabb jove-
delem, a jobb anyagi helyzet a vartnal kisebb mértékben ndveli a szubjektiv jollétet.

A szakirodalom eredményeivel egyarant 6sszhangban van a jolét és az elégedett-
ség kozotti kapcsolat két kiilonb6zé magyarazata (Diener et al. [2010]). Az egyik

3 A gazdasagilag kevésbé fejlett orszagokban a sajat jovedelem hatasahoz képest kevésbé jelentSs lehet a
tarsadalmi Gsszehasonlitas szerepe (4kay—Martinsson [2011]), igy hosszabb tavon novekvo szubjektiv jollét is
megfigyelhetd.
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szerint az anyagi helyzet javulasa olyan alapvetd sziikségletek kielégitését teszi lehe-
tové, mint a megfeleld lakas, rendszeres étkezeés, €s egy bizonyos jovedelem feltehe-
téen ahhoz is sziikséges, hogy ne érezze magat az ember kiviildllonak, a tarsadalom
elfogadja teljes értékii tagként. Ennek megfelelden a jovedelem ndvekedése az alap-
vetd sziikségletek kielégitése révén a szubjektiv jollét emelkedésével jar egyiitt,
azonban ezutan mar kisebb a hatasa. Ugyanakkor elképzelheté az is, hogy tanult az
anyagi javak birtoklasa iranti vdgy. Azok esetében, akik kevésbé vagynak ilyesfajta
materialis értékekre, alacsony jovedelem mellett is elérhetd magas elégedettség, mig
a materialistdk szdmara ehhez jelentdsebb vagyon/fogyasztas sziikséges. Hasonlo
kovetkeztetésre jutnak azok a tanulmanyok, amelyek arra mutatnak ra, hogy az
egyének személyiségvonasai szignifikans mértékben befolyasoljak a jovedelem ha-
tarhasznat (Boyce—Wood [2011], Budria—Ferrer-i-Carbonell [2012]).

2. OLS- versus kvantilis regresszié

A szubjektiv jolléti mutatok elemzésénél hasznalt leggyakoribb modszer az OLS-
regresszio. Ebben a kategorialis fliggd valtozot kvazi folytonosként kezelik, azt feltéte-
lezve, hogy a skala értékei kozotti tdvolsagot minden esetben azonosnak tekintik a kér-
egyezik az 5. és 7. kategoria kozottivel. Ez plauzibilis feltevés a gyakran 8—11 katego-
rias szubjektiv jolléti mutatok szamszerisitett modon valé megfogalmazasanak ko-
szonhetoen (példaul ,,Mennyire van megelégedve mindent egybevetve az életével? Ha
egyaltalan nincs megelégedve, mondjon nullat, ha teljesen elégedett, adjon 10-est.”),
mddszertani problémakat inkabb a kevesebb ¢€s verbalis kategoridkat hasznalo elége-
dettségmutatoknal okozhat (példaul ,,Mindent egybevetve, mit mondana magardl: na-
gyon boldog, elég boldog, nem tul boldog, vagy egyaltalan nem boldog?”’). Az OLS-
regressziok alkalmazhatosagat alatamasztja Ferrer-i-Carbonell—Frijters [2004] tanul-
manya, amely azt taldlta, hogy az OLS ¢és az ordindlis fiiggd valtozo elemzésére elmé-
letileg megfelelébb ordindlis probit vagy logit becslési eljarasok mindségileg hasonlo
eredményekre vezetnek az altalunk is hasznalt elégedettségmutatok esetén. Az OLS-
becslések népszeriiségének oka az, hogy az eredmények egyszertien értelmezhetok.

Az OLS-regresszio soran linearis kapcsolatot tételeziink fel a fiiggd () és a ma-
gyarazo valtozok kozott ()c).4

Vi =px; +&; .
4 A tanulmanyban ¢ végig a szokasos hibatagot jel5li.
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A paraméterek becsiilt értékei az eltérés-négyzetdsszegek minimalizalasaval 4ll-
nak el6:

UNPN I N2 & Y
min;(ai) = Z%(yi _yi) = Z%(yi _ﬂxi) :
i= i= i=

Tehat a feltételes varhato értékekre illeszkedik a keresett linearis fliggvény.

Mindez ugyanakkor azt is jelenti, hogy korlatozottan ismerjiik a fliggd és fliggetlen
valtozoink kozotti kapcesolatot, hiszen csak az atlagos értékek vonatkozasaban latjuk az
Osszefliggést. A feltételes eloszlasok szélén elhelyezkeddk esetében egészen eltérd lehet a
vizsgalt kapcsolat. Ezt a hianyossagat potolja a kvantilis regresszio, amely teljesebb képet
ad a feltételes eloszlasok jellegérdl. Segitségével nemcsak az atlagos értékek vonatkoza-
saban ismerhetjiilk meg a vizsgalt 6sszefiiggést, hanem a fliggd valtozo feltételes eloszla-
sanak tetszOleges kvantilisei esetében is. Osszehasonlitva a kiilonboz6 kvantiliseknél be-
csiilt koefficienseket, meghatarozhatjuk, hogy mennyiben tér el a fliggetlen valtozonk ha-
tasa a fliggo valtozonk feltételes eloszlasanak egyes részein. Megtudhatjuk példaul, hogy
az OLS-becslés eredményei univerzalisan érvényesiilnek-e a teljes eloszlas mentén.

A kvantilis regresszid is linedris kapcsolatot feltételez a fliggd és a magyarazo
valtozok kozott, ugyanakkor a minimalizaland6 célfiiggvényt nem az eltérések négy-
zetosszegének, hanem az abszollt eltérések aszimmetrikus modon sulyozott 6ssze-
gének tekinti. A sulyok értékei kvantilisenként (z) eltérok.

minzpr éi|:zpr yi_j}i|:zpr Vi _lgxi‘:
i=1 i=1 i=1

=1 ‘y[ - Arxi""(l_f)' 2 ‘yi_ Azxi‘ .
2 fex; yi<hex;

A p, sulyfiiggvény az adott kvantilis esetében (0 < 7 < 1) eltér6 sulyt ad a becsiilt
érték feletti és alatti megfigyeléseknek. A 8. decilis esetében (r = 0,8) példaul négy-
szer nagyobb sulyt kapnak a legjobban illeszkedd egyenes feletti megfigyelések,
mint az az alattiak. Ezen becslési eljaras eredménye a feltételes eloszlas megfeleld
kvantilisére illesztett egyenes, illetve annak meredeksége (8, (Koenker—Hallock
[2001], Angrist—Pischke [2009]).

3. Ordinalis probit versus altalanositott ordinalis probit modell

Az ordindlis fiiggd valtozé miatt modszertanilag megfelelobb olyan elemzési
moédszer hasznalata, ami figyelembe veszi ezt a sorrendi, kategorialis és nem (feltét-
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leniil) kvantitativ jelleget. Ilyen elemzésre alkalmas az ordindlis probit modell. A
modell alapjat egy folytonos latens fiiggd valtoz6 (y*) adja, amely linearis 6sszefiig-
gésben all a magyarazovaltozokkal:

yi=px +e

Ez a latens valtozo6 — esetiinkben a szubjektiv jollét — nem megfigyelhetd, az ada-
taink kategorialis formaban allnak csak rendelkezésre (y =1, 2, ..., J), mivel a kérdo-
ives felmérésben meghatdrozott fok skalan kell meghatarozniuk a kérdezetteknek,
hogy melyik kategoria illik leginkabb rajuk. A J darab diszkrét szubjektiv jolléti ér-
ték koziil azt fogjak valasztani, amelyik legjobban leirja az elégedettségiiket (y*). Ha
a kérdezettek elégedettsége egy bizonyos y; kiiszobérték ala esik, akkor a legalso ka-
tegoriaba fogjak helyezni magukat, mig a y; és y, kiiszobértékek kozotti elégedett-
ségnél alulrol a masodik kategdriaba, és igy tovabb. Egy J kategorids elégedettség
esetében tehat a megfigyelt ordindlis értékek a latens y* valtozo fiiggvényében a ko-
vetkezOképpen fognak kialakulni:®

1 —0 <y <y

yi=9J ha yj—1§Y:<Vj 5

J Yy Sy <o

ahol j 2-t6l (J — 1)-ig vehet fel értékeket.

A magyarazévaltozok adott értékei esetén, felhasznalva az eldbbi kiiszobértéke-
ket és a kategoriaba sorolasrél mondottakat, az egyes kategoriakba tartozas valdszi-
nilisége a kovetkez6 lesz:

Pr(yi = l|xi)= Pr(y;k < 7l|xi)
Pr(y, = )= Prly o < 7 <7 e )= Pl <7 )-Pely <7 v,
Pr(y[ = J|xl.): 1- Pr(yi* < yj,1|xi).

Ami az eloszlasfiiggvény definicidja, valamint a latens és a magyarazdovaltozo
kozott feltételezett linearis kapcsolat alapjan felirhat6 a kovetkezo formaban:

Pr()’i =1|xi)=F(71 _/Bxi)

* Feltessziik, hogy minden j-re Vi <V -
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Pr()’i :j|xi):F(7j _ﬁxi)_F(7j—1 _ﬂxi)
Pr(yi =J|xi)=1_F(7J—1_ﬁxi):

ahol F normalis eloszlaisfiiggvény.6
Mindezek utan felirhaté a maximalizaland6 loglikelihood fiiggvény, aminek se-
gitségével meghatarozhat6 a keresett f§ paraméter:

logL = iil(y,- = j)'log[F(ﬂ/j —ﬂxi)_F(ijl —ﬂx,-)],

i=l j=1

ahol 7 egy olyan indikatorfliggvény, aminek értéke 1, ha y;=j, és 0 egyébként. To-
vabba y;= o és y_ | =—0.

Az ordinalis probit modell eredményeinek értelmezéséhez nem elegendé dnma-
gaban a becslések soran kapott f egyiitthatok ismerete. Ezekbdl ugyanis nem lehet
minden kétséget kizaréan kovetkeztetni arra, hogy adott magyarazédvaltozo értéké-
nek elmozdulasakor hogyan modosulnak az egyes kategoriakba esések valoszinii-
ségei. Pozitiv f érték esetében csak annyit tudunk, hogy x novekedésével a legala-
csonyabb kategoriaba tartozas valdszinlisége csokken, mig az utolso, J-edikbe tar-
tozasé nd (Greene [2002]). Tovabbi szamitasok sziikségesek ahhoz, hogy megkap-
juk ezeknek a valosziniiségeknek a szamszerli valtozasat (marginal probability
effects — MPE), a marginélis hatasokat. Ertékeik azt mutatjak, hogy adott magyara-
zovaltozo kismértékli valtozasa mennyivel modositja az egyes kategoridkba tarto-
zés valoszinliségeit. Mivel az MPE-értékek a valdsziniiség-valtozasokat adjak meg,
az Osszegiik 0 lesz. A j-edik kategdria esetén a margindlis hatast a kovetkezokép-
pen szamithatjuk:

)=W=[J‘(7ﬂ - )= 1y, - )] .

1

MPE (x,

ahol fnormalis stiriségfiiggvény.

Az MPE-értékek fiiggnek a kovariansok konkrét értékeitdl (x;), azaz megfigyelés-
r6l megfigyelésre valtoznak. Mas lehet példaul a jovedelem hatdsa a legmagasabb
elégedettségi kategdridba valo tartozasra egy férfi €s egy nd esetében, igy nem egyér-
telmt dontés, hogy melyik megfigyeléshez tartoz6 MPE-értékekkel jellemezhetjiik
legjobban az anyagi jolét hatdsat. A probléma megoldasaként gyakran egy tokélete-

5 Mivel Pr(y; <7 |xi)= Pr(g,. <y - ﬂx,.|xi )

Statisztikai Szemle, 91. évfolyam 11. szém



1056 Hajdu Tamds — Hajdu Gébor

sen atlagos személyre vonatkozdan, azaz a mintabeli atlagos x értékekre (x) szoktak
megadni ezeket a valc’)szinﬁség—véltozésokat:7

Y L L P R V)

Ilyenkor azonban a dummy valtozok nem 0 vagy 1 értéket kapnak, hanem a meg-
felel6 mintabeli atlagot, ami miatt ezt a modszert kritika érheti, hiszen egy elmélet-
ben sem el6forduld esetre vonatkozoan értékeljiik a hatdsokat. Egy masik, és ebbdl a
szempontbol jobb megoldast példaul az atlagos margindlis hatasok szamitdsa jelent
(average marginal probability effect — AMPE), ami soran megadjuk a mintaban sze-
repl6 személyekre szamitott MPE-értékek atlagat:

AMPE, (x):lZ”:MPE ().
=]

Az ordinalis probit modell mogétt a ,,parhuzamos regressziok” néven ismert (pa-
rallel regression assumption) implicit feltevés htzodik meg (Winkelmann—Boes
[2006], Greene—Hensher [2010], Long—Freese [2010]). Ha az egyes elégedettségi
kategoriakba tartozas valdsziniiségei segitségével felirjuk a j-edik vagy annal alacso-
nyabb kategoriaba val6 tartozas kumulalt valoszintliségét, akkor a kovetkez6t kapjuk:

Pr(yi < j|xl-)= F(}/j —ﬂxi).

Ezzel a modszerrel a J kategdrias fliggd valtozonkat J — 1-féleképpen tudjuk ket-
tébontani, igy tehat ezen kumulalt valdszintiségek segitségével pontosan J— 1 darab
binaris fiiggd valtozos probit modellt tudunk felirni.® Az elébbi kumulélt valészini-
ségek képleteiben (és igy a probit modellekben is) a magyarazo valtozo(i)nk S koef-
ficiense(i) jol lathatdan fiiggetlenek attdl, hogy éppen melyik j-edik kategoria kumu-
1alt val6szintiségét irjuk fel. Mindez alapjan az ordindlis probit modell matematikai-
lag ekvivalens J—1 darab binaris probit modellel, mégpedig olyanokkal, amelyek
esetében — ahogy azt az eldbbi képlet mutatja — a magyarazovaltozok £ egylitthatoi
azonosak, és csak a konstans valtozik. Tehat a kumulalt valosziniiségek segitségével
J—1 darab binaris valtozora bontva az ordinalis fliggd valtozonkat, majd ezekre

" Ebben az esetben X a kontrollvaltozok szerepét betdlté magyarazovaltozok atlagos értékeit jelenti, mig x
az elemzés érdeklédésének kozéppontjaban all6 magyarazovaltozot (esetiinkben a jovedelmet) jeloli.
¥ Az utolsé, J-edik kategéria esetében értelemszeriien az elébbi kumulalt valésziniiség 1 lesz, hiszen

Pr(yl. SJlxi)=1 .
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egymastol fliggetlen probit regressziokat futtatva, a kovetkez6 eredményt kellene
kapnunk:

Az ordindlis probit modell azon implicit feltevése, hogy J — 1 darab probit modell
esetén az egylitthatok azonosak lennének a modellekben, Brant-teszt segitségével
vizsgalhat6 (Green—Hensher 2010).

Az ordinalis probit modell tovabbi jellegzetessége, hogy az egyes kategoridkba
tartozas valdszinliségeinek valtozasai (tehat az MPE-értékek) a legalacsonyabbtdl a
legmagasabb kategoria felé haladva csak egyszer valthatnak el6jelet (single crossing
property) (Boes—Winkelmann [2006], Winkelmann—Boes [2006], Greene—Hensher
[2010]). Ez a tulajdonsag a normalis eloszlas haranggdrbe alaku stirliségfliggvényé-
nek kovetkezménye. Pozitiv f esetén az MPE-értékek eldjelei igy a sorozat egy bi-
zonyos pontjan negativbol pozitivva valnak.

Boes—Winkelmann [2006] és Winkelmann—Boes [2006] ramutat arra is, hogy tet-
sz6leges két magyarazovaltozo esetében (x,-k és xil ) a valtozok marginalis hatasainak
egymashoz viszonyitott ardnya minden egyes kimeneti kategéria tekintetében azonos
lesz. Tehat nem lehetséges példaul, hogy a jovedelem relative fontosabb legyen az
egészségi allapotnal a magasabb elégedettségi kategdridk esetében, mint az alacso-
nyabbaknal. Ha a jovedelem kétszer nagyobb hatast gyakorol példaul alulrol a 3. elé-
gedettségi kategoriaba vald tartozas esélyére, mint az egészségi allapot, akkor a leg-
magasabb elégedettségi kategoriaban is éppen kétszeres lesz a hatasa.

MPE; (x,.") [f(yj_1 - ﬁxi)— f(7,» - P, )]

MPE (x!) 1/ ly, - )= 1l - )]

Az ordinalis probit modell el6z6 rugalmatlansagait (parhuzamos regressziok fel-
tevése, egyszeri eldjelvaltas, kimenetektdl fiiggetlen MPE-aranyok) kezeli az altala-
nositott ordinalis probit modell (Boes—Winkelmann [2006], Winkelmann—Boes
[2006], Greene—Hensher [2010]), amely megengedi, hogy elére meghatarozott z val-
tozok becsiilt egyiitthatdi (o) eltérjenek az egyes kimenetelek esetén. Tehat J — 1 da-
rab koefficienst becsiil az adott valtozora vonatkozoan.

? A p egyiitthatok felsé indexében azt jeldltiik, hogy melyik kumulalt valdszintiség alapjan felirt probit mo-
dell eredményébél szarmazik az adott koefficiens. Tehat példaul a 52 egyiitthat abbol, ahol a fiiggd valtozé azt
mutatja, hogy a kérdezett legfeljebb a masodik legalacsonyabb elégedettségi kategoriba tartozik, vagy annal
nagyobb az elégedettsége.

1% A B egyiitthatok felsd indexei itt azt mutatjak, hogy melyik magyarazovaltozéhoz tartoznak.
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A j-edik kategoridba tartozas valosziniisége igy a kovetkezd lesz:
Pr(y = j|x,z)= F(]/j —a;z —ﬂx)—F(;/j_l —a;z —ﬂx).

Ennek megfelelden z valtozasa esetén az egyes kategéridkba tartozas valdszinii-
ségeinek modosulasai a kovetkezdképpen irhatok fel:

MPEj(z):f(}/j_l —aj_lz—ﬁ‘x)‘aj_l —f(;/j —ajz—ﬂx)-aj.

Az el6z0 altalanositas segitségével elkeriilhetdk a parhuzamos regressziok és az
egyszeri eldjelvaltas restriktiv feltevései, valamint a kimenetektdl fiiggetlen MPE-
aranyok.

4. Adatok

Az elemzéshez a TARKI Haztartas Monitor kutatisanak 2007. évi adatfelvételét
hasznaltuk.'! A kutatas soran 2 024 haztartasban 3 653 egyéni kérdoiv késziilt el. Az
utdlagosan rétegzett minta nem, életkor, telepiiléstipus és iskolai végzettség szerinti
megoszlasa jol illeszkedik a 16 éves és annal idOsebb népesség megfeleld adataihoz.

A 3 653 egyéni kérddivet kitoltd személy koziil kizartuk a mintabol azokat (11 f6t),
akik nem vélaszoltak a szubjektiv jollétre vonatkozo kérdésre és azokat is (37 fot),
akiknél valamelyik kontrollvaltozo hianyzott. A végso minta elemszama igy 3 605 lett.

A szubjektiv jollétet 0—10 skalan a kovetkezd kérdéssel mértiik: ,,Kérem, mondja
meg, mindent egybevetve mennyire elégedett az életével?”. Az alacsony elemsza-
mok miatt az als6 harom kategoriat 6sszevontuk, igy az elemzéshez hasznalt elége-
dettségvaltozo6 kilenckategorias lett (0—8 skalan).

A jovedelmet a kérdezett haztartdsanak ekvivalens havi jovedelmével mértiik, és
a modellekben logaritmikus formaban szerepeltettiilk. A haztartasok fogyasztasi egy-
ségeit a klasszikus OECD-skala segitségével hataroztuk meg.12

A modellekben kontrollvaltozoként a kovetkezok szerepeltek: a kérdezett neme,
¢letkora, életkoranak négyzete, iskolai végzettsége (négy kategoridban), csaladi alla-
pota (négy kategdriaban), munkaerd-piaci statusa (hét kategoéridban), szubjektiv

" Az adatbazist a TARKI Adatbank bocsatotta rendelkezésiinkre. Teljes cime: TARKI Haztartas Monitor
2007, A magyarorszagi haztartasok anyagi és munkaerd-piaci helyzete. A kutatas vezetdi: Szivos Péter és Toth
Istvan Gyérgy.

12 Az elsé felndtt 1-es értéket kap, minden tovabbi felnStt haztartastag 0,7-et, mig a 18 év alattiak 0,5 egy-
séget érnek.
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egészségi allapota (négy kategdriaban), a kérdezett haztartasanak Osszlétszdma. A
felhasznalt valtozok leiro statisztikai a Fiiggelék tablazataban olvashatok.'?

5. Eredmények

A kovetkezd részben az egyes modelleket hasonlitjuk dssze. Az 5.1. alfejezetben
az OLS- és a kvantilis regressziobol levonhatd kovetkeztetéseket tekintjiik at, majd
az 5.2. alfejezetben az ordinalis probit és az altalanositott ordinalis probit modellek
eredményeit ismertetjiik.

5.1. OLS- és kvantilis regresszio

A jovedelem és az élettel valod elégedettség kapcsolatat elsOként az OLS-
regresszio segitségével vizsgaljuk.

1. tablazat

A jovedelem és az élettel valo elégedettség kapcsolata OLS-regresszios becsléssel

Magyarazovaltozd Egyiitthato
In(Ekvivalens havi haztartasi jovedelem) 0,529%%**
(0,085)
Kontrollvaltozok igen
Korrigalt R* 0,244
N 3602

Megjegyzés. Itt és a tovabbi tablazatokban fliggd valtozo: élettel vald elégedettség; kontrollvaltozok: nem,
életkor, ¢letkor négyzete, iskolai végzettség, csaladi allapot, munkaerd-piaci status, egészségi allapot, haztartas-
nagysag. A haztartasokra klaszterezett robusztus standard hibak az egyiitthato alatti zardjelben talalhatok.
*p<0.10, ** p <0.05, ¥** p <0.01

Az 1. tablazat tartalmazza a modell eredményeit. Ebben, ahogy majd a tovabbiak-
ban is, csak a szdmunkra érdekes egylitthatokat jelenitjilk meg. Eredményiink szerint a
jovedelem erésen szignifikans pozitiv kapcsolatban all az élettel vald elégedettséggel,
azaz az utobbi a jovedelmi helyzet javulasanak hatdsara is novekszik. A jovedelem 10

13 Az elemzéseket az anyagi j6lét egyéb mutatdival (ekvivalens haztartasi kiadas, a héztartis vagyoni hely-
zete) is elvégeztiik. Az eredmények, amelyek nagymértékben hasonlitanak a jovedelmet hasznal6 elemzésekéi-
hez, megtalalhatok cikkiink hosszabb, mithelytanulmany valtozataban (Hajdu—Hajdu [2013]).
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szazalékos emelkedése nagyjabdl 0,05 egységgel magasabb elégedettséggel jar egylitt
(In(1,1)-0,53 = 0,051). Osszehasonlitasképpen, a nétlenekhez, hajadonokhoz képest a
hazasok 0,61 egységgel elégedettebbek, mig az 6nmagukat rossz egészségi allapotinak
tartd személyek szubjektiv jolléte 1,66 egységgel marad el a kiegyensulyozottan jo
egészségi allapotuakétol. A munka elvesztése pedig nagyjabol 0,5 egységgel csokkenti
az élettel valo elégedettséget. Tehat nem mondhatjuk, hogy tokéletesen igaz lenne a
»pénz nem boldogit” mondas, ugyanakkor egyértelmiinek tlinik, hogy a jovedelem
mérsékelt valtozasanak a hatasa elmarad egyéb élethelyzetekétdl, eseményekétdl.

Ahogy korabban emlitettiik, az OLS-regresszio eredményei nem adnak teljes képet
a vizsgalt kapcsolatrol. A feltételes eloszlas teljes spektruman vizsgalt anyagi jolét-
elégedettség kapcsolat a kvantilis regresszio segitségével ismerhetd meg. A 2. tablazat
tartalmazza az élettel valo elégedettség feltételes eloszlasanak deciliseire illesztett line-
aris egyenes meredekségét a decilisek szerinti sorrendben. Ennek megfelelden, kissé
pontatlanul fogalmazva, azt mondhatjuk, hogy a tablazat (1) oszlopa a legkevésbé elé-
gedett 10 szazalék vonatkozasaban mutatja az anyagi helyzet jollétre gyakorolt hatasat,
a (2) az elégedettségi sorban kovetkezd 10 szazalék esetében, és igy tovabb. Alapvetd-
en csOkkend értékii egyiitthatokat figyelhetiink meg, ahogy az els6 decilistdl a kilence-
dikig haladunk. Ez azt jelenti, hogy a jovedelem novekedése inkabb az élettel valo elé-
gedettség feltételes eloszlasanak aljan elhelyezkeddk esetében fokozza az elégedettsé-
get. A jo anyagi helyzetl elégedetlenek magasabb jollétrdl szamolnak be, mint a rosz-
szabb anyagi helyzetben levd elégedetlenck. Ugyanakkor a jo anyagi helyzetli elége-
dettek szubjektiv jolléte hasonld a rosszabb anyagi helyzetliek kozott elégedettnek
szamitokéhoz. Masképp fogalmazva: magas elégedettség elérhetd alacsony jovedelem
mellett is, ugyanakkor a kiemelkedéen magas anyagi jolétben élok kozott kisebb
aranyban talalunk elégedetlen személyeket, mint az alacsony jovedelmiieknél. Az
OLS-becslésekkel megegyez6 egyiitthatokat a median kornyezetében talalunk. Tehat a
feltételes varhato érték esetében ismert jovedelem-elégedettség kapcsolat alapjan téves
kovetkeztetésekre jutnank az élettel valo elégedettség feltételes eloszlasanak szélein el-
helyezkedékre vonatkozdan. A jovedelem 10 szazalékos novekedése az élettel valod
elégedettség eloszlasanak also részén 0,07-0,08 egység elégedettségnovekedéssel paro-
sul, mig az eloszlas felsé részén a hatds nagyjabodl 0,03-0,04 egység.

A kvantilis regressziok csokkend egyiitthatéi még jobban latszanak az 1. abran,
ahol a 2. tablazattal szemben nemcsak az egyes decilisek esetében, hanem az elége-
dettség feltételes eloszlasanak 5 és 95 percentilise kozott is minden 6todik
percentilisre becsiiltiik a jovedelem egyiitthatojat. Az abran a folytonos vonal ezt, a
szlirke sav a becslés 95 szazalékos konfidencia-intervallumat, mig a szaggatott vonal
az OLS-becslés értékét mutatja. Lathatjuk, hogy az eloszlas felsébb részén térnek el
leginkabb az OLS-becsléstd] az egyiitthatok, és a 95. percentilisnél az mar nem kii-
16nbozik szignifikansan nullatol. Az also és a felsé tartomanyban eltérd hatdsa van az
anyagi helyzetnek.
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1. dbra. A jovedelem becsiilt egyiitthatoi kvantilis regresszio alapjan

1,004

0,75

0,50

0,25

Becsiilt egyiitthato

0,00

0,251

T T T T T T
0 20 40 60 80 100
Kvantilis

Megjegyzés. A folytonos vonal a jovedelem kvantilis regressziokkal becsiilt egyiitthatoit mutatja. A sziirke
sav a becsiilt kvantilis regresszios egyiitthatok 95 szazalékos konfidencia-intervalluma. A szaggatott vonal az
OLS-becslésbol kapott egylitthato.

Nem szabad elfelejteni, hogy a kvantilis regressziok eredményei nem egyénekrol,
hanem a szubjektiv jollét feltételes eloszlasanak alakjar6l adnak informéciot. Ennek
megfelelden a kapott eredmények talan legszemléletesebben az ennek kvantiliseire
illesztett egyenesekkel mutathatok meg. A 2. dbra a jovedelem és az élettel valo elé-
gedettség koordinatarendszerében mutatja az OLS-, valamint kvantilis regresszios
becsléseket. Utobbiak koziil a 10., 30., 70. és 90. percentilisek eredményeit abrazol-
juk.14 Megfigyelhetd, hogy a feltételes eloszlas felsd részére illesztett egyenes mere-
deksége lényegesen kisebb, mint az als6 részen kapott egyeneseké. Az is jol latszik,
hogy az anyagi jolét novekedésével parhuzamosan az elégedettség szdérasa csokken.

Osszességében az OLS-regressziok eredményei alapjan azt varnank, hogy a jove-
delem novekedése pozitiv elégedettségbeli valtozassal jar. Ugyanakkor a kvantilis
regressziok azt mutatjak, hogy ennél komplexebb az Osszefiiggés; az elégedettség és
a jovedelem kapcsolata nem ugyanolyan a feltételes eloszlas teljes egészén. Magas
elégedettség elérhetd alacsony jovedelem esetén is, ugyanakkor a kiemelkedden ma-
gas anyagi jolétben ¢élok kozott kevésbé talalunk elégedetlen személyeket.15

'4 Az egyenesek meredekségei a 2. tablazat megfeleld becsléseivel azonosak.
'S Az eredményeken az sem valtoztat, ha a legszegényebbeket és a leggazdagabbakat, azaz a jovedelemval-
tozonk also és felsé 2-2 szazalékat kihagyjuk az elemzésbol.
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2. dbra. Az elégedettség és jovedelem kapcsolatanak becsiilt osszefiiggése —

a jovedelem OLS- és kvantilis regressziokkal becsiilt egyiitthatoi

Elettel val6 elégedettség

T T T T T T T

8 9 10 11 12 13 14
Ekvivalens haztartasi jovedelem logaritmusa
=== 10. percentilis —— ——— 30. percentilis =~ rerereeerenneee OLS
————— 70. percentilis = 90. percentilis

5.2. Ordindlis porbit és &ltalanositott ordinalis probit modellek

Mivel a fiiggd valtozonk ordinalis, ezért modszertanilag a leginkabb olyan elem-
z¢si technikat érdemes alkalmazni, ami figyelembe veszi ezt a sorrendi jelleget. Pél-
daul az ordinalis probit modellt. A 3. tablazat mutatja a jévedelem ilyen modszerrel
becsiilt egyiitthatoit. Az OLS-becslésekhez hasonléan erésen szignifikans, pozitiv
egylitthatot kapunk, ami arra utal, hogy az anyagi helyzet javuldsa noveli a legfelso
elégedettségi kategoriaba tartozas valdsziniiségét, és csokkenti az extrém elégedet-
lenség esélyét. Ennél tobbet ugyanakkor a becsiilt egyiitthatok alapjan nem tudunk
mondani. Pontos képet majd az egyes kategdriakba tartozas esélyeinek valtozasarol
az MPE-értékek kiszdmitasa esetén kaphatunk, elébb azonban nézziik meg az altala-
nositott modell egyiitthatoit.

Ha az ordindlis probit altalanositott valtozatat futtatjuk, amelyben a jovedelem ese-
tében megenged;jiik a kimenetektdl fiiggd egyiitthatokat, mig a tobbi kontrollvaltozd
esetében megtartjuk a parhuzamos regressziok feltevését, akkor a 4. tdblazatban kozolt
eredményeket kapjuk.'® Ahogy azt korabban bemutattuk, az altalanositott modell J — 1

'® Az eredmények akkor sem valtoznak érdemben, ha minden véltozo esetében feloldjuk a kimenetto] fiig-
getlen egyiitthatok megkotését.
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darab (esetiinkben tehat 8) S egylitthatot becsiil, mivel az utolso kategériaba esés valo-
szinlisége a tobbi kategoridba tartozés esélye alapjan egyértelmiien megadhatd. Az
egyes kategoridk esetében becsiilt koefficiensek 1ényegesen kiilonboznek egymastol,
ami azt bizonyitja, hogy valéban nem megfeleld az ordindlis probit modell mogott
meghtizodd implicit feltevés, miszerint a modelliink egyenértékii J—1 darab olyan
probit modellel, amelyek esetében a jovedelem egyiitthatdja azonos. Az also elégedett-
ségi kategoridk becsiilt egylitthatdi nagyobbak az egyszerii ordindlis probittal becsiilt
koefficiensnél, mig a magasabb elégedettségi kategoriaknal kisebbek.

3. tablazat

A jovedelem és az élettel valo elégedettség kapcsolata ordinalis probit modell alapjan

Magyarazovaltozo Egyiitthato
In(Ekvivalens havi haztartasi jovedelem) 0,319%***
(0,053)
Kontrollvaltozok igen
Pszeudo R’ 0,068
N 3602

4. tablazat
A jovedelem és az élettel valo elégedettség kapcsolata altalanositott
ordindlis probit modell alapjin
E}fged?th,égi ln(Ekvivz}fla:t}tll:/tiohéztanési Elégedettségi 1n(EkvivaE1§ryl: t}:gitiohéztartési
ategoriak iovedelem) kategoriak jovedelem)
0 0,656%*** 5 0,222%*%*
(0,123) (0,064)
1 0,617%** 6 0,106
(0,103) (0,070)
2 0,578*** 7 0,117
(0,093) (0,087)
3 0,473%%* Kontrollvaltozok igen
(0,064) Pszeudo R* 0,074
4 0,443*** N 3602
(0,062)

Az egyes koefficiensek onmagukban nem értelmezhetdk, a becsiilt egyiitthatoknal
érdekesebb és informativabb az egyes kategoriakba esés valdszinliségének a valtoza-
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sa. A 3. dbra mutatja az atlagos marginalis hatasokat (AMPE-értékek) az ordinalis
probit és az altalanositott ordinalis probit esetében. Itt azt jelenitettiik meg, hogy
hany szazalékponttal valtozik az egyes elégedettségi kategdriakba vald tartozas valo-
sziniisége, ha a jovedelem 1 szazalékkal né.

Lathatjuk, hogy az altalanositott modell becslései 1ényegesen eltérnek az ordinalis
probitétol. Példaul a jovedelem hatasa az altalanositott modellben az alsé elégedett-
ségi kategoriak €s a mérsékelten elégedett kimenetek esetében abszolut értékben na-
gyobb, mig a legelégedettebbeket magaban foglalé kimeneteknél alacsonyabb. Osz-
szességében az altalanositott modell szerint a jovedelem emelkedése 1ényegesen ki-
sebb valdsziniiséggel ndveli a nagyon elégedettek kozé tartozas valdsziniiségét, mint
azt az egyszeri ordinalis probit modell mutatja. A legmagasabb, 8. kategoria eseté-
ben nem talaltunk szignifikans hatast, azaz a materialis jolét javulasa nem emeli a
leginkabb elégedett kategdriaba valo tartozas esélyét. Az altalanositott modell ered-
ményei szerint a legelégedetlenebbek kozé tartozas valdszinlisége nagyobb mérték-
ben csokken az ordinalis probit modell elérejelzéséhez képes‘[.l

3. abra. A jovedelem 1 szazalékos valtozasanak atlagos hatdsa

az elégedettségi kategoridkba tartozas valosziniiségére
(szazalékpont)

0,08

0,06

0,04

0,02

0,00

Atlagos marginalis hatas

0,02

~0,04

T T T T T T T T T
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Elégedettségi kategoria

_ Ordinalis probit :] Altalanos ordinalis probit

'7 Hasonl6 eredményeket kapunk akkor is, ha nem a szazalékpontos, hanem az egyes kategéridkba esés va-
l16szintiségének szazalékos valtozasat nézziik, tehat amikor a szazalékpontos valtozasokat az adott kategoriaba
esés valosziniiségével osztjuk. A felsdbb elégedettségi kategoriakat tekintve a jovedelem esetében a legnagyobb
hatast az 5. kategoria esetében talaljuk. A legfelsd elégedettségi kategoriaba esés valdszinlisége nem nd szigni-
fikans mértékben. Tovabba az eredmények abban az esetben sem valtoznak érdemben, ha az anyagi helyzetet
mutatd harom valtozonk also és felsd 2-2 szazalékat kihagyjuk az elemzésbal.
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6. Osszegzés

Tanulmanyunkban a jovedelem és az élettel valo elégedettség kapcsolatat vizsgal-
tuk egyéni keresztmetszeti adatok segitségével. F6 kérdésiink az volt, hogy a szub-
jektiv jolléti mutatok elemzésénél megszokott OLS-regresszioval és az ordinalis
probit modellel szemben a vizsgalt kapcsolatrol teljesebb képet adoé kvantilis regresz-
szi6 és a rugalmasabb altalanositott ordinalis probit modell mennyiben ad eltérd
eredményt, mennyiben vonhatok le ezekbol mas kovetkeztetések. Eredményeinkkel
demonstraltuk azt, hogy ezek a mddszerek hasznos kiegészitését jelentik a standard
elemzéseknek. Megmutattuk, hogy az OLS-regresszid esetében kapott pozitiv 0ssze-
fliggés az elégedettség feltételes eloszlasanak felsé szélén kevésbé érvényesiil, mig
az alsd szélén az OLS-becslésnél erdsebb a kapcsolat. Mindez azt jelenti, hogy a
»gazdagok” kozott a legelégedetlenebbek magasabb szubjektiv jollétrél szamolnak
be, mint a ,,szegények” kozott a legelégedetlenebbek. Ugyanakkor a ,,gazdagok™ és
»szegények” kozott a relative magas elégedettségi szinten levok szubjektiv jolléte
kozott nincs érdemi eltérés. Masképp fogalmazva: a jovedelem novekedésével csok-
ken annak az esélye, hogy valaki boldogtalan legyen, azonban szamottevé anyagi jo-
1ét, magas jovedelem nélkiil is elégedett lehet valaki.

Az ordinalis probit modell eredményei szerint a jovedelem ndvekedése jelentds
mértékben ndveli a legfelsd elégedettségi kategdridkba tartozas valoszinliségét,
azonban a rugalmasabb altalanositott ordinalis probit modell alapjan a materialis jo-
1ét hatasa korlatozottabb. A jovedelem ndvekedése az utobbi modell szerint nem val-
toztatja meg a legfels6 elégedettségi kategoriaba valod esés valdszinliségét, ugyanak-
kor az anyagi jolét fokozodasa jobban csokkenti a legalacsonyabb elégedettségi ka-
tegoridkba tartozas esélyét is, mint a hagyomanyos ordinalis probit modell. Mind-
ezen eredmények tehat azt mutatjak, hogy az elemzéshez hasznalt modszerek koriil-
tekintd megvalasztasa elengedhetetlen a vizsgalt Osszefiiggés ,,valodi” jellegének
megismeréséhez.

A jovedelem altalunk becsiilt, korlatozottnak nevezhetd hatdsa mogott tobb té-
nyez0 is allhat. Itt csak roviden utalnank az elsé részben ismertetett szakirodalom-
ra. Az aspiracios szint valtozasa és a tarsadalmi Osszehasonlitas jelensége is mér-
s€kelheti az anyagi jolét és az elégedettség kapcsolatat. A tarsadalom magasabb jo-
vedelmil tagjai helyzetiiket mas csoportokhoz képest értékelik, mint a szegényeb-
bek, igy az abszoluthoz képest a relativ helyzetiik kozott 1ényegesen kisebb az elté-
rés. A nagyobb jovedelem magasabb aspirdcios szinttel jar egyiitt, igy kevésbé ké-
pes a szubjektiv jolét novelésére. A jobb anyagi helyzet pozitiv hatasait mérsékel-
heti az idéfelhasznalas valtozasa, az egylittmiikddés és a tarsas kapcsolatok iranti
preferenciak modosulasa, illetve az egyének személyiségvonasai. Amennyiben az
anyagi javak birtokldsa irdnti vagy részben tanult, a szocializdci6 sordn elsajatitott
jellemvonas, akkor ezzel a tanulasi folyamattal is magyardzhaté az, hogy miért
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vannak szdmottevd aranyban olyanok, akik alacsony jovedelem mellett magas elé-
gedettségrol szamolnak be.

Fuggelék
Az elemzésben felhasznalt valtozok leiré statisztikdi
Viltozo Atlag Szoras Minimum Maximum

Elettel valo elégedettség 4,35 1,91 0 8
Ekvivalens havi haztartasi jovedelem (Ft) 90 454 60 793 3900 1036 667
N6 0,53 0,50 0 1
Eletkor (év) 46,10 18,46 16 96
Haztartdsnagysag (f0) 3,10 1,41 1 9
Egészségi allapot

Rossz 0,10 0,31 0 1

Valtozo, inkabb jo 0,20 0,40 0 1

Valtozo, nem kielégitd 0,34 0,48 0 1

Kiegyensulyozottan jo 0,35 0,48 0 1
Iskolai végzettség

Maximum nyolc altalanos 0,30 0,46 0 1

Szakma 0,30 0,46 0 1

Erettségi 0,28 0,45 0 1

Fels6fok 0,13 0,33 0 1
Csaladi allapot

Nétlen, hajadon 0,22 0,42 0 1

Hazas, élettarssal é1 0,59 0,49 0 1

Elvalt 0,08 0,27 0 1

Ozvegy 0,11 0,32 0 1
Munkaerd-piaci status

Alkalmazott 0,41 0,49 0 1

Sajat vallalkozas 0,04 0,19 0 1

Ideiglenesen nem dolgozik 0,04 0,20 0 1

Munkanélkiili 0,06 0,24 0 1

Nyugdijas 0,32 0,47 0 1

Tanulo 0,09 0,29 0 1

Egyéb inaktiv 0,03 0,17 0 1

Megjegyzés. N =3 602.
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Summary

In this study the authors examine the association between subjective well-being and income us-
ing the data of 3 600 individuals from the TARKI Household Monitor for the year 2007. Most of
the relevant empirical papers use either OLS regression or ordered probit model. The authors apply
various approaches to explore this relationship more closely. Comparing the results of OLS regres-
sion with quantile regression and the ordered probit model with a generalized ordered probit model,
they show that more flexible techniques provide a more complete picture of the income-satisfaction
relationship. In the OLS regression, income has a positive impact on satisfaction but the quantile
regression models show that this association is less strong at the upper end and stronger at the low-
er end of the conditional distribution of well-being. On the one hand, the standard ordered probit
model predicts a significant positive effect in the highest satisfaction category, whereas the general-
ized model finds that income does not affect the probability of this highest response. On the other
hand, the generalized ordered probit model shows a more negative effect on the lower response
categories of satisfaction than the standard ordered probit model. The results suggest that higher in-
come reduces unhappiness but one can be satisfied without high income as well. They also draw at-
tention to the importance of the choice of the methods in satisfaction research.
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A vallalkozasok gazdalkodédsanak vizsgdlatara a
legelterjedtebb modszer mind a hazai, mind a nemzet-
kozi gyakorlatban a beszamolo6ikbol képzett mutatok
szamitasa és értelmezése. Azért, hogy minél atfogdbb
képet tudjunk kialakitani, érdemes tobbfélét szamitani
bel6liik, am egylittes értelmezésiik nehézkes szamos-
saguk miatt. Eppen ezért lehet érdekes a mutatok mo-
gotti struktura feltérképezése. Ezaltal lehetség nyilik
a vallalkozasok gazdalkodasanak mélyrehatobb vizs-
galatara kezelhetd szamu ismérv alapjan, amelyek
mégis nagytomegili informaciot hordoznak.

A beszamolokbol készithetd mutatdszamokat sok-
rétiien felhasznalva szamos informaciot és Osszefiig-
gést tudunk kinyerni, ezaltal nemcsak az egyedi vallal-
kozasok gazdalkodasa valik megismerhet6vé, hanem
egy egész gazdasagi teriilet fobb vallalkozasardl képet
kaphatunk, igy akar gazdasagpolitikai vagy iizleti don-
téseket megalapoz6 informaciokat nyerhetiink ki.

TARGYSZO:
Feldolgozoipar.
Jovedelmeziség.
Hatékonysag.
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A feldolgozoipar vallalkozasainak gazdalkodasat azért is fontos vizsgalni, mivel
jelentds sullyal birnak a nemzetgazdasagon beliil, mind a hozzaadott érték, mind a
szervezetek szama, mind pedig a foglalkoztatotti létszdmuk alapjan. Tanulmanyom-
ban kisérletet teszek arra, hogy feltdrjam a feldolgozodipari vallalkozasok teljesit-
ményadataibol szamithatd, a gazdalkodasukat jellemzé mutatok kozotti kapcsolato-
kat és Osszefiiggéseket. Bemutatom e mutatok mogottes strukturajat, azt, hogy mi-
lyen kozos 1ényeg koré szervezddnek. Ezzel célom, hogy atfogd képet kaphassunk a
feldolgozodipar vallalkozasairdl, illetve azok Osszetételérél vagyoni, pénziigyi, jove-
delmezdségi helyzetiik, valamint hatékonysaguk alapjan. Ezen kiviil arra a kérdésre
keresem a valaszt, hogy a kiillonb6z6 gazdalkodasi tipusok mutatnak-e dsszefliggést a
vallalkozas egyéb tulajdonsagaival (méret, alagazat, , kor”, teriileti elhelyezkedés).

1. A modellezéshez felhasznalt adatok

Dolgozatomhoz a modellezni kivant pénziigyi, jovedelmezdségi és hatékonysagi
mutatokat a vizsgalt vallalkozasok teljesitményadataibol képeztem. Ehhez a Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal (KSH) ,,SBS és Nemzeti szamlak kozos adatbazisa” nevil,
2010-es referencia évii adatallomanyt hasznaltam fel, amely integralja az adott évi
gazdasagstatisztikai adatgy(ijtésekbdl, valamint adminisztrativ forrasbol rendelkezés-
re 4ll6 adatokat. Ez a kiinduld adatbazisa a vallalkozasok éves gazdasdgszerkezeti
statisztikajanak (structural business statististics — SBS), a nemzeti szdmlak 6sszealli-
tasanak, valamint az éves intézményi munkaiigyi adatoknak. Forrasa a KSH Eves in-
tegralt gazdasagstatisztikai jelentése, valamint a KSH altal a Nemzeti Ado- és Vam-
hivataltol atvett, adobevallasbol szarmazo adatok.

A megfogalmazott céljaim eléréséhez elengedhetetlen volt, hogy az adatbazisban
levod, statisztikai tevékenység alapjan a feldolgozdiparban a targyévben miikodo
szerveteknek csak bizonyos korét vonjam be az elemzésembe. Ennek meghatarozasat
két 1épésben végeztem. Els6 korben azokat a szervezeteket sziirtem le, amelyek ada-
tainak forrasa a ketts konyvvitelt vezetdk tarsasagiado-bevallasa vagy az integralt
gazdasagstatisztikai jelentés. Erre a sziikitésre azért volt sziikség, mivel csak ezeknek
a tarsasdgoknak vannak olyan adatai, amelyekbdl kiszdmithatok a modellezni kivant
mutatok.

Ezutan kiszamitottam a modellezéshez sziikséges pénziigyi, jovedelmezdségi és
hatékonysagi mutatokat. A szakirodalomban temérdek ajanlast talalhatunk a képez-
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hetd viszonyszamokra, koziiliikk én azokat emeltem ki, amelyek a termeld tevékeny-
séget folytato vallalkozasok gazdalkodasanak megitéléséhez talan leginkabb relevan-
sak. Képeztem a mérleg atfogd elemzésére alkalmas vertikdlis tokeszerkezeti mutato-
kat (t6keellatottsag, tOkearanyos mérleg szerinti eredmény, sajat toke novekedése,
tokefesziiltség); a hosszu és rovid tavii pénziigyi helyzet megitélésére vonatkozo
aranyszamokat (adossagallomany aranya, likviditasi mutatok); a jovedelmezdség dt-
fogo elemzésére hasznalhato indikatorokat (bevétel, toke, eszkoz- és élomunka rafor-
ditas aranyos jovedelmezdség). A hatékonysag vizsgalatara pedig kiszamitottam az
eszkozok forgasi sebességét, valamint a szervezet tevékenységében résztvevok (mint
az intézményi munkaiigy-statisztika legbévebb 1étszam megfigyelési korének) egy-
ségére vetitett fobb hozamérték (bruttd termelési érték, hozzaadott érték) mutatoit. A
kiszamitott mutatok eloszlasat vizsgalva dontdttem ugy, hogy az elemzés torzitasa-
nak elkeriilése érdekében kizarom az extrém kiugrd értékkel (az alsd és felso
kvartilistdl az interkvartilis terjedelem haromszorosat is meghalad6 tavolsagra levo
mutatoval) rendelkez vallalkozasokat. Igy Gsszességében 18 489 vallalkozas adatat
hasznaltam fel a modellezéshez.

2. A mutatok latens strukturajanak feltérképezése

E fejezetben arra keresem a valaszt, hogy a vallalkozasok beszdmol6jabol készit-
heté mutatok a vallalkozasok mely 1ényeges tulajdonsagait reprezentaljak, a mutatok
mogott milyen (latens) struktira hiizéodik meg. Ennek kimutatasat faktoranalizis se-
gitségével fogom végrehajtani. Egészen pontosan fékomponens-elemzéssel fogok
foglalkozni, amely a valtozok kdzotti multikollineritasra épiil. Lényege, hogy a val-
tozokat a kozottiik levo valos kapesolat alapjan (az eredeti valtozokhoz képest kisebb
szamu) egymastol fliggetlen mesterséges valtozoba csoportositja at, az altaluk hordo-
zott informdciotartalom lehetd legnagyobb részének megdrzése mellett.

Ez azért fontos, mivel a beszamolobdl szamos mutatd készithetd, mindegyik mas-
mas aspektusban fejezi ki a vallalkozas gazdalkodasanak valamely tulajdonsagat, igy
ebbdl a szempontbol érdemes minél tobbet szamitani €s értelmezni koziilitkk. Hatul-
iit6je viszont, hogy a sok mutatd attekinthetetlen adattomeggé valhat, amely mar az
elemzés rovasara mehet. Ebbdl adodik, hogy érdemes azt vizsgalni, miként lehet a
mutatok szamat redukalni gy, hogy azok informacidtartalmanak minél nagyobb ré-
sze megmaradjon.

Nyolc modellt készitettem, mire eljutottam a végsd, legjobbnak itélthez, amelyet
a tovabbiakban ismertetek. A modellezéshez az eredetileg szamitott mutatok stan-
dardizalt értékeit hasznaltam fel, hiszen eltéréd mértékegységii és 1éptékii valtozokrol
van sz0, igy ez indokolt.

Statisztikai Szemle, 91. évfolyam 11. szém



A feldolgozdipari vallalkozdsok elemzése jévedelmezdséqi és hatékonysagi mutatdk alapjén 1075

2.1. A modellezés mindsége

A valtozok kozotti korrelacio megléte alapvetd feltétele annak, hogy faktorok
alakulhassanak ki, ezért érdemes ennek vizsgélataval kezdeni az elemzést. Minden
mutat6 esetében azt latjuk, hogy van olyan tovabbi valtozd, amellyel legalabb koze-
pes erésségli kapcsolatban all. A modellmegfeleléségi proba egyik eleme az un.
Bartlett-teszt is ezt vizsgalja. A korrelacios matrixot egy egységmatrixhoz hasonlitja,
vagyis, hogy a valtozdk paronként nem korreldlatlanok-e, ha azok lennének, akkor
nem feltételezhetnénk mogottilk latens struktarat. A teszt eredménye is meger6siti,
hogy nem a véletlen miive az, hogy talaltunk nullanal kiilonb6z6 korrelaciokat a fo-
atlon kiviil, tehat vannak szignifikdns kapcsolatok a mutatok kozott.

Az anti-image matrixot is érdemes szemiigyre venni. (Lasd az 1. tablazatot.) Ez
arra épiil, hogy a valtozok szérasnégyzetének van egy olyan része, amely a tobbi val-
toz6 hatasaval magyarazhatd, és van egy olyan része, amely mas valtozok alapjan
nem magyarazhat6. Az anti-image korrelacids matrix féatlgjdban levd elemek mutat-
jak, hogy az egyes valtozok mennyire allnak szoros kapcsolatban az (6sszes) tobbi
valtozoval, értékei 0 és 1 kozott lehetnek (Janosa [2011]). Esetiinkben a kilenc val-
tozonal 0,8 feletti, hét mutatonal 0,7 és 0,8 kozotti értéket kaptam. Csupan 6t valto-
zonal talaltam 0,7 alatti elemet, ebbdl kettd (eszkozok forgasi sebessége, 1 fore juto
brutto termelési érték) esetében 0,6 alatti az in. MSA-érték (measure of sampling
adequacy — mintaalkalmassag mértéke), de még igy is elérik a szakirodalom altal jel-
zett 0,5-es kiiszobértéket. (Az alatt nem lenne ajanlott bevonni a valtozot az elem-
zésbe.)

A modell-megfeleléségi proba legfobb eleme az un. Kaiser—Meyer—Olkin-
(KMO-) érték, amely szintén a valtozok kozotti kapcsolatot vizsgalja. Ertéke annél
nagyobb, minél kisebb a parcialis korrelacids egyiitthatok négyzetdsszege a valtozo-
parok kozott (Janosa [2011]). Itt egy erds kozepes értéket mutat (0,79), amelybol
szintén az kovetkezik, hogy érdemes elvégezni az elemzést.

A kommunalitasokat tartalmazé eredménytabla alapjan a modellben minden val-
toz6 informacio tartalmanak legalabb 70 szazalékat, st minden masodik valtozo ese-
tében legalabb 85 szazalékat tudjdk magyardzni a faktorok. Az eredeti huszonegy
valtozobol hat olyan faktor alakult ki, amely egységnyi informacidtartalmu eredeti
valtozohoz képest egynél nagyobb informacidét hordoz, vagyis a komponens sajatér-
téke 1-nél nagyobb. A hat faktor egyiittesen az eredeti valtozok szorasnégyzetének
81,8 szazalékat képesek magyardzni. (Lasd az 1. abrat.)
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. tablazat

— | g g E 5] §
plel25|8|3 o 5| |33
< 22|88 |2 |8z 5|3
<|m|g EY =|lz|S|S|5|12|5|2|8|2|3 s %
gl (2 |2 |3 ||| |FEl8|lelolele|2|B8]|2 =18 |~
Mutatd sl2ls|le|2|El2|2 |2 218|213 &0 |2 |2|8 2|2
< SzIs|E a2 |95 |52
2 |2 (8| |m|E @ S -1
CEENE R & g
=8 = 2
Tokeellatottsag 1,00
Tékearanyos MSZE A |—,04{1,00]
Tokearanyos MSZE B |—,13| ,61{1,00|
Sajat toke novekedése | ,15 ,36(—,04|1,00
Tokefesziiltség -84 ,01] ,11|-,15|1,00]
Adossagallomany
ardnya —46| ,05 ,04/-,02| ,40[1,00]
Likviditasi mutato ,59|—,03|—,05| ,04|—,44|—,13|1,00]
Likviditasi gyorsrata 571 ,06] ,03] ,06(—,42|—,17] ,80[1,00]
Pénzeszkoz-likviditas | ,49| ,02| ,02 ,02|-,35/—,19] ,59| ,70[1,0
Bevételaranyos jove-
delmezdség 1 —-,01| ,47 ,61| ,06—,02| ,07|-,02| ,05| ,06|1,00]
Bevételaranyos jove-
delmezdség 2 ,09] .48 ,63] ,06|-,10—,07| ,06| ,14{ ,14| ,93|1,00]
Tokearanyos adozott
eredmény (ROE) — 14| ,53 ,89/-,04| ,11] ,00-,07| ,02] ,04] ,68| ,72|1,00
Jegyzett toke aranyos
adozott eredmény —01| ,86 ,49 ,43|-,02] ,00-,03| ,06 ,04 ,51| ,54| ,58/1,00]
Egy fére jutd adozott
eredmény ,04 ,50] ,54| ,11|-,07|-,03] ,02| ,09] ,08 ,70| ,75| ,65| ,58/1,00]
Elémunkaraforditas-
aranyos jovedelem ,02| ,49) ,59 ,07|-,04]-,03] ,01| ,09 ,07| ,72| ,76| .66 ,53| ,86|1,00]
Eszkdzmegtériilés (ROI) | ,07| ,53| ,80| ,00(—,09|—,08| ,03| ,14| ,15| ,74] ,79| ,90| ,59| ,68| ,68|1,00
Eszk6zok forgasi
sebessége —02| ,08 ,20/—,14| ,001—13| ,00[ ,06] ,09|-,09/—,03| ,22| ,07|-,03|-03] ,22{1,00]
Egy fore juto brutt6
termelési érték —,13| ,14] ,07| ,13| ,10] ,09|-,08/—,04|—,11| ,09] ,06| ,10 ,17| ,36| ,26| ,08 ,03|1,00]
Tokehatékonysag =54 ,08] ,24/-,17| ,57| ,13|-,26|—,20|—,16|-,06(—,06] ,25| ,07|-,07|-,06| ,10[ ,64 ,13]|1,00
Egy fore juto
hozzaadott érték 050,24 ,19] ,15-,07| ,02] ,01| ,06] ,04 ,34] ,35] ,28 ,32| ,64 ,40| ,30—11| ,62(—,12]|1,00|
Tokearanyos vallalko-
zasi pénzjovedelem |36 ,40[ ,71|-10 ,35| ,15—20(—10—04] .48 .48 ,79 .42 ,43| 46/ ,65 ,28 ,07| ,47| ,23[1,00

Forrds: Itt és a tovabbiakban sajat szamitas.
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1. abra. A kialakult komponensek sajat értékei

Sajat érték

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21

Komponens sorszama

Forras: Itt és a tovabbiakban sajat szerkesztés.

2.2. A kialakult faktorok értelmezése

A kialakult faktorok értelmezését a faktorsulyokat tartalmazé tablazat (lasd a 2.
tablazatot), alapjan végezhetjiik el, amelynek értékei az adott faktor és az adott valto-
706 kozotti kapesolatot szdmszer(isitd korrelacios egyiitthatok.

Az 1. faktorhoz a kovetkezd nyolc valtozo kotddik:

— eszkozmegtériilés (return on investment — ROI),

— tékearanyos adézott eredmény (return on equity — ROE),
— bevételaranyos jovedelmezdség 2,

— bevételaranyos jovedelmez6ség 1,

— sajattéke-aranyos mérleg szerinti eredmény,

— élomunkaraforditas-aranyos jovedelmezdség,

— egy fore jutd adozott eredmény,

— tékearanyos vallalkozasi pénzjovedelem.

Az els6 komponenshez erésen kotédé nyole mutatd koziil hétnek a szamlalojaban

kozvetleniil valamelyik szamviteli eredménykategodria all. A 8. esetében pedig a val-
lalkozasi pénzjovedelem, amely az adozott eredmény értékcsokkenési leirassal no-
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velt Osszege, vagyis a vallalkozasnal realizalt nettd pénzjovedelmet kozeliti. Meg
kell jegyezni, habar kisebb sullyal, de e faktorhoz is kotddik a sajat téke ndvekedése,
valamint a jegyzett toke aranyos addzott eredmény is. E16bbi esetében a faktorhoz
kapcsolodas oka az, hogy a sajat tOke novekedéséhez a (targyévi) jovedelmezdség is
hozzajarul. A jegyzett tOke aranyos adozott eredmény, pedig a nyolc mutatéval ana-
16g jovedelmezdségi mutatoként értékelhetd. Tehat mindez csak megerdsiti e faktor
értelmezését, ami nem mast reprezentdl, mint a ,jévedelmezdséget”. E faktornak a
hozzajarulasa a modell magyarazé erejéhez 30 szazalék.
A 2. faktorhoz a kovetkezd harom mutat6 kapcsolodik:

— likviditési gyorsréta,
— likviditasi mutato,
— pénzeszkoz-likviditas.

Mindharom mutaté a vallalkozas rovid tavu fizetOképességét fejezi ki, vagyis azt,
hogy az egy éven beliil felmeriilo kotelezettségeinek milyen mértékben tudna eleget
tenni a likvid eszkdzok kiilonbozé csoportjai altal. Nem véletlen az sem habar kis
sullyal, de ehhez a faktorhoz is kapcsolddik a tokefesziiltség és a tokeellatottsag mu-
tatoja, mivel azokban is fontos szerepet jatszanak a finanszirozasi stratégiaval 6ssze-
fliggésben a rovid lejarati kotelezettségek. Feltevésem igazolodott, miszerint a ha-
rom likviditasi mutato kozos 1ényege meg fog jelenni a faktorstruktiraban. A maso-
dik komponens tehat a ,,likviditas”. A faktor hozzajarulasa a modell magyarazo ere-
jéhez 13,6 szazalék.

A 3. faktorhoz a kovetkez6 két mutat6 tartozik:

— eszk6zok forgasi sebessége,
— tékehatékonysag.

E faktor értelmezésének a kulcsa, hogy minkét mutatd eréforrasra vetitett hozam
alaku. Az elsé mutatd arrol nyujt informaciot, hogy a vallalkozas 0sszes eszkoze
hanyszor tériil meg az iizleti év arbevételében. A masodik azt mutatja, hogy a vallal-
kozas sajat tokéje hanyszor tériil meg a targyiddszaki teljes hozamértékében, vagyis
a brutt6 termelési értékben, amelynek a szdmitasa egyébként a nettd arbevételbdl in-
dul ki, igy nem is meglepd a két mutaté korrelacidja. Osszességében tehat mindkét
mutatd a vallalkozas hatékonysagarol ad informacid a vallalkozas vagyondhoz vi-
szonyitva. fgy e faktor tulajdonképpen a vallalkozasok ,.eszkiz- és/vagy tékehaté-
konysagat” fejezi ki. Magyarazo ereje 10,3 szazalékos a modellen beliil.

A 4. faktorhoz a kdvetkez6 harom mutaté sorolhato:

— adossagallomany aranya,
— tokefesziiltség,
— tokeellatottsag.
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Mindharom a véllalkozas tOkeszerkezetét jellemzé mutatd. Az adossdgallomany
aranya a vallalkozas hosszu lejarati kotelezettségeit vetiti a tartds forrasok nagysaga-
ra. A tokefesziiltség az Osszes idegen forrést vetiti a sajat tOke nagysagara. Vagyis e
két mutato a vallalkozas kiilsé finanszirozasi igényét jeleniti meg. A t6keellatottsag
viszont pont ennek az ellentétét mutatja kdzvetleniil, igy negativ faktorstllyal ren-
delkezik, mivel ellentétesen mozog a masik két mutatoval. A harom mutato egyiitte-
sen a vallalkozas ,.eladosodottsagat” reprezentalja. A teljes faktor magyarazo ereje
pedig 10,0 szazalékos a modellben.

Az 5. faktorhoz a kovetkezd két mutatd kapcesolodik:

— egy fore jutd bruttd termelési érték,
— egy fore jutd hozzaadott érték.

Mindkét valtozo valamilyen hozamkategoriat vetit a szervezet tevékenységében
résztvevok l1étszdmahoz. E komponens értelmezése is nagyon egyértelmil, nem mast
fejez ki, mint az ,,él6munka hatékonysdagat’. Mindezt nem gyengiti az a tény, hogy e
faktorhoz kapcsolodik az 1 fore jutd addzott eredmény is, habar kis sullyal. A teljes
variancia 8,7 szazalékat képviseli ez a komponens.

A 6. faktorhoz a kovetkez6 harom mutatd kotheto:

— tékearanyos mérleg szerinti eredmény A,
— sajat téke ndvekedése,
— jegyzett téke aranyos adézott eredmény.

Mindharom mutat6 a vallalkozas eredeti tokéjéhez, vagyis a jegyzett t6kéhez vi-
szonyit. A jegyzett tOke aranyos mérleg szerinti eredmény és a jegyzett toke aranyos
addzott eredmény a vallalkozéas targyévi eredményességét mutatjak, a ketté mutato
kozotti kiilonbség 1ényegében az osztalék/részesedés fizetésben 6lt tested. A sajat t6-
ke novekedése a vallalkozas mitkddésének éveiben felhalmozott (elveszitett) tokét
viszonyitja az induld t6kéhez. Vagyis mindharom mutaté tulajdonképpen az induld
toke gyarapodasat (fogyasat) reprezentalja. Tehat e komponenst hivhatjuk ugy, hogy
~tokegyarapodds”. A teljes varianciabol 8,7 szazalékot fed le a komponens.

2. tablazat
A végsa faktorsilyok
Komponens
Mutatd
1 2 3 4 5 6
Eszkozmegtériilés (ROI) 0,908 0,087 0,167|-0,112| 0,029 0,087
Tokearanyos adozott eredmény (ROE) 0,903(-0,020, 0,267 0,061 0,018 0,074

(Tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Komponens
Mutatd
1 2 3 4 5 6
Bevételaranyos jovedelmezdség 2 0,902/ 0,079-0,157(-0,083| 0,073 0,059
Bevételaranyos jovedelmezdség 1 0,874/ 0,011]-0,214] 0,042| 0,074 0,060
Tokearanyos mérleg szerinti eredmény B 0,832/—0,003| 0,263 0,099|-0,061| 0,114
El(’imunkaréfordités—arényosjiivedelmez('iség 0,812 0,019]-0,124{-0,049| 0,286 0,088
Egy fore jut6 adozott eredmény 0,771 0,031]-0,116/-0,073| 0,479 0,124
Tokearanyos vallalkozasi pénzjovedelem 0,695(-0,107| 0,420, 0,295 0,015/ 0,000
Likviditasi gyorsrata 0,053 0,919 0,001|-0,120| 0,027| 0,037
Likviditasi mutatd 0,038 0,888|—0,084(—0,113|-0,009| 0,001
Pénzeszkoz-likviditas 0,077, 0,823| 0,044{-0,122|-0,037|—0,020
Eszkzok forgasi sebessége 0,050, 0,077, 0,884({-0,174/-0,019(-0,025
Toékehatékonysag 0,051|-0,183| 0,842( 0,349 0,012(-0,043
Adossagallomany aranya —-0,014{-0,010/-0,151 0,833| 0,028 0,043
Tokefesziiltség 0,012(-0,395| 0,253| 0,753| 0,008/-0,088
Tokeellatottsag —-0,038 0,558 -0,226/—0,709/-0,027| 0,066
Egy fore jutd brutt6 termelési érték 0,018-0,062 0,118 0,086/ 0,901 0,090
Egy fore jutd hozzaadott érték 0,306 0,033]-0,124/—0,029 0,834 0,081
Sajat toke novekedése -0,090, 0,026/-0,158-0,077| 0,111} 0,835
Jegyzett toke aranyos addzott eredmény 0,565 0,001 0,086/ 0,009 0,111 0,722
Tokearanyos mérleg szerinti eredmény A 0,540, 0,005 0,108 0,060, 0,028 0,719

3. A feldolgozoipari vallalkozasok csoportositasa

Célom, hogy a vizsgalatba bevont vallalkozasokat a lehetd leghomogénebb cso-
portokba soroljam a miikodésiiket, gazdalkodasukat leginkabb jellemzé tulajdonsa-
gok alapjan. A felosztas lényege, hogy a csoportok kozotti kiilonbozdség legyen mi-
nél nagyobb, a csoport tagjai kozott pedig minél kisebb. Ehhez a klaszteranalizis
moédszerét alkalmazom, és a faktortérben fogom elvégezni, vagyis a csoportositast a
vallalkozasok gazdalkodasat jellemz6 Osszevont tulajdonsagok, tehat az el6z6 feje-
zetben kialakult faktorok alapjan alakitom ki. Ennek elénye, hogy a faktorvaltozok
egymastol fiiggetlenek, valamint, hogy tobb valtozd informaciotartalmat siiritik ma-
gukba, konnyitve ezzel az elemzést €s értelmezést. Hatranya viszont, hogy bizonyos
tulajdonsagok Osszemosodnak a faktorokban, igy elfedhetnek tendenciakat. Eppen
ezért majd az eredetileg szamitott, élesen definidlt mutatok koziil tobbet is felhaszna-
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lok a kialakult csoportok elemzésénél. A klaszterek kialakitasaval nemcsak az a cé-
lom, hogy a jovedelmezOség €s hatékonysag alapjan csoportositsam a vallalkozaso-
kat, hanem azt is megvizsgalom, hogy ezek a gazdalkodasi szempontbdl kiillénb6zo
csoportok milyen Osszefliggéseket mutatnak a vallalkozasok egyéb jellemzbivel,
ugymint 1étszam-kategoria, alagazat, kor, elhelyezkedés.

A csoportképzést a kétfazisi klaszterezés (two-step cluster) modszerével hajtot-
tam végre. Elénye, hogy nem kell elézetesen meghatarozni a kivant klaszterszdmot,
hanem a modell ,,javasolja” a legjobb megoldast. A modellezésben a log-likelihood
tavolsagmértéket és a Schwarz-féle bayesi informacids kritériumot (Bayesian
information criterion — BIC) fogom alkalmazni. E tavolsagmérték hasznalata feltéte-
lezi a valtozok normalis eloszlasat és fliggetlenségét. Utobbi nem is kérdés, ugyanis a
fékomponens-elemzés sajatja, hogy az altala 1étrehozott faktorvaltozok fiiggetlenek
egymastol. A valtozok normalitdsa viszont empirikusan megkérddjelezhetd, jollehet
ett6l a modellezés elvégezhetd.

Az eljaras egy klasztertulajdonsag-fa megalkotasaval kezdddik. Elészor képez
egy csomopontot (node), amelyben elhelyezi az els6 esetet (itt: vallalkozast) a ra vo-
natkozo tulajdonsagokkal. Minden tovabbi egyed hozzaadodik egy meglévé csomo-
ponthoz a hasonlésag alapjan, vagy egy jat képez. A masodik 1épésben az elébb 1ét-
rejott osztalyokat egy agglomerativ eljaras segitségével csoportositja. A hattérben
tobb megoldas is keletkezik a csoportszdmokat illetden. Annak megallapitasara,
hogy mennyi az optimdlis klaszterszam a bedllitott kritérium (esetiinkben a BIC)
alapjan hatarozodik meg, amely a maximalis informaci6 felhasznalasa modellt ered-
ményezi (Janosa [2011]).

3.1. A modellezés eredményei

A hat, a vallalkozasok gazdalkodasanak kiilonboz6 vetiileteit reprezentald faktor-
valtozok alapjan nyolc klasztert talalt idedlisnak a modell. A 2. abra (az SPSS
TwoStep outputjabol némi sajat atalakitassal 1étrehozott grafikus abrazolés) Ossze-
foglalva mutatja az eredményeket.

Az egyes faktorvaltozok soraiban levd fehér dobozok szélei az 0sszes vallalkozas
figyelembevételével szamitott alsé és felsd kvartilist jeleniti meg (elébbi a doboz bal,
utobbi pedig a jobb széle), a doboz belsejében huzott fiiggdleges vonal pedig a soka-
sagi mediant. A szamozott vizszintes vonalak az egyes klasztereket reprezentaljak, és
(a dobozokkal analdog modon) az adott tulajdonsag szerinti interkvartilis terjedelmet
mutatjak meg. A vonalon levd jel6ld pedig az adott klaszter medidnértéke. Mivel a
faktorvaltozok is standardizaltak, igy a nyolc vonal egymashoz valé elhelyezkedése
az, ami magyarazo erével bir.
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2. abra. A faktorvaltozok eloszlasat mutato dobozdbrak klaszterenként
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3.2. A kialakult klaszterek bemutatasa

Az 1. Klaszter, vagyis a , k6zépmezOny” vallalkozasai a gazdalkodasukat jellem-
z0 semmilyen tulajdonsag alapjan nem kiiloniilnek el ¢lesen az agazati atlagtol, csu-
pan az eladésodottsdg, éldmunka-hatékonysdg, valamint a likviditas tekintetében ma-
radnak kevéssel a sokasagi kozépértékek alatt, és a tokendvekedésiik van afelett.
Hogy ez pontosan mit is jelent, visszatérhetiink az eredetileg kiszamitott mutatdkhoz,
hiszen azokat konnyebben tudjuk értelmezni. Az ebbe a csoportba tartozé vallalko-
zasok felének eszkozmegtériilése (ROI) legalabb 1,8 szazalék, likviditasi gyorsrata
értéke 0,9, az eszk6zok forgasi sebessége 1,1, a tokefesziiltsége 61,4 szazalék, az egy
fore jutd hozzdadott értéke 2,2 millio forint, a sajat tOke ndvekedése az indulo toké-
hez képest 5,4-szeres volt. A 2000 el6tti alapitasu szervezetek vannak némileg tul-
reprezentalva ebben a klaszterben. A megfigyelt szervezetek 27,2 szdzaléka tartozik
ebbe a csoportba.

3. tablazat

Néhany kiemelt mutatoé medidanértéke klaszterenként

:E:Zt[f; ROI Tékefesziiltség ni?:ﬁ;gg; ng ;(;; frl ;‘jl . (zszgzi af((i)(r)i]::t(; ) Eszl;g;;):s Z;gési

(szazalék) (millio Ft/f6) (fordulatszam)
1. 1,8 61,4 547,8 0,9 22 1,1
2. 6,8 70,4 3002,5 1,2 3,1 1,4
3. 3,9 99,1 502,7 1,1 5,0 1,4
4. —-10,0 60,1 3339 1,0 1,5 1,2
5. 16,1 62,3 384,6 1,4 3,4 1,1
6. 5,7 127,2 255,0 1,0 2,0 2,9
7. 3,9 17,8 483,9 4,0 2,4 1,5
8. 1,4 231,3 360,6 0,6 2,2 1,0
Egyiitt 3,0 75,6 490,0 1,1 2,4 1,4

A 2. klaszterbe a megfigyelt vallalati kor 10,5 szazaléka keriilt. E vallalkoza-
sokat a rendkiviili mértékii tékegyarapitas jellemezi, amely mind a targyévi ered-
mény jegyzett tokéhez viszonyitott, mind pedig a sajat toke jegyzett tékéhez viszo-
nyitott magas ardnyaban megmutatkozik. Utobbi esetében a vallalkozas induld to-
kéjéhez viszonyitott teljes sajat tokendvekményét vizsgalhatjuk, amelynek medidn
értéke a klaszteren beliil 30-szoros novekményt jelez a 4,9-szeres értékkel szem-
ben, amely a teljes megfigyelt vallalati kort jellemzi. A sajattGke-gyarapitas feltéte-
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le, hogy jovedelmezdk legyenek a vallalkozasok — ez teljesiil is —, ugyanis atlag fe-
letti a targyévi eredményességiik. Mindemellett az éldmunka egységére vetitett ho-
zamuk is kedvezd. Elobbi esetében csupén a 6., utdobbinal pedig az 5. klaszter ko-
zeliti meg ezt a csoportot. Az egységnyi eszkozzel realizalhatd adozott eredmény
(ROI) kozépértékének 6,8 szazalékos aranya 3,8 szdzalékponttal, az egy fore juto
hozzaadott érték 3,1 millié forint/f6s medianértéke pedig 0,7 millié forinttal halad-
ja meg a sokasagit. A 10—49 {6t foglalkoztatd vallalkozdsok aranya kozel 20 szaza-
lékponttal magasabb a klaszterben, mint a teljes megfigyelt korben. A sokasagi
aranyhoz képest harom széazalékponttal magasabb a fémfeldolgozasi termékek
gyartasaval foglalkozok stilya. Ez utdébbi nem jelentds kiilonbség, a tobbi alagazat
adatait vizsgalva megallapithato, hogy gyenge a kapcsolat a tevékenység és a gaz-
dalkodasi tipusok kozott.

A 3. Kklaszterbe a vizsgalt vallalkozasok 11,3 sz4zaléka keriilt. Ebben a csoport-
ban a legmagasabb az éldmunka egységére vetitett hozamérték, vagyis az ¢éldmunka
hatékonysaga. Az egy fore jutd hozzaadott érték medianja 5,0 millié forint/f6 ebben
a vallalati korben, ez 2,6 millié forinttal nagyobb, mint az 6sszes vallalkozasra jel-
lemz6 kozépérték. Ha kozelebbrél megvizsgaljuk a mutatod eloszlasat, azt talaljuk,
hogy csupan a vallalkozasok 25 szdzalékanal tapasztalhatunk 3,8 millié forint/fénél
kisebb értéket, mikozben a némileg még magas éldmunka-hatékonysaggal biro 2.
klaszter vallalkozasai 75 szazalékanal 4,3 millié forint/f6nél kisebb adatot talalunk.
Az élomunka hatékonysaga annak ellenére itt, a 3. klaszterben a legmagasabb, hogy
az 50 fonél tobbet foglalkoztatok aranya a sokasagi értékhez képest, joval (6,6 szaza-
Iékponttal) nagyobb ebben a csoportban. E csoport tulajdonképpen a legnagyobb val-
lalkozasok jelentds részét tomoriti. A sokasagi aranyhoz képest tilreprezentaltak a
régebben (1996 eldtt) alakult vallalkozasok. A gumi-, mlianyag nem fém &svanyi
termékek gyartasa, valamint a gép, gépi berendezés gyartasara szakosodott szerveze-
tek aranya 3,8 illetve 3,1 szazalékponttal magasabb, a textil gyartds, tovabba az
egyéb feldolgozdipari vallalkozasok esetében pedig kozel hat szdzalékponttal alacso-
nyabb ebben a klaszterben, mint a teljes megfigyelt korben.

A 4. Klaszter vallalkozasai 7,3 szazalékos sulyt képviselnek. Korében rendkiviil
eredménytelen gazdalkodas folyik. A targyévi jovedelmezdségi mutatdik alapvetden
negativak, és a nullatol tavol esnek. Ha példaul az egységnyi eszkozre jutd adozott
eredményt (ROI) vizsgaljuk, lathatjuk, hogy e korben a median értéke —10,0 szazalék
(a sokasagi viszont 3,0 szazalék). E klaszter vallalkozasainak 95 szazaléka —2,9 sza-
zalékos értéknél kisebb ROI mutatét ért el a targyévben. Jollehet a kiilsé forrasokra
valé tdmaszkodas nem thlzott mértékli koriikben. A csoporthoz tartozd szervezetek
felénél a sajat forrasok egységéhez legfeljebb 60,1 szazalék idegen forrast hasznal-
nak fel, mikozben a sokasagi median 75,6 szdzalék a tOkefesziiltség tekintetében. A
sajat tokének az induld tékéhez viszonyitott ndvekedését megjelenitd mutatd helyzeti
kozépértéke 3,3. Vagyis minden masodik vallalkozasnak a jegyzett tokéje legfeljebb
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3,3-szorosara nott a mitkddés éveiben, mikdzben a vizsgalt szervezetek 0sszességé-
ben 4,9 szeres értéket figyelhetiink meg. Ebben a csoportban a vizsgalt korhoz képest
kozel tiz szazalékponttal nagyobb sulyt képviselnek a legkisebb (14 fs) vallalkoza-
sok. Azoknak a vallalkozasoknak nagyobb az aranya koriikben, akik az 1990-es évek
elején vagy korabban kezdték a mitkodésiiket. Az Eszak-Magyarorszagon telephely-
lyel rendelkezOk ebben a csoportban, habar nagyon kicsivel (2,4 szazalékponttal), de
magasabb aranyban fordulnak eld, mint a teljes sokasdgban.

Az 5. Klaszterben a vizsgalt vallalkozasok 7,6 szazalékat képviseld ,,leginkdbb
jovedelmezdk” korében viszont rendkiviil eredményes gazdalkodas folyik. Az egy-
ségnyi eszkodzzel realizalhato adézott eredmény (ROI) medidnja 16,1 szazalék, amely
13,1 szazalékponttal magasabb, mint a vizsgalt agazati érték. Az also kvartilis értéke
10,9 szazalék, amelyet csupan a 2. és a 6. klaszter fels6 kvartilise tud megkdzeliteni
(12, illetve 11 szazalék). Koriikben is atlag alatti a kiilsé forrasokra valé tamaszko-
das, igy a forraskoltségek kevésbé terhelik a jovedelmezOséget. A tokefesziiltség
medidnja 62,3 szazalék. Az 1-4 f6s vallalkozasok egyértelmiien tulreprezentaltak
ebben a korben is, 21,1 szazalékponttal magasabb az aranyuk ebben a klaszterben,
mint a teljes megfigyelt kdrben. A csoportot a fiatalabb vallalkozasok jellemzik, en-
nek kdszonhetden az induld toke ndvekménye atlagosan elmarad a teljes feldolgozo-
ipart jellemzOnél, a nagymértékii targyévi tékendvekmény ellenére is. E csoportban a
kozép-magyarorszagi vallalkozasok, valamint a fémalapanyag fémfeldolgozasi ter-
mékek gyartasaval foglalkozo vallalkozasok ardnya jollehet kevéssel (6,4 és 4,6 sza-
zalékponttal), de nagyobb, mint a teljes sokasagban.

A 6. Klaszter vallalkozasai a sokasag 13,9 szazalékat képviselik, 6k a ,,leginkabb
eszkoz- és tékehatékonyak”, jollehet ebben a korben nem az abszolut értékben rendki-
viili hozamokat produkal6 vallalkozasok vannak. Ennek oka, hogy a kisebb vagyonnal
rendelkezok tulstlya jellemzi a csoportot, igy annak egységére vetitve magasabb ho-
zamot tudnak elérni, mint mondjuk az eszkdzigényesebb aldgazatokban miikodok. Az
ebben a csoportban levd vallalkozasok egységnyi eszkozlekotéssel atlagosan harom
egységnyi nettd arbevételt tudtak produkalni a targyévben, ez kozel a duplaja a megfi-
gyelt agazati atlagnak. A csoportot inkabb a legkisebb vallalkozasok jellemzik, még-
sem kiemelkedden magas az egy f6 altal létrehozott hozamérték, kdszonhetden a ho-
zam alacsony értékének. A csoport vallalkozasainak felében 2,0 milli6 forint alatti az
egy fore jutd hozzaadott értéke. Am Osszességében atlag feletti jovedelmezéséget pro-
dukalnak, hasonléan a 2. klaszterhez. A ROI medianértéke itt 5,7 szazalék. E
klaszterben talalhato a legtobb legfiatalabb vallalkozas. A 2006 utan alapitott szerveze-
tek aranya ebben a csoportban 13,6 szazalékponttal magasabb, mikdzben az 1990-es
évek kozepe el6tt alapitott szervezetek aranya pedig 12,8 szazalékponttal alacsonyabb,
mint a teljes megfigyelt kdrben. Ennek kdszonhetden itt is alacsony az indul6 toke gya-
rapodasa, (a mediant tekintve csupan 2,6-szoros). Jellemz0, hogy ebben a klaszterben
némileg magasabb a Kozép-Magyarorszagon miikodo vallalkozasok aranya a teljes
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feldolgozodiparhoz képest. A csoportot az élelmiszer, ital, dohanytermékek gyartasaval
foglalkozdk 3,3 szazalékponttal magasabb aranya jellemzi.

A 7. Kklaszter a megfigyelt kor 10,8 szazalékat kitevd véllalkozdsok, vagyis a
»leglikvidebbek” esetében a rovid lejarati kotelezettségeket az dgazati atlaghoz ké-
pest sokszorosan fedezik a rovid lejarata eszk6zok. Konkrét mutatoval jellemezve a
likviditasi gyorsrata medianértéke a csoportban 4,0, amely joval meghaladja a fel-
dolgozdipar egészét jellemzo 1,1-es értéket. Tehat ebben a korben minden masodik
vallalkozas legalabb négyszeresen tudna teljesiteni az egy éven beliil felmeriilé kote-
lezettségeit a koveteléseinek behajtasaval és a likvid értékpapirjainak, valamint a
pénzeszkozeinek felhasznalasaval. A készletek értékét is figyelembe vevo ,,alap” lik-
viditasi ratanak ebben a csoportban a minimalis értéke 2,2, amely 6nmagaban mar
kedvezonek értékelhetd. Kiilsé finanszirozast atlag alatti mértékben vesznek igénybe,
a tokefesziiltség medianértéke a csoportban 17,8 szdzalék. Tehat a pénziigyi helyzet
mind rovid, mind hosszabb tavon nagyon kedvezd. A magas likviditas fenntartasa
azonban csokkentette a targyévi jovedelmezdség potencialjat. E korben minden ma-
sodik szervezet ROI mutatoja 3,9 szazalék alatti. Mikrovallalkozasok jellemzik a
csoportot, az 14 f6s szervezetek sulya 14,1 szazalékponttal meghaladja a teljes so-
kasaban mért értéket. A kdzép-magyarorszagi vallalkozasok aranya itt némileg ma-
gasabb, mint a teljes sokasagban. Az élelmiszer-, ital-, dohanytermék gyartdsaval
foglalkozdk 4,2 szazalékponttal kisebb stllyal szerepelnek itt, mint a teljes feldolgo-
z6iparban.

A 8. Klaszter vallalkozasainal — amelyek a megfigyelt kor 11,4 szazalékat képvi-
selik —, a forrasszerkezet rendkiviil kockazatos a magas foku kiilsé finanszirozas mi-
att. A tOkefesziiltség medianértéke a csoportban 231,3 szazalék, vagyis az idegen t6-
ke a csoport vallalkozasainak tulnyomo részében tobb mint duplaja a sajat toke érteé-
kének. Mig a vizsgalt teljes sokasag egészét jellemzo kozépérték 75,6 szazalék volt.
A nagymértékii eladosodottsag a forraskoltségek nyoman egyértelmiien negativ ha-
tassal van a jovedelmezdségre is. JOl példazza ezt, ha a bevétel-aranyos jovedelme-
z0ségi mutatokat vizsgaljuk. Az értékesitési arbevétel nyereségtartalma még atlag fe-
letti értéket mutat (a klaszterben 4,2, a teljes sokasagban 3,5 szazalék). Mikdzben a
pénziigyi miiveleteket is figyelembe vevo mutatdé (ahol a szokasos vallalkozasi
eredményt viszonyitjuk az ahhoz jaruld bevételek nagysagahoz) mar negativabb ké-
pet fest. Minden masodik vallalkozas esetében kisebb értéket mutatott a ,,szokasos”
bevételek nyereségtartalma mint 1,6 szazalék, mikdzben a teljes kdrben 2,3 szazalék
volt a median. (A ROI esetében pedig 1,4 szazalékos kozépérték adodott.) A csoport
vallalkozasainak hatékonysaga atlag alatti, kivéve, ha a sajat tékéhez viszonyitjuk,
amely a magas foku eladosodottsag miatt alacsony, igy annak egységére vetitve mu-
tat pozitivabb képet, de Osszességében nem valtoztat azon a tényen, hogy a
klaszterben a vallalkozasok hatékonysaga elmarad a feldolgozoipari atlagtol. A cso-
port vallalkozasainak felében 2,2 millié forintnal kisebb az egy fore jutdé hozzaadott
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értéke. Likviditasuk alacsony. Koriikben a forgoeszkozoknek a készletekkel csok-
kentett értéke atlagosan 60,0 szazalékban képesek fedezni a rovid lejaratu kotelezett-
ségeket, ami 50,0 szazalékponttal alacsonyabb, mint a teljes sokasagot jellemz6 ko-
zépérték. A klaszterre jellemzd a fafeldolgozas, papirtermékek gyartasa, nyomdai te-
vékenység agazatban miikodo vallalkozasok nagyon kicsivel (3,6 szazalékponttal)
nagyobb aranya.

3. abra. A vizsgalt vallalkozasok megoszldsa (foglalkoztatotti)
létszam-kategoridajuk szerint, klaszterenként

Szazalék L1 1.5

s 7,6 0,3 0,7 1,0
100,0 1,0 0,8

Klaszter sorszama

1-4 6 5916 1049 6 [150-249 & 250 £6 felett

3.3. A feldolgozoipari vallalkozasok csoportositasanak jogossaga

Megvizsgaltam azt is, hogy mely faktorok birnak jelent6sebb diszkriminalé ha-
tassal, mely faktorokban vagy — masképp megfogalmazva — a vallalkozasok gazdal-
kodésanak mely fobb tulajdonsdgaban kiilonbdznek leginkabb a kialakult klaszterek.
Errdl ad informdcidt a 4. tablazat, amely Iényegében egy ANOVA-tabla. Az F érték,
valamint a szérasnégyzet-hdnyados nagysdga minél nagyobb, annal jobban kiilon-
boznek a kialakult klaszterek az adott tulajdonsag szerint. A szérasnégyzet-hanyados
értéke a kiils6 és a teljes szorasnégyzet hanyadosaként, a teljes szérasnégyzetnek a
fliggetlen valtoz6 altal magyarazott részét jelenti. A legjobban megkiilonboztetd fak-
tornak a tékegyarapodas valtozdja mindsiil, amely a vallalkozas indul6 t6kéjéhez ké-
pest a miikddés éveiben felhalmozott tokegyarapodast (fogyast) tiikrozi. A kialakult
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csoportositas 65,1 szazalékban magyarazza e faktor szorodasat. Ezt kdveti fontossagi
sorrendben a likviditas (56,5%), vagyis a rovid tava fizet6képesség, majd a jovedel-
mezdség (53,5%), majd az eladosodottsag (49,4%). Legkevésbé a hatékonysagukban
kiilonb6znek a klaszterek. Az élémunkara vetitett hozamnal 48,8 szazalékban, a val-
lalkozas vagyonahoz mért hatékonysag esetében pedig 43,5 szazalékban hatarozza
meg a nyolc csoport az adott faktorvaltozo teljes szorasnégyzet 6sszegét. Jollehet en-
nek ellenére is kdzepesnél erOsebbnek mondhatd a véltozok kapcsolata a szoérds-
hanyados alapjan (0,70 és 0,66). Emellett az F' értéke is elég nagy ahhoz, hogy a
hozza tartozo6 szignifikanciaszint alapjan biztos, hogy diszkriminal6 hatdssal birjon
ez a két ismérv is.

4. tablazat
Varianciaanalizis-tabla a faktorvaltozok
klaszterenkénti varhato értékeinek dsszehasonlitasdara
Faktorvaltozo SZér,é snégyzet- F Szignifikancia
hanyados
Jovedelmezbség 0,535 1392,852 0,000
Likviditas 0,565 1570,527 0,000
Eszkoz-és tokehatékonysag 0,435 932,219 0,000
Eladésodottsag 0,494 1184,640 0,000
Elémunka hatékonysaga 0,488 1156,215 0,000
Tokegyarapodas 0,651 2258,051 0,000

4. Osszegzés

Mind a hazai, mind a nemzetkozi gyakorlatban a legelterjedtebb modszer a szer-
vezetek tOkeszerkezetének, rovid tava pénziigyi helyzetének, jovedelmezdségének,
mind pedig a hatékonysaganak vizsgélatahoz a vallalkozasok beszadmoldibol képzett
mutatok szamitasa és értelmezése. Beloliik szamos létezik a szakirodalomban, az
elemz0 feladata eldonteni, hogy az adott szervezet megitéléséhez melyiket tartja re-
levansnak. Eppen ezért, amikor tobb, azonos gazdasagi teriileten tevékenykedé szer-
vezetet akarunk 6sszehasonlitani fébb gazdalkodasi jellemzdik alapjan, érdemes tobb
mutatoszamot is képezni. A kiszamitott mutatok egyiittes értelmezése nehézkes sza-
mossaguk miatt, illetve annak nyoman, hogy kdziiliikk tobb is hasonlé gazdalkodasi
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jellemz6t fejez ki, csak mas szemléletben. Eppen ezért lehet érdekes a mutatok mo-
gotti latens struktira feltérképezése.

Foékomponens-analizis segitségével meghatarozhatok a mutatok altal képviselt
Osszevont tulajdonsagok. Természetesen a mutatok szakirodalmi tipizalasa vagy ma-
ga a kiszamitas modja eldre sejteti bizonyos mutatok Osszetartozasat. Legfobb 1énye-
ge nem is abban van, hogy mely véltozok tomoriilhetnek egy faktorban, hanem ab-
ban, hogy ezaltal lehetdség nyilik a véllalkozdsok gazdalkoddsdnak mélyrehatobb
elemzésére kezelhet szamtl ismérv alapjan, amelyek mégis nagytomegli informaciot
hordoznak. Ilyen vizsgalat lehet a vallalkozasok csoportositasa gazdalkodasuk alap-
jan. A létrejott klaszterek azt bizonyitjak, hogy a feldolgozéipari vallalkozasok gaz-
dalkodasa rendkiviili kiilonbozoségeket, s6t szEélsdségeket mutat. A legjobban a to-
kegyarapodas tekintetében kiilonbéznek a vallalkozasok. Ezt kdveti fontossagi sor-
rendben a likviditas, majd a jovedelmezOség €s az eladdsodottsag. Legkevésbé a ha-
tékonysagot reprezentald faktordban kiillonboznek a vizsgalt feldolgozodipari szerve-
zetek, bar ennek ellenére ezek is fontos diszkrimindl6 valtozoknak bizonyultak. Az
egyes gazdalkodasi tipusok leginkdbb a vallalkozasok méretével, 1étszam-
sok koraval is mutat erdsebb Osszefliggést. Azonban az, hogy az adott vallalkozas
milyen aldgazatban, vagy az orszag mely régiojaban miikodik, elenyészd jelentOség-
gel bir a gazdalkodast tekintve.

Osszességében elmondhatd, hogy a beszamolokbol készithetd mutatdszamokat
sokrétiien felhasznalva szdmos informaciot és dsszefliggést tudunk kinyerni, ezaltal
nemcsak az egyedi vallalkozasok gazdalkodasa valik megismerhetévé, hanem egy
egész gazdasagi teriilet Osszes vallalkozasarol képet kaphatunk, igy akar gazdasagpo-
litikai vagy tizleti dontéseket megalapozo6 informaciokat nyerhetiink ki.

Fiiggelék
1. A mérleg atfogo elemzéséhez szamolt mutatok
. IO _ Sajat téke
1. Tékeellatottsag (%) = Forrdsok dsszesen

Meérleg szerinti eredmény

2. T6keardnyos mérleg szerinti eredmény 4 (%) = —
Jegyzett téke

Mérleg szerinti eredmény
Sajat téke

3. Tdkeardanyos mérleg szerinti eredmény g (%) =

Sajat toke
Jegyzett téke

4. Sajat téke névekedése (%) =

Idegen téke
Sajat téke

5. Tokefesziiltség (%) =
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2. A pénziigyi helyzet atfogo6 elemzéséhez szamolt mutatok

Hosszu lejaratu kotelezettségek
6. Adossagallomany aranya (%) = Hosszui lejarati + Sajat téke

kételezettség

Forgo eszkozok
Rovid lejarati kotelezettségek

7. Likviditasi mutato =

Forgéeszkozok — Készletek

8. Likviditasi gyorsrata =
& Rovid lejarati kotelezettségek

Pénzeszkozok

9. Pé koz-likvidita =
cnzeszRoz-ikvianas Rovid lejarati kotelezettségek

3. A jovedelmezdség atfogo elemzéséhez szamolt mutatok

Uzemi (ii.) tevékenység eredménye
10. Bevételardnyos jovedelmezéség 1 (%) Ertékesités nettd + Egyéb bevétel

arbevétele

Szokdsos vallalkozasi eredmény
11. Bevételaranyos jovedelmezéség 2 (%) = Ertékesités netté arbevétele + Egyéb
bevétel + Pénziigyi miiveletek bevétele

Adozott eredmény
Sajat téke

12. Tékearanyos adozott eredmény (ROE) (%) =

Adozott eredmény
Jegyzett téke

13. Jegyzett téke aranyos adozott eredmény (%)

Adozott eredmény
14. Egy fére juté adozott eredmény (eFt/f5) = Szervezet tevékenységében résztvevik

73)

Adozas elotti eredmény
Személyi jellegii raforditasok

15. Elémunkardforditas-ardnyos jovedelem (%)

Adozott eredmény
Eszkozok dsszesen

16. Eszkozmegtériilés (ROI) (%) =

4. A gazdasagi hatékonysag elemzéséhez szamolt mutaték

Ertékesités nett6 drbevétele

17. Eszkozok forgasi sebessége (fordulat) = —
Eszkozok osszesen

Brutto termelési érték
18. Egy fore juto brutto termelési érték (eFt/f6) = Szervezet tevékenységében résztvevok

)

Brutto termelési érték

19. Tékehatékonysag (%) = Sajdt t6ke

Hozzdaadott érték
20. Egy fore juté hozzdadott érték (eFt/fo) = Szervezet tevékenységében résztvevik

)"

Vallalkozasi pénzjovedelem
Sajat téke

21. Tékeardnyos villalkozasi pénzjévedelem (%) =
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Brutté termelési érték szamitasa (itt): Ertékesités nettd arbevétele — (Eladott aruk beszerzési érté-
ke + Eladott kozvetitett szolgaltatasok értéke) + Sajat eldallitastu eszkozok aktivalt értéke + Sajat termelésii
készletek allomanyvaltozasa.

HozzAadott érték szamitasa (itt): Személyi jellegii raforditasok + Ertékcsokkenési leiras + Adozas elbtti
eredmény.

Villalkozasi pénzjovedelem szamitasa (itt): Adozott eredmény + Ertékesokkenési leirés.

* A szervezet tevékenységében résztvevok: az alkalmazasban allok, a munkaszerz6dés szerint havi atlag-
ban 60 munkadranal rovidebb munkaidoben foglalkoztatottak, valamint az egyéb foglalkoztatottak.
(www.ksh.hu/metaadatok)
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Summary

Both in Hungary and in foreign countries, the best known method to investigate businesses is to
generate and interpret some index numbers from company reports. One needs to calculate several
of them to get a “complete picture”, and understanding the structure behind them could help spe-
cialists implement in-depth investigation of the financial management of enterprises.

One can get a great deal of information and determine coherence by means of index numbers
coming from reports. Thus not only a particular company but also an economic field (e.g. process-
ing industry) can be understood, supporting economic policy or business decision making.
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€letstilus vagy stétusfogyasztés

Vastagh Zoltan,
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A szerz6 elemzésében arra tesz kisérletet, hogy
mind a kozgazdasdgtan, mind a szocioldgia tudoma-
nyanak felhalmozott ismereteit figyelembe véve hoz-
zajaruljon tudomanyos és gyakorlati szempontbol is
fontos kérdések megvalaszolasahoz a fogyasztas terii-
letén. Ezeket a kérdéseket a fogyasztds magyarazatara
kidolgozott kdzgazdasagi elméleti modellek, valamint
a fogyasztasi szokasok hierarchikus tarsadalmi megha-
tarozottsaganak (tarsadalmi osztaly- és rétegtago-
z6das) gyengiilésérol, illetve megsziinésérdl szo6l6 szo-
ciologiai vitak fogalmaztdk meg. frasanak az a f6 kér-
dése, hogy érvényesek-e ma Magyarorszagon azok a
megallapitasok, melyek a fogyasztasi szokasoknak az
,,objektiv’ gazdasagi-tarsadalmi meghatarozoktol valo
fiiggetlenedését tételezik fel, illetve hogy milyen mér-
tékben hatarozzak meg a hagyomanyosan vizsgalt ,,0b-
jektiv” tarsadalmi-gazdasagi-demografiai jellemzdék a
fogyasztas mindségi €s mennyiségi kiillonbségeit.

A kérdést empirikus adatok elemzése alapjan ki-
vanja megvalaszolni, melynek kdvetkeztetéseit a ta-
nulmany masodik részében mutatja be.

TARGYSZO:
Fogyasztas.
Eletmdd.
Klaszterelemzés.
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Hétkbznapi tapasztalat és jol dokumentalt tudomanyos tény, hogy az emberek
fogyasztasi szokasai sok tekintetben jelentds eltéréseket mutatnak. E kiilonbségek
feltérképezése, a koztiikk levd Osszefliggések és szabalyszerliségek, oksagi magyara-
zatok megtaladlasa, valamint az ezek alapjan torténd eldrejelzések készitése a tudo-
many ¢s a gazdasag szemszogébdl is nagy jelentdségii. A gazdasag szerepldi €s ira-
nyit6i szamara gyakorlati megfontolasokbdl érdekes a fogyasztas vizsgélata. A piaci
szereplok szamara azért, hogy minél jobban tudjak pozicionalni termékeiket és szol-
galtatasaikat és igy minél nagyobb profitra tehessenek szert, mig az allami vezeték
szamara azért, hogy dontéseik gazdasagi-tarsadalmi kdvetkezményeit elézetesen mi-
nél jobban felmérhessék. Ezeknek az igényeknek a kielégitéséhez sziikség lehet ma-
tematikai-statisztikai modellekre, amelyek azonban csak akkor lehetnek hatékonyak,
ha részletes és pontos valosagismereteken alapulnak. Ehhez sziikséges az a tudoma-
nyos megismerési érdek, amelyet a fogyasztas témakorében elsédlegesen a kdzgaz-
dasagtan ¢és a szociologia képvisel. Kozgazdasagtani szempontbodl a fogyasztoi don-
tések jobb megértése, szociologiai szempontbdl pedig a csoportformalodas, illetve a
tarsadalmi elkiiloniilés megragadasa és megértése a fo inditék (Berger [2008]).

A nemzetkozi szakirodalomban jelent6sek azok az irdsok, melyek szerint az
utobbi néhany évtized megvaltozott tarsadalmi kdrnyezetében a fogyasztasi dontések
és szokasok megértéséhez a ,.kemény” vagy ,,objektiv”’ tényezék mellett vagy helyett
sziikséges, a ,,puha”, a ,,szubjektiv” jellemzoket is figyelembe venniink. Ezek a vé-
lemények dontéen kiilfoldi tapasztalatok, kutatdsi eredmények alapjan fogalmazod-
tak meg, ezért érdemes hazai viszonyok kozott is feltenni ezt a kérdést és megvala-
szolasat hazai empirikus eredményekkel is segiteni.

A kérdés megvalaszolasahoz a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) 2010. évi
Héztartasi Koltségvetési Felvételének (HKF) adatai alapjan probalok kozelebb ke-
riilni, feltételezve, hogy az abban rendelkezésre allo részletes kiadasi tételek alkal-
masak a haztartasok fogyasztasi szokasinak megragadasara. A kiadas alapu fogyasz-
tasi csoportok elkiilonitését a szociologidban és a marketing-kutatdsban bevalt ma-
tematikai-statisztikai eljaras segitségével szandékozom megvalositani. Ehhez kap-
csolodoan, az ,érvényesség” szempontjainak hangsulyos figyelembe vétele érdekeé-
ben, sziikség van a fogyasztas alapu tarsadalmi elkiiloniilés fogalmainak, igy elso-
sorban az életstilus fogalmanak a tisztazasara, és csak ezutan keriilhet sor az elméleti
megfontolasok altal diktalt szempontok szerinti operacionalizalasara.

A dolgozat masodik részében ismertetem az empirikus vizsgalatot, vagyis a cso-
portok elkiilonitését, végiil pedig a csoport-hovatartozadst meghatarozé tényezok
elemzését. Ha ezek a 1épések eredményre vezetnek, akkor az eredmények értékelése-
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kor arra is megprobalok valaszolni, hogy napjainkban Magyarorszdgon a statusfo-
gyasztas vagy az €letstilus alapu fogyasztas-e a megfeleld fogalom a jelenség jelolé-
sére, illetve, hogy mennyire relevansak azok a kutatasi stratégiak, amelyek 1j tarsa-
dalmi torésvonalak keresését tlizik ki célul. Ha ez utdbbira fény dertil, ez egyuttal azt
is jelenti, hogy a fogyasztas megfelel6 magyarazatahoz és modellezéséhez a hivata-
los statisztikai gyakorlatban is érdemes megvizsgalni, atiiltetheté-e a szemlélet és a
mobdszer a hazai statisztikai-szociologiai gyakorlatba.

1. A fogyasztas és a kiadasok
kozgazdasagtani és szociologiai elméletei

A fogyasztas, a megtakaritas és a jovedelem viszonya a kozgazdasagtan alapkér-
dései kozé tartozik. Ezek 0sszefliggésére a kozgazdaszok tobb elméleti modellt is ki-
dolgoztak, melyek koziil a legfontosabbak Keynes jovedelemhipotézise, Friedman
permanensjovedelem-hipotézise, Duesenberry relativiovedelem-hipotézise, valamint
Modigliani életciklus-hipotézise (Buzadsi [2008]). Bar ezek a modellek a fogyasztas,
illetve a megtakaritasok nagysagara és Osszefiiggéseire, és nem az egyes fogyasztasi
csoportok kozotti valasztasokra probaltak magyardzattal szolgéalni, azért érdemes
érint6legesen felvazolni allitasaikat, mert jol jelzik azt a gondolkodasi keretet, ame-
lyektdl az életstilus-elméletek szabadulni probalnak.

Keynes elmélete szerint a fogyasztas legfobb meghatarozoja a jelenbeli jovede-
lem, ugyanakkor a haztartdsok csak jovedelmiik emelkedésénél kisebb mértékben
hajlandok nodvelni fogyasztasukat. A keynesi jovedelemhipotézis az 1950-60-as
években igen elfogadott volt, de ezutan egyre inkabb az életciklus- és a permanens-
jovedelem-elméletek kezdték atvenni a szerepét (Melldar—Rappai [1993]). Az 1j el-
méletek térnyerésének két f6 oka volt. Els6ésorban az, hogy a kritikusok az iddbeliség
szemléletének hianyat kérték szamon Keynes modelljén, masodsorban pedig az,
hogy az empirikus vizsgalatok eredményei alapjan is Ggy tlint, a fogyasztas ¢s a meg-
takaritas szintjét nem lehet csak a foly6 jovedelemmel magyarazni. Ezeket az elméle-
ti és gyakorlati gyengeségeket igyekezett korrigalni a két 0j elméleti modell.
Friedman, a permanensjovedelem-hipotézis (Friedman [1986]) felallitoja, és
Modigliani az életciklusmodell (Modigliani [1986]) megalkotdja egyarant gy gon-
dolta, hogy a fogyasztast hosszu tavii megfontolasok is befolyasoljak. A permanens
jovedelem tulajdonképpen a multbeli (leginkabb a kdzéptavu) jovedelmek sulyozott
atlaga, mivel a fogyaszto a jelenbeli fogyasztasi kiadasait annak alapjan mérlegeli,
hogy mekkora jovedelem allt rendelkezésére az elmult években. Ahhoz, hogy ez a
»szubjektiv” jovedelmi szint &s ezzel egyiitt a kiadasok szintje is emelkedjék, a folyo
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jovedelem tartds emelkedésére van sziikség. Friedman permanensjovedelem-
hipotézise tehat tekintetbe veszi az idéhorizontot is (Buzdasi [2008]).

Az ¢életciklus-hipotézis szerint a fogyasztasi dontések meghozatalakor a cselek-
vok figyelembe veszik teljes életpalyajukat, vagyis szamolnak azzal, hogy iddsebb
korukban milyen jovedelmi szintre lesz sziikségiik, illetve mire tartanak majd igényt,
és jelenbeli jovedelmeiket ennek megfelelden fogyasztjak el, avagy takaritjak meg. A
fogyasztas jelen szintje tehat ebben az elméleti megkdzelitésben sem a folyo jovede-
lem nagysagatol fiigg. A két elméletben tehat kozos, hogy iddben tervszerlien gon-
dolkodoé fogyasztokat tételez fel, és hogy a foly6 fogyasztas nem a folyd jovedelem-
tol fligg (Buzdsi [2008]).

A szociologiai megfontolasokhoz legkdzelebb allo kozgazdasagtani fogyasztasi
modell Duesenberry relativiovedelem-hipotézise (Duesenberry [1949]). E szerint a fo-
gyasztasi szint relative fliggetlen a tényleges jovedelmi szinttdl, mivel a fogyaszto fo-
gyasztasi dontéseit a tarsadalmi kdrnyezetébe dgyazva hozza meg, amikor is figyelem-
be veszi sajat vagy/és referenciacsoportjanak fogyasztasi szokasait és szinvonalat.

A szocioldgiai irodalomban ez a lehetdség szintén megfogalmazodik, amikor
Bourdieu a fogyasztasi és megtakaritasi dontések meghozatalaban stratégiai szemlé-
letet feltételez a kispolgarsag esetében, akiknek egész életvezetését athatja a tarsa-
dalmi ranglétran valo feljebb keriilés vagya, ami megnyilvanul minden hétkdznapi
cselekedetiikben, fogyasztasi szinvonalukban és szokasaikban is. A jelenbeli fo-
gyasztast tehat nemcsak a jelenbeli er6forrasok hatarozzédk meg, hanem az a térsa-
dalmi kozeg is, amelybe a fogyasztd tartozik, illetve — ha a tarsadalmi felemelkedés
realis esélyként jelenik meg szamara — akkor az is, amelybe tartozni szeretne.
Bourdieu egészen odaig megy allitasaiban, hogy fogyasztasi dontésként értelmezi a
gyermekvallalast is, amivel a kispolgarsag alacsony fertilitasi rataja is magyarazha-
tova valik (Bourdieu [2010]). Vagyis, az egyéni, csaladi életpalya stratégiai szemlé-
lete nemcsak az abszolut fogyasztasi-kiadasi szinvonal tervezését jelenti, hanem
azoknak a mindségi kiilonbségeknek a figyelembevételét is, melyek a valos vagy az
elképzelt tarsadalmi status velejaroi.

A szocioldgidban a fogyasztasi kiilonbségek vizsgalatanak szintén hosszi idore
visszanyulé hagyomanyai vannak, elég csak Max Weber, Georg Simmel vagy
Thorstein Veblen klasszikus irasaira gondolni. Ezek a megkozelitések kozosek ab-
ban, hogy a fogyasztast a tarsadalmi rétegz6dés keretében értelmezték, vagyis egy-
részt a tarsadalmi status vagy réteg velejarojanak tekintették, masrészt a fogyasztas-
nak rétegképz6 szerepet tulajdonitottak. Simmelnél a fogyasztas és ezen beliil példa-
ul a divat kettds funkcidja az, hogy bizonyos kort dsszetartson, s egyuttal masoktol
elhataroljon, igy erOsitve az Osszetartozdst az azonos fogyasztokkal és az elkiilonii-
1ést azoktol, akik nem kovetik a fogyasztoéi mintat. A divat lényege, hogy azon ke-
resztill a kivaltsagos rétegek kifejezhetik magukat. Amint ezek a kifejezd jegyek az
alsobb rétegekben is megjelennek, a fels6 rétegek tagjai elfordulnak az adott divat-
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iranyzattdl, Ujnak kezdenek hodolni, mintegy megérizve, Gjratermelve kiilsdségek-
ben is megnyilvanulo kivaltsagukat (Altorjai—Havasi [2006]).

Ezt a gondolatot fejleszti tovabb Bourdieu, amikor a szimbolikus fogyasztas jelensé-
gével foglalkozik. Szerinte ,,a sajatosan gazdasagi kiilonbségek megkettdzddnek a javak
hasznalati modjaban, vagy ha gy tetszik, a fogyasztasban, s még inkabb a szimbolikus
(vagy fitogtatd) fogyasztasban megnyilvanulo kiilonbségek altal. A szimbolikus fo-
gyasztas a javakat jelekké, a ténykiilonbségeket szignifikans megkiilonboztetéssé vagy
(...) értékké alakitja, elébnyben részesitve a cselekvés vagy a targy megjelenését és for-
majat, funkcidjaval szemben” (Bourdieu [1971] 419—-420. old.). Baudrillard is hasonlo-
képpen értelmezi a fogyasztast, melyre tudatos tarsadalmi megnyilvanulasként is tekint.
Ugy véli, hogy a fogyasztas virtualis 6sszessége minden targynak és tizenetnek, ame-
lyek igy tobbé-kevésbé ,,beszéddé” szervezddnek, s ezaltal a fogyasztas, amennyiben je-
Annak ellenére, hogy a fogyasztas kérdése mar a szociologia klasszikusait is foglalkoz-
tatta, ez a kutatasi teriilet az 1980-as évekig perifériara szorult. Ekkor, Bourdieu-vel egy
idében, a német szociologiai diskurzusban is jra hangstilyosan kezdtek megjelenni a
fogyasztassal kapcsolatos kérdések és empirikus kutatasi eredmények (Hradil [1994]).

Tobb oka is volt annak, hogy a koztes id6szakban miért hanyagoltak el ezt a terii-
letet a szociologusok. Sokaig ugy tlint, hogy strukturalis megfelelés alakult ki a ter-
melési szerkezetben elfoglalt hely, az életkoriilmények, a kulturalis mintak és a poli-
tikai érdekek és mindennapi cselekvések k6zott. Ez sokak szaméra elfogadhatdva tet-
te a tarsadalmi viszonyoknak és a tarsadalmi cselekvésnek determinisztikus szemlé-
letét. Ez a szemlélet az ,,objektiv” életkoriillmények és cselekvési feltételek, valamint
ezek észlelése és interpretacioja, illetve a kozponti értékek, normak és cselekvési cé-
lok, végiil pedig a gyakorlati cselekedetek kozott igen szoros Osszefliggést feltételez.

A 80-as években azonban megszaporodtak azok az empirikus bizonyitékok, melyek
az emlitett elképzelést megkérddjelezték és melynek eredményeképpen a figyelem at-
terelodott ,,a ,,szubjektiv”’ életmddokat és az ,,objektiv”’ életkoriilményeket egymastol
elvalasztd atfogd folyamatokra és a tarsadalmi-kulturdlis pluralizalodasra” (Hradil
[1994] 349. old.). Mindmaig nem tisztazott kérdés, hogy ez a szemléletvaltas mennyire
koszonhetd a tényleges tarsadalmi valtozasoknak (mint példaul a nagyfokd mobilités-
nak, az anyagi ¢és szellemi er6forrasok és a biztonsag altalanos novekedésének, a mun-
kaidé6 rovidiilésének, az uj értékek és célok el6térbe keriilésének vagy mennyire csupan
a szociologiatudomany belsé fejlodési folyamatainak az eredménye. Hradil hajlik az
utobbi megallapitas elfogadasara. Ez a végeredményen nem valtoztatott, és a szociolod-
giaban is megszaporodtak az elsGsorban a fogyasztast kozéppontba helyez6 életstilus-,
kornyezet-, és szubkultira-vizsgalatok. Ezek pedig a szocioldgian kiviili teriiletekrdl, a
piac- és marketing-kutatasokbdl meritettek a legtobbet.

Az Egyesiilt Allamokban mar az 1960-as években szembesiiltek azzal a felisme-
réssel, hogy a fogyasztdi magatartast nem tudjak hatékonyan magyarazni a hagyo-
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manyos tarsadalmi-gazdasagi-demografiai jellemzokkel. Uj magyarazo tényezoket
kerestek, aminek sordn tobb 11j eljarast és elméletet is kidolgoztak. Ezek egy része az
értekek, attitlidok, beallitddasok alapjan probalta besorolni a fogyasztokat, mint pél-
daul az un. Tevékenységek-Erdekek-Vélemények (activities interests opinions —
AIO), vagy az Ertékek és Eletstilus (values and lifestyles — VALS) eljaras, masok
pedig az életciklusok figyelembevételével Kkisérleteztek (Hetes—Andics—Veres
[2007]), amitdl azt vartak, hogy ez hozzasegit a fogyasztasi dontések jobb megérté-
séhez és eldrejelzéséhez. A szociologiai koztudatba azonban éppen Hradilnak ko-
szonhetden, elsésorban a Sinus Intézetben kidolgozott tarsadalmimili-csoportositas
keriilt be. O ugyanis megkisérelte a milié, a szubkultura és az életstilus egymassal
Osszefiiggd, de nem egészen tisztazott fogalmainak analitikus szétvalasztasat. A
szakirodalom és az empirikus kutatasok gondos attekintése utan arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy a ,tarsadalmi helyzet” fogalman tobbnyire a cselekvés ,,objektiv”’ fel-
tételeit, értik. A ,,mili6” viszont ennek a tarsadalmi helyzetnek az értelmezésével,
hasznélataval és kialakitasaval kapcsolatos fogalom. A szubkultura az ,,objektiv”
adottsagoktdl fliggetlen tarsadalmi normak és értékek alapjan 1étrejove — s ezért a
cselekvd szamara latens —,,,szubjektiv”’ cselekvési szintet jelol. Mig az ,.¢letstilus” az
,»objektiv”’ és a , latens szubjektiv” tényezok altal csak részben meghatarozott és ezért
legalabb részben szabad dontések és valasztasok eredményeképpen 1étrejovo — s igy
a cselekvd szamara manifeszt — szubjektiv cselekvés szintjét jeloli (Hradil [1994]).
Az ¢életstilus kérdései az 1970-80-as években mar Magyarorszagon is felbukkan-
tak: Losonczi Agnes, majd Utasi Agnes nagyhatasu elemzéseket irtak ebben a téma-
ban, majd a 2000-es években ijra megszaporodtak az ilyen témaju elemzések. Ezek
az életstilus-kutatasok azonban, a kiilonboz6 orszagok tarsadalomszerkezetének 1¢-
nyeges eltérései okabol, nem is feltétleniil a fogyasztasi szokdsok magyardzatdnak
sziikséglete miatt, hanem inkabb a nemzetkdzi trendek hatdsara jelentek meg.
(Hetesi—Andics—Veres [2007]) Emiatt Hetesi Erzsébet, Andics Jend és Veres Zoltin
szerint is nyitott még az a kérdés, hogy valdban talhaladottak-e a hagyomanyos tar-
sadalmi-gazdasagi-demografiai jellemzokkel miikodd fogyasztasi modellek. Tehat
még mindig valaszra var, hogy a mai Magyarorszagon, ahol alacsony a diszkreciona-
lis jovedelem nagysaga, a fogyasztasi kiilonbségek mennyire vezethetdk vissza az el-

romor

tér6 életstilusokra, illetve a tarsadalmi statusbeli kiilonbségekre.
1.1. Fogyasztas, kiadasok, preferenciak:
modszertan és operacionalizacio
A fogyasztast ebben az elemzésben a haztartisok szintjén, a haztartdsok kiadasai

alapjan kisérlem megragadni. Ez kompromisszum, melyre elsdsorban a KSH-ban elér-
hetd adatallomany kényszerit, ugyanakkor az elemzés céljai szempontjabol nem csak
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vallalhatonak, de bizonyos szempontbol — példaul abbol, hogy eredményeink ne csak
szocioldgiai, hanem (k6z)gazdasagi szempontbol is hasznosak legyenek — helyénvalo-
nak tiinik. Miel6tt belekezdenénk a rendelkezésre allo adattomeg statisztikai vizsgalata-
ba, két feladatot feltétleniil el kell végezniink. El8szor is valamilyen értelmes rendszerbe
kell rendezniink az elemi adatokat azért, hogy legyen elképzelésiink rdla, milyen ered-
ményeket varhatunk a vizsgalattol, masrészt hogy a kapott eredményeket majd értel-
mezni is tudjuk. Masodszor, a mérdeszkdz megfeleloségét kell megvizsgalnunk, vagyis
azt kell atgondolnunk, hogy az adatok a maguk nyers mértékegységiikben megfelelnek-
e azoknak az elméleti és gyakorlati kovetelményeknek, hogy azt mutassak, amit a vizs-
galni akarunk, vagy ehhez a célhoz a nyers adatok helyett inkabb azoknak valamilyen
modositott valtozataval érdemes dolgoznunk. ,,A ,,fogyasztas™ alapveten tagabb, tar-
talmaban gazdagabb kozgazdasagi és szociologiai kategoria, mint a ,,kiadas”. Tag érte-
lemben a ,.termelés” ellentéte, és ily mdédon magaban foglal mindent, amit hasznalunk
¢és birtoklunk, feltéve, hogy az a sajat és masok munkéjabol szarmazik. Valamennyi
olyan tevékenységiink, melynek soran olyan eréforrasokat hasznalunk fel, amelyek ter-
melés eredményei (példaul evés, 6ltozkodés, kozlekedés, televizio nézés, iidiilés), per
definitionem a fogyasztas része. (...) A fogyasztassal szemben a kiadas sokkal inkabb
megragadhato, statisztikailag is konnyebben kezelheté fogalom. Tartalmat tekintve szii-
kebb, de nem egyszerii részhalmaza a fogyasztasnak.” (4/torjai—Havasi [2006] 26. old.)

A konnyebb kezelhetdség érdekében a részletes kiadasi adatok altalaban valami-
lyen csoportositasi rendszerben keriilnek kozlésre. Ilyen volt Magyarorszdgon ko-
rabban a HKF-csoportositas, illetve napjainkban a lakossagi fogyasztas rendeltetés
szerinti osztalyozasa (Classification of Individual Consumption by Purpose —
COICOP), amely a nemzetkozileg egységes statisztikai osztalyozas. ,,A nemzetkozi
COICOP ¢s a hazai HKF-osztalyozés kozott biztositott a tokéletes atjarhatosag, de a
két rendszer kozott vannak tartalmi és szemléletbeli kiilonbségek. A COICOP csak a
vasarolt fogyasztast tartalmazza, mig a HKF a sajat termelésii fogyasztasra is kiter-
jed. A HKF-osztalyozas ,aruk és szolgaltatasok” szerinti szemléletben késziil, a
COICOP viszont a kiadasokat ,,rendeltetés” szerint kategorizalja. (...) a kettds eljaras
vilagosan jelzi, hogy egy-egy termék vagy szolgaltatas osztalyozasa tobbféleképpen
is hasznos, értelmes és relevans lehet.” (Altorjai—Havasi [2006] 25. old.) Ezek a hi-
vatalos statisztikai adatszolgaltatasra kialakitott csoportositdsok bizonyos mértékig
onmagukban is alkalmasak lehetnek az életstilusbol fakado fogyasztasi-kiadasi kii-
lonbségek megragadasara.

Amennyiben komolyan vessziik a dolgozat els6 részében megfogalmazott szocio-
logiai allitasokat a fogyasztas jelentéstartalmarol, akkor meg kell allapitanunk, hogy
azoknak hivatalos osztalyozas-felosztasai és -szempontjai nem felelnek meg teljes mér-
tékben az elméletekbdl ado6dd kovetelményeknek. Ezért ugy dontottem, hogy a
COICOP-csoportositasbol kiindulva, de azt szamos helyen modositva, szocioldgiai je-
lentéstartalommal bir6 kiadasi kategoridkat hozok létre. A kialakitand6 1j kategoriak-
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kal szemben megfogalmazddott, hogy a lehetséges életstilusbeli eltéréseket kifejezd ki-
adasi (és igy cselekvési) formak minél jobban kiiloniiljenek el. (Igy példaul valasszuk
kiilon a sporteseményekre és a miivészeti eldadasok latogatasara forditott 0sszegeket.)
Azok a kiadasok, melyeknek szociologiai jelentéstartalma hasonld, vagyis hasonlo ér-
deklodési korre, értékvalasztasra, preferenciara utalnak, ne keriiljenek mas-mas csopor-
tokba példaul azért, mert az egyik aru (dolog), a masik pedig szolgaltatas. Tehat példa-
ul a miivészeti eloadasok latogatasara forditott kiadasok keriiljenek azonos csoportba a
hangszerekre forditott kiadasokkal. (Az igy kialakitott csoportositas részleteit a Fiigge-
1¢k tartalmazza.) A kialakitott kategdridk természetesen — mint a kategoriarendszerek
altalaban — nem vitathatatlanok, de az eredeti COICOP-kategoriaknal sokkal szorosab-
ban kapcsolodnak az életstilust vizsgald szociologiai elméletekhez.

A kovetkezd kérdés a méréeszkdz megvalasztasa. Megfelel-e céljainknak, ha a ki-
alakitott, immar szocioldgiai jelentéstartalmat is hordoz6 kiadasi csoportjainkat, a ma-
guk ,természetes” mértékegységében, azaz forintban vizsgaljuk? Mivel ennek a dolgo-
zatnak egyik célja, hogy életstilus alapl fogyasztasi csoportokat kiilonitsen el, ezért a
valasz egy batortalan tagadas. A batortalansag abbdl fakad, hogy egyértelmii valasz er-
re a kérdésre nehezen adhato, hiszen a megfeleld méréeszkoz megvalasztasa osszefo-
nddik az elméleti megfontolasokkal és a valasztott adatelemzési eljarasokkal is.

Az empirikus adatokkal dolgozo életstilus-vizsgalatok egyik szokasos matematikai-
statisztikai eljarasa a klaszteranalizis. En is ezt alkalmazom. Ez az eljaras azonban érzé-
keny a bevont valtozok 1éptékére, nagysagrendjére. Ennek a , torzitdsnak™ a korlatozasa-
ra kinal lehetdséget, ha a nyers adatokat tartalmazo valtozok helyett, azok standardizalt
(0 atlagti, egységnyi szoérasu) valtozataival dolgozunk. Ezzel kisziirhetjiik a kiilonb6z6
valtozok (kiadasi csoportok) eltéré nagysagrendjébol fakado hatasokat, és egyuttal in-
formaciot nyerhetiink megfigyelési egységeink (az egyes haztartdsok) egymashoz valo
relativ viszonyarél. Eppen ebbél fakad azonban, hogy ezek a standardizalt z-score-ok
mar énmagukban sem csak az adott megfigyelési egységrol, hanem annak a teljes popu-
lacioban elfoglalt relativ helyzetérdl is informaciot hordoznak magukban. Ebbdl pedig
az kovetkezik, hogy ha ezzel a méréeszkozzel dolgozunk, akkor végeredményeink erd-
sebben tiikrozhetik a hierarchikus/vertikalis, mint a horizontalis kiilonbségeket.

Mivel Hradil nyoman ,,az «életstilus» fogalméan az emberek hétkoznapi szervezo-
déseinek azon tipikus alapszerkezetét értjiik, amely «objektiv» meghatarozé ténye-
z0ktol relative fliggetleniil jon 1étre” (Hradil [1994]), és mivel az életstilusbol és nem
a tarsadalmi statusbodl eredd fogyasztasi kiillonbségeket keressiik, ezért tigy gondo-
lom, hogy az elméleti megkdzelitéshez nem a mennyiségi szempontu csoportképzés,
hanem a preferenciakat alapul vevo all kozelebb. A horizontalis kiilonbségekre érzé-
keny méréeszkdzre van tehat sziikség, olyanra, amely az egyes haztartdsokat nem re-
lativ helyzetiik, hanem sajat kiadasi szokasaik alapjan mindsiti. Megfeleld eljarasnak
latszik, ha az elemzésben az egyes kiadasi kategoridkat az egyes haztartasok 6sszki-
adasain beliili aranyukkal reprezentaljuk. Ekkor elméletileg minden kategoridhoz egy
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0 és 1 kozotti suly rendelddik, amely az adott haztartas sajat kiadasi preferenciait
jobban kifejezi, hiszen ha valamilyen tételre egyéltalan nem kolt egy héztartas, akkor
0 értéket kap, ha pedig az 0sszes jovedelmét egyetlen kiadasi kategériara koltené,
(ami a valésagban a legritkabb esetben fordul el6), akkor az 1 értéket kapna.

Ezzel az eljarassal szemben megfogalmazhat6 az a kifogas, hogy a valtozok ko-
zotti 1éptékbeli eltéréseket nem képes gy elsimitani, mint a standardizalt z-scorok.
Ugyanakkor védelmére szolgal, hogy szemben a z-score-ral, nem a valtozokat, ha-
nem a megfigyelési egységeket hozza kozds nevezore, €s igy nagyjabol megtartja az
egyes haztartasokon beliil az egyes kiadasi tételek kozotti nagysagrendi eltéréseket
is. Ezzel tulajdonképpen az egyes haztartasok kiadasai mennyiségi eltéréseinek fi-
gyelmen kiviil hagyasaval (ugyanis a gazdagok szinte mindenre tobbet koltenek,
mint a szegények), inkabb az egyes haztartasok preferenciai alapjan sorolhatok kate-
goriakba az egyiivé tartozok. Elméletileg igy az a szegény haztartds, amelyik évente
1000 forintot kolt egy bizonyos kiadasi kategoriara azonos sulyt kap, és akar azonos
kategoridba keriilhet azzal a gazdaggal, amely ugyanerre 100 ezer forintot ad ki.
Masként fogalmazva, amig a z-score az egyes valtozokat, addig ez utébbi megoldas
az egyes megfigyelési egységeket standardizalja.

A tisztazando6 utols6 elméleti/mddszertani kérdés az, hogy mely kiadasi kategoria-
kat érdemes bevonnunk az életstiluscsoportok elkiilonitésére szolgald szamitasokba,
ami egyuttal azt a kérdést is felveti, hogy mi legyen a korabban ismertetett preferencia-
pontszam képletének nevezdjében. E kérdésben szintén érdemes visszautalni az elmé-
leti fejtegetésekre. Ha az életstilus fogalma magaba foglalja a ,,szabad dontés” elemét,
akkor annak nemcsak mennyiségi, hanem kategorikus szempontbdl is ,,szabadnak” kell
lennie. Ez azt sugallja, hogy az elemzésbe bevonando6 kiadasi kategoriak lehetSleg
olyanok legyenek, amelyek esetében nem feltétleniil beszélhetiink sziikségességrol. igy
példaul az €lelmiszer-, vagy lakasfenntartasi kiadasok — amelyek egyébként a teljes né-
pességet érintik, és értékdsszegiikben is a legnagyobb kiadési tételek — sokkal kevésbé
illenek bele a képbe, mint példaul a kultarara forditott kiadasok, hiszen mig az eldbbiek
esetében a kiadas — bizonyos korlatok kozott — elengedhetetlen, addig az utobbi eseté-
ben a valasztas szabadsaga egészen a ,,nemvalasztasig” terjed. Ennek megfeleléen csak
azokat a kiadasi csoportokat veszem figyelembe az életstiluscsoportok elkiilonitése so-
ran, amelyek ez utobbi szempontbdl is indokolhatok.

e

2. Az életstiluscsoportok jellemzoi és meghatarozoi

A fogyasztasi mintazatok kiilonbségei alapjan elkiiloniilé csoportokat a szociolo-
giaban és a piackutatasban jol bevalt klaszteranalizis-eljarassal probalom megtalalni.
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A klaszterképzéshez tiz kiadasi kategoéridban vettem figyelembe a preferencia-
pontszamokat. A klaszteranalizis tobbszori ismétlése soran a hat klaszteres eredmény
mutatkozott a legmegbizhatobbnak,' és ebben a véltozatban kiiloniiltek el a tovabbi
vizsgalatokhoz méretiikben is megfeleld fogyasztasi csoportok.

1. tablazat
A klaszterek végsé kozéppontjai és elemszamai
Klaszter
Preferencia
1 2 3 4. 5 6

Elvezeti cikkek 0,10 0,63 0,09 0,12 0,09 0,11
Lakberendezés, tartos fogyasztasi cikk 0,17 0,19 0,26 0,25 0,72 0,15
Audiovizualis kiadas 0,11 0,02 0,03 0,03 0,02 0,03
Sport-szabadidd 0,06 0,01 0,03 0,01 0,01 0,03
Hobbikert-haziallat 0,05 0,04 0,05 0,44 0,05 0,04
Jaték (felnétt, gyerek) 0,03 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Kultura-miivészet 0,06 0,05 0,47 0,08 0,07 0,06
Utazas-szallas 0,32 0,01 0,02 0,01 0,01 0,05
Vendéglatas 0,07 0,02 0,03 0,03 0,02 0,50
Divatcikkek-kiegészitok 0,02 0,01 0,02 0,01 0,01 0,01
N 1919 2852 686 1009 2497 938

2.1. A Kklaszterek jellemzése a kiadasi preferenciaik alapjan

Az 1. klaszter megkiilonboztetd jegyeinél megallapithato, hogy legerdsebb prefe-
rencidja az utazas. Az ide sorolodok utazasra, illetve az ezzel kapcsolatban szallds-
hely-szolgaltatasra forditjdk szabadon elkolthetd pénziik jelentds részét. Emellett eb-
ben a klaszterben harom kiaddscsoportban relative magas a preferencia-pontszamuk
a tobbi klaszterhez viszonyitva: az audiovizualis, illetve a szamitastechnikai eszko-
zokre és szolgaltatasokra, a sportra és a szabadiddre, valamint a vendéglatasra cso-
portositanak nagyobb aranyban kiadasokat annal, mint ahogy az a legtobb klaszternél
jellemzd. A lakberendezési targyak ¢€s a tartds fogyasztasi cikkek esetében preferen-
cia-pontszdmuk a tobbi klaszterhez viszonyitva kisebb, de mivel ezekre a tételekre
forditott kiaddsok minden klaszterben meglehetdsen nagy pontszdmmal szerepelnek,
eléfordulhat, hogy ebben a klaszterben is ezek a kiadasok kapjak a masodik legma-
gasabb preferencia-pontszamot.

! SPSS program, K-means klasztereljaras.
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A 2. klaszter megkiilonboztetd jegyeit vizsgdlva azt latjuk, hogy itt a legmaga-
sabb preferencia-pontszamot az élvezeti cikkek (alkohol, cigaretta) kapjak. Sajat ki-
adasi szerkezetiikben még magasak a lakberendezési, illetve a tartos fogyasztasi cik-
kekre forditott kiadasok, de a tobbi klaszterhez viszonyitva ez is csak enyhe prefe-
rencianak mondhato. Ez a csoport az dsszes tobbi kiadasi kategoriaban alacsony pre-
ferencia-pontszammal rendelkezik, de e tekintetben minden esetben a tobbséghez ha-
sonloan viselkedik.

A 3. klasztert a kimagasld kultira-miivészet preferencia-pontszam kiilonbozteti
meg a tobbi csoporttdl. Sajat kiadasi preferencidikon beliil nagy sullyal jelennek meg
a lakberendezésre, illetve a tartds fogyasztasi cikkekre szant kiaddsok, amely a tobbi
klaszterrel 6sszehasonlitva erds kozepes preferenciaként értelmezhet. A tobbi ki-
adasi kategoria esetében nem fedezhetdk fel jellemzé megkiilonboztetd vonasok.

A 4. klaszterben az egyes kiadasi kategoridk preferenciai hasonlitanak a 3.
klaszteréhez, azzal a jelents kiilonbséggel, hogy itt a kiillonbdzo hobbi-
tevékenységekre, kertre, illetve haziallatokra kdltenek olyan ardnyban, mint a 3.-ban
a kulturara-mtivészetre. Ha a tényleges tevékenységekre probalunk kovetkeztetni, ez
a kiadasi kategoria meglehetdsen heterogénnek tlinik. Talan azt a k6z6s vonast lehet
felfedezni, hogy egyik sem a tobbi ember, a tarsadalom felé orientalt, inkabb egyéni
vagyakat elégitenek ki. A kiilonb6zo hobbik, a kertben t61t6tt id vagy a haziallattar-
tas egészen mds érdeklddési kort, preferencidkat fejezhetnek ki, de jelen vizsgélatnak
még nem célja a részletes elemzés, ezért ezuttal a hasonlésagokat hangsulyozzuk és
ezeket a kiadasokat most ugy tekintjiik, mint amelyek hasonl6 preferenciakat fejez-
nek ki.

Az 5. klasztert egyértelmiien a lakberendezés és a tartos fogyasztasi cikkek prefe-
rencidja jellemzi. Ez a preferencia-pontszam barmely klaszter, barmely kiadasi prefe-
rencia-pontszdmaval Osszehasonlitva, itt a legmagasabb. Ez azt is jelenti, hogy — ha-
sonloan a 2. klaszterhez — ebben a csoportban nincs is mas olyan kiadési tétel,
amelyben a tobbi klaszterrel 6sszevetve erésebb preferencia-pontszamot taldlnank.

A 6. klaszter az 1.-vel all hasonlosagban a tekintetben, hogy tobb kiadasi katego-
riat is talalunk, amely a tobbi klasztertdl megkiilonbozteti. A legmagasabb preferen-
cia-pontszam itt a vendéglatas kiadasi kategériahoz kapcsolodik, de jellemzd vonas-
ként emelhetjiik ki az utazassal-szallassal kapcsolatos preferenciat is, illetve a lakbe-
rendezés és a tartds fogyasztasi cikkek viszonylag gyenge preferenciaként mutatkoz-
nak ebben a csoportban.

2.2. A klaszterek jellemzése a kiadasok abszolut 6sszege alapjan

Ha a klaszterek kozotti kiilonbségek jellemzéséhez a kiadasok abszolut nagysagat
vesszik figyelembe (lasd a 2. tablazatot), akkor azt latjuk, hogy altalanos vonasként
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kiemelhetd, hogy az utazasra-széllasra, illetve a vendéglatasra elkoltott kiadasok az
1. és a 6. klaszter kivételével az atlagnal 1ényegesen kisebbek. A tobbi kiadasi kate-
goriandl valtozékonyabban alakul az kiadasok dsszege.

2. tablazat

Az egyes kiadasi kategoridkra forditott kiaddsok atlagos osszege a kiilonbozé klaszterekben

az adott kiadasi kategoria teljesmintadatlagahoz viszonyitva

(szazalék)
1. klaszter | 2. klaszter | 3. klaszter |4. klaszter|S. klaszter | 6. klaszter| Egyiitt
Kiadasi kategoriak
N=1919|N=2852| N=686 |[N=1009|N=2497| N=938 |N=9901
Elelem 119 100 88 100 91 94 100
Lakhatas 140 104 59 53 67 175 100
Lakasfenntartds, rezsi 113 96 95 100 96 100 100
Kozlekedés 162 81 80 95 72 124 100
Hirkozlés-kommunikécid 136 89 89 95 83 119 100
Tanulas 177 79 87 76 65 135 100
Szocialis ellatas 86 68 167 109 127 96 100
Elvezeti cikkek 78 226 24 47 27 69 100
Lakberendezés, tartds fogyasztasi cikk 115 64 57 77 157 82 100
Audiovizualis kiadas 291 47 57 59 41 103 100
Sport-szabadidd 302 36 58 43 27 167 100
Hobbi, kert, haziallat 113 52 48 410 41 81 100
Jaték (felnott, gyerek) 269 57 65 68 41 105 100
Kultara-miivészet 165 51 324 77 47 118 100
Utazas-szallas 427 13 19 15 12 83 100
Vendéglatas 147 24 28 26 16 589 100
Pénziigyek, (biztositas, ligyvédi koltség) 155 75 92 106 74 132 100
Testapolas 146 79 86 93 89 118 100
Divatcikkek, kiegésziték 250 58 74 73 47 111 100
Egyéb szolgaltatasok 111 99 90 149 84 78 100
Személyes szolgaltatasok 131 47 180 97 86 179 100

Az 1. klaszterben szinte minden kiadasi kategoriara tobbet koltenek az atlagosnal.
Ez nemcsak azokra a kiadasi csoportokra igaz, amelyeket a klaszterezési eljaras so-
ran figyelembe vettiink, hanem a 1étfenntartassal és tarsadalmilag (illetve szocialisan)
kotott kiadasokkal kapcesolatban is. Tovabbi adalék e klaszter jellemzdinek feltérké-
pezéséhez, hogy az utazasi, szabadidd-sport valamint audiovizualis kiaddsaikon kiviil
— melyek 3-4-szer nagyobbak, mint az atlag — jatékokra, divatra, illetve tanulasra
forditott kiadasaik is kozel, vagy tobb mint kétszeresét teszik ki az atlagnak.
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mint az atlag, mig audiovizudlis eszkozokre, sportra-szabadiddre, utazasra-szallasra,
illetve vendéglatasra még az atlag felénél is kevesebbet forditanak.

A 3. klaszterben a kultura és miivészet mellett, a szocialis ellatasokra, illetve a
személyes szolgaltatasokra jut az atlagosnal tobb pénz, szemben az élvezeti cikkek, a
hobbi-kert-haziallat, az utazas-szallas, és a vendéglatas kiadasi kategoriakkal, ami itt
az atlag felét sem éri el.

A 4. klasztert a kiadasok abszolut nagysaga tekintetében a hobbi-kert-haziallat és
az egy¢b szolgaltatdsok (mint példaul haztartasieszkoz-kolesonzés, ruhatisztittatas,
fizetett haztartasi oktatok, segitok) kivételével atlagoshoz kozeli vagy annal némileg
alacsonyabb Osszegek jellemzik. Az utazas-szallas és a vendéglatas kivételével csak
¢élvezeti cikkekre koltenek ebben a klaszterben az atlag felénél kevesebbet.

Az 5. klaszterben a 4.-nél tobb kiadasi kategdriaban talalunk atlag alatti 6sszege-
ket, és itt a hobbi-kert-haziallat, az utazas-szallas, és a vendéglatas kiadasi kategoriak
mellett sportra és szabadiddre is kevés pénz jut, viszont ebben a klaszterben szocialis
ellatisokra az atlagosnal némileg tobbet koltenek. Erdekesség, hogy e klaszter elkii-
16nitésénél a legerésebb sullyal megjelend preferencia esetében is, vagyis a lakbe-
rendezés és a tartos fogyasztasi cikkek kiadasi kategoriaban is csak alig masfélszere-
se a kiadas az atlagosnak.

A 6. klaszter az /.-hez hasonldan t6bbnyire atlag feletti kiadasi 6sszegekkel jel-
lemezhetd. A lakhatési és a személyes szolgaltatasok kiadasai itt (6.) a legmagasab-
bak, de a kozlekedésre, kommunkiaciora, tanuldsra, sportra-szabadidére, pénziigyek-
re-biztositasra, testapolasra, valamint divatcikkekre és kiegészitokre is csak az 1.
klaszterben koltenek atlagosan tobbet, mint a 6.-ban.

3. A klaszterek relativ pozicidja
jovedelem és tarsadalmi status szerint

A kiilonbo6zo fogyasztasi-kiadasi csoportok vagy milidk tarsadalmi status szerinti
elhelyezkedésének szemléltetésére a marketingkutatdsokban altalaban csak egy har-
mas tagolast szoktak alkalmazni, az atlagos, valamint az atlag alatti, illetve feletti
statusokat megkiilonboztetve. (Lasd példaul a Sinus-milidket!)

Ehhez egy ennél joval részletesebb és az empirikus szociologiai kutatasokban
régbta alkalmazott hierachikus statusmutatot, az igynevezett tarsadalmi-gazdasagi
status mutatot (ISEI-index) hasznalom fel. A haztartasok fokeresoinek ISEIO8-
indexe alapjan a hat klaszter kozott szintén talalhatok eltérések, amelyek azonban
nem olyan latvanyosak, mint a jovedelem esetében. A klaszterek sorrendje a leg-

Statisztikai Szemle, 91. évfolyam 11. szdm



€letstilus vagy stétusfogyasztds 1105

magasabb statusindextdl a legalacsonyabb fel¢ haladva a kovetkezo: 1., 6., 3., 4.,
5,27

A két sorrend elsd kettd, illetve utolsd helyén szerepld klaszterek szerint tehat
azonos, de a kozbeesé harom csoport helye eltérd. Bar nehezen 6sszehasonlithato a
két mértékegység, de annyit szemléltetésként érdemes megjegyezni, hogy az elsd
¢és utolso helyen szerepld (tehat az 1. és 2. klaszter) kdzott a haztartasi jovedelem
tekintetében 1,47-szoros, mig az ISEI0O8 alapjan 1,54-szoros az eltérés. Az eddigi
eredmények figyelembevételével mar megprobalkozhatunk az egyes klaszterek el-
nevezésével.

1. dbra. A klaszterek relativ pozicidja tarsadalmi status és haztartasi jovedelem szerint, 2010
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%
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= kozép fels6kozép
3 40
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A héztartas éves nett6 jovedelme (millié Ft)

Megjegyzés. A buborékok méretei a szabad kiadasok atlagos Osszegét jelenitik meg.

2 A tarsadalmi status mérésének ezt a nemzetkdzi mutatdjat (international socio-economic index), mely a
statust folytonos skalan méri, Herry Ganzeboom és Donald J. Treiman dolgozta ki (Ganzeboom—Treiman
[1996]) és frissiti folyamatosan az ISCO-nomenklatura valtoztatasainak megfelelden. Az index eredeti valtoza-
tat Ottis D. Duncan fejlesztette ki 6tven éve (Duncan [1961]). Az ISEI-pontszamokat az ISCO szerinti foglal-
kozasi csoportokhoz lehet rendelni, melyhez Harry Ganzeboom honlapjan elérheték az SPSS programrészletek,
s igy konnyen megkapva az egyes haztartasoknak — fokeresdik révén — megfelelé értékeket.
(http://www.harryganzeboom.nl/ismf/index.htm)
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2. abra. A klaszterek relativ pozicidja tarsadalmi status és egy fore juté jovedelem szerint, 2010
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Az egy fore jutd éves nettd jovedelem (millio Ft)

Megjegyzés. A buborékok méretei a szabad kiadasok atlagos dsszegét jelenitik meg.

Az 1. klasztert ,,polgari fels6” névvel lehet illetni, mivel egyrészt mind kiadasait,
mind jovedelmi helyzetét, illetve tarsadalmi-gazdasagi statusat tekintve konziszten-
sen a legmagasabb mutatokkal bir, masrészt fogyasztasi preferencidiban és tényleges
kiadésaiban is az élet apr6 6romeinek forrasai nagy sullyal szerepelnek. Olyan tétel-
csoportok vannak el6térben, melyek az életet szebbé, konnyebbé, élhetébbé teszik.
Ezek az utazas, a szabadido és sport, a vendéglatas, illetve az audiovizualis és szami-
tastechnikai eszkozok, valamint ezek mellett, bar kevésbé markansan, tobbek kozott
a divat is.

A 6. klasztert ,,mintakovetd felsokdzépként” emlegethetjiik, mivel kiadasait jove-
delmi helyzete, valamint tarsadalmi gazdasagi statusa szerint is konzisztensen a ma-
sodik legmagasabb értékekkel rendelkezik, egyuttal preferencidiban az /. klaszterrel,
a ,,polgari felsvel” némi hasonlésagot mutat, azaz — Utasi Agnest idézve — ezt a
csoportot akar ,mintakdvetdnek” is nevezhetnénk. Am attol megkiilsnboztetik tarsa-
sagi-kozosségi orientaciot is kifejez6 kiadasai, s igy a 6. klaszter nem tekinthetd egy-
értelmiien az /. klaszter életstilusdnak alacsonyabb szinvonalon torténé megvalosita-
sanak.

A 4. klaszter ,tevékeny kispolgari” elnevezése egyrészt objektiv mutatodira utal,
mivel kiadasok, jovedelmi helyzet illetve status tekintetében is tobbé-kevésbé koze-
pes pozicidk jellemzik, masrészt a sajatos preferenciakbol fakad, hiszen ezt a csopor-
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tot — bar jellegiikben eltérd, mégis — olyan kiadasok jellemzik leginkabb, melyeket a
kikapcsolodas, szabadido-eltoltés fizikai/manudlis aktivitassal, tevékenykedéssel jarod
formaival lehet asszocialni.

A 3. klasztert ,kultara-orientalt kdozépnek” nevezném, melyet alacsony kiadasi
szinvonal, kozepes vagy alacsony jovedelem, és viszonylag magas status jellemez. A
kiadasok 0sszességében alacsony szintje mellett azonban itt kiemelkedden magas a
kultaraval-miivészettel kapcsolatos kiadascsoportokra forditott 6sszeg.

A 2. klasztert, melyet ,kiabrandult (dezintegralodo) alsonak” tekintek, ala-
csony/kozepes jovedelem és a legalacsonyabb tarsadalmi-gazdasagi status jellemzi,
ugyanakkor kiadasainak 0sszegét tekintve inkabb a kozép felé huz. Ennek ellenére a
kiadasi preferenciak és a kiadott 6sszegek tekintetében is a cigaretta ¢s az alkohol a
legmeghatarozobb. Ez a klaszter a tarsadalmi elGrelépésben, illetve az élet jobbra
fordulasaban nem biz6 és igy hosszu tavu érdekeit inkabb azonnali ¢lvezetekért hat-
térbe szorito, életstratégia nélkiili, Snrombolo életstilus képét sugallja.

Az ,otthonkdzpontl — targyorientalt alsonak™ nevezett 5. klaszter a kiadasi szin-
tet, a jovedelmi helyzetet és a tarsadalmi-gazdasagi statust 6sszevetve, 6sszességében
talan a legrosszabb pozicidban van. Szabadon elkdlthetd pénzt itt szinte teljes egé-
szében a lakas javitasara, szépitésére, illetve tartds fogyasztasi cikkekre forditjak.
Ennek oka lehet maga a hatranyos helyzet is, ti. annyi a hidnyz6 vagy elroml6 eszkoz
ezekben a haztartasokban, hogy a sziikség diktalja a felszabadithatd pénz elkoltését,
arra a lehetdségre, hogy elsOdlegesen a targyi kornyezetet tekintik ebben a
klaszterben fontosnak, még nem kaptunk biztos valaszt. A ,kidbrandultakkal” 6ssze-
vetve ebben az esetben mindenesetre olyan életstiluscsoport sejlik fel, amelyben a
szereplok probalkoznak javitani életkoriilményeiken.

4. A bekeriilési esélyek és az életstiluscsoportok
»objektiv”’ determinansai

A dolgozat elején feltettem azt a kérdést, hogy Magyarorszdgon manapsag va-
jon mennyire hatdrozzak meg a hagyomanyosan hasznalt ,,objektiv”’ tarsadalmi-
gazdasagi-demografiai jellemzok az életstiluscsoportokba keriilés esélyeit, illetve,
hogy vajon a fogyasztas magyarazhato-e a tarsadalmi rétegz6désben elfoglalt pozi-
cioval. Ezekhez kapcsolodoan azt is megfogalmaztam kérdésként, hogy a fogyasz-
tasi kiilonbségek magyarazatakor a statusfogyasztas vagy az életstilus-e a megfele-
16 fogalom, illetve hogy helyes-¢ ma Magyarorszdgon 0j tarsadalmi torésvonalak
megjelenésérdl, fogyasztas alapi rétegz6désrél beszélni. Ennek a kérdésnek a

megvalaszolasara mind a hat klaszter esetében egy-egy (0sszesen hat) logisztikus
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regresszios modell-lel vizsgaltam meg az adott klaszterbe valo bekeriilés esélyeit.
A magyaraz6 valtozok kozott szerepeltettem a jovedelem, az életciklus és a tarsa-
dalmi status megragadasara, illetve mérésére szolgald valtozokat, valamint néhany
rendelkezésre allo és a szocioldgiai kutatasokban altalaban vizsgalatba vont jel-
lemz6t, igy a nemet, az életkort, az iskolai végzettséget, a gazdasagi aktivitast, te-
lepiilés urbanizaltsagi fokat, és az egészségi allapotot. A jovedelem és a haztartasi
¢letciklus, valamint a telepiiléstipus kivételével a fokeresd jellemzdi az egész haz-
tartast reprezentaljak. A regresszios modellek esélyhanyadosai és a szignifikancia-
szintek a 3. tdblazat szerint alakultak.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalat kézéppontjaban allé6 harom
tényez6 koziil a jovedelem és a haztartasi életciklus a klaszterek tobbségénél szigni-
fikans mdédon befolyasolja a bekeriilési esélyeket. A jovedelem csak a ,,mintakovetd
felso-kozep” és a ,tevékeny kispolgari” csoportok esetében nincs hatassal a csoport-
ba keriilés esélyére, mig a tobbi klaszternél tendenciézus befolyasold tényezdnek bi-
zonyul. A ,,polgéri fels6” klaszterbe anndl kisebb eséllyel keriil egy haztartas, minél
alacsonyabb a jovedelme. A ,kidbrandult als6” és az ,,otthonkdzpontl — targyorien-
talt” klaszterbe viszont az alacsonyabb jovedelmi kategoriak felé haladva tapasztal-
juk az esélyhanyadosok értékének novekedését. A ,kultaraorientalt kozép™ klaszter
viszont kilog ebbdl a sorbol, mivel ennél a harom legmagasabb jovedelmii kategoria-
hoz képest szignifikdnsan nagyobb eséllyel keriilhetnek be a haztartdsok az alacso-
nyabb jovedelmii kategoridkbol. A haztartasi életciklus hatasa a , kultGraorientalt ko-
z€p” klaszternél nem mutat szignifikans eredményeket, a tobbinél azonban igen. A
»polgari felsé” csoportba a fiatal haztartasok keriilhetnek be a legnagyobb eséllyel.
Az egyediilallo, illetve a gyermek nélkiili fiataloknak hétszer, illetve 6tszor nagyobb
az esélye a bekeriilésre, mint a referencia-kategoriaként kezelt gyermek nélkiili id6s
(60 éves vagy id6sebb) haztartasoknak. Ugy tiinik, hogy ennél a klaszternél a haztar-
tasi életciklusban elore haladva csokkennek az esélyhanyadosok értékei. A ,,minta-
kovetd fels6-kozép” esetében az egyediilallok kategdridiban valamint a gyermek nél-
kiili fiatalok esetében mutatkozik szignifikans érték. Ezeknél az esélyhanyados ma-
gasabb, mint a referencia-kategoriaé. Az ,,otthonk6zpont — targyorientalt” és a ,.te-
vékeny kispolgari” klasztereknél szinte mindegyik életciklus-peridodus esélyhanyado-
sa szignifikdns eltérést mutat a referencia-kategéridhoz képest. Ha fel lehet fedezni
tendencidzus hatast, akkor talan azt, hogy a ciklus kezdetéhez kozelebb levd perid-
dusokban kisebb eséllyel tartoznak ezekbe a klaszterekbe, mig ahol idések is tagjai a
haztartasnak, ott magasabbak az esélyhanyadosok. A ,kidbrandult als6” klaszterbe
azoknak a haztartasoknak nagyobb az esélye a bekeriilésre, amelyekben van kozép-
korti személy. A tarsadalmi-gazdasagi status kategdridi viszont csak egyetlen klaszter
esetében szignifikdnsak. Ez az ,,otthonkdzpontu — targyorientalt” klaszter, amelybe
legnagyobb eséllyel a legalacsonyabb statusuak keriilhetnek, legkisebb eséllyel pedig
a legmagasabb statusindex-szel rendelkezok.
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Fiiggetleniil az elméleti részben kiemelt feltételezésektdl a modellekbe emelt té-
nyezdk koziil

a) a telepiilés urbanizaltsagi (varosiasodasi) foka és a fokeresé kor-
csoportja mutatkozik a legtobb esetben szignifikansnak. Elébbit te-
kintve megallapithatd, hogy a févarosiakhoz képest a varosias és falu-
sias telepiiléseken €16k nagyobb eséllyel keriilhetnek be a ,,polgari fel-
s6” és a ,tarsasagi fels6-kozép” klaszterekbe, mig kisebb eséllyel a
Hkultiraorientalt kozép” és az ,,otthonkdézponti — targyorientalt”
klaszterekbe. A ,,tevékeny kispolgari” csoport esetében a varosias tele-
piilésen ¢éléknek a legmagasabb az esélyhanyadosuk, mig a falusias
kornyezetben €16ké a legalacsonyabb.

b) A fokeres6 korcsoportjat tekintve azt latjuk, hogy a ,.kidbrandult
also” és az ,,otthonkdzpontl — targyorientalt” klaszterbe azok a héaztar-
tasok keriilhetnek legnagyobb eséllyel, ahol a fokeresd a legfiatalabb
korcsoportba tartozik, mig a ,.kultira-orientalt kdzép™ és a ,tarsasagi
fels6-kozEép” esetében éppen forditott a helyzet.

c) A fékereso iskolai végzettsége a , kidbrandult als6” klaszter ese-
tében bir a legnyilvanvalobb és legerdsebb hatassal. Ebbe a klaszterbe
latvanyosan nagyobb eséllyel keriilhetnek be az iskolazatlan vagy ala-
csonyan iskolazott kategoriakbol. A , kultara-orientalt kozép” klaszter
esetében pedig — érthetdé moédon — forditott a helyzet, ide az alacsony
szintil iskolat végzettek kisebb eséllyel keriilnek be, de ehhez hasonlé-
ra utald — igaz kevésbé erés — jelzéseket talalhatunk a ,,polgari fels6”
klaszter esetében is.

d) Az esélyhanyadosok a fOkeres6 gazdasagi aktivitdsa és egészségi
allapota esetében a legkevésbé egyértelmiiek.

e) Ugy tiinik, hogy a munkanélkiiliek és a dolgozok, (illetve a biz-
tos jovedelemforrassal rendelkez6 nyugdijasok) kozott egy torésvonal
huzodik, ami elsésorban a , kiabrandult alsé” klaszter esetében a mun-
kanélkiilieknél magasabb, mig a ,,polgari fels6”, a ,,mintakdveto felso-
kozép” és az ,,otthonkdzponti — targyorientalt” klaszterek esetében
alacsonyabb bekeriilési esélyhanyadosban mutatkozik meg.

A lehetséges meghatarozo tényezok kiilon-kiilon értékelését kovetden meg kell
vizsgalnunk a regresszios modellek becslési eredményeit, az 6sszes valtozot egyiitte-
sen figyelembe véve mindsitd Nagelkerke-féle mutatokat is. Ezek a modellek magya-
razderejének gyengeségét mutatjak. Vagyis azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy
bar a hagyomanyos ,,objektiv”’ tarsadalmi-gazdasagi-demografiai jellemzok sok eset-
ben szignifikans eredményt mutatnak, végiil is azonban igen kis mértékben tudjuk al-
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taluk magyardzni az egyes klaszterekbe vald bekeriilés esélyét. Az egyetlen valame-
lyest elfogadhaté eredmény a ,,polgari felsd” klaszter esetében mutatkozott, de ez is
messze elmarad attol, amelynek alapjan arra kovetkeztethetnénk, hogy a magyaror-
szagi viszonyok kozott — akar késébbi, még részletesebb elemzésekkel is — kizardlag
az ,,objektiv” tényezoket figyelembe véve, jo kilatasaink lennének a fogyasztasi kii-
16nbségek magyarazatara.

5. Osszefoglalas

Az eredményeket Osszefoglalva elmondhatd, hogy Magyarorszagon a fogyasztasi
csoportokat a kiadasokkal, illetve a kiadasi preferencidkkal operacionalizalva is el
lehet kiiloniteni. Az kialakitott klaszterek szocioldgiai szempontbdl is jelentéssel bir-
nak, igy meglehetdsen jol értelmezhetdk életstiluscsoportokként is. Ugyanakkor ez a
hatos felosztas nem tekinthetd lezartnak, mivel 0gy tiinik, hogy mind az adatok,
mind az alkalmazott eljaras alkalmasak tovabbi részletesebb elkiilonitésekre is.

Az elkiiloniild csoportok a szabadon megvalaszthato kiadasaik alapjan nem ren-
dezhet6k egyértelmi hierarchidba. Kiadasaik eltérd preferencidk szerint szervezdd-
nek, igy szerkezetiikben is jelentdsen eltérnek egymastol. A koztiik levo kiilonbségek
nem értelmezheték az azonos preferenciaminta kiilonb6z6 életszinvonalon torténd
megvaldsitasaként, igy a szakirodalom fogalomhasznalata szerint is inkabb
¢letstiluscsoportoknak nevezhetjiik 6ket. Ez egybevag azokkal az eredményekkel,
amelyekre Csite, Kovach és Kristof mas-mas moddszerrel €s kiilonbozo jellemzok
vizsgalataval talaltak ra, arra, hogy ,,A fogyasztoi csoportok nemcsak hierarchikus
rendszerben helyezhetdk el a tobb-kevesebb, jobb-rosszabb fogyasztas logikaja sze-
rint, hanem 1étezik horizontalis tagolddas is, €s vannak olyan tarsadalmi csoportok,
amelyek hasonld mennyiségben és mindségben, csak mast fogyasztanak (Csite—
Kovach—Kristof [2006] 281. old.).

Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a klaszterek kozott hierarchikus kiilonbség is
megfigyelhetd. Ugy tiinik, hogy ez a hatos felosztas érzékenyebben mutatja a vasarlo-
eré szempontjabol kozepes vagy rossz pozicioval rendelkezé haztartasok kozotti hori-
zontalis kiilonbségeket, mig az e tekintetben jo helyzetben levé haztartdsok esetében
latvanyosabban mutatkoznak meg a hierarchikus elkiiloniilés jelei. Ezattal nem sikeriilt
empirikus eszk6zokkel maradéktalanul elvalasztani az életstilussal, illetve a statussal
Osszefiiggd fogyasztast. Ezt azonban ne tekintsiik hibanak, hiszen senki sem tagadja,
hogy ha vannak tarsadalmi egyenl6tlenségek — mérpedig Magyarorszagon vannak —
akkor ez a fogyasztasban is visszatiikr6zddik. Val6szindi, hogy mivel ebben az elem-
zésben csak ,,madartavlatbdl” tekintettiink a fogyasztasi szokasokra, ezért ebbdl a ta-
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volsagbol csak a viszonylag durva kiillonbségek latszanak, de ha részletesebben szem-
iigyre vennénk a jobb helyzetben 1év6 klasztereket, akkor erésebben megmutatkozna-
nak horizontalis jellegli elkiiloniilések is. Ennek ellenére egyetértek azzal a megallapi-
tassal, hogy a hagyomanyos tényezok hatésa ,,atiit” a fogyasztas rendszerén.

Ugy gondolom, a dolgozat & kérdését sikeriilt megvalaszolnom. Egyértelmil,
hogy ma Magyarorszagon a kiadasi és fogyasztasi szokasok horizontalisan is eltér-
nek egymastol, igy helyénval6, ha ,,0j” tarsadalmi torésvonalakat keresiink. Latva-
nyos példa erre a ,,kulturaorientalt kozép” klaszter, amelyben a korlatozott jovedelmi
¢s kiadasi szinvonal mellett is tobbet forditanak kulturdlis-mivészeti tevékenységek-
re, illetve targyakra, mint az ennél joval kedvezébb ,,objektiv’ mutatokkal jellemez-
het6 klaszterekben. Ez a példa azért tekinthetd megvilagitd erejiinek, mert a kultura-
lis kiadasok egy sajatos és a szocioldgiaban is kiillondsen hangsulyos tevékenységre
utalnak, és ez egyértelmilen mutatja, a kiaddsok szintjér6l a tarsadalmi cselekvések
valdsagara vald elméleti atlépés érvényességét. Az, hogy a kultirafogyasztds nem az
anyagi lehetdségek és a tarsadalmi status hierarchidja szerint alakul, alapvetd fontos-
sagu a dolgozat masik kérdésének megvalaszolasahoz is. Magyarorszagon sem lehet
csak ,,objektiv” jellemzokkel jol magyarazni az életstilust. Ehhez mas jellegii, a tar-
sadalmi cselekvok értékeit, kulturalis hatterét is megragadni képes valtozokra, vagyis
a ,,szubjektiv”’ elem bevonasara van sziikség. Még nem egyértelmii, hogyan és mi-
ként, ezért ez tovabbi kutatast igényel. Ha ez sikerrel jarna, az nagy elérelépés lenne
a fogyasztasi szokasok jelenlegieknél jobb magyaraz6 modelljeinek kidolgozasaban.
Marpedig sziikségesnek latszik (j modellek kidolgozasa, hiszen sem a kozgazdasagi
hipotéziseket, sem a tarsadalom hierarchikus rétegzodését — illetve az azt igy felfogo
szociologiai megkdzelitést — megragadni kivand valtozok nem tudtdk mind ez ideig
elfogadhatoan feltarni a kiaddsokban megmutatkoz6 életstilusbol eredd eltéréseket.
Ez azonban a hivatalos statisztika elé is 01j feladatokat allit. Ha a Hivatal tovabb akar
1épni a kiadasi adatok egyszerli bemutatasan, és jobban ki szeretné szolgalni a gazda-
sag, illetve a politika szerepldinek igényeit, akkor egyre sziikségesebb, hogy az alap-
vet6 adatfelvételeknél is vegyiik figyelembe a ,,szubjektiv’ elemeket.

Fiiggelék
Szociologiai jelentést hordozé kiadasi csoportok.®

Létfenntartassal kapcsolatos kiadasok:
— napi élelem;
— lakhatasi kiadasok;
— lakasfenntartas, karbantartas, rezsi.

? Az eredeti COICOP-csoportok leirasahoz lasd KSH [2003].
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Tarsadalmilag kotott kiadasok:
— napi kozlekedés;
— hirkozlés, kommunikacio;
— oktatas;
— szocialis ellatas.
Szabadon valaszthato kiadasok:
— élvezeti cikkek, szerencsejaték;
— lakberendezés, lakasfelszerelés, tartos fogyasztasi cikkek;
— audiovizualis szorakoztatas;
— sport, kemping, sportesemény, szabadido;
— hobbi, kert, haziallat;
— jaték, szorakozas;
— kultara, miivészet;
— utazas, szallas;
— vendéglatas;
— pénziigyi szolgaltatas, biztositas, ligyvéd;
— testapolas, kozmetika;
— divatcikkek, kiegészitok, egyéb személyes hasznalati cikkek;
— egyéb szolgaltatasok;
— személyes szolgaltatasok.
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Summary

The understanding and explanation of consumption differences and expenditure patterns are
essential for both social sciences (e.g. economics and sociology) and market actors.

In sociological studies there is a strengthening tendency of considering not just objective but
also subjective factors. Although this “new” approach has not been applied yet in the official
Hungarian statistical practice, it seems useful to analyse its possibilities.

The main subject of the study is the power of standard, objective socio-economic-demographic
factors in the explanation of expenditure patterns but it also refers to the relation between
consumption and the notions of social status and lifestyle.

The first part reflects the theoretical background of consumption, and the second part is an
empirical investigation of the social clusters which are established based on expenditure patterns.
The data are provided by the 2010 Household Budget Survey of the Hungarian Central Statistical
Office.
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A tanulmany attekintést nyujt az adatelemzést se-
gité szamitogépes eszkdzok modernkori torténetérdl,
majd egy magyar fejlesztésii, felhében futd, tehat on-
line adatelemzd és riportkészitd platformot mutat be az
R statisztikai programcsomag és annak kiterjesztéseire
épitve. A program lehetdséget nyujt a hagyomanyos
adatelemz6 eljarasok alkalmazasara és egyedi, szove-
ges riportok készitésére is, amelyet egy térbeli model-
leken alapuld esettanulmanyon keresztiil ismertetnek a
szerzok.
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Az altalanosan alkalmazott statisztikai eljarasok kore, illetve azok robusztussa-
ga, pontossaga sokat valtozott, fejlddott a statisztika tobb szaz éves torténete soran.
Természetesen ehhez hozzajarult a matematikai, valamint az egyéb elméleti kutata-
sokon kiviil a szamitasok modjanak atalakulésa is. Mig korabban kiilonboz6é segéd-
tablazatok és a logarléc, majd kés6bb a szamologép bdvitette a statisztikusok eszkdz-
tarat, napjainkban mar tobbnyire szamitdégépek végzik — eldre meghatarozott algo-
ritmusok szerint — a szdmitasokat. Ez a valtozas azt is maga utan vonta, hogy a fel-
hasznalo nem feltétlentiil ismeri, sot legtobb esetben nem is kivanja maga teljességé-
ben megismerni az alkalmazott eljarasok elméleti hatterét, illetve miikddési elvét,
hanem elégséges szamara a mar implementalt algoritmus megfontolt kivalasztasa,
majd az eredmények értelmezése. Az emlitett valtozasoknak megfeleléen mar igen
koran, a szamitogépek elterjedésével parhuzamosan megjelentek olyan statisztikai
szoftvercsomagok, amelyek nagyban segitik a statisztikai dontések elokészitését. Sot,
egyes programok kiilonbozd ,,varazslokat” és programsegédeket is felajanlanak a
felhasznaloknak, hogy mar az algoritmusok kivalasztasaban is eligazitast nyujtsanak.

Mindehhez természetesen az egyébként egyre olcsobba vald hardverhattér és
azon kiviil a programok olykor igen busés aron megvasarolhat6 licence is sziikséges.
Napjainkban azonban a mobil eszk6zok (okostelefonok, tabletek) elterjedésével és a
felhasznalok parhuzamos eszkdzhasznalataval ezen programok miikddtetése tobb
problémat is felvet:

— Hogyan futtathat6 statisztikai program az alacsony energiafo-
gyasztasra optimalizalt mobil késziilékeken?

— Hogyan érhet6k el a munkahelyi gépen késziilt elemzés részletei
a mobil eszk6zok segitségével?

— Hogyan lehetséges kollaborativ munka egy olyan szoftverrel,
amely egy gépen fut?

Tanulméanyunkban egy tervezett, ezen kérdésekre valaszolni tudo, online (divatos
szoval a ko6z0sségi halozatokra is opcionalisan tdmaszkodo, in. Web2-es) statisztikai
programcsomagot mutatunk be a Rapportert.

1. A statisztikai elemzo eszkozok fejlodéstorténete

A statisztika tobb szaz éves torténetében jelentds mérfoldkovet jelentett el6bb a
szamologépek megjelenése, majd a szdmitastechnika hihetetlen mértéki, maig ren-
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diiletleniil tarto fejlodése. A tovabbiakban el0szor a hardver-, majd a szoftverfejlodés
legjellemz6bb allomasait mutatjuk be.

1.1. A szamitastechnikai hardver eszkézok
fejlodésének legfontosabb 1épcséfokai

A mechanikus szamoldgépek €s az elsé programozhatd eszk6zok megjelenését
kovetden 1937-ban az lowai Egyetemen kezdték el az elsd elektronikus szamitdgép,
az Atanasoff-Berry Computer (ABC) fejlesztését. Sajnalatos, hogy a sokdig elhuzo-
do fejlesztés végiil (1942) nem vezetett a vart eredményre, és az ABC végiil nem volt
képes a tervekben meghatarozott funkciok teljes korét kielégiteni.

Nem sokkal késébb (1946) azonban a Pennsylvaniai Egyetemen megépiilt az elso
altalanos célu digitalis szamitdgép, az ENIAC (electronic numerical integrator and
computer — programozhaté elektronikus, digitalis szamitogép), az Egyesiilt Allamok
Szarazfoldi Hadseregének (US Army) megrendelésére. Ez az elsé programozhaté di-
gitalis szamitogép a maga 30 tonnajaval valdban technikai csodanak szamitott az
1940-es években: teljesitményben lekorozte az Egyesiilt Allamok Haditengerészte
(US Navy) altal finanszirozott, Harvardon fejlesztett és a programok belsd tarolasara
alkalmatlan Mark II-t is.

Az ENIAC utédja Neumann Janos vezetésével késziilt. Az immaron kozponti ve-
zérldegységgel is rendelkez6 EDVAC (electronic discrete variable automatic compu-
ter — elektronikus diszkrét valtozos automata szamitogép) (1949) sajat memoriaval
ellatva Gjabb mérfoldkdvet jelentett a szamitogépek torténetében. Ez az allitas kiilo-
ndsen igaz abbol a szempontbdl, hogy Neumann publikalta kutatisi eredményeit
(Neumann [1993)), igy a késziilék atadasakor a vilagon mar t6bb hasonlo elvii gép is
miik6dott (tobbek kozott a Cambridge-i Egyetemen épitett EDSAC (electronic delay
storage automatic calculator — els tarolt programu szamitogép)).

Ekkor mar a vilag szamos egyetemén folytak hasonlé fejlesztések, s6t megjelen-
tek az els kereskedelmi forgalomba szant eszkdzok is. Az elsé UNIVAC (universal
automatic calculator — els6 kereskedelmi fogalomban kaphat6é univerzélis szdmito-
gép) gépet éppen az Egyesiilt Allamok statisztikai hivataliban vették hasznalatba
1951-ben (Stern [1981]), ahol mar korabban is hasznaltak elektronikus segédeszko-
zoket.

Ilyen torténelmi jelentdségii segédeszkoz volt a lyukkartya-feldolgozogép, amely-
re el0szor az 1890-as népszamlalas tabuldlasa soran tamaszkodtak. A Herman
Hollerith nevével fémjelzett szerkezet, a késébbi IBM (International Business
Machines) el6futaraként szamon tartott Tabulating Machine Company nevéhez kot-
hetd (Truesdell [1965]). A lyukkartya-feldolgozogép hatalmas siker volt mind az
Egyesiilt Allamokban, mind Eurépaban, azonban a bérleti dijak erés emelkedésének
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hatasara alternativ megoldast keresett az US Census Bureau (Egyesiil Allamok Nép-
szamlalasi Hivatala), elobb Simon North-tal sikerteleniil egyiittmikddve, majd James
Powers és John Mauchly megkeresésekor az UNIVAC tdmogatasaba kezdtek.

Az 1951-ben piacra keriilt gép sikere sokak eldtt ismert: a statisztikai hivatal mel-
lett az amerikai hadsereg szamos intézménye, illetve tobb piaci szerepld is hasznéalat-
ba vehette a szamitogépeket az 1950-es évek elején, tobbek kozott példaul az
ACNielsen (piackutatd cég) is szerepelt a szerz6do felek kozott.

E mellett parhuzamosan futott az IBM tUn. ,,mainframe” termékcsaladja is, amely
mar az 1950-es évektol elérhetd volt, de szélesebb kort elterjedése csak az 1960-as
évek masodik generacios termékeihez kotédik (Renfro [2004]). Ezen gépek (IBM
7090/7094) — amelyeket tobbek kozott a NASA (National Aeronautics and Space
Administration — Nemzeti Repiilési és Urhajozasi Hivatal) hasznalt az Apollo-
programokban — mar a korabbi olajhiitésiiekkel ellentétben levegdvel hiitve meglehe-
tdsen stabil miikddést tettek lehetéveé.

A szamitogépcesalad 360-as tipusat az IBM 1964-ben jelentette be. A legerdsebb
tipus mar tobb tizezer utasitast volt képes végrehajtani masodpercenként, illetve rela-
tervezOinek. Széles kori elterjedését segitette a korabbi kompatibilitasi problémak
kikiiszobolése, igy a programok hordozhatova valtak — s6t, az akkori programok akér
ma is miikddnek barmelyik IBM zSeries termékcsaladba tartozo szerveren.

A nyugati szamitogépekkel parhuzamosan hazankban a Miiszaki Egyetemen és az
MTA Kibernetikai Kutatocsoportjaban is folytak hasonl6 kutatdsok. A Kozma Ldszlo
épitette MESZ-1 (jelfogos programvezérelt) szamitdgépet kovetden késziilt M3 (elsd
magyar elektronikus szamitogép) valosagos csoda volt: koltsége az emlitett
UNIVAC gép toredékét tette ki, azonban a nyolcas szamrendszerben ,,gondolkodd”
gép programozasa meglehetésen nagy nehézséget jelentett.

A korabbiakban leirt elsd elektroncsdves €s a masodik generacios, tranzisztoros
gépekhez képest alapvetd ujdonsagot jelentett a harmadik generacids szamitogépek
megjelenéséhez elengedhetetleniil sziikséges integralt aramkor (integrated circuit —
IC) 1958-as feltalalasa, majd az 1960-as évek elején annak tomeggyartasa és elterje-
dése.

A szamitasi kapacitas a korabbi sokszorosara nétt, a negyedik generacids gépek
(amelyek valdjaban a harmadik generacié még ,,integraltabb”, nagyobb siirliségi, to-
kéletesitett valtozatait jelentették) az 1960-as évek IBM gépeinek teljesitményét akar
szazszorosan is feliilmultak.

A mikroprocesszor megjelenése, a szamitogépek kozotti adatatvitel lehetdsége és
az egyre csOkkend hardverarak egyenes utat jelentettek az Uin. személyi szamitogé-
pek megjelenéséhez, amely termékcsaladdal az IBM az 1980-as évek elején debiitalt,
és szamos mas vallalat kovette sikerét (Xerox, Hewlett Packard, Apple, Commo-
dore).
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A szamitogépek hardvertorténete ettl kezdve lehet mindenki szdmara ismerds,
hiszen mindennapi életiink részévé valtak, és az egyre aprobb gépek lassan a leghét-
koznapibb cselekedetiink végrehajtasa soran is szerepet kapnak — mig a statisztikai
szamitasok teriiletén egyértelm a kizardlagos szerepiik.

Mara a mindennapi munka eszkozei a hordozhat6 szamitogépek (laptop, notebook),
az ,,0kos” mobiltelefonok, a PDA-k (personal digital assistant — digitalis személyi asz-
szisztens), s6t Ujabban a tablet PC-k is, amelyek a legtobb esetben kdzvetlen kapcsolat-
tal rendelkeznek a vilaghaloval. Ezek az 0j fejlesztésii eszk6zok altalaban igen korlato-
zott er6forrasokkal rendelkeznek a mobilitas elésegitése érdekében. E probléma meg-
oldasanak eredménye, hogy a szamitasigényes miiveletek elvégzését és a nagy meny-
nyiségli adatok tarolasat atharitjak a kiszolgalo (szerver) szamitogépekre.

fgy sziilettek meg mara az Gn. ,,cloud” technologiara alapozott, vagy egyszeriien
csak online szolgéltatdsok. Ezek lényege, hogy a primer adatok és az algoritmusok a
kiszolgald (védett) szerveren talalhatok, a kapcsolodo kliensek pedig azokon kiilon-
boz6 kéréseket tudnak lefuttatni.

Ennek a modszernek lehet egy példaja a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH)
,»Tajékoztatasi adatbazisa”, amelyben a latogatok a hivatal tulajdonaban levé és ma-
rad6 adatbazisokbol tudnak anonimizalt adatsorokat megtekinteni, letdlteni — kizaro-
lag a szerver szamitasi kapacitdsara hagyatkozva, és nem terhelve a felhasznaldi, az-
az a kliensgép kapacitasait.

1.2. A szamitastechnikai szoftver eszkozok
fejlodésének legfontosabb 1épcséfokai

A demografia, és azzal parhuzamosan a statisztika tobb szaz éves torténetében
nem kizardlag a szdmitasi kapacitas egyre ndvekvo rendelkezésre allasa miatt jelen-
t0s a szamitastechnika fejlodése. A valdszinliség-szamitas kezdetei vagy a legkisebb
négyzetek modszerének kidolgozasa 6ta nemcsak robusztusabb, illetve tobbvaltozos
modszereket dolgoztak ki, hanem mara az analitikus kifejtés és levezetés helyett —
természetesen ugyancsak a rendelkezésre allo olcs6 szamitasi kapacitasra tamasz-
kodva — altalaban a célszerlibb szimulacids modszereket alkalmazzak.

A teljesebb megértés érdekében roviden éttekintjiik a statisztikai szoftverek fejlo-
dését is.

Az elsé 6konometriai programok igen koran megjelentek (Renfro [2004]). Az
EDSAC (Cambridge) mar 1953-ban is futtatott ilyen szoftvert, de az 1950-es évek
végén inkabb csak az egyszert alapmiiveletek elvégzésére hasznaltak ezeket, altala-
nos elterjedésiik késobbre tehetd.

Az ebben az idOben készitett programok specialis feladatra irddtak, amelyek ko-
zOtt az atjaras sokszor lehetetlen volt. Egy sarkitott példan keresztiil bemutatva: egy
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gépi kodban irodott ANOVA-eljaras teljesen mas bemeneti adatstruktarat kdvetelhe-
tett, mint egy ugyanazon gépre, azonos nyelven irott program, amely kereszttablakat
készitett.

évek kozepéig kellett varni, amelyek a korabbi problémakat athidalva valéban komp-
lex megoldast jelentettek, hiszen egységesen meghatarozott bemend adatokra a sta-
tisztikai modszerek széles skalajat tudtak alkalmazni (Leeuw [2011]).

A BMD, majd a BMDP (BioMeDical Package) tobb mint 30 éves palyafutdsa
1965-ben az UCLA orvostudomanyi részlegén kezdédott. Az alapvetden egészség-
ligyi szamitasokra felkészitett statisztikai program kezdetben szabadon elérhet volt,
késébb licenc-dijas termékké valt — egészen az 1996-os, SPPS Inc. altali felvasarla-
sdig, azdta a program nem all aktiv fejlesztés alatt.

A tarsadalomtudomanyi korokben is jol ismert SPSS (statistical package for the
social sciences — tarsadalomtudomanyi statisztikai programcsomag) szoftvertermék
1968-ban jelent meg a Chicago-i Egyetem gondozasaban. A program sikerét jelzi,
hogy Wellmann [1998] az egyik legnagyobb hatast konyvként jeldlte meg az SPSS
1970-es eredeti felhasznaloi kézikonyvét (Nie et al. [1970]).

A kezdetekben kizardlag tarsadalomtudomanyi teriiletre koncentralé SPSS csak
késébb, leglatvanyosabban a 2009-es IBM-felvasarlashoz kotott névvaltoztatas —
PASW (predictive analytics software —eldrejelzd analitikai szoftver) — soran, illetve
az SPSS atalakulasaval (statistical product and service solutions — statisztikai termék-
¢és szolgaltatasmegoldasok) nyitott az egyéb tudomanyteriiletek vildgaba.

Az eredetileg kizarolag parancssorbol miikodo és lyukkartyak feldolgozaséara ké-
szitett program az elmult 45 év soran fokozatosan alakitotta ki sajat fajlstrukturajat
(sav), a grafikus felhasznaloi feliiletét (1985), a Java alapokra atépitett, igy platform-
fliggetlen programkodot (2007), és mara a ,,Base” csomagon kiviil rengeteg tovabbi
modul (add-on) is segiti a felhasznalok munkdjat a kérd6iv szerkesztésétol és a min-
tak meghatarozasatol az adatok kiértékeléséig.

Az inkabb iizleti korokben ismert, de az SPSS-hez hasonloan szintén igen elter-
jedt SAS (statistical analysis software — statisztikai elemz6 szoftver) megjelenése a
North Carolina-i Allami Egyetemhez (North Carolina State University — NCSU) kot-
hetd (1968), és mara a ,,business intelligence” (BI — iizleti intelligencia) dgazat egyik
legnagyobb kiszolgéalojava valt a MicroStrategy, az IBM Cognos, az Oracle
Hyperion, a Microsoft BI és az SPSS Modeler mellett.

A szoftver alapjainak kidolgozasa az NCSU egy korabbi didkja nevéhez fiizédik,
aki elébb az ANOVA, majd a tobbvaltozos linearis regresszio implementalasa (1966)
utan egy keretrendszer elkészitéséhez kezdett. A program elterjedését nagyban segi-
tette, hogy az 1968-t6] mar tobbszerzés koprodukcid képes volt hatékonyan kezelni
az adathianyt.
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A SAS fejlesztésében jelentds mérfoldkdvet jelentett elébb a platform-
fliggetlenség felé tett 1épés az 1980-as évek elején kiilonbdzd mini (azaz nem
mainframe (nagy-)) szamitogépek tamogatasaval, majd a FORTRAN és az IBM altal
fejlesztett PL/I, illetve gépi kodrdl a C nyelvre torténd atallas. Mara szinte barmely
szamitogépen elérhetd, sot szerveroldali hosztolt, Gn. ,,ondemand” (igény szerinti)
szolgaltatast is nyujtanak.
tését 1985-hoz koti, mikor is mind a harom emlitett szoftver grafikus feliilettel egé-
sziilt ki, illetve a hdrom nagy program mellett jabbak is megjelentek a piacon, el-
sOdlegesen a felhasznaldi feliilet baratsagosabba tételén dolgozva.

A Data Desk 1986-ban debiitalt Macintosh szamitdogépekre, amelynek elsédleges
célja az ,,exploratory data analysis” (feltaré adatelemzés) elésegitése volt, szamos vi-
zualis adatelemz0 eszkoz felhasznalasaval. A program nagy elényét a felhasznéaloba-
rat és interaktiv kezeldfeliilete jelentette, amely segitségével a kevésbé hozzaérto ke-
zekben is latvanyos eredmények sziilethettek. 1997 6ta elérheté Windows alol is,
azonban napjainkban a program mar nem all alland¢é fejlesztés alatt.

Nem sokkal késébb, 1989-ben jelent meg a JMP (jump) program a SAS egyik
tarsalapitdjanak feliigyelete alatt, szintén Macintosh platformon. Ennek megfelel6en
a statisztikai programcsomagok korabban megszokott grafikus feliiletének tovabbi
csiszolasat tlizték ki elsddleges feladatukként a fejlesztok, amely eredményeképpen
immaron interaktiv grafikonok is segitették a feltaro jellegii adatelemzést.

A STATA (1985) maig tartd sikerét els6sorban a felhasznaloi aktivitasnak, és az
azt lehet6vé tevd programok vagy programrészek megoszthatdosaganak kdszonheti
(user contributed code — felhasznal6 altal adott kod). Az interneten ,,ado” fajl forma-
tumban kozzétett STATA-kodok lehetové teszik a felhasznaloknak, hogy a masok
(tehat nem a STATA fejleszt6i) altal kifejlesztett statisztikai eljarasokat adott licenc
szerint felhasznaljék, illetve hivatkozzak.

A program ma is aktiv fejlesztés alatt all, 2003 o6ta grafikus feliilettel is rendelkezik.
Felhasznal6i bazisa meglehetésen nagy az ismertetett kiterjeszthetdségnek kdszonheto-
en, levelezd listaja a korabban emlitett programokhoz és szinte barmely kereskedelmi
szoftverhez képest kimagaslo forgalommal (havi tobb, mint ezer levél) bir.

A STATA sikerét is feliilmulé R program kialakulasaig vezetd ut bemutatdsa
elott elobb érdemes attekinteni az azt megalapozo Un. S nyelvet és annak rovid torté-
netét.

A Bell Laboratories bels6 halozataban mar az 1970-es évek masodik felétél hasz-
naltak a John Chambers altal fejlesztett S programcsomagot. Nagy elonye volt a ko-
rabbi, egyedi feladatokra irt FORTRAN programokkal szemben, hogy egységes pa-
rancsok segitették az interaktiv adatelemzést, illetve a kiilonbdz6 statisztikai modsze-
rek elvégzéséért felelds fiiggvények (programrészek) konnyen elérhetdk voltak a fej-
leszték szamara.
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A nagyszamitogépekre szant General Comprehensive Operating Systemrdl
UNIX-ra torténd portolas (1980), majd a program (1981), illetve a programkod
(1984) megnyitasa a kiilvilag felé garantalhatta leszarmazottjai hatalmas sikerét.

Az 1980-as évek végére az immaron tobb, mint tiz éves program tobbszori atdol-
gozasa utan megjelent a ,,New S” nyelv, amely a korabbi makrok helyett mar valodi
fliggvényekre épitett, ijabb grafikus eszk6zok (X11 és PostScript) valtak hasznalha-
tova, kialakul a napjainkban is hasznalt ,,formula-notation” és az alapértelmezett S3,
majd késobb az S4 metddusok.

Bér az S a mai napig elérhetd, id6kozben ujabb implementacioi terjedtek el vilag-
szerte olyannyira, hogy mara a TIOBE-index (a programozasi nyelvek népszeriiségét
szamszerUsito lista) szerint példaul az R mar a leggyakrabban hasznalt programozasi
nyelvek soraban bekeriilt az elsé 30 k6zé (2012 decemberében éppen 25. a listan), és
az S kereskedelmi valtozata (S-PLUS) is tobbszor szerepelt az elsé 100 kdzott.

A matematikus és statisztikus kdrokben mara szinte megkeriilhetetlen R program
fejlesztése — Gerald Jay Sussman SCHEME nyelvére és az S eredményeire, funkcio-
ira épitett (Hornik [2012]) azok tjrairasaval — 1993-ban indult az Auckland-i Egye-
temen Ross lThaka és Robert Gentleman vezetésével. A program sikerét talan jol jelzi,
hogy Chambers, az S egykori 6tletgazdaja és fejlesztoje is csatlakozott/felvételt nyert
az R kozponti fejlesztdcsapataba (R Development Core Team).

A szoftver nyilt forraskdda: szabadon hasznalhatd, terjeszthetd és modosithato
a GPL v2' licenc mellett. A Free Software Foundation altal elismert program, a
GNU része. Szamos platformon ingyenesen elérhetd a telepitésre kész valtozata
(Windows, Macintosh, Linux), s6t, napjainkra sok grafikus felhasznaldi feliilet
(,,frontend”, ,,graphical user interface”) segiti az R-t hasznalok mindennapi munka-
jat a hagyomanyos parancssorok, megolddsok és azok integralt kornyezetben
(Eclipse/StatET, Emacs/ESS, Rstudio, TextMate, Notepad++ stb.) vald futtathato-
sadga mellett.

Az R sikerét az ingyenes €s szabadon hasznalhaté volta mellett (vagy talan in-
kabb az alapjan) els6dlegesen a CRAN (comprehensive R archive network) csomag-
tarolonak és a felhasznaldk altal megoszthatd programkddoknak koszonheti. Mara a
CRAN tobb mint 4500 R csomagot szamlal, amelyek tobbnyire lefedik a kurrens sta-
tisztikai modszerek tarhazat.

Bar a CRAN-re barki bekiildhet un. ,library-ket” (kiegészitd csomagokat), és
azokon kizardlag automatikus teszteket futtatnak a haldzat {izemeltetdi, a nagy sza-
mu felhasznalo és az aktiv k6zosség (GitHub, StackOverflow, [R-help] és egyéb le-
velezolistak tobb mint havi 3000 {izenete stb.) allandé ellenérzése és visszajelzése
egyfajta garanciat jelent a programok karbantartasara és tovabbi fejlesztésére. E mel-
lett az R Core Development Team kezeskedik az alapcsomagok €s néhany tovabbi

" http://gnu.hu/gpl.html
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library hibamentes miikodéséért, illetve mara a valoban standard munkaeszkzz¢é valt
R tobbek kozott klinikai vizsgalatok esetében is megfeleld feliilvizsgalattal és tand-
sitvanyokkal bir (The R foundation [2012]).

Az itt bemutatott programokon kiviill még szamos egyéb iizleti programcsomag
(MATLAB, Mathematica, Statistica stb.) elérhet6 az érdeklddok szamara, azonban a
tanulmany szempontjabol kevéssé meghatarozonak mondhaté jellegiik miatt azok
ismertetésétdl itt eltekintiink.

2. Szovegkozi R parancsok

Napjainkban a statisztikai programokrol sz6l6 online tarsalgasok kozponti téma-
jat adjak a ,;megismételhetd” (,,reproducible research”), un. ,,annotalt” jelentések ké-
szitése (,,literate programming”) az R segitségével. Ennek az eljarasnak a lényege,
hogy az elemzés folyoszovegébe ,,csempészett” R kodot (in. ,,chunk”-ok tartalmat)
feldolgozva a kész anyag a szoveg kozott az eredményeket tartalmazza, raadasul a
szerz6 altal meghatarozott formatumban. A szerzok véleménye szerint ezzel egy Uj
fejezet nyilt az elemzések vilagadban: nem sziikséges tobbé tablazatkezeld eszkdzok-
ben finomitani a statisztikai programok outputjat, hogy azt majd egy szovegszerkesz-
tobe atmasolva tudjuk végleges formaba Onteni, hiszen mindezt megtehetjiik egy 1¢-
pésben is — az adatokra és nem a segédeszkozokre koncentralva.

Természetesen a ,,reproducible” vagy , literate research”-nek megvannak a maga ha-
gyomanyai, példaul az un. ,,Noweb” fajlformatum mar 1994 6ta hasznalatos (Johnson
[1997]). Ehhez hasonldan az R kod folydszdvegbeli integracidja is régota megoldott a
Sweave” segitségével — az emlitett a Noweb szintaxisara épitve —, azonban hasznalata
olykor koriilményes, és kizarélag a pdf formatumot timogatja (Leisch [2002]).

fgy az elmult 10 évben szamos valtozat latott napvilagot, amelyek nagy szamara
valé tekintettel sajat ,,CRAN-feladatnézet” is késziilt ,,Reproducible Research” cim-
mel (Zeileis [2005]). Itt talalhatok tobbek kozott LaTeX, pdf, HTML, ODT,
markup/markdown fajlformatumu kimenettel dolgozé csomagok is. Azonban még
2011-ben is, egymastol két fiiggetlen R csapat gondolta gy, hogy a meglevé megol-
dasok nem nytjtanak kielégité eredményt.

A ,knitr” csomag® (XIE 2012) célja a Sweave felvaltasa, amely testre szabhatd

cres

nem csak pdf, de markdown és HTML kimenet is eléallithaté ugyanazon kddsor

% Pdf formatum riportok generalasara hasznalt R csomag.
3 Altalanos céli, dinamikus jelentésgeneralasra képes R csomag.
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alapjan, rdadasul a ,,chunk”-ok (R kifejezéseket tartalmazo utasitdsdarabok) kezelése
sokat egyszerlisodott a Sweave paramétereihez képest.

Daroczi Gergely és Aleksandar Blagoti¢ [2012] hasonld csomag megirdsara tett
kisérletet 2011-ben, amely eredménye tobbek kdzott a ,,pander” és ,,rapport” csoma-
gok. A ,knitr”-rel ellentétben a programok célja nem az egyedi folydszovegben ta-
lalhatéo R parancsok feldolgozasa (bar a ,,pander” erre is lehetdséget nyujt), hanem
kiilonbozé annotalt statisztikai modulok elkészitése volt. gy tehat elkészithetd pél-
daul egy ANOVA-modul, amely barmely adatbazis kivalasztott valtozodira futtatva
formazott tablazatokkal, grafikonokkal és magyarazatokkal kiegészitett riportot ké-
pes generalni teljesen automatikusan.

A kovetkezOkben ezeket a programcsomagokat és az azokra épiild webalkal-
mazasunkat fogjuk bemutatni. Az R forraskddot a folydszovegtdl elkiilonitve, az
eredeti megjelenés szerint k6zoljiik.

2.1. Pander: az R-t6l a Pandoc-ig

A ,,pander” csomag (Dardczi [2012]), amely eredetileg a ,,rapport” csomag részét
képezte a 2012-es, a modularitas érdekében sziikséges kivalasaig, arra nyujt leheto-
séget, hogy szinte barmely R objektum — igy akar egy tablazat vagy egy linearis reg-
resszid vagy mondjuk egy fokomponens-elemzés eredménye — leképezhetd legyen a
»pander” S3 , method” segitségével Pandoc (MacFarlane [2012]) nyelvjarasban. A

A ,,Pandoc’s markdown” egy tovabbfejlesztett ,,markdown” nyelv, amelynek
konvertald programja képes a megfeleld szintaxis szerint felépitett szovegfajlok tobb
forméatumba torténd atalakitdsara — legyen az tobbek kozott pdf, HTML, MS Word
docx, OpenDocument (odt) vagy valamilyen egyéb markdown formatum.

fgy a Pandoc és a ,,pander” csomagnak koszonhetéen megnyilt a lehetdsége an-
nak, hogy barmely R eredmény ,,csatolhatd” legyen az altalanosan hasznalt szoveges
dokumentumformatumokban a felhasznalé kiillondsebb beavatkozasa nélkiil, amely
korabban csak igen koriilményesen, és a kimeneti formatumok szerint korlatozott
programcsomagok segitségével volt lehetséges (példaul xtable, Hmisc, ascii).

A tovabbiakban ezen funkcionalitds bemutatdsara tesziink kisérletet egy minta-
adatbazis, néhany észak-amerikai gépjarmu adatainak (Henderson—Velleman [1981])
felhasznalasaval.

Itt szeretnénk felhivni az Olvasé figyelmét arra, hogy az ,,elemzés” soran nem az
eredményekre és az azok alapjan tortént kdvetkeztetésekre helyezziik a hangsulyt
(hiszen az emlitett, historikus adatbéazissal mar egyébként is szamos kutatds soran
foglalkoztak), hanem azt szeretnénk bemutatni, hogy a ,nyers” R objektumok ho-
gyan hasznosithatok a riportok folyoszdvegében.
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Az ,mtcars” adatbazis az alap R programcsomag része, és a kovetkez6 valtozokat
tartalmazza 32 amerikai gépjarmii esetében:

1. mpg — Miles/(US) gallon.

(A gépjarmii fogyasztasa az egy mérfoldre juto, gallonban kifejezett
tizemeanyag-felhasznalas mértékét megadva. Tehat minél magasabb
az érték, anndl kevesebb iizemanyagot fogyaszt a jarmii.)

2. eyl — Number of cylinders.

(4 gépjarmiivekben talalhato cilinderek szama: 4, 6 vagy 8.)

3. disp — Displacement (cu.in.).

(4 motor hengeriirtartalma négyzethiivelykben kifejtve.)

4. hp — Gross horsepower.

(4 gépjarmu teljesitmeénye (léerd).)

5. drat — Rear axle ratio.

(A nyomaték mértéke.)

6. wt — Weight (1b/1000).

(4 gépjarmii sulya 1000 fontokban kifejezve.)

7. qsec — 1/4 mile time.

(A gépjarmii gyorsuldasa: mennyi idé alatt tesz meg negyed mérfol-
det. Tehat minél alacsonyabb az érték, anndl jobban gyorsul a jarmii.)

8 vs—V/S.

(4 kormanyzas, meghajtas tipusa.)

9. am — Transmission (0 = automatic, 1 = manual).

(Kézi (manudalis) vagy automata valto van-e a gépjarmiiben?)

10. gear — Number of forward gears.

(4 sebességek szama: 3, 4 vagy 5.)

11. carb Number of carburetors.

(4 karburatorok szama: 1, 2, 3, 4, 6 vagy 8.)

Az adatokat egyszerlien megjelenithetiink markdown, MS Word, pdf vagy HTML
dokumentumban is a ,,pander” csomag segitségével:

» pander(head{mtcars))

Ezt a parancsot barmely (telepitett ,,pander” csomaggal ellatott) R konzolba beir-
va a kovetkez6 eredményt kapjuk vissza:

Ez egy egyszerl, pusztan karakterekbdl felépitett, Pandoc markdown un.
»multiline” tablazat, amelyet azonban a Pandoc képes MS Word, pdf vagy egyéb
formatumokba is egyszeriien exportalni a ,,pander” csomag beépitett parancsanak
felhasznalasaval:

» Pandoc.brew(text="<%=head(mtcars)%>", output=tempfile(), convert="docx')
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A parancs egyetlen un. ,,chunk”-ot tartalmazott, amely R kodot a program MS Word
kompatibilis formatumban jelenitett meg szamunkra.

&nbsp; mpg cyl disp hp drat wt qsec S am gear carb
 eMazda Rt 21 6 160 110 3.9 2.6 1645 © 1 4 4
**Mazda RX4 Wag** 21 6 6@ 11@ 3.9 2.875 17.82 @ 1 4 4
*+Datsun T1ek* 22.8 4 108 93 3.85 2.32 18.61 1 1 4 1
**Hornet 4 Drive** 21.4 6 258 11@ 3.8 3.215 19.44 1 ] 3 1

**Hornet Sportabout** 18.7 8 360 175 3.15 3.44 17.e2 @ ] 3 2
**aliant ** 18.1 6 225 185 2.76 3.46 20.22 1 ] 3 1
1. tablazat

Az mtcars adatbazis elsé 6 sora

Automarka mpg cyl disp hp drat wt gsec vs am gear carb
Mazda RX4 21 6 160 110 39 | 2,62 | 16,46 0 1 4 4
Mazda RX4 Wag 21 6 160 110 39| 2,87 | 17,02 0 1 4 4
Datsun 710 22,8 4 108 93| 3,85 | 2,32 | 18,61 1 1 4 1
Hornet 4 Drive 21,4 6 258 110 3,08 | 3,21 | 19,44 1 0 3 1
Hornet Sportabout 18,7 8 360 175 3,15 | 3,44 | 17,02 0 0 3 2
Valiant 18,1 6 225 105| 2,76 | 3,46 | 20,22 1 0 3 1

A tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért kizardlag a nyers eredményekhez sziik-
séges R parancsokat ismertetjiik, és a markdown, illetve a MS Word kompatibilis
formatumot nem mutatjuk be, amely ugyanakkor automatikusan lefut a rapporter.net
rendszerben is (lasd késébb).

Amint lathato, az adatbézis szinte kizardlag magas mérési szintli valtozokkal bir,
igy érdemes megnézni az azok kozott paronként lehetséges linedris Osszefiiggések
erdsségét:

» round{cor{mtcars), 1)
A parancs elkésziti az adatbézis 11 valtozoja kozott meghatarozhatd Pearson-féle

korrelacios egyiitthatokat tartalmazé matrixot, amelyben diagonalisdban értelemsze-
riien csupa egyes €rtékek szerepelnek.
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2. tablazat
Az mtcars adatbazis valtozoinak korrelacios matrixa
Viltozo mpg cyl disp hp drat wt gsec vs am gear carb
mpg 1 -0,9 | -0,8 -0,8 0,7 | 0,9 0,4 0,7 0,6 0,5 | 0,6
cyl -0,9 1 0,9 0,8 | —0,7 0,8 —-0,6 0,8 -0,5 -0,5 0,5
disp —-0,8 0,9 1 0,8 | —0,7 0,9 -0,4 0,7 —-0,6 0,6 0,4
hp —-0,8 0,8 0,8 1| 04 0,7 —-0,7 0,7 —0,2 —0,1 0,7
drat 0,7 -0,7 | 0,7 —0,4 1 —-0,7 0,1 0,4 0,7 0,7 | —0,1
wt —-0,9 0,8 0,9 0,7 | —0,7 1 -0,2 0,6 —0,7 —-0,6 0,4
gsec 0,4 -0,6 | —0,4 -0,7 0,1 —-0,2 1 0,7 -0,2 -0,2 | -0,7
Vs 0,7 -0,8 | 0,7 -0,7 04 | -0,6 0,7 1 0,2 0,2 | 0,6
am 0,6 -0,5 | -0,6 -0,2 0,7 | 0,7 —-0,2 0,2 1 0,8 0,1
gear 0,5 -0,5 | -0,6 -0,1 0,7 | 0,6 -0,2 0,2 0,8 1 0,3
carb -0,6 0,5 0,4 0,7 | 0,1 0,4 -0,7 -0,6 0,1 0,3 1

Természetesen e parancs modositasaval (1asd ,,method” paramétert a ,,cor” fiigg-
vénynél) ugyanilyen kdnnyen meghatarozhatd a Spearman- vagy a Kendall-
kovarianca vagy korrelacids egyiitthato értéke is, illetve a jelen adatbazisban nem je-
lentkez6, de olykor el6forduld adathianyok kezelése is testre szabhato (lasd a
»harm” és a ,,use” paramétereket).

Az egyszeriiségre torekedve a szignifikanciatesztek eredményeit itt nem tiintettiik
fel, azonban némileg Osszetettebb parancs segitségével még részletesebb elemzés ké-
szithetd:

» panel.cor <- function{x, vy, digits = 2, prefix = "", cex.cor, ...} {

par{usr = c(®, 1, @&, 1))

r €- cor(x, v, use = "complete.obs')

txt <- format(c(r, @.123456789),
digits = digits,
decimal.mark = panderOptions( "decimal.mark"'))[1]

txt <- paste(prefix, txt, sep = "")

if(missingi{cex.cor))
cex <- B.8/struidth{txt)

test <- cor.test(x,v)

Signif <- symnum(test$p.value, corr = FALSE, na = FALSE,
cutpoints = c(®, 8.001, 9.01, ©.05, 9.1, 1),
symbols = "™k ke owpe ow mom my g

text(®.5, 8.5, tnt, cex = cex * abs(r) * 1.5)

text(.8, .8, Signif, cex = cex, col = 2)

}

» pairs{mtcars, lower.panel = 'panel.smooth', upper.panel = 'panel.cor')
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Ebben a parancsban meghataroztunk egy 1j ,,panelt” a felsé haromszdgben, ahol a
kiszamolt korrelacios egyiitthatok alapjan abrazoljuk az értékeket (nagysag szerint
kiemelve), illetve feltiintetjiik a hozzajuk tartozé szignifikanciaszinteket:

1. dbra. Az mtcars adatbazis valtozoinak pontdiagramja és korreldacios matrixa
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E kodsort egy ,,chunk”-ban szerepeltetve nem a képerny6n jelenik meg az 1. abra,
hanem a meghatirozott dokumentumtipusba dgyazva altalaban ,,png” formatumban.
Tehat a ,,pander” csomag a folydszdvegben eléforduld R parancsoknéal automatiku-
san érzékeli, ha grafikont, képet készit a felhaszndlo, azt fajlba rendezi (azaz létre-
hozza a kép f3jlt), majd beépiti a kért dokumentumba.

De visszatérve a példankhoz: jol lathato, hogy a jarmiivek teljesitményét (,,hp”)
erésen és értheté modon meghatarozza a cilinderek és karburatorok szama, a henger-
Urtartalom, a jarmii sulya és a gyorsulds, illetve a fogyasztasvaltozokkal szintén erds,
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am forditott iranyu Osszefiiggést figyelhetiink meg az angolszasz mértékegységeknek

koszonhetden.

Ezek alapjan érdekes lehet egy regresszios modellt épiteni az emlitett valtozoknak
megfeleléen. Az eredeti R objektum alapértelmezetten csak egy rovid osszefoglalot
mutat a kért modellrdl:

> Im(hp ~ cyl + carb + disp + wt + mpg + gsec, data

Call:

1m(formula = hp ~ cyl + carb + disp + wt + mpg + gsec, data = mtcars)

mtcars)

Coefficients:
(Intercept) cyl carb disp wt mpg 5 qsec
112.75636 1.88445 21.69348 B8.46882 -33.55581 -1.87325 8.85729

A nyers R objektumbdl a ,,pander” kinyeri az egytitthatokon kiviil a standard hiba
mértékét és a -proba eredményét, illetve automatikusan felcimkézi a tablazatot:*

> pander{lm{hp ~ cyl + carb + disp + wt + mpg + qsec, data = mtcars))

3. tdblazat
Linearis regresszios modell az mtcars adatbazis loerd valtozojara

Estimate Std. error t value Pr(>|t)
(Intercept) 112,8 125,4 0,8989 0,3773
cyl 1,804 7,367 0,2449 0,8085
carb 21,69 5,164 4,201 0,0002953
disp 0,4608 0,1415 3,258 0,003226
wt -33,56 17,88 -1,876 0,07232
mpg -1,873 1,895 —0,9886 0,3323
gsec 0,05729 5,785 0,009903 0,9922

Fitting linear model: hp ~ cyl + carb + disp + wt + mpg + gsec

Ehhez hasonldan példaul egy fokomponens-elemzésnél sincs nehezebb dolgunk.
A kovetkezokben nézziik meg, hogy az ,,mtcars” adatbazis elsé négy valtozoja alap-
jan milyen PCA-modellt kapunk vissza a ,,pander” S3 eljarasan keresztiil:

> pander{prcomp{mtcars[, 1:4]))

* Az R program altal automatikusan generalt tiblazatokat és abrat valtoztatas nélkiil kozoljiik.
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4. tablazat
Principal Components Analysis
PC1 PC2 PC3 PC4
mpg —-0,03812 0,009204 0,997 —0,06658
cyl 0,01204 -0,003373 —-0,06614 -0,9977
disp 0,8996 0,4355 0,03087 0,007334
hp 0,4348 -0,9001 0,02538 0,006606
5. tablazat
Principal Components Analysis
PC1 PC2 PC3 PC4
Standard deviation 136,5 38,12 3,028 0,6594
Proportion of Variance 0,9272 0,07228 0,00046 2e-05
Cumulative Proportion 0,9272 0,9995 1 1

Végiil soroljuk csoportokba az adatbazis elemeit minden eldfeltevést nélkiilozve,
automatikusan meghatarozva a Iétrehozando klaszterek szamat a ,cluster” (Maechler
et al. [2012]) és az ,,fpc” (Henning [2012]) csomagok segitségével:

» library(cluster)
» library(fpc)

» cn  <- pamk{mtcars)

» fit <- kmeans(mtcars, cn¥nc)

Ahol az automatikusan meghatarozott optimalis klaszterszam a ,,cn” alapjan 2, a
klaszterek kdzéppontja pedig:

» res ¢- fitfcenters

» row.names(res) <- paste@(l:nrow(res), ".")
> res
6. tablazat
A két klaszterkozéppont
mpg cyl disp hp drat wt gsec Vs am gear carb
. 15,1 8 353,1 | 209,2 | 3,229 | 3,999 | 16,77 0 0,1429 | 3,286 3,5
2. 23,97 | 4,778 | 135,5 | 98,06 | 3,882 | 2,609 | 18,69 | 0,7778 | 0,6111 4 2,278
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A két klaszter és az azokat tartalmazo esetek egyszeriien abrazolhatok egy k6zos
grafikonon:

clusplot{cn$pamobject,
fit$cluster,
color = TRUE,
shade = TRUE,

labels = 2,
lines = 1,
main = "",

col.p = "black®,
col.clus = panderOptions{ "graph.colors'))

2. dbra. A két klaszter abrazoldsa

: Dod
ARl
Chry e&lmpena

Duster 360
Camaro £28

Component 2

MaseratiBora

T T T T T
-4 -2 0 2 4

Component 1
These two components explain 84.17 % of the point variability.

2.2. Rapport: annotalt statisztikai modulok

A korabbiakban bemutatott R kodok alkalmasak az ,mfcars” adatbazis feliiletes
elemzésére, és aprobb modositasokkal konnyen alkalmazhatok egyéb adattombdkre
is. Az R-ben dolgoz6 statisztikusok szamara mindez a napi rutin része, és sokszor
nagyon hasonlé kodokat, parancsokat futtatnak hasonl6 struktiraju adatbazisokon.
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A ,rapport” csomag Otlete pontosan ebbdl fakadt: a rutinszerti, standard eljarasok
futtatdsa, majd értelmezése és szavakba Ontése valojaban tobbnyire automatizalhato
feladat (Dardczi—Blagoti¢ [2012]).

A cél tehat egy olyan R csomag 0sszeallitasa volt, amely segitségével un. modu-
lok (template) készithetdk, amelyek azutan barmely szabvanyos adatbazison alkal-
mazhatok, a valtozonevektdl fiiggetleniil. Igy példaul elkészithetd egy kiterjesztett
ANOVA-modul, amelyben az altalanos iigyféligények alapjan szovegesen ismertet-
jik a mddszer 1ényegét és céljat, bemutatjuk a felhasznalt valtozokat (leird statiszti-
kak), majd kiilonbozé statisztikai tesztek futtatdsa utan grafikonokkal, abrakkal szi-
nesitjiik a tablazatos statisztikai tesztek eredményeit.

Egy ilyen template megirdsa egy tapasztalt R programozd szdméra 14 ora,
amely raforditds sokszorosan megtériilhet a kés6bbi munkak soran.

Elérhetévé tettilk néhany standard statisztikai eljaras angol nyelvii moduljat a
»rapport” R csomagban: https://github.com/Rapporter/rapport/tree/master/inst/templates

Természetesen a modulok tetszés szerinti nyelvre is atiiltethetok, illetve a beme-
neti paraméterek (példaul a kivalasztott adatbazis mely valtozoit vegye figyelembe a
modul, vagy milyen szamszerdi, illetve szoveges egyéb argumentumok alapjan fus-
son a program) is szabadon meghatarozhatok az un. ,template”-eken beliil. A részle-
tekkel kapcsolatban lasd a csomag dokumentaciojat.

2.3. Rapporter.net: statisztika a felhében

A roviden bemutatott csomagok fejlesztésével elsédleges cél tehat — azon tul,
hogy az R-t napi szinten jelentések készitésére és tanulmanyok irasara hasznal6 sta-
tisztikusok és elemz6k munkéjat segitsiik — a hagyomanyos statisztikai szoftverek vi-
laganak remélt megreformalasa volt.

Ugyanis az elsd dkonometriai program megjelenése Ota ezen szoftverek a fel-
hasznalé gépén futnak, az adatok lokalis meglétét kovetelik meg, rdadasul erdsen
fliggnek a rendelkezésre allo eréforrasoktdl, amely a napjainkban hodité mobil esz-
kozok esetében egyre korlatozottabban érhetdk el.

Masfeldl a jelenlegi — mind az ingyenes, mind a kereskedelmi — statisztikai prog-
ramokat és csomagokat tobbnyire csak a szakavatott hozzaérték hasznaljak, pedig az
1d6 haladtaval és az eddigi tapasztalatok szerint egyre nd a rendelkezésre allo (elem-
zésre vard) adatok kore. Ennek megfeleléen gyakran az egyszerii tablazatkezelSk
nem feltétleniil koriiltekintéen megtervezett eredményeit probaljak értelmezni a sok-
szor kevéssé felkésziilt felhasznalok.

A rapporter.net rendszerrel ezeken az altalunk fontosnak vélt problémakon sze-
retnénk segiteni ugy, hogy egyfeldl az elemzésekhez opcionalisan biztositjuk a sza-
mitasi kapacitast szerverparkunkban, masfel6l az eddig megszokott statisztikai ,,out-
putok” helyett testre szabhatd, szoveges jelentéseket nyujtunk.
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E mellett ahol lehetséges, ott a napi rutin részévé valt dontéseket a felhasznald he-
lyett a program is meg tudja hozni, igy a kiilonbdz6 ,,statisztikai varazslok™ szintén
elkészithetok. Ilyen lehet példaul, ha a felhasznalo kivalaszt két valtozot egy feltdl-
tott adatbazisbol, amelyek kozott lehetséges Osszefiiggést keres ugy, hogy a valtozok
eloszlasai alapjan a rapporter.net rendszere képes megtalalni a megfeleld algoritmust
és statisztikai tesztet a vizsgalathoz (példaul z-proba, korrelacios egyiitthatok vagy
kereszttablas elemzés).

Igy taldn valora valhat Chambers [1980] joslata, miszerint ,,az olcsobb személyi
szamitogépek, és azok elosztott halozata” mindségbeli valtozasokat eredményezhet a
statisztikai szamitasok teriiletén.

Az itt bemutatott csomagok, az alap R program, illetve a szamtalan importalhaté
CRAN-konyvtar mellett a rapporter.net kialakitasa soran szamos egyéb technoldgiat
hasznélunk a teljesitmény maximalizalasa és a biztonsdg garantalasa érdekében.

A frontend és kezeldfeliilet alapvetéen Ruby on Rails nyelvben irddott, amelyet a
kliens oldalon JavaScript kédok segitenek. Hattéradatbazisként tin. NoSQL tarolokat
hasznalunk (CouchDB és MongoDB), és a Pandoc végzi a dokumentumok tobb for-
matumba torténd exportalasat.

A biztonsagrol alapvetéen az AppArmor kernelmodul, illetve az R kddok futtata-
sa soran dinamikusan alkalmazott profilok gondoskodnak az ,,RAppArmor” (OOMS
2012) és a ,,pander” csomag vonatkozo fejlesztoi dga segitségével. Ezeknek koszon-
hetéen a felhasznalok korlatozas nélkiil, barmilyen R kodot futtathatnak a szervere-
ken, de azok kozvetleniil nem férnek hozza a szerverek adatbazisahoz és merevle-
mezéhez, tovabba tiltott barminemii nem R program hivasa is.

Természetesen ez fejlesztdi oldalrdl sok problémat eredményezett, igy a felhasz-
naldk altal futtatott programok szamara egyedi R kornyezetet (,,environment”) alaki-
tottunk ki, ahova az adatbazisaik és a modulok futtatdsdhoz sziikséges CRAN-
konyvtarak mar elézetesen betdltésre keriilnek. E mellett az emlitett, szigort
AppArmor profilokat tovabb finomitottuk, példaul tigy, hogy az OpenBUGS meg-
hivhat6 legyen 6sszetettebb bayes-i szamitasokra.

Egy masik R csomagunk, a ,,sandboxR” (Daroczi [2012]) gondoskodik arrdl,
hogy a futtatott kddok az adott R munkamenetben se tudjanak kart tenni. A csomag
Iényege, hogy a futtatas elétt feldolgoz (,,parse”) minden R parancsot, és tiltott fiigg-
vények (példaul alapvetd beallitasok vagy az R kornyezet médositasa) esetén meg-
akadalyozza a kodsor futdsat.

A rapporter.net rovid bemutatasakor érdemes kitérniink arra is, hogy a rendszer
szabadon skalazhato, és nagy rendelkezésre allas biztosithato a tobbszerveres kialaki-
tasnak koszonhetéen. Ez annyit jelent, hogy a szerverparkba korlatlan szdmu R szé-
mitasokat végzd gép beemelhetd, illetve barmely R, adatbazis vagy frontend gép ki-
esése automatikusan potolhato a rendszer leéllitasa nélkiil. E mellett a ,,pander” cso-
mag automatikus ,,cache” (gyorsitotar) eljarasa is garantalja, hogy a korabban mar le-
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futott és idoigényes szamitasokat a rendszer €szrevétleniil ujrahasznositsa, ezzel is
eldsegitve az R reszponziv, tehat minimalis varakozassal jard, gordiilékeny és haté-
kony hasznalatat.

A kovetkezokben egy, a rendszerben magyar nyelven kialakitott modul segitsé-
gével mutatjuk be a rapporter.net lehetséges felhasznalasi modjait.

2.3.1. Kistérségi adatokat elemz6 modul bemutatasa

Annak érdekében, hogy bemutathassuk az el6z6kben felvazolt statisztikai elemzd
és riportkészitd rendszer hasznossagat, készitettiink egy bemutatdt a Rapporter rend-
szeren beliil, amely kistérségi adatok leird elemzését, térképezését és statisztikai jel-
legii elemzését képes elvégezni.

A sablont ugy alkottuk meg, hogy barmilyen kistérségi szintii, folytonos valtozokat
tartalmaz6 adatbazis elemzését el tudja késziteni. Bemutatoként, jelen tanulmany sza-
mara a 2008-as KSH altal publikalt telepiiléssoros adatokbol tovabbszamitott kistérségi
adatsort valasztottuk ki és toltottiik fel rendszeriinkbe.” Ezen adatbézis tobb szaz kiilon-
boz6 valtozot tartalmaz, amelyekbdl mi néhany kiemelten fontos valtozo (munkanélkii-
liségi és demografiai mutatok) elemzését végeztiik el a Fliggelékben elérheté modon.

Ugyanakkor szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy az altalunk bemutatni kivant
rendszernek pont az a lényege, hogy barki szamara konnyen elérhetévé tegye a komp-
lex elemzések készitését, tehat nemcsak az itt bemutatott néhany valtoz6, hanem az
adatbazis barmelyik valtozdjanak elemzését el lehet végezni altala.

Annak érdekében, hogy ezt bizonyitsuk, létrehoztunk egy barmely, internetre
kapcsolt bongészobal elérhetd hivatkozast, amelyre kattintva regisztracid nélkil ezt
barki megteheti (lasd a Fiiggeléket).

Ezen a hivatkozason ugyanakkor csak az altalunk feltoltott 2008-as adatok kér-
dezhetdk le, mikdzben fontos hangsulyozni, hogy nem csak a példaadatok elemzésé-
re alkalmas a rendszer, hanem a regisztralt felhasznalok akar sajat kistérségi szintii
adataikat is feltolthetik és azokra is futtathatjak sajat elemzésiiket.

Jelen tanulmanyban hat darab 2008. évi munkanélkiiliségre vonatkozo, az aktiv
korti populécid szdmaval aranyositott valtoz6, valamint harom 2008-as demografiai
valtoz6 elemzését csatoltuk a rendszerbdl generalva:

1. nyilvantartott allaskeresok szama,

2. 180 napon tali nyilvantartott allaskeres6k szama,

3. altalanos iskola 8 osztalyanal kevesebb végzettséggel rendelkez6
nyilvantartott allaskeres6k szama,

4. szakmunkas végzettségii nyilvantartott allaskeresok szama,

* Forras: http://statinfo ksh.hu/Statinfo/themeSelector.jsp?&lang=hu
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5. egyetemi végzettségli nyilvantartott allaskeresok szama,
6. nyilvantartott palyakezd6 allaskeresok szama,

7. alland6 népességbdl a 0-2 évesek szama,

8. allando népességbil a 18—59 évesek szama,

9. allando népességbdl a 60—x évesek szama.

A sablon megalkotasanal arra torekedtiink, hogy kozvetleniil is felhasznalhato le-
gyen az altala készithetd elemzés eredménye, tehat akar kész jelentésként is ki lehes-
sen nyomtatni. A sablon altal készitett jelentés tobb részre tagolddik, amely részek
minden elemezni kivant valtozonal kiilon-kiilon megtalalhatok.

Az els6 részben az adatok leiro statisztikajat lathatjuk — hagyomanyos statisztikai
eszk6zok alkalmazasaval (kozépértékek, eloszlas kiemelt értékei) —, amelyet kiegé-
szitettliink egy tematikus térképpel.

Ezen eljarasokat elméletileg barmelyik GIS szoftver képes elvégezni. Ugyanak-
kor azonban a térképek és az eloszlas bemutatdsa dnmagaban sokszor hidnyérzetet
kelt, hiszen nem olvashatok le rola, hogy mely kistérségek emelkednek ki leginkabb.

Ezért a leiro tablazatot és térképet tablazatokkal és szoveges elemzéssel is kiegé-
szitettlik, ahol is a legalacsonyabb és a legmagasabb értékii kistérségek felsorolasat
és értekeiknek Osszehasonlitdsat végezziik el.

Itt kiilon szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy ez az az els6 pont, amely talan
leginkabb képes ramutatni az altalunk bemutatni kivant rendszer 0jszertiségére, hi-
szen szoveges elemzések ilyen mértékben kdnnyed automatikus készitésére az alta-
lunk ismert statisztikai vagy akar GIS szoftverekben egyaltalan nem volt lehetdség.

Az elemzés masodik részében az adatok belsé strukturajanak egyenl6tlenségi
szempontl elemzését végezzik el. Az alapmutatdt a kozismert Gini-index jelenti,
amely mellé négy egyéb indexet is kiszamitunk (Cowell [2000]).

Az egyenldtlenség klasszikus grafikus elemzési lehetdsége a Lorenz-gorbe al-
kalmazasa, amely egy koordinata-rendszerben felrajzolt gorbe vonal segitségével ké-
pes bemutatni az értékek eloszlasanak egyenl6tlenségét (Arnold [1987)).

Mivel az egyenl6tlenségi értékek értelmezése nem mindenki szamara kézenfekvo,
ezért a sablont gy hoztuk létre, hogy minden elemzésben — kizardlag csak egyszer,
az elsO valtozd esetén — legyen egy ,,Emlékeztetd” megjegyzés, ahol roviden kité-
riink a mutatok magyarazatara.

A harmadik részben egy talan kevéssé ismert eljarasnak, a térbeli
autokorrelacionak a kiszamitasat végezziik el a Moran-féle I-mutatd felhasznalasa-
nak segitségével (Cliff~Ord [1981]). A térbeli autokorrelacio 1ényegében annak fok-
mérdje, hogy a vizsgalt jelenség teriileti eloszlasaban felfedezhet6-e valamilyen sza-
balyszertiség (Dusek [2004]). Eldszor globalisan — tehat egész Magyarorszagra —
szamitjuk ki a mutatét, és mutatjuk meg egy grafikon segitségével a hozza tartozo
szomszédsagi értékek eloszlasat.
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A Moran-féle [-mutatd a hagyomanyos korrelacios értékekhez hasonldo modon ér-
telmezendd, azaz minél inkdbb kozelit az egyhez, anndl erdsebb a térbeli
autokorrelacié értéke, tehat anndl erdsebb a térbeli elrendezettség. A mutatd
szignifikanciaszintjét Monte-Carlo-szimulacié segitségével ellendrizziik.

A globalis autokorrelacios mutatd kiszamitasan til tovabbi lehetéség az Gn. loka-
lis Moran-féle I-értékek kiszamitasa, amely minden egyes kistérség esetén a szom-
szédsagi értékek felhasznalasa altal képes megmutatni, hogy mely kistérségek azok,
amelyek nemcsak dnmagukban, hanem kornyezetiikkel egyiitt mozogva specialis jel-
leglinek mindsithetdk. A lokalis értékek kiszamitdsa révén tehat statisztikai értelem-
ben is képesek vagyunk Un. hotspotok (magas értékii térségek) és coldspotok (ala-
csony értékil térségek) azonositasara. Ezen specidlis régiok azonositasat mind térkép
készitésével, mind pedig szoveges felsorolassal végezziik el.

Az elemzés utols6, Osszehasonlitd fazisaban — amely természetesen csak tobbval-
tozods esetben késziil el — az dsszes elemzésbe vont valtozd értékeit tablazatosan és
szovegesen is attekinthetvé tettiik, ez altal képet alkothatunk arrél, mely valtozok és
kistérségek azok, amelyek a vizsgalati szempontok szerint leginkabb kiemelkedd-
nek/specialisnak szamitanak.

Fontos megjegyezni, hogy a sablon készitésénél gondoltunk arra is, hogy az
elemzok szamara sok esetben az adatok térképi megjelenitése is elégséges, ezért
meghagytuk annak is a lehetéségét, hogy az alkalmazés hasznalataval kizarolag tér-
képek generalasat végezzék el.® Ilyen modon tehat az altalunk készitett sablonnal egy
kozel teljes értékii kistérségi térképezot is készitettiink.”

Fiiggelék
A kovetkezd internetes oldal a ,,Kistérségi adatok térképezése és elemzése” rapporter.net mo-
dul forraskodjat tartalmazza:
https://github.com/Rapporter/templates/blob/master/KSH_NUTS4.tpl
Amely kiprobalhato6 az alabbi link segitségével:
http://goo.gl/P9BkI

Az oldal a kovetkez6 linkre mutat:

https://rapporter.net/api/form/
46bd5c2c7adfefe8ca941bd356e80ef4dad182d26ffce3709edd0fdc87c8ee97

% Ehhez csak egy jelolét kell tenni a ,,Csak térképezés” opciénal a paraméterek bevitele soran.

7 Ezen lehet6séggel egyben tudatosan fel is kivanjuk vetni az altalaban igen magas koltségszinten megvalo-
sitott, jellemzden csak megjelenitésre hasznalhato kiilon GIS-szerverek telepitésének és lizemeltetésének indo-
koltsagat.
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Summary

The paper gives a brief summary on the history of computer-aided data analysis in the past cen-
tury, and presents an alternative solution to the traditional statistical software methods by means of
the cloud-based and R-driven data analysis and reporting platform of a Hungarian startup company.
The features of this innovative application are presented by a use-case of analyzing spatial data.
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A forrds- és felhasznélastdblak
kiegyensulyozdsénak gyakorlati tapasztalatai

Varga €éva,

a KSH vezet6-tanacsosa

E-mail: Eva.Varga2@ksh.hu

Jelentds eldrelépés tortént a magyar nemzeti szam-
lak fejlesztésében azaltal, hogy a brutté hazai termék
becslésekor a forrasok és a felhasznalas egyezdsége
nemcsak Osszevontan, hanem részletes termék- és
szolgaltatascsoportok szintjén is teljesiil. Ez a koriil-
mény lényeges mértékben javitja a pontossagot, mivel
feltar olyan inkonzisztencidkat is, amelyek aggregalt
szinten rejtve maradnak. A fejlesztést nagymértékben
segitette a norvég statisztika altal kidolgozott SNA-
NT-szoftver és annak adaptalasa. A palyamunka nem
maganak az 1j modszernek a bemutatdsara vallalkozik,
hanem néhany kiemelt gyakorlati példan keresztiil az
alapadatok kozott feltart inkonzisztenciak jellegét, okat
¢és azok megsziintetésének maodjat foglalja dssze.

TARGYSZO:

Brutté hazai termék.
Nemzeti szamlak.

Forras- és felhasznalastablak.
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A forras-és felhasznalastablak hidat képeznek a szakstatisztikak és a nemzeti
szamlak kozott. A kiilonbozo forrasokbol szarmazo adatok kiegyenstlyozasa sokrétii
feladat. A cikk f6 témaja annak bemutatdsa, hogy milyen 1épéseken keresztiil lehet
megteremteni a termékszintii konzisztenciat.

1. A forras- és felhasznalastablakrél!

A forrastabla a javak és szolgaltatasok kinalatat tartalmazza alaparon, sorirdnyban
termék- €s szolgaltatascsoportonként, oszlopirdnyban pedig a hazai kibocsatas és az
import bontdsdban. A hazai kibocsatast a szervezetek agazati besoroldsa szerint is
részletezi. (Lasd az 1. tablazatot.) Példaul az els6 oszlopba sorolt, mez6gazdasagi f6-
tevékenységet végzo vallalkozasok kibocsatasa nemcsak mezdgazdasagi termék le-
het, hanem élelmiszeripari is, tovabba a vallalkozés folytathat kereskedelmi és mas
szolgaltatasi tevékenységet is. Az alaparas tablazat kiegésziil a piaci beszerzési aras
elszdmolasra vald attéréshez sziikséges tételek oszlopaval.

A felhasznalastabla a termékek és szolgaltatdsok felhasznalasat mutatja be piaci
beszerzési aron, soriranyban termék-, illetve szolgaltatascsoportositasban, oszlop-
iranyban felhasznalasi célonként, mely lehet folyo termel6felhasznalas (a felhasznalo
szervezetek agazati besorolasa szerinti részletezésben), a haztartasok, valamint a
korményzat €s a haztartasokat segitd nonprofit intézmények végsd fogyasztasi kiada-
sai, bruttd alléeszkoz-felhalmozés, készletvaltozas és export. (Lasd a 2. tablazatot.)
A tabla tartalmazza tovabba a bruttdé hozzaadott értéket agazati bontasban.

A tablazatokban szerepel néhany kiegészitd sor, melyek szerepe a kdvetkezokkel
magyarazhato. A nemzeti szamlakban az importot FOB-paritason kell értékelni. A
forras- és felhasznalastabldkban azonban az termékenkénti részletezettségben CIF-
paritason 4ll rendelkezésre, és a CIF-/FOB-korrekcid teszi lehetdvé az atszamitast. A
felhasznalastablaban a haztartasok végsé fogyasztasi kiadasa termék-és szolgaltatas-
részletezettségben hazai koncepcio szerint (azaz az orszag teriiletére vonatkoztatva)
van elszamolva, a nemzeti koncepciora valo atmenet a rezidensek kozvetlen kiilfoldi
vasarlasainak hozzaadasaval, illetve a nem rezidensek hazai piacon torténd kdzvetlen
vasarlasainak levonasaval oldhat6 meg.

" A forras- és felhasznalastablak kozismert angol roviditését, a SUT-ot a supply and use table kezdébetiii
alkotjak.
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A forrés- és felhasznalastablak kozott kétféle azonossag all fenn.

1. minden &gazatra: Kibocsatdas = Foly6 termeldfelhasznalas +
+ Brutt6é hozzaadott érték;

2. minden termékcsoportra: Termékenkénti 0sszes forrds = Termé-
kenkénti Osszes felhasznalas, vagyis Kibocsatas + Import = Folyo
termel6felhasznalas (javak és szolgaltatasok) + Végso fogyasztas +
+ Brutt6 alléeszkoz-felhalmozas + Készletvaltozas + Export.

A két oldal kiegyensulyozasahoz tovabbi matrixok eldallitasa sziikséges, mert a
forrasmatrix a kibocsatas helyén alaparon”, mig a felhasznalasmatrix a felhasznalas
helyén piaci beszerzési aron® késziil. Az un. ,,levonématrixok™ biztositjak az atmene-
tet a két arszint kozott.

A kovetkezd levonomatrixokat kiilonboztetjiik meg: kereskedelmi arrés, kiilon fel-
szamitott szallitasi dij, termékaddk, terméktdmogatasok. A szamitds menete a kdvetkezo:

Piaci beszerzési ar

— afa

— kereskedelmi arrés és kiilon felszdmitott szallitasi dij
= Gyarkapuar

+ terméktamogatasok

— termékadok az afa kivételével

= Alapar.

A szamitds sordn — a piaci beszerzési arrol az alaparra valo attérésnél — az egyes
tételek sorrendje nem cserélhet6 fel.

A kiegyensulyozaskor szamos inkonzisztencia keriilt felszinre. A dolgozat tovab-
bi része — kiemelve néhany teriiletet — konkrét példakon at mutatja be, hogy milyen
Iépéseken keresztiil sikeriilt megteremteni a kovetkezetességet a termékcsoportok
szintjén. Ezt a kiegyenstlyozott 2009. évi forras- és felhasznalastablan keresztiil
szemléltetem.

A Magyar Statisztikai Tarsasag altal hirdetett palyazatra készitett munkam a ko-
vetkez6 témakat targyalta:

1. a hazai kibocsatas €s az export egyeztetése (afarezidensek keze-
Iése, kvazi reexport, logisztikai kozpontokba szallitott aruk, bérmunka,
exportszolgaltatas, kozvetitett szolgaltatas);

? Az alapérat a termel6 egy egység termék vagy szolgéltatas eladdsa utan a vasarlotol kapja. Ez nem tartal-
mazza a termékadokat, a terméktamogatasokat igen.
3 A piaci beszerzési arat a felhasznalo egységnyi termék vagy szolgaltatas igénybevételéért fizeti az eladonak.
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2. folyo termel6felhasznalds szerkezetének 0sszevetése az importtal;

3. a lakossag végs6 fogyasztasi kiaddsa szerkezetének iitkoztetése a
rendelkezésre 4ll6 forrassal (dohanytermelés, import és termékadok —
fogyasztas), a nagyrészt lakossagi fogyasztasra keriilé szolgaltatasnal a
forras egyeztetése a felhasznalassal (szerencsejaték, haztartasi eszko-
z0k javitasa, személyes szolgaltatas);

4. illegalis tevékenységnél a forras és felhasznalas konzisztenciaja-
nak megteremtése;

5. kiilonboz6 adatforrasokbdl dsszerakott adatok inkonzisztenciaja
(duplikacidk, hianyok);

6. az alaparra valdo atmenethez sziikséges korrekciok problémai
(példaul a jovedéki ado kezelése);

7. a mezOgazdasagi és a termelési szamla 0sszedolgozasanak fino-
mitdsa (masodlagos mezdgazdasagi tevékenység kezelése, termékta-
mogatasok elszamolésa);

8. a holdingok tevékenységének elszamolasa;

9. a turizmuselszamolas konzisztencidjanak megteremtése (termelési,
felhasznalasi oldal, turizmusstatisztika, kiilkereskedelem-statisztika);

10. a kormanyzati szektor kibocsatasabol a vasarolt szolgaltatas
esetében az azt igénybe vevok felkutatasa.

Terjedelmi korlatok miatt jelen cikk nem tér ki az el6zdkben felsorolt dsszes té-
makorre, minddssze néhany fontosabb problémat emel ki.

A forras- és felhasznalastablak osszeallitasa sokféle adatforrasra tamaszkodik. Ilyenek
az ipari termékstatisztikai jelentés (OSAP 1039), az afabevallasi adatok, a kiilkereske-
delmi termékforgalom-, illetve a szolgaltatasstatisztika, a tarsasagi adobevallas (TASA),
eredménykimutatasa (és annak kiegészitd melléklete), a gazdasagszerkezeti adatgytijtés,
az anyagstatisztika, a haztartas-koltségvetési felvétel és a beruhazas statisztika.

A kiegyenstlyozas soran a kdvetkez6 altalanos problémakkal szembesiiltiink:

— Nem azonos korre vonatkoznak az adatszolgaltatasok.

— Az adatszolgaltatok eltéréd modon értelmezhetik az Orszagos Sta-
tisztikai Adatgytijtési Program kérdéiveiben kért adatok tartalmat.

— Az adatszolgaltatok szamara nehézségbe litkdzik egyes termékek be-
azonositasa a megadott nomenklatirak szerint, emiatt szamos esetben nem
a megfeleld, vagy kiilonb6z6 években mas-mas kodra jelentik azokat.

— A nomenklatirdk Osszeillesztése soran problémak meriilhetnek
fel (az egyik tétel nem a megfeleld helyre fordul at az egyik osztalyo-
zasbol a masikba).

— A kiilonboz6 szakstatisztikak eltérd értékelési elveket alkalmaznak.
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2. A hazai kibocsatas és az export egyeztetése

A kibocsatas és az export egyeztetése kapcsan sokféle adatforrasbol kell kereszt-
ellendrzéseket végrehajtani. Az utobbi szarmazhat alapvetéen termelésbdl, de im-
portbdl vagy készletbdl (korabbi évi termelésbdl) is. A kibocsatas alaparon, az export
viszont piaci beszerzési aron all rendelkezésre. Az export alaparasitasahoz ezért le
kell vonni a piaci beszerzési arbol a kereskedelmi és a szallitasi arrést, valamint a
termékadok és -tamogatasok egyenlegét. E 1épések végrehajtasahoz azonban termék-
szinten kell ismerni az egyes, exportra keriild termékek eredetét, csak igy lehet a for-
ras-felhasznalas egyezdséget megteremteni.

Elsé példa. A kiilkereskedelem-statisztikaban alkalmazott nomenklatiira szerint
minden tej élelmiszeripari terméknek van besorolva, pedig a nyerstej a termelési sta-
tisztikdban nem oda tartozik. Az ellentmondas felolddsdhoz a mezdgazdasagi ter-
mékmérleg nyljt segitséget, melyben a nyerstej és a tobbi tejféleség kiilon tételként
szerepel. Igy a nyerstej export adata, amennyiben kozvetlen exportrol van sz, a kiil-
kereskedelmi besorolasban javithato. Technikailag ez a kdvetkez6t jelenti. Termék-
szinten két sorunk van:

105110 — Tej és tejtermék, kivéve vaj
012400 — Nyerstej értékesitésre, egyéb.

A mezOgazdasagi termékmérlegbdl kideriil, hogy a nyerstej exportja példaul 300
egység. Ekkor a felhasznalastablaban az aruexport oszlopban megkeressiik a két érin-
tett termeksort és korrigalunk 300-zal: a ,,105110 — Tej és tejtermék, kivéve vaj” sorbol
az adat atkertil (-300) a ,,012400 — Nyerstej értékesitésre, egyeb” sorra (+300).

1. abra. A tej és nyerstej sorok kiegyensiilyozdasa

SNA-NT SNA-NT SNA-NT
Kod SNA-NT Aruexport Kod SNA-NT Aruexpon Aruexport
51110 51110 51110
012400 |Nyerstej értékesitésre, egyéb 0 _[012400 egyéb 0 +300 300
105110 |Tej és tejtermék, kivéve vaj 1000 105110 | Tej és tejtermék, kivéve vaj 1000 -300 700
Mezdgazdasagi
termékmérleg
Kéd SNA-NT Ertékesités
kiilfoldre
12.1 Nyerstej 300

Megjegyzés. Ebben és a tovabbi tablazatokban a norvég SNA-NT-szoftverben (Simpson [2009]) hasznalt
kodok, megnevezések szerepelnek.
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A kovetkezo példa a szallitast kiegészitd szolgaltatast végzdkkel kapcsolatos. E
cégek koziil soknal jelentds az export-import nagysaga. Mivel ezek nagyrészt csak
kozvetitik a fuvart, a kdnyvvitel elvei szerint a vasarolt szolgaltatast nem igénybe
vett®, hanem kozvetitett szolgaltatasként’ tartjak nyilvan.

Sok esetben a kozvetitett szolgaltatas importbol szarmazik, és az értékesitést ko-
vetden exportra keriil. A példaban egy szallitmanyozo6 céget mutatok be, melynek
kozuti aruszallitasi importja van, amit a kdnyvvitel elveivel megegyezden kozvetitett
szolgaltatasnak konyvel.

3. tablazat

Az aruszallitas mint kozvetitett szolgaltatas elszamoldsa

Megnevezés Forintegység
Import aruszallitas 20
Arbevétele 32
Kozvetitett szolgaltatas 20
Kibocsatas 12
Export 32
Import 20
Szallitmanyozasi hazai kibocsatas 12

A forrasoldalon a cég kibocsatasat a kozvetit6i szolgaltatas értékén mérjiik. Tehat
a szallitasért kap 32 egységet, ebbdl lejon a kozvetitett szolgaltatas 20 egysége, igy a
kibocsatasa 12 egység lesz. Ugyanakkor a felhasznélasoldalon az aruszallitassal
egylitt exportként jelenik meg a teljes 0sszeg (32 egység) mint szallitmanyozasi
szolgaltatas.

Ezért hiaba egyezik 6sszegszeriien a forras a felhasznalassal, termékszinten mar
nem all fenn az egyezdség. Forrasoldalon a kozvetitett szolgaltatas importja az aru-
szallitasi soron, a kozvetitdi tevékenység a szallitmanyozasi soron van elszamolva, a
felhasznaldi oldalon pedig mind a kdzvetitett szolgaltatds maga, mind pedig a kozve-
titdi tevékenység értéke szallitmanyozasi szolgaltatasként szerepel.

A valdsagban azonban nem ilyen egyértelmi helyzet. Ugyanis nem lehet ponto-
san beazonositani, hogy a kdzvetitett szolgaltatasbol mennyi az import, csak azt lehet

* Ennek minésiil az a szolgéltatas, amelyet a vallalkozis a termelési tevékenységéhez vesz igénybe, és fo-
lyo koltségként szamol el (példaul posta-, telefon-, szallitasi és rakodasi koltség).

3 Kozvetitett szolgaltatas a gazdalkodd szervezet sajat nevében vésarolt és harmadik személlyel (a megren-
deldvel) kotott szerz6dés alapjan, az abban rogzitett modon részben vagy egészben, de valtozatlan formaban to-
vébbértékesitett (tovabbszamlazott) szolgéltatas, a még tovabb nem szamlazott tételek nélkiil. Altaldnos for-
galmi ad6t nem tartalmaz (KSH [2013]).
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tudni, hogy fennall az imént emlitett probléma, és azt az érintett cégeknél egyedileg
kell megvizsgalni.

4. tablazat
Az daruszallitas mint kozvetitett szolgaltatas elszamoldsa
Forrasoldal Felhasznalasoldal
Kod Termék neve az SNA-NT szerint Szolgaltatasimport | Szolgaltatasexport
52230 51230
494100 Kozuati aruszallitas és koltoztetés 20 0
522900 Egy¢éb szallitast kiegészité szolgaltatas (szallitmanyozas),

rakoménykezelés 12 32
Osszesen 32 32

3. A folyo termeléfelhasznalas osszevetése az importtal

A felhasznalastabla Osszeéllitasahoz sziikség van a folyd termeldfelhaszndlas
termék- és szolgaltatascsoport szerinti bontasara, amihez tobbnyire csak kevés koz-
vetlen informéaci6 all rendelkezésre.

A felhasznalés szerkezetének 0sszeallitdsahoz az otévente esedékes anyagstatisz-
tika az egyik legfontosabb adatforras. Ebben az anyagkdltséget, az igénybevett és az
egyéb szolgaltatasok értékét talaljuk a Termékek és Szolgaltatasok Osztalyozasi
Rendszerének (TESZOR) csoportjai szerinti bontdsban.

Minthogy vannak olyan agazatok, ahol a folyo termel6felhasznalas nagyrészt im-
portbdl ered, ezért sziikséges a termékcsoportbontasban rendelkezésre alldé import
adatokat Osszevetni az anyagstatisztikai adatokkal.

Elészor el kell donteni, hogy az adott termékimport hogyan oszlik meg a felhasz-
nalasi célok kozott, bel6le mennyi keriil folyd termeléfelhasznalasra, beruhazasra,
tovabbértékesitésre, exportra (reexportra), illetve készletre.

A kiilkereskedelem-statisztikaban egyedi vallalati szinten megismerhetd, hogy
melyik vallalatnak mennyi az importja a kombinalt nomenklatira (combined
nomenclature — CN) szerinti nyolc szdmjegyii bontasban. Annak eldontésére, hogy
az import a felhasznalasi célok koziil hova keriil, az anyagstatisztikai jelentésb6l hoz-
zarendeljiik a vallalathoz az anyagkdltséget és az igénybe vett szolgaltatast, valamint
megnézziik a tobbi adatforrdsban, hogy a vallalat jelentett-e beruhazast, készletvalto-
zast, illetve eladott aruk beszerzési értéke (elélbé—)6 tételt.

¢ Az altalaban véltozatlan forméban eladott anyagok, aruk — értékvesztéssel csokkentett, az értékvesztés
visszairt 6sszegével novelt — bekeriilési értékét foglalja magaba.
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Abban az esetben, ha megtalaljuk a céget az anyagstatisztikai jelentésben, €s van
importja is, dssze lehet hasonlitani a statisztikdkat. Ennek eléfeltétele a kiilonbozd
forrasbdl szarmazé adatok k6z6s nomenklatarara keriilése.

Amennyiben nincs anyagstatisztikaja a cégnek, akkor az importra vonatkozé in-
formaciot a folyd termeldfelhasznalds szerkezetének becslésére lehet felhasznalni.
Ehhez azt kell vizsgalni, hogy a behozott anyag (példaul nyersanyag, alkatrész) il-
leszkedik-e az adott vallalkozas agazatat jellemzd koltségszerkezethez.

A kiilkereskedelem-statisztika CN-, az anyagstatisztika TESZOR-alapu. A k6zds
alap egy forditokulcs segitségével kialakitott termékcsoport-megfeleltetés. Egyedi-
leg, tételesen kell 6sszehasonlitani, hogy egy bizonyos vallalatnak adott termékbol
mennyi az importja és az anyagkdltsége, mely alapjan eldonthetd, hogy a termék
szarmazhatott-e importbol. Az 6sszehasonlitas soran lehetdségiink van javitani az
anyagstatisztika alapjan készitett becslésiinket is, mert sokszor kidertil, hogy a cégek
nem az importtal 0sszhangban adtdk meg az anyagcsoportkodot.

Ezt a problémat egy autdalkatrész-példan keresztiil mutatom be. Az autdalkatré-
szek az importban és az anyagstatisztikdban gyakran nem ugyanazon az SNA-NT-
soron jelennek meg. Az importban az autdalkatrész szétoszlik példaul a miianyag
épitdanyagok, az egyéb gumitermékek, az egyéb milanyag termékek, a tiikor, az
acéltarold eszkoz €s a méromiszer tételek kozott, mig az anyagstatisztikaban ezt egy
helyen, mint gépjarmiialkatrészt jelenti a cég. Ebbdl a kovetkezd ellentmondas ado-
dik: a forrasoldalon ,,miianyag épitdanyagok, egyéb gumitermékek, egyéb miianyag
termékek, tiikor, acéltarold eszkoz, méromiiszer stb.” szerepel, ami felhasznalasolda-
lon ,,nem kell senkinek”. Felhasznalasoldalrél nézve viszont a felhasznalasra keriils
gépjarmualkatrésznek nincs forrésa.

5. tablazat
Az autéalkatrész-import besoroldasi problémdi
Forras Felhasznalas
77? Gépjarmuialkatrész

Miianyag épitdanyagok 77?
Egyéb gumitermékek 77?
Egyéb miianyag termékek 277?
Tikor 77?
Acéltarolo eszkoz 7?77
Meérémiiszer 77

Ezt a problémat uigy lehet megoldani, hogy az import adatok alapjan az anyagsta-
tisztikat korrigaljuk és a felhasznalast (ami eddig csak ,,gépjarmiialkatrész” volt) fel-
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osztjuk a megfelelo — forrasoldalrdl beazonositott — sorok kézott. Ez az ellentmondas
azonban nemcsak az autdalkatrészekre jellemzé, hanem az elektroni-
kai/hiradéstechnikai termékeknél is el6fordul.

6. tablazat
Az elektronikai/hiradastechnikai cikkek importjanak egyeztetése az anyagstatisztikaval
Kiegyensulyozas eldtt Kiegyensulyozas utan
Kod Megnevezés
Anyagstatisztika| Import |Anyagstatisztika| Import

26.1 Elektronikai alkatrész (példaul didda, tranzisz-

tor stb.); elektronikai aramkori kartya (példaul

hang-, video-, memoriakartya stb.) 17 000 9100 9200 9100
26.5 Mérémiiszerek alkatrészei és tartozékai 1 600 1 600 1 600
26.7;26.8 | Optikai eszkozok alkatrészei, tartozékai;

magneses és optikai informaciohordozok 5000 5000 5000
26 Osszesen 17 000 15700 15 800 15700
27.1 Villamos motorok, aramfejleszték, aramatalaki-

tok; aramelosztok, -szabalyozo késziilékek al-
katrészei, tartozékai 500 500 500
27.3 Vezetékek, kabelek, aramkori szerelvények 500 500 500
27.5;27.9 | Haztartasi késziilékek alkatrészei; Egyéb villa-
mos berendezések (példaul villamos szigete-
16k, folyadékkristalyt tartalmazoé kijelzo, vil-
lamos forrasztd, hegesztd, villamos kondenza-
tor, vasuti jelzo stb.) 200 200 200

27 Osszesen 0 1200 1200 1200

Az import vetdémag esete egy ujabb példa lehet az import és a folyd
termeldfelhasznalas egyeztetésére. A kiilfoldrol behozott vetdmagot elvetik vagy ex-
portaljak (ez reexport), hosszll tavon raktarra nem igazan keriil. Tegyiik fel, a forras-
oldalon vetémagbol 18 egység van, felhasznalasoldalon a folyo célu felhasznalas 10
egység, az export pedig 34. Azonban 18 egységnyi forrasbol nem lehet 10+34-et fel-
hasznalni, foleg akkor, ha nincs az el6z6 évrdl készleten az adott termék. Ezért el6-
szor ellendrizni kell a felhasznalast a vasarolt vetdmagbol és azt, hogy lehetett-e eny-
nyi exportja az adott dgazatnak, majd ennek megfeleléen korrigalni sziikséges a fo-
ly6 termeldfelhasznalast vagy az exportot, ritka esetben a termelés szerkezeti becslé-
sét (mert ha a felhasznalasoldal rendben, akkor a forrdsoldal igazitand6 a biztos
adathoz). Ez ut6bbi viszonylag konnyl olyan termékek esetén, melyeknek kevés fel-
hasznaloja van. Ha azonban olyan termékkel talalkozunk, amit sok teriileten felhasz-
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nalhatnak (példéaul fiirészaru), akkor sokkal nehezebb, és tobb munkat igényel a kon-
zisztencia megteremtése.

Amennyiben feltételezhetéen kereskedelmi célii importrdl van sz, sokszor ne-
héz eldonteni, hogy ki a felhasznalo. El6szor meg kell nézni, hogy az adott cég je-
lentett-e elabét, vagyis tényleg tovabbértékesitésre hozta-e be a terméket. Példaul
egy papirgyarnak szalvétaimportja van. Ez vagy lakossagi fogyasztasra keriil, vagy
a vendéglatas haszndlja fel. Ezt nem nehéz eldonteni, mert egyértelmii, hogy a pa-
pirgyar nem a sajat termeléséhez hozta be a szalvétadt. Ha azonban nyersanyagot
importal a cég, akkor meg kell vizsgalni, hogy altalanossadgban mit termel. Ha az
import a papirgyartdshoz felhasznalhaté alapanyag, akkor valosziniileg folyo
termeldfelhasznalasi célu.

Még bonyolultabb a helyzet a kereskedécégek importjanak felhasznalasi célok
szerinti felosztasakor. Ez elég nagy tétel, 2009-ben az 0sszes import koriilbeliil 24
szazalékat kereskeddszervezetek hoztak be az orszagba. Elég nehézkes és iddigényes
lenne egyedileg megvizsgalni, hogy mindez hol keriilt felhaszndlasra. Vannak olyan
termékcsoportok, ahol a termék jellege miatt nem lehetséges a hazai és import forras
elkiilonitése (példaul a tarolas soran Osszekeverték Oket), ilyenkor elfogadhatd az
aranyos felosztas is.

Egyes termékcsoportok felhaszndlasa nem koncentralt, s azt tobb célra kell ,,szét-
becsiilni”. Az import egy oszlopvektor (840 sor, 1 oszlop) a forrasoldalon, ebbdl egy
matrixot (840 sort, 557 oszlopot) kell képezni a felhasznaldsoldalon. Tovabb bonyo-
litja a dolgot, hogy a felhasznalas piaci beszerzési aron van, a forras alaparon, az im-
port pedig CIF-paritason.

4. A haztartasok végso fogyasztasi kiadasi szerkezetének
iitkoztetése a rendelkezésre allo forrasadatokkal

Az arszintek kozotti eltérés miatt komoly nehézséget okoz a haztartdsok végsd
fogyasztasanak, illetve az annak forrasat képezd hazai kibocsatas és import adatainak
egyeztetése. A forrasoldal alaparon, a lakossagi fogyasztas pedig piaci beszerzési
aron van értékelve. Az 1. fejezetben bemutatott szamitasi menet szerint az utobbibol
alaparra valo atmenetnél ,legfeliil” az afa talalhato. Eloszor ezt kell megbecsiilni. A
kovetkez6 tétel, ha kereskeddn keresztiil keriilt a termék a fogyasztohoz, a kereske-
delmi arrés. Ennek nagysaga tobbféle lehet attol fiiggden, hogy hany eloszto csator-
nan ment at a termék, mig a termel6tdl a felhasznaldig jutott. (Lasd a 2. abrat.)

A nem visszaigényelhetd termékadok nagy része is erre a teriiletre 6sszpontosul.
Ebbdl a legjelentdsebb tételek: dohany — jovedéki ado; lizemanyag — jovedéki ado;
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valamint belfoldi termékek — kdrnyezetvédelmi termékdij. Néhany termékhez ter-
méktdmogatas is kapcsolodhat.

2. abra. Elosztasi csatorndk

Kozvetleniil

Nagykereskedd

Termelo

111

Felhasznalo

Kiskereskedd

Nagykereskedd P Kiskereskedd

Ha ezeket a tételeket sikertilt levonni a lakossag végso fogyasztasi kiadasabol, akkor
érkeziink el az alaparas értékhez. A lakossag végso fogyasztasi kiadasanak forrasa lehet
belfoldi vagy import termék/szolgaltatas. Ezen a szinten tudjuk kezdeni a forras és a fel-
hasznalas egyeztetését. Fontos, hogy az alaparra rakodo tételeket kellden pontosan va-
lasszuk le, mert ha nem igy tesziink, akkor emiatt is ellentmondasba keriiliink.

A probléma érzékeltetésére harom kiilonbdzd csoportot emelnék ki: a dohanyt, a
szerencsejatékot €s az egyéb személyi szolgaltatasokat.

Dohany. Miutan a dohanyzasnak negativ a tarsadalmi megitélése, ezért jellemzo,
hogy a lakossagi felmérésekbdl kimutatott dohanyfogyasztds alacsonyabb, mint
amennyi az importbdl és az alaparas termelésbdl, illetve a rarakddd adokbol forras-
oldalon van. Az adatforrasok egyeztetése érdekében két kiilon sort képziink, mellyel
pontosabb az egyeztetés:

Pl

120000 — Dohanytermék jovedéki adoval, elvalasztva azt a feldol-
gozott dohanyon beliil a fermentalt dohanytol és az exportra keriilotol,
120900 — Dohanytermék, nem jovedéki ados.

A jovedéki ados dohany lakossagi fogyasztasra keriil, az exporton pedig nincs jo-
vedéki ado, igy a dohanytermékexportot a ,,120900 — Dohanytermék, nem jovedéki
ados” sorra tessziik. Folyd termelési célu felhasznalast nem becsiiliink a jovedéki
ados dohanybol.

Ezt kovetden a jovedéki ados dohanyrol dsszegylijtjiik a termelési, az import és a
jovedékiado-, valamint a dohanyafa-adatokat, tovabba megbecsiiljiik a kereskedelmi
arrést. Forrasoldalrol tehat Osszerakjuk a ,kinalatot”. Az 0sszes forrasbol ezutan a
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készletvaltozast kell becslés alapjan levonni, az igy kapott maradék a becsiilt lakos-
sagi fogyasztas.

Van még egy tényezd, ami befolyasolja a kiegyensulyozast. 1d6rél-idére, mikor a
jovedéki ado mértéke modosul, fesziiltség keletkezik a forras- és a felhasznalasada-
tok kozott, mert valtozik az illegalisan behozott cigaretta aranya. A jovedéki add no-
velésekor feltételezhetd, hogy megndé az illegalis behozatal, csokkenésekor pedig ki-
sebb lesz. Ennek kezelésére egy komplex modellt kellene kidolgozni, ami a forrésol-
dalon is kezelné a problémat, vagyis a feketén behozott cigaretta és az azzal valo ke-
reskedelem mint forrasadat (egyrészt import cigaretta, masrészt belfoldi kereskedel-
mi arrés) becsiilhetd lenne. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal szamitdsa szerint a ciga-
retta feketekereskedelme 6-7 szazalék kortl van.

Személyi szolgaltatasok korébe tartozik példaul a fodrasz-, az asztrologiai tevékeny-
ség, a hobbiallat-gondozas, a tetovalds, a csaladfakutatas, a haztartasi gépek javitasa.

E szolgaltatasok nagy részét kozvetleniil a lakossag veszi igénybe. Nincs keres-
kedelmi arrése, a forrasok kozott az import sem jelenik meg, sok esetben afa sincs
felszamitva, mert ezeket egyéni kisvallalkozok nyujtjak, akik bevétele afahatar alatti,
¢és igy alanyi adomentesek. Ha sikeriil a szolgaltatasi kort minél pontosabban lehata-
rolni, akkor kdzvetlen kapcsolatot lehet 1étesiteni a forras és a felhasznalas kozott.

Mivel nincs kiilon termékadd a személyi szolgaltatdsokon, ezért errdl az oldalrdl
nem tudjuk ,,megfogni” a forrast. Ezen a teriileten kiilonosen jellemz6 a szadmlaadési
kotelezettség elmulasztdsa, ami eldnyds lehet mind a szolgaltatast nyujtonak, mind
az igénybe vevonek, ezért a bevételi adatok sem pontosak, a forrasadatunk is becsiilt.
Sok esetben azt tapasztaltuk, hogy a forras altalaban kisebb, mint a haztartasi kolt-
ségvetési felvétel alapjan becsiilt felhasznalas.

Kiegészitd becslésként meg lehetne vizsgalni példaul a fodraszok esetében a natu-
ralis adatokat, és abbdl kiindulva kozeliteni a kibocsatast. Tudjuk a népességszamot,
hogy hany n6 és férfi van. Becslés adhato arra, hogy a két nem, illetve a gyermekek
hany szazaléka jar fodraszhoz, s atlagosan mennyit kolt (afa nélkiil) e célra, a nék
milyen aranyban vagatnak, festetnek, daueroltatnak stb., e szolgaltatdsoknak mennyi
az atlagara. Ezekbol az adatokbol lehetne egy felhasznalasbol kiinduld becslést ké-
sziteni a termelési oldalon.

A szerencsejaték-szolgaltatas egésze lakossagi fogyasztasra szamolhat6 el. Az ilyen
jellegli kiadasokra vonatkozd lakossagi felmérések a nemzetkozi tapasztalatok alapjan is
nagyon megbizhatatlanok, mert az emberek egyrészt nem szivesen nyilatkoznak arrol,
hogy havonta mekkora 0sszeget koltenek szerencsejatékra, masrészt a kérddivet kitoltd
csaladtag sok esetben nem tud réla, hogy mennyit kolt vagy kolt-e egyaltalan a haztartas
tobbi tagja ilyen célra. Tovabba — mivel a termékek/szolgaltatasok orszag teriiletén vald
fogyasztasat szamoljuk el — a kiilfoldiek magyarorszagi fogyasztasa is része ennek a ka-
tegorianak, amit szintén nehéz becsiilni. Igy természetes, hogy a kiinduld allapotban a
forras nem egyezik a felhasznalassal.
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Mas tekintetben viszont jol becsiilhetd ez az Osszeg, hiszen csak egy nagy cég van a
piacon, amelyik fogadast szervez, a pénznyerd automatakat {izemeltetokrol pedig hatdsa-
gi nyilvantartas all rendelkezésre. A jatékadodadatokbdl, valamint a Magyar Szerencseja-
ték Szovetség éves jelentésébdl jo forrasadat becsiilhetd, mely koénnyen piaci beszerzési
arassa konvertalhato, s a felhasznalast ehhez igazitva érjiik el a két oldal egyenléségét.

Az utébbi idében elterjedt online sportfogadas azonban nagyon megneheziti ezt a
becslést a nyomon kovethetetlenség miatt. A kiilfoldi szerverekrdl miikodtetett inter-
netes fogadasoldalak forgalmabol ugyanis nem sziirhetd ki, hogy mennyi a magyar
maganszemélyek altal koltott dsszeg.

4

5. A turizmusadatok konzisztenciajanak megteremtése

A turizmussal kapcsolatos adatok tobb forrasbol szarmaznak. Ezek kiilonbozé
részletezettségliek és mas-mas metszetben tartalmazzak a turizmussal kapcsolatos in-
formaciokat. A turizmusstatisztikai felmérésekbdl kapott adatok arrdl szdlnak, hogy a
rezidensek mennyit koltenek kiilfoldon, a nem-rezidensek pedig Magyarorszagon. Ezek
az adatgyijtések a motivacio (lidiilés, iizleti ut, gyogykezelés stb.), valamint a koltéstaj-
tak (kozlekedés, szorakozas, sport stb.) szerint kérdeznek ra a lakossagi szokasokra.

A Kkiilkereskedelem-statisztikaban a turizmussal kapcsolatos becslés az elobb em-
litett adatok alapjan torténik. A kiilkereskedelem megkiilonbozteti az iizleti és a ma-
gan célu kiilfoldi tartozkodast, de egy specidlis szabaly miatt a nemzetkdzi személy-
szallitassal kapcsolatos kiadasok kiilon EBOPS-kodon (Extended Balance of
Payments Services Classification — fizetési mérleg kibovitett osztalyozasi rendszere)
szerepelnek, €s ide sorolddik a turizmussal kapcsolatos személyszallitas is.

A lakossagi fogyasztds és a kiilkereskedelem-statisztika relevans metszetében
természetesen csak a haztartasok turizmussal kapcsolatos adatai jelennek meg, az {iz-
leti turizmusé nem.

Az ESA 95 szerint a lakossagi fogyasztasban az utazasi csomagokat brutté mo-
don kell elszdmolni. A forras-felhasznalds egyeztetése szempontjabol ez jonak te-
kinthet6, mert ha valaki utazasi irodan keresztiil utazasi csomagot vasarol, akkor
adatfelvételkor is ezt valaszolja, nem pedig azt, hogy kiilfoldi szallodara, 1égi szalli-
tasra, mizeumbelépdre, étkezésre stb. koltott.

Az ESA 95 ngy értelmezi, hogy az utazasi iroddk csomagjai egy 10j termé-
ket/szolgaltatast hoznak létre, és ezért sziikséges a bruttdé mdodon vald elszamolds a
termelési oldalon is. Az utazasi csomag ,,hazainak tlinik”, mivel itthon fizettek be ra,
de a brutt6 elszdmolas miatt tartalmaz kiilfoldon igénybe vett szolgaltatast is, ami az
utazasi iroda folyo termeldfelhasznalasanak részét képezi.
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A termelési oldalt konyvviteli adatokbol kiindulva lehet megkdzeliteni. A konyv-
vitelben az utazasi irodak a kiilfoldon igénybe vett szolgaltatdsokat nem igénybe vett,
hanem kozvetitett szolgaltatasként tartjak nyilvan. A termelési séma szerint az arbe-
vételbol le kell vonni a kozvetitett szolgaltatast is, ezzel netté mddon keriil elszamo-
lasra a kibocsatasuk.

Roviden Osszefoglalva tehat a forrasoldalon (termelés/kibocsatas) az utazasi iro-
déknak csak a csomagturizmus arrése van elszdmolva; a felhaszndldsoldalon pedig a
lakossagi fogyasztasnal az utazasi irodanak befizetett teljes 6sszeg.

Ez az inkonzisztencia a csomagturizmus bruttdsitasaval sziintetheté meg. A becslés
elsé 1épése az utazasi csomaghoz tartozd kozvetitett szolgaltatds meghatarozasa. Az
utazasi csomagokra specialis afaszabalyok vonatkoznak. Ha az utazasi iroda igénybe
vesz példaul szallodai szolgaltatast kiilfoldon, akkor annak afaja nem vonhaté le, de
magyar afat sem lehet ra felszdmitani. Az irodak arrésen adoznak, tehat azon jelenik
meg a felszamitott afa. Ezeket a tételeket is szét kell tudni valasztani a becslés soran.
Ezért az utazési kérddiveket Osszeegyeztetjilk az SBS- (structural business statistics —
gazdasagszerkezeti statisztikai) és a TASA-adatokkal. Ez alapjan torténik a kor behata-
rolasa, a bruttositds Gsszegének becslése és a korrekeid elvégzése. Igy a hozzaadott ér-
ték nem valtozik, mivel a kibocsatas és a folyo termeldfelhasznalas is azonos értékben
nétt, de 1étrejon az Osszhang a termelés és a felhasznalasoldal kozott.

Uzleti turizmus. A turizmusstatisztikai adatok felhasznaldsaval pontositani lehet az
iizleti idegenforgalom elszamoléasat a nemzeti szamlakban. Ehhez az utazasi motivaci-
on kiviil a tényleges koltés szerkezetét is figyelembe kell venni. Kereszttablakban vizs-
galhato, hogy a megkérdezettek motivacidjukra vonatkozé és a ,,Mire koltott kint tar-
tozkodasa soran?” kérdésekre adott valaszai Osszhangban vannak-e. Tapasztalatok
alapjan, az iizleti célu utazasoknak is van maganjellegli koltés része, példaul élelmi-
szer-, ital-, ajandékvasarlas, szorakozas, egészségmegdrzés, sport stb. Ezek a szemé-
lyes jellegli kiadasok nem iizleti célu koltések a nemzetiszamla-elszamolasokban. Az
Uj becsléssel ezek a tételek atkeriilnek az iizleti célil turizmusbdl a lakossagi fogyasz-
tasba. Ezzel az 6sszes import szintje nem, csak a szerkezete valtozik.

A kiegyenstlyozas soran az iizleti idegenforgalmi import ellenparja a felhaszna-
lasoldalon a cégek folyo termeléfelhasznalasa, a magancélu koltésé pedig a haztarta-
sok végs6 fogyasztasi kiadasa.

A korrekcid folyamatat a kovetkezd példaval szemléltetem.

Példa:
Kiilkereskedelem-statisztikatol kapott idegenforgalmi adatok:

Uzleti turizmusimport: 160 Ft

Szabadid6s turizmusimport: 840 Ft
Csomagturizmus értéke: 104 Ft
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Lakossagi fogyasztas korrigalt becslés (lizleti-szabadid6 jellegli atcsoportositas
hatasa a lakossagi fogyasztas esetében (példamban 64 Ft)):

Uzleti turizmusimport: 160 — 64 = 96 Ft
Szabadid6s turizmusimport: 840 + 64 = 904 Ft

7. tablazat
Az iizleti és a szabadidds turizmus megoszldsa a forrastablaban
Szabadidds turizmus-
K6 - . import e Szolgaltatasimport
od Az érintett SNA-NT-sorok Rezidensek kiilfoldi 52230
fogyasztasa
52220
493000 Egyéb szarazfoldi személyszallitas, kivéve taxi 8
551000 Szallodai szolgaltatas 80
771000 Gépjarmiikdlcsonzés 8
932000 Egyéb szorakoztatas, szabadidos tevékenység
990200 Rezidensek kiilfoldi fogyasztasa 904
Osszesen 904 96
Csomagturizmus bruttdsitasa miatti valtozas
493000 | Egyéb szarazfoldi személyszallitas, kivéve taxi 8
551000 | Szallodai szolgaltatas 80+ 94 =174
771000 | Gépjarmiikslesinzés 8
932000 ‘ Egyéb szorakoztatas, szabadidds tevékenység 10
990200 ‘ Rezidensek kiilfoldi fogyasztasa 904 — 104 = 800
Osszesen 800 200
8. tablazat
Folyo termeldfelhasznalas — a csomagturizmus-bruttositas hatdasa
SNA-NT-oldal
Kod SNA-NT-fej Szallodai Egyéb szorakoztatas,
szolgaltatas szabadidés tevékenység
551000 932000
23470 Kiskereskedelem (kivéve: gépjarmii, motorkerékpar) +1 +0,5
23493 Egyéb szarazfoldi személyszallitas +1 +0,5
23500 Vizi szallitas +2 +1,0
23791 Utazaskozvetités, egyéb foglalas +8 +0,8
23792 Utazasszervezés +81 +6,7
23820 Adminisztrativ, kiegészité egyéb lizleti szolgaltatas +1 +0,5
Osszesen +94 +10,0
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6. Korrekciok az alaparra valé atmenethez:
a jovedéki ado kezelése

A nemzeti szamlakban az alaparas kibocsatas meghatarozasahoz az értékesités
szamviteli beszamolokban szerepld arbevételébdl le kell vonni a termékadokat, koz-
tiikk a jovedéki adokat is. Ez azonban nem olyan egyszert.

Jovedéki add ald a termékek korlatozott kore tartozik: szénhidrogének (motor-
benzin, gazolaj, biodizel, E85 biolizemanyag, fiit6olaj, siiritett gaz, egyéb asvanyi
olaj, bioetanol, {izemanyag-petréleum); dohanytermékek (szivar, szivarka, cigaretta),
fogyasztasi dohany, egyéb fogyasztasi dohanys; illetve alkoholtermékek, sor, pezsgo,
koztes alkoholtermékek, f6zott palinka és egyéb bor.

Ez az adofajta csak belfoldi felhasznalds és import esetén szamolhato fel, exportra
keriil6 termékeken nincs. Szamos forras all a jovedéki adordl rendelkezésre, de ezek
nem ugyanabban a ,,metszetben” tartalmaznak adatokat.

9. tablazat
A rendelkezésre allo jovedékiado-adatok forrasai
Adatforras Részletezettség Adat
Integralt statisztika (SBS) Vallalatonként Az arbevételben szerepl6 rész forintban
Adott évben eldallitott és szabadforgalomba Termékfajtanként Naturaliaban
helyezett jovedéki termékek mennyisége
Brutto jovedéki adobevételek Szamlanként Pénzforgalmi szemléletben forintban
Koltségvetési beszamolo 42. melléklete Szamlanként Eredményszemléletben forintban

Fontos a termékek elhataroldsa, hogy pontosan szét lehessen valasztani a jove-
déki ado ala tartozo, illetve a nem adokételes termékeket. fgy példaul a forras-
felhasznalas rendszerben kiilon soron szerepel a jovedéki adds dohany és kiilon a
jovedékiado-mentes nyers, fermentalt dohany és dohanyhulladék. Rendelkeziink
informacidval a jovedéki adds termékek felhasznalasardl is. A dohanytermékek
esetében ugyanis azzal a feltételezéssel €éliink, hogy a dohany egésze lakossagi fo-
gyasztasra keriil, igy a felhasznalasi oldalt konnyli beazonositani (emellett figye-
lembe kell venni az illegalis cigarettaimport becsiilt nagysagat is a felhasznalasi
oldalon).

Az lizemanyag esetében mar nem ilyen egyszerii a helyzet, hiszen a felhasznalas
megoszlik a lakossagi fogyasztas és a folyd termeldfelhasznalas kozott. Ezt még az is
bonyolitja, hogy az ilizemanyagoknal — a mezdgazdasagban, a vasit esetén a vonta-
tasnal — van jovedékiado-visszatérités. A nemzetkozi 1égi kozlekedésben felhasznalt
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lizemanyag viszont nem tartozik a jovedéki torvény ala.” Ezeket a kérdéseket mind
kezelni kell a kiegyensulyozas soran.

Adddhat olyan eset, hogy a készletre keriil terméken is van jovedéki add, amire
az integralt teljesitménystatisztika adataibol lehet kovetkeztetni. Erre utalhat, ha a
,Jovedéki ados” terméksorokon a sajat termelésii készletek értéke relative magas a
termelés (jovedéki add nélkiili) értékéhez viszonyitva.

Hiéba all rendelkezésiinkre tehat viszonylag sok és pontos jovedéki adoval kap-

csolatos alapadat, az el6z6kben emlitett problémak miatt nem mondhat6 egyszeriinek
ezen termékek forras- és felhasznalas egyezdségének megvaldsitasa.
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Summary

Important progress has been made in GDP estimation by balancing between the supply and use
sides not only on an aggregate level but also on the detailed level of the groups of goods and
services. Thanks to this approach, the accuracy of data can be significantly improved by detecting
and handling inconsistencies hidden on the aggregate level. The improvement was largely
supported by the adaptation of the SNA-NT software that was developed by Statistics Norway. The
present article doesn’t address the methodology of this software but introduces the types, reasons
and elimination of the inconsistencies of basic data by means of practical examples.

7 A 2003. évi CXXVIL térvény szerint végleges mentesiilést jelent az adomegéllapitési és -fizetési kotele-
zettség alol, ,,amennyiben a kitarolt termék lizemanyag petréleum vagy repiilébenzin — kiilfoldi vagy magyar
lajstromjelil, gazdasagi célu légi kozlekedési tevékenységet végzo 1égi jarmi, illetve katonai lajstromjeli 1égi
jarmi tizemanyagtartalyaba toltik nemzetkozi repiilés vagy a hatosagilag szabalyozott éves légiigyi feliilvizsga-
lat, hajtomicserék utani hajtomiiprobak, gyakorlorepiilések, valamint a korméanyzati (allami) repiiléseket meg-
el6z0 kotelez6 hatosagi berepiilések soran valo felhasznalas céljabol, és azt a vamhatdsag igazolta.”
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Beszamold a ,Statisztika a mindennapokban,
statisztika a mindennapokrdl” cm{ konferenciardl

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) a
»Statisztika nemzetkozi éve, 2013” program-
sorozat keretében tartott konferenciat ,,Statisz-
tika a mindennapokban, statisztika a minden-
napokrol” cimmel 2013. oktdber 9-én, az
Aquincum Hotel Budapestben. A rendezvényt,
melyet dr. Vukovich Gabriella, a KSH elnoke
nyitott meg, a konnyedebb hangvétel jellemez-
te, ami arra hivta fel a figyelmet, hogy a ren-
delkezésre allo adatvagyon lényegében a tar-
sadalom mindennapjair6l szol, és torekedni
kell, hogy a kozértheté megallapitasokat barki
a kornak megfeleld elemzési és infokommuni-
kacios technikakkal elérhesse. Az eldéadasokat
a résztvevok két tilésszak keretében hallhattak.

A délelétti iilésszakot és podiumbeszélge-
tést dr. Németh Zsolt, a KSH tarsadalomsta-
tisztikai elndkhelyettese vezette. Els6ként Ko-
vdcs Benedek, a hivatal fétanacsosa ,,Az al-
vasrol az idémérleg tiikrében — néhany tarsa-
dalmi faktor hatdsa” cimmel tartott eléadast,
melyben a legutobbi reprezentativ idémérleg-
felvétel alapjan emelte ki az életiink egyhar-
madat kitevé alvasidé fontossagat a minden-
napokban. Az id6 mérheté hossza mellett 1¢-
nyeges az alvas mindsége is, és mindkettd
meghataroz6 a testi és lelki egészség, az élet-
mindség, illetve a munkahelyi produktivitas
szempontjabol. Az alvas hosszat, til a biolo-
giai tényez6kon, olyan tarsadalmi és demog-
rafiai ismérvek befolyasoljak, mint példaul az
iskolai végzettség, a jovedelem, a munkavég-
zésre és mas kotott tevékenységre forditott id6
alakulasa vagy az életkor. Korabbi kutatasok-
bol ismert, hogy az alvasra forditott id6 elosz-
lasa U-alaku az életkortényez6 fiiggvényében,
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a nagyon fiatalok, valamint az idések tobbet
alszanak. Azt is tudjuk, hogy a magasabb jo-
vedelmiiek és a magasabb iskolai végzettség-
gel rendelkez6k viszont kevesebb id6t tolte-
nek alvassal.

A killonboz6 faktorok hatasa egyrészt a
csere-, masrészt a strukturalista-elmélet meg-
kozelitésében vizsgalhatd. Mig az elébbi az
egyéni idégazdalkodasban az alvasidd fizetett
— vagy ¢épp nem fizetett — munkara forditott
id6re vald cseréjét tételezi fel, addig az utobbi
azt hangstlyozza, hogy a tarsadalmi strukttira-
ban alacsonyabb pozicidban levék kevesebb
autondémiaval rendelkeznek ebben a cserében,
és ezért adott esetben az alvashosszuk sem op-
timalis (tal sok vagy éppen tul kevés).

A magyar iddmérlegadatokon végrehajtott
regresszios elemzés az alvasra forditott id6
napi atlagat mint fiiggd valtozot olyan magya-
razovaltozokkal osszefiiggésben elemezte a 25
és 64 év kozotti népességben, mint a kor, a
kornégyzet, a személy neme, csaladi allapota,
a hétévesnél fiatalabb gyermek jelenléte, a
személy (esetleges) tartds betegsége, iskola-
zottsaga, munkaerd-piaci jelenléte, lakasmind-
sége. Az eredmények szerint a munkalehetd-
ség és az iskolai végzettség az alvasra forditott
id6re erds hatassal van, ami alatdmasztja a cse-
reelmélet tételét: az egyén mérlegeli, hogy
,,aki sokat alszik, keveset é1” mondas szerint
mi az értékesebb id6toltés. A két nemet kiilon
gorcsé ala véve viszont megallapithato, hogy a
férfiak és a ndk esetében kismértékben eltérd
tarsadalmi mechanizmusok befolyasoljak az
alvast, ugyanis a vizsgalt faktorok koziil a nék
alvasra forditott idejében a hétévesnél fiata-
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labb gyermek jelenléte, mig a férfiakéban az
iskolai végzettség a meghatarozobb, de az
utébbiakat befolyasolja a tartds betegség is,
ami ndk esetében nem volt szignifikans hatasu.
,ldémilliomosok-¢ a szegények?” cimi
eldadasaban Havasi Eva, a KSH ny. statiszti-
kai fétanacsadoja arra keresett valaszt a hivatal
idémérlegadatai ¢s ,,Haztartasi koltségvetési és
¢letkoriilmények™ adatfelvétele alapjan, hogy
helytallo-e a kérdés igenld valasza, vagyis mi-
ként alakul a tarsadalmilag nem kotott ,,sza-
badid6é” a nélkiilozési kategoriak szerint.
Egyszertien kifejezve ,,lerobbant” az olyan
csalad, amely targyaiban szegény; ide mintegy
1,1 millié6 ember tartozik napjainkban. A ,,nél-
kiiloz6k” olyan megélhetési szegények, akik
jellemzden alacsonyabb iskolai végzettségliek,
az atlagosnal kisebb jovedelembdl, nem varos-
okban, tartdsan munkanélkiiliként élnek, eltar-
tottak, és csaladjukban legfeljebb egy keresd
van. E kategoria mintegy 1,35 milli6 embert
olel fel. A harmadik megfigyelt csoport a
,hincstelen”, mélyszegénységben €16, sok
esetben munkanélkiili vagy kronikus beteg né-
pesség; ide 790 ezer ember sorolhatd, egy fére
jutd jovedelmiik a legalacsonyabb (havi 33,7
ezer Ft atlagosan). Nem szegény tehat mintegy
6,5 millio, szegény Osszesen 3,2 millié ember.
A 10-84 ¢éves korcsoportok idémérleg-
felvételének legutobbi eredménye szerint ko-
riilbeliil 4,7 milli6 ember ,,atlagos” idéfelhasz-
nalod, az Gn. idémilliomos csoportba 2,5 milli-
6an, az idészegénybe 1,7 millidan sorolhatok.
A kutatas el6fordulasi aranyok alapjan ke-
resett Osszefliggést az elobb emlitett kétféle
csoport jellemz6i kozott. Az eredmények sze-
rint azok a ,,teng6dok”, akik valoban idémilli-
omosok (példaul mélyszegények, tartds bete-
gek), nemcsak keresé-, hanem otthoni mun-
kékra is keveset forditanak, tarsadalmilag ko-
tott tevékenységekre minddssze 120 percet.
Inkabb idészegények az un. ,,giircdls” szegé-
nyek, esetilkben a tarsadalmilag kotott tevé-
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kenységekre forditott atlagos id6 12 dra, ebbdl
keres6 munkdra koriilbelill napi 8 6ra jut a
rendszerint tobb gyermeket neveld csalad
megélhetése érdekében. Az el6adés adatai arra
utalnak, hogy ,,a dologtalan, életerds, csak csa-
ladi potlékot és segélyt vard szegények” képe
helyett arnyaltabb vildglatdsra van sziikség.
Egyes idémilliomos szegények ugyanis mind-
ezt a kilatastalan élethelyzet miatt kénytelenek
elviselni, mig masok a tulvallalt ,,glircoléssel”
is csak a tulélés fedezetét érhetik el. Akik
,,1d6tlen” modon élnek, azok szamara sokszor
egymastol elvalaszthatatlan a (példaul gytjto-
getéssel toltott) munkaidejitk a szabadid6tol.
Az el6add szerint indokolt lenne egy célira-
nyos szegénységfelvétel, amely kiegésziilhetne
egy idémérleggel, és igy a mélyszegények ta-
nulmanyozasa teljesebbé valhatna a specifiku-
san rajuk jellemzd tevékenységek statisztikai
értékelésével.

Melegh Attila, a KSH vezet6 fétanacsado-
ja, a SEEMIG-projekt' vezetéje a ,,Vandorlas-
rol — Osszehasonlito tiikorben” cimil eléadasa-
ban attekintést adott a be- és kivandorlas sta-
tisztikai megfigyelésének sajatossagairol, a 1é-
nyeges modszertani problémakrol. A migraci-
0s adatgytijtés helyhez kotott, viszont a megfi-
gyelt sokasag jellemzdje a mozgas két foldraj-
zi térség kozott. Az emberek oOvatosak, ha a
mozgasuk nem legalis, vagy azt annak vélik,
kevesen és kevéssé érdekeltek az adatkozlés-
ben, illetve a fogadd orszagban esetleg nagyon
nehezen kommunikalnak; emellett vannak
kozvetitk is, sajatos motivaciokkal. Az or-
szagbdl valo elvandorlas adatait tobb adatfor-
ras egyiittes értékelése alapjan lehet feldolgoz-

', Managing Migration and its Effects in South-
East Europe — Transnational Actions Towards Evi-
dence Based Strategies” (A migracio és a migracios
hatasok kezelése — Hatarokon atnyuld egytittmiiko-
dés a tényekre alapoz6 stratégiakért) elnevezésii pro-
jekt. B6vebb informacioért lasd a www.seemig.eu
honlapot.
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ni. A fogalmak meghatarozdsa sem egyértel-
mi, ugyanis nem egységes a beutazok, a tarto-
san tavollevok, az ingdzok stb. besoroldsa a
statisztikai gyakorlatban. Tovabb neheziti az
adatok értelmezését, hogy (hazankban is)
megnott a tobbes allampolgarok szdma. Mind-
ezekre tekintettel valasztotta Melegh Attila
eldadéasanak alcimeként ,,A vandorlas folyamat
vagy szam?” kérdést.

Aki elvandorld, nem akar lemondani szo-
cialis jogairdl a sziiletési helyén, az életlehetd-
ségel maximalizalasaban, a tobb labon all6 jo-
vedelemszerzésben érdekelt. A fogadd orszag-
ban bejelentkezés hidnyaban esetleg nem mé-
rik, illetve nem szadmit migransnak. Ugyan I¢-
tezik a Vilagbank adatbazisa, ami egy vandor-
lasi matrix, de adatai a sziiletési orszagra vo-
natkoznak, ¢és ez nehézz¢ teszi értelmezésiiket.
Az eurdpai tikorstatisztikak, beleértve az
Eurostat adatbazisat is, ugyanakkor hianyosak,
a definiciok nem egységesek.

A véandorlas hajtéeréinek kutatdsa makro-
szinten felhasznalja az el- és a bevandorlas
adatsoranak egyenlegét, vizsgalja a relativ
gazdasagi pozicié alakulasat, illetve a kialakult
(orszagok szerint elemezhetd) migracios tren-
dek demografiai, gazdasagi faktorait is.

Kovacs Marcell, a KSH osztalyvezetdjé-
nek ,,Vidam népszamlalas” cimili eldadasa a
2013 marciusa oOta kozzétett mintegy Otezer
tablazat kozel 1 milli6 szamadatanak értékelé-
se helyett alapveten a népszamlalasi kommu-
nikaci6é derlis mozzanataira épiilt. A KSH a
cenzus idészakaban 14 ezer elektronikus levél-
re valaszolt, az Osszeirast segité telefonkdz-
pont 235 ezer hivast fogadott, ami oranként
225 beszélgetést jelentett (ebbdl a leghosszabb
kozel egyoras volt). A call centernek ,,lelki
klinika” jellege is mutatkozott: (latszolag)
minden hivé szamara korlatlan beszélgetési
id6t nyujtott, amivel éltek is a visszatérd cse-
vegdk. Az el6adas kitért az uj keletl ,,jedi”
vallashoz tartozok Osszeirasanak nehézségeire,
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bemutatta e kozdsség legfontosabb demografi-
ai jellemzoit, lehetéséget adva a nemzetkdzi
Osszehasonlitasra is.

A masodik iilésszak elején a KSH, a KSH
Konyvtar és a Wikimédia Magyarorszag altal
hirdetett Wikipédia szocikkirdverseny, vala-
mint a KSH és a Magyar Statisztikai Téarsasag
statisztikai kvizjatékanak dijazottjai vehették
at nyereményeiket. A dijatadot, melyet Varga
Zoltan, a KSH féosztalyvezetdje vezetett, elo-
adasok kovették. A délutani iilésszak levezetd
elnoke és a késobbi podiumbeszélgetés vezetd-
je Kmetty Zoltan, az MTA-ELTE Peripato Ku-
tatocsoport kutatoja volt.

Boros Julianna, a KSH vezeté-tanacsosa
»Mi f4j? Gyere mesélj... Egy kérdéives egész-
ségfelmérés tapasztalatai” cimili eldadasa a
2009. évi Eurodpai lakossagi egészségfelmérés
(ELEF2009)” hatterét az ismert dal mondani-
valdja alapjan vazolta. Az eredményeket tar-
talmazo statisztikai adatbazis eldallitasanak
célja, hogy alapot adjon az egészségpolitikai
dontésekhez, a stratégia Osszeallitasahoz, a la-
kossag tajékoztatasahoz, a megvalosult célok
értékeléséhez.

Ilyen uniods szinten dsszehangolt egészség-
felmérés Otévente esedékes, a tagallamok a
2008/2009-es kisérleti kezdést kovetden 2014-
ben fogjak ismételni, melynek kdszonheten
nyomon kovethet6vé valnak az egészségi alla-
pot mutatoinak valtozasai. Az ELEF2009 Ma-

2 A Kozponti Statisztikai Hivatal err6l sz616 ki-
advéanysorozatanak focime ,,Eurdopai lakossagi
egészségfelmérés (ELEF)”, melynek eddig megje-
lent kotetei a kovetkezék: Tanulmanyok I. A lakos-
sag egészségi allapota; Tanulmanyok II. Az egész-
ség tarsadalmi, gazdasagi Osszefliggései; Tanulma-
nyok IIl. Az egészségi allapot és az egészségiigyi
ellatorendszer. Az unioés felmérés jogi alapja: Euro-
pai Parlament és Tanacs 1338/2008/EK rendelete
(2008. december 16.) a népegészségiigyre €s a mun-
kahelyi egészségvédelemre és biztonsagra vonatko-
z6 kozosségi statisztikarol. Elérhet6:
http://www ksh.hu/elef/pdf/eurendelet.pdf
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gyarorszag 449 telepiilésén mintegy hétezer
lakosra kiterjed§ reprezentativ adatfelvétel,
amiben a 15 év feletti népesség az adatok vo-
natkozasi kore.

A felmérés kérddivében az egészségi alla-
potot érintden példaul betegségre, korabbi bal-
esetre, korlatozottsagra, a munkahely hatasara,
a lelki, érzelmi allapotra kértek valaszt.

Ezeknél 1ényegesen érzékenyebbek voltak
az egyén egészségmagatartasaval kapcsolatos
kérdések, amelyek a testmozgasra, a taplalko-
zésra, a dohanyzasra, az alkohol-, illetve kéabi-
toszer-fogyasztasra vonatkoztak a vizsgalt
mintéban.

A valaszadoknak véleményt kellett adniuk
az egészségiigyi ellatasrol is, tobbek kozott az
ellatorendszer igénybevételérdl, a preventiv
vizsgalatokrdl, a gyogyszerhasznalatrol és az
egészségiigyi kiadasok kérdéseirdl.

A felmérés ugyancsak rogzitette a minta
olyan hattértényezdit, mint a nem, a kor, a csa-
ladi allapot, az iskolazottsag, a munkaerd-piaci
status, valamint a jovedelmi helyzet. Az 6n-
kéntes felmérésben résztvevok mintegy 72
szdzaléka sikeresen adott valaszt, viszonylag
kis aranyu (9,5%) volt a megtagadas.

Az eldadéas abrasorozattal szemléltette a
felmérés hazai eredményeit, a testtdmegindex
esetében a kérdezettek altal bevallott és a tény-
legesen mért mutatok kozotti fontosabb eltéré-
seket, valamint a valaszadok motivaltsagat.

Boday Palnak, a KSH osztalyvezet6jének
»A fenntarthato fejlédés indikatorai” cimil
eléadasa a hivatal e témaval foglalkozo, ko-
zelmultban megjelent kotetének jellemzoit
foglalta 6ssze.® Az ebben kozolt indikatorok
egyszerl, egységes értelmezésre alkalmasak,
széles korben felhasznalhatok, ismertetik és
Osszekapcsoljak a kornyezetrdl, a tarsadalom-

3 Kozponti Statisztikai Hivatal [2013]: 4 fenn-
tarthato fejlédeés indikatorai Magyarorszagon, 2012.
Budapest. Elérhet6: http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp
/idoszaki/fenntartfejl/fenntartfejl12.pdf
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rol, a gazdasagrdl rendelkezésre allo infor-
macidkat, illetve azok fogalmi rendszereit.
Az indikatorok a kotet hadrom fejezetében,
Osszesen 17 alfejezetben keriilnek bemutatas-
ra, az uj szerkezet ellenére az Eurdpai Unid
hivatalos indikatorrendszerével, valamint a
KSH korabbi kiadvanyainak kozléseivel vald
Osszehasonlithatosdg megmaradt a kiilon e
célbol osszeallitott tablazat révén. A torlések,
Osszevonasok eredményeként az el6z6 kiadas
149 fémutatdja helyett ebben csak 106 jelent
meg, 38 a kornyezetrdl, 45 a tarsadalomrol,
23 a gazdasagrol, valamint még mintegy 260
kiegészité mutatd. A kdrnyezetrdl sz616 rész
alfejezetei a levegével, a vizzel, a folddel, az
¢lovilaggal, a hulladékkal és a kornyezetira-
nyitassal kapcsolatos indikatorokat tartal-
mazzak. A masodik, tarsadalommal foglalko-
z6 fejezet kozli a demogréfia, a foglalkozta-
tottsag, az életkoriilmények, a fogyasztas, az
egészség, az oktatas és a tarsadalmi kapcsola-
tok, mig az utolsé a gazdasag altaldnos, a
gazdasagi kapcsolatok, az energia és a kozle-
kedés mutatoit. Az utdbbiak természetesen
szervesen kapcsolodnak a masik két rész fo-
lyamataihoz.

A kotet a fomutatok értékelését is bemu-
tatja, a 2000. évi indikatorok osszehasonlitha-
tok az utolso rendelkezésre allo év adataival,
¢s figyelemfelhivo ,,napocska” jelzi a kedve-
26, ,,felh6” a kedvezétlen valtozasi tendenci-
at. A fontosabb mutatdk tekintetében ,,hOmé-
r6” jelleggel EU-rangsor, valamint nemzet-
kozi id6sor is segiti a hazai pozicid értékelé-
sét. Az alfejezetek egységesen tagoltak, a
mutatok relevanciajat, elemzést, nemzetkozi
kitekintést, fogalmi meghatarozast tartalmaz-
nak, emellett részletezd abrak és a Stadat-
adatbazis tovabbi informaciokat nyu;jt6 (a ki-
advany elektronikus valtozataban kozvetleniil
is letolthetd) tablainak megnevezése is szine-
sitik a kiadvanyt. Egyes indikatorok esetében
a kotetben szerepelnek az EU fenntarthatd
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stratégianak unids és hazai célértékei is az
adatsorokhoz kapcsoltan.

A konferenciat zar6 podiumbeszélgetés
elétt Szabo Miklos, a rendezvényt tamogatd
SAS Institute Kft. munkatarsa ,,Statisztika és
vizualizacié (0j lehet6ségek a statisztikai ada-
tok megjelenitésére ¢és feltarasara)” cimi el6-
adasaban a cég egyik legujabb, ,,Visual
Analytics” elnevezésii szoftverét mutatta be.
Ez az adatvolumen nagysagatdl fliggetleniil
lehet6vé teszi az adatok és a lényeges Ossze-
fliggések feltarasat és az (interaktiv) jelentések

Férum

gyors elkészitését. Az analitikat olyan képes-
ségekkel 6tvozi, mint a munkamenet kdzbeni
elérejelzés-készités, az automatikus diagram-
készités, a felbukkand magyarazo ablakok
vagy a ,,drag-and-drop” (adatmozgatd) miive-
letek. A szoftver segitségével az informaciok a
weben ¢és mobil eszkdzokon is kozzétehetok,
ami tdmogatja a gyors tudasmegosztast és a
megalapozottabb dontéshozatalt.

N&dudvari Zoltén,

a KSH ny. fétanacsosa

E-mail: nadyzol@freemail.hu

.Szdm-vetés” a Skanzenben, ,Falu a varosban”
rendezvény a Vdarosligetben

A Nemzetkozi  Statisztikai  Intézet
(International Statistical Institute — IST) kezde-
ményezésére 2013 a statisztika nemzetkozi éve.
Ezért nemzeti és nemzetkozi statisztikai hivata-
lok, szervezetek, kormanyzati szervek, kutatoin-
tézetek, oktatasi intézmények kiilonféle prog-
ramokkal hivjak fel a tarsadalom figyelmét a
statisztika fontossagara, annak mindennapi éle-
tiinkre gyakorolt hatésaira, igyekeznek kozelebb
hozni az embereket a sokak szamara misztikus-
nak tiind tablazatokhoz, grafikonokhoz, vala-
mint a koztudatban is elismerést nyerni a sta-
tisztikanak. Az ISI felhivasahoz a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal (KSH) és a Magyar Statisztikai
Tarsasag (MST) szintén csatlakozott.

A programsorozat keretében 2013. jinius
15-én keriilt sor az MST, az AGRYA (Fiatal
Gazdak Magyarorszagi Szovetsége), valamint
a KSH Konyvtar kozos, egész napos rendez-
vényére a szentendrei Skanzenben ,,Szam-
vetés” cimmel.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum XIX. sza-
zadi Siikosdi lakohazanak kapujaban alfoldi

Statisztikai Szemle

népviseletbe 61t6zott kisbird statisztikai rigmu-
sokkal invitalta az érdeklodoket, akiket a korhii
ruhakat viselé statisztikusok jatékos totokkal,
tesztlapokkal, érdekes kiadvanyokkal vartak.
Mig a legkisebbek puzzledarabkakbol rak-
tak Ossze Magyarorszag térképét, vagy két ha-
sonlo grafikon kozott keresték meg a kiilonb-
ségeket, az iskolaskortiak a szamukra 6sszealli-
tott totd kérdéseire adhattak valaszt, példaul ar-
ra, hogy hany megye van Magyarorszagon.
Ekozben a felndttek sem maradtak kérdések
nélkiil. Nem volt egyszer( jinius kézepén visz-
szaemlékeznilik arra, hogy mennyit adtak a pia-
con marciusban példaul a burgonyaért, a toja-
sért. Azt viszont mindenki kivétel nélkiil helye-
sen jeldlte be a lehetséges valaszok koziil, hogy
egy malac ara tobb mint 11 ezer forint volt. A
statisztikai adatok sok esetben megyei szinten is
publikalasra keriilnek, ehhez kapcsoléddan kel-
lett dsszeparositaniuk a megyéket a megyeszék-
helyekkel. Erre az inkabb foldrajzi, mintsem
statisztikai jellegli kérdésre sokszor a csalad ap-
raja-nagyja egyiitt valaszolt. A nem sokkal ko-
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rabban publikalt 2011. évi népszamlalasi ada-
tokhoz fiizdd6en a megyeszékhelyek lakossagat
is meg kellett becsiilni, majd ez alapjan relacios
jelet tenni a varosok nevei kozé. Ugyanakkor
még a mezOgazdasagi statisztikai adatokat fi-
gyelok sem mindig talaltak el, hogy a megyék
koziil Hajdu-Bihar megyében szamlaltdk nem-
csak a legtobb szarvasmarhat, sertést, de tytkot
is, mig a gordgdinnye, kaposzta és meggy ter-
mesztésében Szabolcs-Szatmar-Bereg megye az
¢llovas. A rendezvényen meg lehetett tudni azt
is, hogy a hazai népesség 3 szdzalé¢ka ¢l tanyan.
A j6 valaszokért cserébe a résztvevok nemcsak
fiatal gazdak altal frissen sziiretelt terményeket
vihettek haza, de a kérdéseknek koszonhetGen
rovid id6 alatt megbizonyosodhattak arrél, hogy
a statisztika nem széraz tudomany, hanem a
mindennapi életiink része.

A Siikosdi lakohaz udvaraban felallitott
paravanon sok szines, érdekes grafikont, tab-
lazatot allitottak ki, ezzel is tajékoztatva az
odalatogatokat az orszag tarsadalmanak, gaz-
dasaganak multbéli és jelenlegi helyzetérol.
Aki a legfrissebb mez6gazdasagi adatokra
volt kivancsi, az kezébe vehette, és haza is
vihette a 2013. évi mezdgazdasagi adatfelvé-
telre, a Gazdasagszerkezeti Osszeirasra
(GSZ0 2013) készitett ,,Mezdgazdasag sza-
mokban” cimi kiadvanyt. A tajékoztato fiizet
érdekessége, hogy 19 megyei mutacioban ké-
sziilt, s benne két-két oldal sz6l mindegyik
mezdgazdasagi jellemzdirdl.

A statisztikai napra a KSH Konyvtar is ké-
sziilt: ingyenes beiratkozasi lehetdséget bizto-
sitott a latogatoknak. Sokan talan itt tudtak
meg, hogy az intézmény nemcsak a hazai és a
nemzetkozi statisztikai kiadvanyok kincsesba-
nydja, de ki tudja elégiteni az olvasok egyéb
szakmai és nem szakmai jellegli igényeit is. A
Siikosdi lakohaz konyhajaban barki megte-
kinthette tobbek kozott az 1895. évi mezdgaz-
dasagi Osszeirashoz kapcsolddo, rendkiviil ér-
dekes ¢és értékes informaciokat tartalmazo
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Gazdacimtarat, mely az akkori nagybirtokosi
névsort és foldteriileti adatokat tartalmazza. Az
érdekl6dok a tobb mint 130 éves helységnévta-
rat, illetve a késObbi mezdgazdasagi Osszeira-
sok koteteit is szivesen forgattak.

Az egész napos csaladi programon kozel
kétszazan ismerkedtek a statisztikaval, az ott
késziilt  képek az  MST  honlapjan
(http://www.mstnet.hu/naptar/SZAM-VETES
130615.pdf). tekintheték meg, tovabba felke-
riilt egy filmes 6sszefoglalé a YouTube video-
megosztora. (http://www.youtube.com/watch?v
=KcgtmkeRdOg)

Egy héttel késobb, 2013. junius 22-én a
Varosligetben az AGRYA csaladi rendezvényt
szervezett ,,Falu a varosban” cimmel, kapcso-
lodva a Muzeumok Ejszakaja programsorozat-
hoz. A KSH ¢és az MST standjanal a hivatal
munkatarsai vartdk a latogatokat az el6z6 heti
rendezvényen nagy sikert aratott kvizekkel, to-
tokkal. Az érdekléddk informaciot kaptak az
éppen akkor zajlé GSZO 2013-rdl, sét tobb, az
Osszeiras korébe keriilt gazdalkodo is tajéko-
zodott az agrarcenzus céljarol, a friss eredmeé-
nyek publikalasnak varhat6 idejérdl. Az éjsza-
kaba nyul6 programon koézel négyszaz ember
érdekl6dott a statisztika irant, fiatalok, idéseb-
bek adtak egymas kezébe a stafétat, és jatszot-
tak a szamokkal.

Mindkét rendezvényen a latogatok Orom-
mel iiltek le a statisztikusok asztalaihoz, és
szivesen beszélgettek el veliik. Mikozben talan
kicsit elmélyiiltek a statisztika vilagaban, és
¢lményekkel tavoztak, addig a statisztikusok is
visszacsatolast kaptak arrél, hogy a lakossag
igényli a statisztikai adatokat, szivesen forgat
kiilonb6zd kiadvanyokat, elemzéseket. A szer-
vezOk egyetértettek abban, hogy ilyen és ehhez
hasonlé eseményeken folytatni kell a statiszti-
ka népszertsitését.

Téth Péter,

a KSH vezet6-tanacsosa
E-mail: Peter. Toth@ksh.hu
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Hirek, események

Félidében a SEEMIG, a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal migraciés fejlesztési pro-
jektje. 2013. szeptember 19-én és 20—an Belg-
radban talalkoztak a harminc hénapos (2012.
juniustol 2014. novemberig tartd) SEEMIG
(Managing Migration and its Effects in South-
East Europe — Transnational Actions Towards
Evidence Based Strategies (A migracid és a
hatasok Délkelet-
Eurdépaban — Hatarokon atnyuld egyiittmiiko-

migracios kezelése
dés a tényekre alapozd stratégiakért)) elneve-
z¢ésli projekt partnereinek, statisztikai hivata-
loknak, kutatdintézeteknek és telepiilési on-
kormanyzatoknak a kiildottei. A rendezvény,
ami Dragan Vukmirovic, a Szerb Statisztikai
Hivatal elndkének koszontdjét kovetden dr.
Németh Zsolmak, a KSH tarsadalomstatisztikai
elndkhelyettesének és dr. Melegh Attila pro-
jektvezetének megnyitd szavaival vette kezde-
tét, azért is volt kiilonds jelentdségii, mert
mostanra mar mind a nyolc részt vevo orszag
elkészitette sajat migracioés adatrendszerét és
migracids adatforrasokat bemutaté tanulma-
nyat. Az utobbiak a leir6 részek mellett javas-
latokat is megfogalmaznak a vandorlassal 6sz-
szefliggd adatrendszerek, az adatgyiijtési gya-
korlat fejlesztésének mikéntjére vonatkozodan,
hogy mind a kutatok, mind a dontéshozok
szamara jobb mindségben ¢és teljesebb koérben
alljanak rendelkezésre a migracids folyamato-
kat bemutaté adatok. A belgradi talalkozon
szamos olyan kozos elképzelés korvonalazo-
dott — példaul a tobb eurdpai orszagban egysé-
ges alapelvek szerint folytatott munkaerd-
felvétel kapcsan —, amely régids szintii straté-
giai ajanlasként keriilhet a migracios adatrend-
szereket alakitd szakemberek elé. A magyar
mellett a bolgar, az olasz, az osztrak, a roman,
a szerb, a szlovak és a szlovén adatrendszere-
ket bemutat6 tanulmanyok is kitértek a telepii-

1ési szintll kozigazgatasi szervek altal elérhetd
migracios adatok korére. A munka kovetkezo
fazisaiban kiilonb6z6 forumokon keriil majd
sor a megfogalmazott javaslatok megyvitatasara
az érintett szereplok széles korének (migracios
szakértok, adatgazdak, helyi és orszdgos don-
téshozok, civil szervezetek képviseldinek)
részvételével. Az orszagtanulmanyok letdlthe-
tok a www.seemig.cu oldalrol, a délkelet-
eurdpai Osszegzé tanulmany megjelenése pe-
dig 2013 végén varhato.

Dragan Vukmirovic és dr. Németh Zsolt a
konferencia els napjan kétoldali megbeszé-
lést folytattak a hivatalaik kozotti egylittmi-
kodésrdl, valamint konkrét témajavaslatokat
tettek a jovobeni kdzos munkak lehetséges te-
riileteire az agromonetaris statisztika, a nép-
szamlalas és a hatdrmenti egyiittmiikodés té-
makoreiben.

A Szerb Statisztikai Hivatal demografiai
részlegének vezetdje ¢s két munkatarsa foly-
tatott migraciostatisztikai konzultaciot a Koz-
ponti Statisztikai Hivatalban 2013. szeptember
25-én és 26-an. A kiildottség a latogatas kere-
tében taldlkozott a Bevandorlisi és Allampol-
garsagi Hivatal képvisel6ivel is. A szerb ven-
dégek latogatasuk soran a KSH munkatarsai-
nak, Branyiczkiné Géczy Gabriella osztalyve-
zetének, Dickmann Addm tanicsosnak, Kajdi
LaszIlo tanacsosnak, Farago Miklos vezetd-
fétanacsosnak, illetve Hars Agnesnek, a
Kopint-Tarki Konjunktarakutaté Intézet ZRt.
vezetd kutatdjanak eldadasait hallhattak, és at-
tekintették a SEEMIG-projekttel kapcsolatos
feladatokat.

Az ,,JPA (Instrument for Pre-Accession
Assistance — eldcsatlakozasi tamogatasi esz-
koz) 2011” projekt keretében konzultalt val-
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lalati és mezdgazdasagi regiszter témaban a
Torok Statisztikai Hivatal két munkatirsa a
Kozponti Statisztikai Hivatalban 2013. oktober
1-jén és 2-an. A szakértdi el6adasokat és a
konzultaciokat Valko Gabor és Széllosiné Szép
Adrienn, a KSH fbosztalyvezetdi, Farkas
Gyérgy osztalyvezetd, Kis Zsuzsanna vezeto-
fotanacsos, Juhdasz Miklos vezetd-tanacsos,
Toth Péter vezetd-tanacsos, Voit Krisztian f6-
tanacsos, valamint a FAIR IR Kft. képviseldi
tartottak.

A KS10/IB/AG/01 szamu koszovoi vidék-
fejlesztési Twinning projekt, melynek megva-
l6sitasaban a Vidékfejlesztési Minisztérium hat-
térintézményeivel az osztrdk  Agrarmarkt
Austria junior partnereként vesz részt, elsd he-
lyezést nyert a 2013. évi eurdpai IPA-projektek
Ennek eléréséhez, szakértéi révén, a Kozponti
Statisztikai Hivatal is hozzajarult.

Sajtotajékoztaton mutatta be a Kozponti
Statisztikai Hivatal Szegedi féosztalya, vala-
mint a Roman Nemzeti Statisztikai Hivatal
Temes Megyei Regiondlis Igazgatosaga 2013.
oktober 1-jén leglijabb kozos kiadvanyat,
amely a két régio 2008 és 2011 kozotti tarsa-
dalmi-gazdasagi valtozasait ismerteti. A kdotet
legfontosabb  megallapitasait  Kocsis-Nagy
Zsolt, a KSH foosztalyvezetdje, valamint Sorin
Belea, a Temes Megyei Regionalis Igazgato-
sag igazgatdja ismertette. A rendezvényt loan
Fodoreanu, Romania szegedi f6konzulja nyi-
totta meg, aki példaértékiinek nevezte a két
szomszédos régiobeli statisztikai foosztaly év-
tizedes egyiittmiikodését, amibe a felek a har-
mas hatar harmadik orszaganak, Szerbidnak a
statisztikai hivatalat is szeretnék bevonni.

Az Eurépai Unié6 ENP (European
Neighbourhood Policy) East Training
Programme (Eurdpai Szomszédsagpolitikaja-
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nak Keleti Képzési Programja) keretében ke-
rilt sor a Kozponti Statisztikai Hivatalban a
»Statistical Metadata — Introductory Course”
(Statisztikai metaadatok — Bevezeté kurzus”
elnevezésli nemzetkdzi tanfolyamra 2013. ok-
tober 9-¢ és 1l-e kozott az ICON-Institute
Public Sector GmbH szervezésében. A tanfo-
lyam szakértdi el6adasait és a konzultaciokat
Bronislava Kaminskiene litvan statisztikus,
Ercsey Zsdfia, a KSH osztalyvezetje, Abry
Csaba vezetd-tandcsos, Gyorki 1ldiko statiszti-
kai fétanacsadd, Ender Eva fogalmazd, Deb-
receni Hajnalka és Pelikan LdszIo fotanacsos-
ok tartottak.

»A megyei jogl varosok, regionalis koz-
pontok jelene és jovdje” cimmel szervezett
konferenciat a Széchenyi Istvan Egyetem
2013. szeptember 25-én a Magyar Statisztikai
Tarsasag Tertileti Statisztikai Szakosztalyaval
¢s a Teriileti Statisztika folyoirattal egylitt.

Hotatisztika a mindennapokban, statisz-
tika a mindennapokrél” cimmel rendezett
konferenciat a Kdzponti Statisztikai Hivatal a
Statisztika nemzetkozi éve, 2013” rendez-
vénysorozathoz kapcsoloddan 2013. oktdber
9-én a Hotel Aquincum Budapestben. Részle-
tes beszamolot jelen szam 1162-1166. oldalain
olvashatnak.

,»10bb csatornan egy cél felé” cimmel
rendezett szakmai forumot a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal 2013. oktober 14-én a korszert
(példaul mobil eszkdzos, internetes) adatgytij-
tési modszerek ismertetése, népszerisitése cél-
jabol. A kozel 220 f0s hallgatésag eldtt el-
hangz6 kiseldadasok attekintést adtak a lakos-
sagi adatgyljtések hagyomanyos és ijszert le-
hetdségeirdl, és nagy hangsulyt kapott az adat-
szolgaltatoi készség ndvelését szolgald vegyes
modszert ,,tobbcsatornas” adatfelvételek un.
moédhatasainak témaja is. A felkért eléadok
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felvazoltak, hogyan vezették be és alkalmaz-
zak ezeket a technikékat a kiilfoldi statisztikai
hivatalok, a hazai piackutat6 cégek, és meddig
jutott e téren a KSH, milyen feladatok varnak
rd. A prezentaciok koézéppontjaban az 0j adat-
gyljtési modszerek adatgyiijtés-szervezésre, az
Osszeirok/kérdezOk munkajara, a valaszadok
teljesitményére, az adatok feldolgozésara és a
kapott eredményekre, tovabba az eréforrasigé-
nyekre gyakorolt hatasa allt.

A program haziasszonya Kaldcska Rozdlia,
a forumot szervezé Modszertani foosztaly veze-
t6 tanacsosa. Dr. Németh Zsolmak, a KSH tar-
sadalomstatisztikai elndkhelyettesének beveze-
tdje utan ,,Az adatgyiijtés egy- és tobbcsatornas
modszerei és a modhatas” cimii blokkban elso-
ként Viragh Eszter statisztikai tanacsado a kva-
litativ és kvantitativ adatgyiijtési modszerekrol,
a hagyomanyos és 1j technikakrol adott atfogd
képet. Jamalia Natalie fogalmaz6 a tobbesator-
nas adatgyiijtés és a modhatas fogalmat vazolta
fol. Végiil Mohay Linda tanacsos a modhatas és
a nem-valaszolas Osszefliggésérdl tartott eld-
adast.

A ,Nemzetkozi és hazai jo gyakorlatok a
tobbcsatornas adatgyiijtésekben” cimii blokk-
ban Ménesi Eva vezetd-fétanacsos a Héztar-
tasi Koltségvetési Felvétel osztrak elektroni-
kus napldjat mutatta be, amely az adatszol-
galtatas kényelmét szolgalja. Viragh Eszter
kiilfoldi statisztikai hivatalok tobbcsatornas
tapasztalataibol szemezgetett, ramutatva az
adatgyiijtés-szervezést, a valaszadast és az
eredményeket érinté kovetkezményekre. O
vezette azt a podiumbeszélgetést is, ahol ma-
gyar piackutatd cégek képviseldi — Andrasi
Zoltdn, a TARKI adatfelvételi osztalyvezetd-
je, Beck Laszlo, a Median kutatési igazgatdja,
Toth Zsolt, a Forsense Kft. ligyvezetd igazga-
tdja és Zavecz Tibor, az IPSOS Média-, Rek-
lam-, Piac- és Véleménykutatd Zrt. véle-
ménykutatasi igazgatoja — tartdk fel, hogyan
is all Magyarorszag a korszerli adatgytijtések

Férum

terén, milyen nehézségekkel kell szembesiil-
nie alkalmazasuk soran.

Délutan a konferencia ,,KSH-s tapasztala-
tok az 1j adatgylijtési modszerek terén” cimi
blokkjaban a hivatal sajat eredményei keriiltek
teritékre. A sort Kaszads Krisztina, a KSH f6ta-
nacsosa inditotta az ,.els6 fecskének” szamitd
mobil eszkdz, a PDA hatarfelmérésekben szer-
zett tobbéves tapasztalatairol. Ugyanennek az
elektronikus adatgyiijté eszkdznek az ardssze-
irasokban vald tovabbfejlesztésérdl adott sza-
mot Minary Borbala osztalyvezetd. Jandak Ka-
talin f6osztalyvezetd a kérdezok uj munkaesz-
kozével, a laptoppal végrehajtott munkaerd-
felmérések eddigi eredményeit mutatta be,
Barthané Kuti Eva osztilyvezetd pedig azt,
hogy miként hatott az Osszeirdkra a laptopos
atallas. A 2011-es népszamlalas jelentette az
igazi attorést Magyarorszagon a tdbbcsatornas
adatgytjtések terén. Arrdl, hogy milyen ne-
hézségeket okozott, és milyen hatasokkal jart
az internetes, a szamlalobiztossal timogatott és
az 6nallo papiralapu kérdoéiv kitdltésének lehe-
t6sége, Kdtainé Csincsdk Eva féosztalyvezetd-
helyettes tajékoztatta a hallgatosagot. Végiil
Rohr Adél, a KSH Népességtudomanyi Kuta-
tointézetének munkatérsa az ,Eletiink fordulé-
pontjai” cimii demografiai panelvizsgalat kér-
déivében a valaszadok altal onalldan kitdlthetd
,online-betét” modhatasait jarta kortl.

A forumot dr. Németh Zsolt azzal zarta,
hogy mind a hazai, mind a nemzetk6zi tapasz-
talatok azt mutatjak, a jovo a tdbbcsatornas
adatgytjtésé. A KSH a népszamladlas utan
most teszi meg az Ujabb 1épéseket ez iranyba,
melynek sikereirdl és nehézségeirdl nyujtott
atfogo képet a konferencia.

Egyiittmiikodési megallapodast kotott
2013. oktober 14-én Kecskeméten az Informa-
tikai és Konyvtari Szovetség (IKSZ), a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiilete (MKE) és a
Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) a KSH-
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ELEKTRA elektronikus adatgytijtési rendszer
hozzaférhetdségének bovitése érdekében, me-
lyet dr. Fodor Péter, az IKSZ elndke, Bakos
Klara, az MKE elnoke és dr. Vukovich Gabri-
ella, a KSH elnoke irt ala.

A Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Miniszté-
rium 2013. oktober 19-én negyedszer rendezte
meg a ReGeneracid6 — Kormanyzati Karrier
Expot a kozszolgalati munka és karrierlehetdsé-
gek bemutatasa céljabol, melyen a Koézponti Sta-
tisztikai Hivatal is képviseltette magat.

Halalozas. Halalozas. 2013. szeptember 10-
én, életének 88. évében elhunyt Pesti Lajos, a
Kozponti Statisztikai Hivatal volt elndkhelyette-
se. A szakember kiemelkedd szerepet toltott be a
szamitastechnika magyarorszagi terjesztésében;
a Neumann Janos Szamitogép-tudomanyi Térsa-
sag alapito tagja és patronusa volt.
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Ifji koraban keriilt a statisztikai szolgalat-
hoz. Elobb a KSH-k6zpont ipari, majd a teriileti
foosztalyan dolgozott. Elsé nagy feladata — mar
osztalyvezetoként — az volt, hogy a hivatal
1949. évi népszamlalasi adatallomanyat ,,gépre
szervezze”. E munka befejezését kdvetben a
frissen szervezett Févarosi Igazgatosag, majd a
KSH-kozpont gépi adatfeldolgozasi foosztalya-
nak vezetdje lett. Késobb, foosztalyvezetdi és
elndkhelyettesi statusban munkatarsaival 1étre-
hozta és iranyitotta a KSH szamitogépes ,,biro-
dalmat”, az egykori Ugyvitel-gépesitési Fel-
igyelettdl kezdve a KSH-t szolgalo, illetve az
orszagos szamitastechnika alkalmazasat tdmo-
gatd intézmények halozataig. Tobb mint negy-
ven éves szolgalat utan, 1989-ben vonult nyug-
dijba.

A vele késziilt beszélgetés a Statisztikai
Szemle 87. évt. 3. sz. 312-317. oldalan olvasha-
to.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute — ISI)
fontosabb konferenciaajanlatai

(A teljes ajanlatlista megtalalhato a http//:isi.cbs.nl/calendar.htm honlapon.)

Atlantic City, Egyesiilt Allamok. 2013. de-
cember 8—13.

69. éves, alkalmazott statisztikai Deming
konferencia. (69th Annual Deming Confer-

ence on Applied Statistics.)
Kapcsolat: Walter R Young
Telefon: (1)-610-989-1622
Honlap: www.demingconference.com

Durham, Egyesiilt Allamok. 2013. decem-
ber 15-19.

OBayes 2013: A 250 éves Bayes tinneplése.
(OBayes 2013: Celebrating 250 Years of Bayes.)

Kapcsolat: James Berger

E-mail: berger@stat.duke.edu

Honlap: http://bayesian.org/sections/OB/obayes
-2013-celebrating-250-years-bayes

Statisztikai Szemle, 91

Pune, India. 2013. december 16-18.

Nemzetkozi konferencia a statisztika tu-
domanyos ¢és technologiai fejlédésben betoltott
szerepérOl. (International Conference on Role
of Statistics in the Advancement of Science and

Technology.)
Honlap: http://stats.unipune.ac.in/Conf13.html

Hyderabad, India. 2013. december 28-31.

Statisztika 2013: Tarsadalmi-gazdasagi és
fenntarthato
(Statistics 2013: Socio-Economic and Sustain-

kihivasok és megoldasok.

able Challenges and Solutions.)
Kapcsolat: C. R. Rao
Honlap: www.statistics2013-conference.org.in
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Folyéiratszemle

Weydert, N.:

Otven éves
a luxemburgi hivatalos statisztika

(Statistics Luxembourg Celebrates its 50"
Anniversary.) — The Statistics Newsletter. 2013. 58. sz.

A tanulmany letdlthetd:
http://www.oecd.org/std/OECDStatisticsNewsletterF
eb2013.pdf

A Luxemburgi Statisztikai Hivatal évfor-
duldjara szervezett innepség 300 ismert ven-
déggel, Henrik nagyherceg ¢és Walter
Rademacher Eurostat-igazgatd jelenlétében
zajlott a Neumiinster Apatsag kulturalis koz-
pontjaban. A beszédek elhangzasa utan a ren-
dezvénynek otthont addé kulturdlis kozpont
igazgatdja a statisztikat humoros megkozeli-
tésben mutatta be.

Mint sok orszagban, a hivatalos statisztika
elsé kezdeményei Luxemburgban is a XIX.
szazad kozepéig nyulnak vissza. A hivatalos
statisztikai tevékenység a masodik vilaghabort
utan indult el. Ekkor két statisztikai szervezet
jott 1étre, a Gazdasagkutatd és Dokumentacios
Szolgalat (Service of Economic Studies and
Documentation) és az Altalanos Statisztikai
Hivatal (Office of General Statistics). A két
szervezet — mindketté a Gazdasagi Minisztéri-
um feliigyelete ala tartozott — 1962-ben egye-
stilt, megsziintetve a parhuzamos és ily modon
részben felesleges tevékenységet. Az 1962. ju-
lius 9-i toérvény hivatalossa tette az egyesiilést
és az 0j intézmény STATEC néven valt is-

mertté. A STATEC hozzéjarult a nemzetkdzi
moédszertan  harmonizacidjdhoz mind az
OECD, mind az Eurdpai Unio berkeiben. A
hivatal gazdasagi elOrejelzései a nemzeti
szamldkon alapulnak azéta, hogy 1971-ben az
ESA el6irasaihoz igazitottdk a nemzeti szam-
lak statisztikajat. A fizetésimérleg-statisztikak
1993 6ta valtak hivatali hataskorré.

A STATEC koztisztviseldinek szdma az
1963-as 55 férdél 2010-re 171-re nétt. A hivatal
személyzetének Osszetétele is valtozott: 1962-
ben 6 akadémikus dolgozott, 1971-ben a tor-
vény 12-re emelte a keretszamot, majd 2006-
ban ezt a korlatot is feloldottdk. 1962 6ta dsz-
szesen harom személy toltotte be a vezérigaz-
gatoi posztot, kozilik a harmadik (dr. Serge
Allegrezza) tolti be jelenleg is ezt a poziciot.

A statisztikai munka jogi keretei is sokat
valtoztak, egy koordinaltabb statisztikai rend-
szer felé¢ irdnyulnak. A 2004-es kormanyzati
program szerint a STATEC-nek gazdaséagi,
tarsadalmi és kornyezeti teriileteken végzett
statisztikai elemzéseken, az adatgytijtés eszko-
zein és az agazati megfigyeléseken kell dol-
goznia. Az intézményben konzultaciok és tar-
gyalasok folytak a dolgozok minél szélesebb
dolgozésa és a jovobeli célok meghatarozasa
érdekében.

A Parlament és az Allamtanacs kiilsnbozé
szervezeteinek munkaja 0 torvény megsziile-
tését eredményezte 2011-ben, ennek célja a
statisztika iranti bizalom és a statisztikai rend-
szer korszeriisitése. A torvény meghatarozza a

Megjegyzés. A Folyoiratszemlét a KSH Kényvtar (Lencsés Akos) allitja ossze.
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hivatalos statisztika miikodési teriiletét, vala-
mint a hivatalos statisztika tervezési és a sta-
tisztikai tevékenység titemtervét készitd bizott-
sagok mukodését, amelyek kapcsolatban all-
nak az orszdg Gazdasagi és Kiiliigyminisztéri-
umaval, valamint a Statisztikai Tanaccsal. Tu-
domanyos és foglalkozasi fiiggetlenséget biz-
tosit a torvény a statisztika etikai kodex (Code
of Practice of Statistics) altal. A térvény meg-
hatdrozza a hivatal elndkének szerepét, kap-
csolatat a Hivatalos Statisztikai Bizottsaggal és
a Statisztikai Tandccsal. Az utobbi feladata a
civil tarsadalom igényeinek és nézeteinek kép-
viselete egyrészt a statisztikai munkaban, mas-
részt az etikai kodex betartatdsa. 2013-t6l a
statisztikai rendszernek valaszolnia kell az
adatok iranti novekvo igényekre anélkiil, hogy
a vallalatok és a lakossag adminisztrativ terhét
novelné.

Horda Adam,
a KSH Konyvtar munkatarsa
E-mail: Adam.Korda@ksh.hu

A meqUjulé energiaforrasok
adézasénak és gazdasdgi
6sztdnzésének nemzetkézi gyakorlata

(Taxes and Incentives for Renewable Energy.) —
KPMG International. 2012. June. pp. 1-50.

A tanulmany letolthet6:
http://www.kpmg.com/Global/en/IssuesAndInsights/
ArticlesPublications/Documents/taxes-incentives-
renewable-energy-2012.pdf

A KPMG gazdasagi tanacsado cég tanul-
manya helyzetképet ad 23 orszag klimapolitikai
0sztonz0irdl, amelyeknek elsddleges rendelteté-
se a megujuld energiaforrasok nagyobb aranyu
és fenntarthato, gazdasagos felhasznalasa.

A 2035-re vonatkozd elbrejelzésben a vi-
lag Osszes energiafelhasznalasanak éves meny-
nyisége mintegy 53 szazalékkal tobb, mint a
2008. évi, ezen belll csak 8 szdzalékkal né a
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fejlett, OECD- (Organisation for Economic
Co-operation and Development — Gazdasagi
Egytittmiikodési és Fejlesztési Szervezet) or-
szagoké, a nem OECD-orszagokban a noveke-
dés varhatéan 85 szazalékos a gazdasagi mo-
dell szerinti fejlddés iitemének megfelelden. A
tiszta energiaforrasok beruhdzasanak Osszes
érteke a vilag orszdgaiban 2004-ben 53,6 mil-
liard dollar, 2011-ben ennek csaknem az Ot-
szOrose, 260 milliard dollar volt, ami a 2010.
évinél 5 szazalékkal nagyobb. A 2008. évi 6sz-
szes energiafelhasznalas atlagosan 10 szazalé-
kat fedezték a megujuld forrasok a vilag or-
szagaiban, a 2035. évi arany 14 szazalék lehet.
A vilag 2010. évi elektromos energia termelé-
sében a megujulod energiaforrasok aranya kozel
20 szazalék, a 2011-ben az Osszes létrehozott
aramtermel6-kapacitasban mintegy 25 szaza-
1ék.

A vilag orszagai a klimapolitika tobbféle
0sztonzbjét alkalmazzak, példaul a meghjuld
energiaforrasok koltségvetési tdmogatasat, a
kedvezményes finanszirozast és adoztatast,
az eszkozok értékesokkenésének gyorsitasat.
Tobbféle egyéb 6sztonzd is 1étezik, példaul a
fosszilis energiahordozok felhasznalasanak
dréagitasa, els6sorban a szénadokkal, az arakat
alakité szabalyozassal, az emisszids kvotak-
kal és azok kereskedelmével, a kozvetett, kii-
londsen a jovedéki és a forgalmi adokkal. A
klimapolitikai 0sztonzés valamilyen formaja
2011-ben 96 (2009-ben 83) orszagban érvé-
nyesiilt, és ez 0sszefligg a megujuld energia-
forrasok fejlesztésének kormanyzati tdmoga-
tasaval. A koltségvetési 0sztonzok egy része
olyan tdmogatds, amely az eszkozfejlesztések
finanszirozasat konnyiti. A beruhdzést és a
termelést adokedvezmények is tdmogatjak. A
megujuld energiaforrdsok alapot adhatnak
adomérséklésre, kiilonésen a szén-dioxid-
emisszio, az energiafelhasznalas ado6i koré-
ben, de kisebbek az értékesitést, a forgalmat
terheld adok is.
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A tanulmény szamba veszi a fontosabb
gazdasagi 0sztonzoket: a termelt dram haldzati
betaplalasért fizetett arat, a kozmiivek kotelezd
atvételének aranyat (renewable portfolio stan-
dard — RPS, megtijuld portfolié szabvany), va-
lamint a hatosagi eldirasokat a bioiizemanya-
gokra, a hdszolgaltatasra. Orszdgonként elté-
r6k a megujuld energiaforrds tanusitvanyanak
kereskedelmi szabalyai. A kormanyzat a koz-
beszerzési palyazatokkal, az allami beruhaza-
sokkal kozvetlen 0sztonzdje lehet a megujuld
energiaforrasok kiaknazasanak.

Szerepet kap az 0sztonzésben az emisszios
tanusitvanyok nemzetkozi kereskedelme. A
gazdasagi valsag éveiben gyengiilt az Oszton-
z¢€s a megujuld energiaforrasok ardnyanak no-
velésére, mivel kevesebb koltségvetési fedezet
allt rendelkezésre ezekre a programokra. A
német koltségvetés ilyen célu 2011. évi eldi-
ranyzata példaul mintegy 15 szadzalékkal ki-
sebb, mint az el6z6 évben, és a 2012. évi ta-
mogatdsok tovabbi 29 szdzaléknyi csokkenté-
sével szamolnak a megljuld energiaforrasok
terén. A brit és az olasz kormanyzati tamoga-
tasok 2011. évi visszaesése ennél is nagyobb.

A spanyol korméanyzat nem folytat egyes
korabban tamogatott klimavédelmi programo-
kat, emiatt ledlltak a napenergia eszkozeit
gyarto lizemek, aminek kovetkeztében munka-
helyek szlintek meg. A cseh kormany ujragon-
dolja az energiaszerkezet kordbbi fejlesztési
programjait, a koltségvetési forrasok sziikos-
ségére tekintettel csokkennek a fejlesztés ta-
mogatésai, tekintet nélkiil a megujul6 energia-
forrdsok nemzeti ardnyara tett korabbi unids
véllalasokra.

A globalis piaci kinalat is hatassal van a
programok eredményeire. Kina térnyerése ne-
héz helyzetbe hozza a napenergidhoz kothetd
(photovoltaic — PV-) eszkozt gyartokat, a no-
vekvd kindlat az darakat leszoritja. Jelenleg
tobb mint 700 kinai gyart6 allit el6 villamos
energia termelésére alkalmas PV-eszkozoket,

Szakirodalom

az éves kibocsatasi kapacitasuk egyiitt mintegy
40 GW, és ennck csaknem 95 szazalékat ex-
portban értékesitik. Kina vezetd szerephez ju-
tott a szélenergia hasznositasaban is, az orszag
60 gyartdja van jelen a piacokon. Indidban és
Dél-Koredban is gyors iitemben fejlesztik a
megujuld energia eszkdzeinek termelését, szé-
lesitik a felhasznaldsukat. Indidban a helyi el-
latasban nagy szerepet kaphat a napaenergia-
val, illetve a biomasszaval termelt aram, mivel
a tdvvezeték-halozat az orszag nagy részén hi-
anyzik.

Az elemzés attekinti a megujuld energia-
forrasok 2010. évi Osszes beruhazasait, itt a
fejlett gazdasdgok részesedése mintegy 70,5
milliard dollar. A legnagyobb éves ndvekedés
(23 milliard dollar) a szélenergia létesitménye-
inél van. Indidban a 2010. évi beruhazas (3,8
milliard dollar) nagyrészt szélerémiiveket (2,3
milliard dollar) tartalmaz. Afrikdban Egyiptom
és Kenya beruhazédsai fejlodtek gyorsan, a
foldrész orszadgai a megujuld energiaforrasok
uj létesitményeire 2010-ben 3,6 millidrd dol-
lart (az el6z6 évben 750 millio dollart) fordi-
tottak.

A vilag orszadgaiban a megljuld energia-
forrasok kutatas-fejlesztési (K+F) projektjei-
nek kiadéasai 2010-ben dsszesen 9 milliard dol-
lar értéktiek. EbbSl mintegy 3,6 milliard jut a
napenergia ¢és 2,3 milliard dollar a
biolizemanyagok K+F feladataira. A fedezet
nagyobb része (5 milliard dollar) kormanyzati
megrendelés (2009-ben csak 2 milliard dollar),
a maganforrasok értéke a 2010. évi K+F-ben 3
milliard dollar (2009-ben 4 milliard dollar).

Kinaban a megujuld energiaforrasok 2010.
évi beruhazasainak értéke (49 milliard dollar)
az el6z6 évinél 28 szazalékkal nagyobb, a
nagy Osszegl allami projektek, timogatasok és
adokedvezmények eredményeként. Ezen beliil
gyors a novekedés Kina szélenergia-
kapacitasaiban. Az Egyesiilt Allamok 2010.
évi beruhazasai (t6bb mint 25 milliard dollar)
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a 20009. évit 58 szazalékkal haladjak meg, amit
erdteljes kormanyzati Osztonzésekkel értek el.
Viszonylag nagy értékiieck a németorszagi,
olaszorszagi és braziliai j beruhdzasok is a
megujuld energia létesitményeiben.

A tanulméany a szakpolitikai programok
Osztonzési kategoriait 23 orszag hatalyos jog-
szabdlyai, bevett gyakorlata alapjan, részlete-
sen ismerteti. Az Osszehasonlitds csak a jog-
szabalyban kihirdetett eszkozoket tartalmazza,
¢és azok koziil is csupan a mar bevezetett és
tartosan alkalmazott Osztonzéket. Kimaradt
példaul a megtjuld energiaforrasok esetén is
alkalmazhat6 technoldgiai transzfer, a ,,szén-
fillér”, a mas orszagokban megvaldsuld kapa-
citds tdmogatasa. Az EU-tagallamaira vonat-
koz6 ismertetés a fontosabb kategoéridik szerint
rendszerezi az osztrak, a brit, a francia, a hol-
land, a lengyel, a német, az olasz, a spanyol, a
svéd gazdasagi és mas Osztonzoket. Ilyen téte-
les vizsgalatot végeztek a norvég, az egyesiilt
allamokbeli, a kanadai, a kinai jogszabalyok
alapjan is.

A 2008., 2009. és 2010. évi indikatorok
tablazatos Osszefoglalasa a megujuld energia-
forrasok adatait (példaul a meghijuld aramter-
meld kapacitast, a vizi, a szélerémiivek, a nap-
energia kapacitasat stb.) mutatja be a vilag or-
szagaira Osszesen.

A megujul6 energidval termelt aram halo-
zatba taplalasat 2010-ben 96 (2008-ben 79) or-
szag irta eld, a szén-dioxid-emisszid kvotajara
87 (71) orszagban volt jogszabaly, a
biolizemanyagok kotelezettségeire pedig 63
(60) orszagban. A tanulmany megnevezi a
rangsorban elsé Ot orszagot, példaul a kapaci-
tasok 2010. évi ndovekménye, az év végén ren-
delkezésre all6 kapacitasok allomanya alapjan.
A kinai szélerémi, a német PV- és biodizel-
kapacitasok ndovekménye vezeti ezt a 2010. évi
rangsort, az Egyesiilt Allamok az els6 az
etanoltermelés beruhdzasaiban. A kapacitasok
2010. évi allomanyat tekintve (vizi energia
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nélkiil) az Egyesiilt Allamok, Kina, Németor-
szag, Spanyolorszag és India; a vizi energiat is
figyelembe véve Kina, Egyesiilt Allamok, Ka-
nada, Brazilia, Németorszag és India a sor-
rend. A tanulmany, az emlitett energiaforrasok
mellett, a geotermikus dramfejlesztés kapacita-
sainak 2010. évi rangsorat is kdzli (Egyesiilt
Allamok, Fiilop-szigetek, Indonézia, Mexiko,
Olaszorszag). A biomassza-tiizelés kapacitdsa-
inak rangsorat az Egyesiilt Allamok vezeti,
megelézve a brazil, a német, a kinai és a svéd
erdmiivek 2010. év végi teljesitményét.

Né&dudvari Zoltan,
a KSH ny. fétanacsosa

E-mail: nadyzol@freemail.hu

Korner, T. — Puch, H.:

Ki a kizarélagosan korlatozottan foglal-
koztatott? Szocidlis élethelyzeten alo-
pul6 elemzés

(Wer sind die auschliesslich geringfligig
Beschiftigten? Analyse nach sozialer Lebenslage.) —
Wirtschaft und Statistik. 2013. Januar. pp. 42-61.

A korlatozott vagy minimalis foglalkozta-
tas (tovabbiakban mini munka) Németorszag-
ban sajatos munkajogi és adozasi kategoriat je-
lent. Jelentéségét mutatja, hogy 2011 végén a
tarsadalombiztositas hatalya ala es6 foglalkoz-
tatottak 15 szazaléka tartozott ehhez, a megité-
1ését tekintve tavolrol sem egyértelmiien pozi-
tiv, viszont a tobbinél kevésbé konjunktira-
érzékeny formahoz. Elterjedtsége ellenére
azonban igen kevés informacid van arrél, hogy
kik és miért valasztjadk ezt a foglalkoztatasi
modot. A tanulmany szerz6i a munkaiigyi, il-
letve a statisztikai hivataloknal fellelhet6 adat-
forrasok elemzésének segitségével és egy cél-
felvétellel ezt az informacidos trt kivantak
megsziintetni.
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A részmunkaidés foglalkoztatds utdbbi
évekre jellemzd térnyerése egyértelmiien a
mini munka népszertibbé valadsanak koszonhe-
t6. A forduldpontot 2003 jelentette, amikor
nemcsak az add és tarsadalombiztositasi jaru-
1€k fizetési kotelezettség alol mentesiilo kere-
set hatara nétt 325-r6l 400 eurdra, de bevezet-
ték az un. mellékfoglalkozas fogalmat is, ami
azt jelentette, hogy a fomunka mellett — annak
jovedelmével nem Osszevonandé mddon — az
emlitett értékhatarig, eltéré tevékenység vég-
zésével keresethez lehet jutni. Ez egyben a
foglalkoztatasi forma megitéléséhez kapcsolo-
do vitak fellangolasdhoz vezetett, igy 2010-
ben a mini munka természetének jobb megis-
merése érdekében kiilon kérddives felmérés
késziilt, melynek eredményeit a cikk megira-
sahoz felhasznaltak a szerzok.

A mini munkit a munka tdrvénykdnyve
két médon kozeliti meg. Az egyik szerint ilyen
a havi 400 eurénal alacsonyabb keresetet biz-
tositd rendszeres foglalkoztatds, a masik sze-
rint pedig, Osszeghatar nélkiil, a naptari éven
beliil legfeljebb 2 hoénapig tartd, illetve az 50
munkanapot meg nem haladé keresd tevé-
kenység. A mini munka két alaptipusa a rend-
szeres, de alacsony jovedelmet biztosito, illet-
ve az eseti munkavallalas. Az utdbbi jelentd-
sége azonban csekély, nem éri el az §sszes mi-
ni munka eset 3 szizalékat sem. 2003 ota a
mini munka kategériaba sorolhatok a mellék-
foglalkozasként e korldtozasoknak megfeleld
tevékenységet végzok is.

A kiilonboz6é foglalkozési formakhoz tar-
tozok szamat — beleértve a kozos részek nagy-
sagat is — a szerz6k egy nem méretaranyos ab-
raval szemléltetik. Eszerint 2011 végén a 26,1
millié ,,normal” foglalkoztatottb6l 2,6 millio-
nak volt mellékallasa, és 6sszesen 7,8 millidan
rendelkeztek mini munkaval, melybdl 5,2 mil-
lidan nem mellékfoglalkozasként végezték azt.
Az ILO-fogalmak szerint foglalkoztatottnak
mindsiilé mini munkat végzok 1étszama 2003

Statisztikai Szemle

Szakirodalom

és 2010 kozott 6,5 milliorol 7,8 milliora valto-
zott, dontéen a mellékfoglalkozasként ilyen
munkdéval rendelkezék létszamnovekedésének
kdszonhetden.

A 2010. szeptember 30-i eszmei idépont-
ban végrehajtott vizsgalat célsokasaga az az
5,2 millié foglalkoztatott volt, akik kizarolag
csak mini munkéval rendelkeztek. Kozottik
tobbségben voltak a ndk (65 szazalékos
arany), mig az életkori struktira nagyjabol
megegyezett a normal foglalkoztatottakra jel-
lemzével (ezen beliil azonban az aranyaiban
nem tul nagy sokasagot képviseld eseti munkat
végzOkre ez a megallapitas nem igaz). A mini
munkat végzok 35 szazalékat a f6 tevékenysé-
giik alapjan haztartasbeliként, 20 szazalékat
tanuloként, 22 szazalékat nyugdijasként, mig
11 szazalékat munkanélkiiliként (akik tovabbi
korlatozasok mellett, de szintén dolgozhatnak)
kategorizaltak. A mini munkat végzok egy ré-
sze (példaul didk, nyugdijas) nem érdekelt ab-
ban, hogy ebbdl a kategdriabdl tovabblépjen a
részmunkaidds foglalkoztatds irdnyaba, mig
masok — féleg azok, akiknél ez a jovObeni
nyugdij szempontjabol is fontos — igen.

A felmérés ravilagitott arra, hogy a mini
munkat végzOk allomanya meglehetdsen nagy
stabilitdst mutat. A kizdrdlagosan ilyen munkat
végzok dontd tobbsége egy évvel korabban is
ugyanebbe a kategériaba tartozott. A normal
munkaba torténd atmenet valdszintisége a 15—
24 évesek estében azonban tobbszordse az 55—
64 éves korosztalyra jellemzonek. (A felmérés
részletesebb leirasat, példaul a kivalasztasi
mobdot, az esetszdmot, a teljeskoriisitési mod-
szert stb. a cikken belill egy kiilon rész tartal-
mazza.)

A kizarolagosan mini munkat végzok so-
kasaga erételjesen kiilonbdzik a normal, azaz a
tarsadalombiztositasi jarulékot fizeté foglal-
koztatottakétol, akiknek 83 szazaléka 25-59 év
kozotti. A mini munkat végzok esetében ez az
arany 55 szazalék, a tobbiek id6sebbek vagy
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fiatalabbak ennél, de maga a sokasag a mini
munka valasztasa mogott meghuzodo élethely-
zet tekintetében igen erésen szegmentalt.

A vizsgalat alapjan a kovetkezd fobb kate-
goriak rajzolodnak ki.

— A hazastarsuk jogan biztositottak, akik-
nek igy nem sziikséges a tarsadalombiztositasi
ellatas miatt normal munkat vallalni, 6k az Gn.
héztartasbeliek.

— Regisztralt munkanélkiiliek, akiknél ez a
foglalkoztatdsi forma Osszefér a munkanélkiili
ellatassal.

— Nyugdijasok, akiknek a tdrsadalombizto-
sitds mar mindenképpen jar.

— Diakok, akiknél ez a forma a tanulas ide-
je alatt fontos jovedelemforrast biztosit, de
akik ezt kovetden mar a normal munka keresé-
sében érdekeltek. (Példaul azért, mert csak a
tarsadalombiztositassal rendelkezék kaphatnak
munkanélkiili ellatast.)

A mikrocenzus (a munkaerd-felmérés né-
met megfeleldje) onbesorolason alapuld kate-
goriarendszerének megfelelden, amit atvett a
célfelvétel is, a valaszolok 23 szazaléka fog-
lalkoztatottnak, 20 szazaléka tanulonak, 23
szazaléka haztartasbelinek, 21 szazaléka nyug-
dijasnak, 9 szadzaléka munkanélkiilinek vallotta
magat. Az aranyok a férfiak, illetve a nék ese-
tében kiilonboztek. Az dnbesorolds legjobban
a tanulok esetében felelt meg a korabbi kate-
gorizalasnak (97 szazalékos egyezés), a mun-
kanélkiilieknél ez 82 szazalékos volt, mig a
hazastarsuk jogan biztositottak 65 szazaléka
haztartasbelinek, a tobbiek jellemzden foglal-
koztatottnak tekintették magukat.

A kizar6lag mini munkat végzdok tobbsége
(71 szazaléka) nd, de a tanuldk, a nyugdijasok
és tobbé-kevésbé a munkanélkiiliek esetében is
kiegyenlitett a két nem kozotti arany. Az élet-
kor szerinti megoszlas kategorianként eltéro, a
tanulok 97 szdzaléka 30 év alatti, a nyugdija-
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sok 94 szazaléka pedig 54 évesnél idésebb. A
haztartasbeliek jellemzdéen 30-59, a munka-
nélkiiliek pedig 45-59 évesek. A teljes soka-
sag 13 szazaléka egytagu, 27 szazaléka kétta-
gu, a fennmarado 60 szazalék tobbtagu haztar-
tasban ¢élt. Az egytagu haztartasban élok ara-
nya a munkanélkiiliek esetében volt a legma-
gasabb. A nem egytagll haztartdsban é16k 68
szazalékanak haztartasaban egynél tobb kereso
volt.

A mini munkaval kapcsolatos megallapo-
dasok 66 szazaléka irasban tortént, a szobeli
megallapodas gyakorisdga csak a nyugdijasok
esetében tért el jelentdsebben az atlagtol
(45%), mig a legkisebb aranyt a tanuldknal
képviselte.

Az egyes kategoridkat mas €s mas nettoke-
reset-nagysag szerinti megoszlas jellemezte, a
relative legtobb magas keresetii a hazastarsbeli
kategoriara volt jellemz6é. Az idesoroltak 64
szdzaléka a maximumot, azaz a 400 eurot kap-
ta, mig a csak minimalis jovedelmet elérdk a
munkanélkiiliek kozott voltak erdsen feliil rep-
rezentalva.

A mini munkéval kapcsolatosan a kereset
nagysaga mellett a masik legtobb vitat kivaltd
témakor a munkaidéé. Részben abbol is ko-
vetkezéen, hogy a munkavégzésre iranyuld
megallapodas gyakran csak szobeli, a munka-
1d6 sem feltétleniil keriil rogzitésre. Van, hogy
egy bizonyos munka elvégzésére (példaul va-
lamilyen objektum kitakaritasara) szol a meg-
bizés, és a munkavallaléra van bizva, hogy
mennyi id6 alatt képes azt elvégezni. A vizsga-
lat adatai szerint a minimalis munkét végzok
igen nagy aranyban dolgoznak gy, hogy a tel-
jesitend6 munkaordk szdma nincs rogzitve.
Az ily mddon foglalkoztatottak aranya a tanu-
16k estében kiugréan magas. A munkara fordi-
tando id6 hossza mellett nem mellékes az sem,
hogy mekkora a munkavallalo szabadsagfoka
abban, hogy azt mikor dolgozza le. A valaszo-
16k csupan 25 szazaléka mondta azt, hogy a
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dontés teljesen ra van bizva, 42 szazalékuknal
ez egy egyeztetési folyamat eredményeként
alakult ki, mig a fennmarad¢ kozel egyharmad
esetében ez kizarolagosan a munkaltatdé kom-
petencidjaba tartozott. A szabad valasztas lehe-
tdsége a nyugdijasokat illette meg a legna-
gyobb aranyban.

A vizsgalat kitért a jelen helyzettel torténd
elégedettség kérdésére is. A foglalkoztatasi
forman beliili csoportok e kérdésre adott vala-
szok alapjan kiiloniiltek el a legélesebben. Az
ily moédon dolgozé munkanélkiiliek kivétel
nélkdl szerettek volna tobbet dolgozni, jollehet
kozottiik is volt olyan, aki egyéni helyzete mi-
att az adott pillanatban egy ilyen lehetéséggel
nem tudott volna €lni. A masik pdlust a nyug-
dijasok képviselték, akiknek 83 szdzaléka tel-
jesen elégedett volt azzal, hogy csak minimalis
munkat végez. A tanulok esetében ez az arany
51, mig a haztartasbelieknél 41 szazalék volt.
Az ok, hogy miért csak ilyen forméaban dolgo-
zik valaki, ugyancsak szoros kapcsolatot mutat
azzal, hogy melyik csoporthoz tartozik.

A minimalis munkat végzok 61 szazaléka
legalabb harom éve dolgozik jelenlegi munkal-
tatojanal, tovabbi 19 szazalék pedig legalabb
egy évnél hosszabb, de harom évnél rovidebb
ideje. Az 6t évnél hosszabb ideje tartd munka-
végzés azonban csak a nyugdijasok és a haz-
tartasbelieck esetében fordul elé6 nagyobb
aranyban.

Tovabbi vizsgalt témakort jelentett a moti-
vacid. Nem meglepd modon minden csoport
esetében a legfobb mozgatd rugdt a pénzkeresés
jelentette, de a tobbi valaszthatd magyarazé té-
nyez0 eléfordulasi gyakorisaga mar erdsen cso-
portfiiggd volt. Arra a kérdésre, hogy miként
képzelik el a jovdjiiket, a tanulok kozel 70 sza-
zaléka azt vélaszolta, hogy belathato id6n beliil
ki akar 1épni ebbdl a foglalkoztatasi formabol, s
alig 18 szazalék gondolta ezt tartésan vallalha-
tonak. Ezzel szemben a haztartasbelick 62, a
nyugdijasok 47 és, némileg meglepd mddon, a
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munkanélkiiliek 57 szdzaléka tartosnak vélte a
mini munkét. Ugyancsak szerepelt a kérdésko-
rok kozott az is, hogy milyen tipusu tevékeny-
séget folytatnak az ilyen forméaban dolgozok.

A dont6 kérdés, hogy a mini munkat vég-
z0k mennyire és milyen ardnyban akarnak be-
Iépni a ,,normdl” munkaerépiacra. A valaszt a
kategoria heterogenitasa miatt itt is csak cso-
portonként lehet megadni. A héztartasbeliek
tobbsége (94 szazaléka) a legjobb munkavalla-
lasi koru, azaz 24-60 év kozotti, a minimalis
munka altaldban kompromisszumos megoldast
jelent résziikre, mivel példaul a csaladi teen-
dék még a rendszeres részmunkaidés munka
véllalasat sem teszik lehetdvé. A munkanélkii-
lieknél ez egyfajta atmeneti megoldast jelent
csak, amit szeretnének tartdos munkaval felval-
tani, de amelynek a munkaerd-piaci kotodés
folyamatossaganak biztositasdban nem elha-
nyagolhatd szerep jut. A didkok esetében ez
csak atmeneti, a tanuloéveket anyagilag biz-
tonsagosabbd tevd, emellett a tapasztalatok
bovitését is szolgald forma. A nyugdijasok
esélye és szandéka, hogy mas formaju foglal-
koztatasi format taldljanak, minimalis, ugyan-
akkor segit a munkaerd-piaci kotddés, az akti-
vabb ¢életforma meg6rzésében.

Az adatokbdl kideriil, hogy 0sszességében
a minimalis munkat végzok alig negyede felelt
csak meg az alulfoglalkoztatottak ILO altal ki-
sajatos személyes okokbdl vallalta az ilyen
munkat, jollehet szivesebben végezne valami-
lyen tartosabbat, a tobbség szamara azonban
ez a forma az adott élethelyzetben éppen a
legmegfelelébb. Ez a tény, valamint az ismer-
tetett célvizsgalat tobbi eredménye minden-
esetre megfelel alapot jelent e foglalkoztatasi
forma jovdjével kapcsolatos dontések megho-
zataldhoz.

Lakatos Judit
E-mail: Judit.Lakatos@ksh.hu
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Mongialo, D.:

Valtozasok a Lengyelorszag
és az Eurépai Unid kozotti szolgdltatas-
kereskedelemben

(Wptyw akcesji Polski do Unii Europejskiej na
handel ustugami.) — Wiadomosci Statystyczne. 2013.
58. évf. 2. sz. 77-93. old

A tanulmany célja a Lengyelorszag és az
Eurodpai Uni6 kozotti szolgaltataskereskedelem
elemzése. Mongialo a komparativ elény index
hasznalataval vizsgalja az unids csatlakozas
hatasat a lengyel szolgaltatok versenyképessé-
gére, valamint megbecsiili a Lengyelorszag és
az Unio tobbi orszaga kozotti agazaton beliili
kereskedelem mértékeét.

A szolgaltataskereskedelem névekedése. A
szerz6 a Lengyelorszag és az EU kozotti szol-
galtataskereskedelem volumenének bemutata-
saval kezdi tanulmanyat. Az elsé tablazat tar-
talmazza a lengyel export és import értékét
2003 és 2009 kozott a kovetkezd orszag-
csoportokkal: EU1S, EU25, EU27, valamint
EU-n kiviili orszagok. A vizsgalt id6szakban
mindharom unidés csoportban folyamatosan
nétt az export és import mértéke (leszamitva a
2009-es évet). Lengyelorszag 2009-ben 2,7-
szer nagyobb értékben exportalt szolgaltataso-
kat az EU15 ,,régi” tagallamaba, mint a csatla-
kozast megel6z6 utolsd évben, mikézben im-
portja 2,9-szeresére emelkedett. Exportja az
EU egészébe 3,2-szeresére novekedett, import-
ja 3,4-szeresére, am a vizsgalt iddszakban két-
szer is boviilt az Unid (2004, 2007). Nincs je-
lentés kiilonbség az EU25- és az EU27-
csoporttal folytatott kereskedelem értékében,
ami arra utal, hogy Romania és Bulgaria nem
tolt be jelentds szerepet a szolgaltatasok piacan
Lengyelorszag szamara.

Az unioés csatlakozas hatassal volt a len-
gyel szolgaltatasok kereskedelmének foldrajzi
struktirajara. A ,,régi” EU szerepe jelentdsen
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megnott, 2003-ban ebbe a csoportba iranyult a
lengyel export 58,2, és innen érkezett az im-
port 43,8 szazaléka, mig 2009-ben ezek az ér-
tékek elérték a 62,1, valamint a 66,6 szazalé-
kot. Az EUl5-tel a szolgaltataskereskedelem
2003 és 2004 kozott nétt a legjobban.

2004 és 2008 kozott az EU szerepe nem
valtozott jelentdsen, mind a hadrom csoport ré-
szesedése stabil volt, mig az EU-n kiviili or-
szagok részesedése nott a lengyel exportbol.

A kereskedelmi korlatozasok eltorlése le-
hetdvé tette a lengyel szolgaltatok jelenlétének
erdsodését a kozos piacon. Ugyanakkor széle-
sebb valaszték valt elérhetévé a lengyel fo-
gyasztok szamara, melynek kovetkeztében ke-
resletiik nott. A szolgaltataskereskedelem gya-
rapodasa Lengyelorszag és az EU kozott lehe-
tové teszi Lengyelorszadg és a tobbi tagallam
specializalodasanak mélyitését, melynek egy-
arant lehet 4gazaton beliili és dgazatok kozotti
jellege.

Lengyelorszag komparativ elényeinek val-
tozasa. Az é4gazatok kozotti specializacio a
komparativ eldnybdl szarmazik, melynek 1é-
nyege, hogy adott orszag egy terméket a tobbi
termékhez képest relativan olcsdbban tud el6-
allitani, mint mas orszagok. Adott orszag azo-
kat a termékeket exportalja, melyek eldallita-
saban komparativ elénye van. Az dgazatok ko-
z6tti kereskedelem analiziséhez a szerz6 a
Balassa-féle RCA-indexet hasznélja (megnyil-
vanul6 komparativ elény index). A cikk maso-
dik tablazata tartalmazza Lengyelorszag RCA-
indexét a kiilonbozo szektorok szolgaltatasai-
rol az EU15-, az EU25- és az EU27-
csoportokhoz viszonyitva. Ezekre az értékekre
alapozva megvizsgalhatd, mely agazatokban
volt Lengyelorszag versenyképes 2002 ¢s
2009 kozott, valamint a csatlakozas hatasarara
milyen valtozdsok kovetkeztek be.

Lengyelorszag a csatlakozés eldtt verseny-
képes volt az EU-val szemben a szallitas egyes
szektoraiban, az épitbiparban, a turisztikaban,
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valamint egyes gazdasagi szolgaltatasokban.

A szallitasi szolgéltatasokban Lengyelor-
szagnak elsdsorban a csdvezetékes szallitdsban
volt komparativ elénye az EU-hoz képest. A
masodik legmagasabb RCA-index a vasuti
szallitast jellemezte. A kozuti szallitasban is
versenyképesnek bizonyult Lengyelorszag. A
szolgaltatok relativan hatékonyabbak voltak a
tengeri szallitdsban, mig a 1égi szallitasban
csekély elonnyel rendelkeztek. A nagy munka-
erd igényl épitdipari vallalkozasok bizonyitot-
tak versenyképességiiket.

Lengyelorszagnak szintén komparativ el6-
nye volt a turisztikai szolgaltatadsokban, ami
azt jelenti, hogy az EU-s allampolgarok na-
gyobb értékben vasaroltak szolgaltatdsokat
Lengyelorszagban (oktatds, egészségligy, pi-
henés), mint a lengyel allampolgarok az EU
orszagaiban.

A gazdasagi szolgéltatdsokban, melyekben
a komparativ elényok leginkabb a huménerd-
forrasokbol erednek, a lengyel szolgaltatok két
szegmensben bizonyultak hatékonyabbnak az
unioés konkurencidndl. Az elsé kategoria a
~-mezdgazdasagi, banyaszati és feldolgozdipari
szolgaltatasok™. Ebbe a csoportba olyan szol-
galtatasok tartoznak, mint a banyaszati teriile-
tek Gjramuvelése, a mezdgazdasagi gépek kol-
csOnzése vagy a gabonafeldolgozds. A maso-
dik agazat az ,egyéb iizleti szolgaltatasok”,
ebbe a csoportba tartozik példaul a munkaerd-
kozvetités, a tolmacsolas vagy a takaritas.

Az eurdpai unids tagsag jelentds valtoza-
sokat eredményezett a lengyel szolgéltatok
versenyképességében a kozos piacon. 2002 és
2009 kozott az dsszes agazat RCA-indexe val-
tozott, am ennek mértéke kiilonb6zo volt.

Lengyelorszag mar a csatlakozas évében el-
A polgari 1égi kozlekedésben szintén az unids
szolgaltatok valtak relativan versenyképeseb-
bekké. Mas szallitasi agazatokban Lengyelor-
szag versenyképessége szintén romlott. A leg-
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nagyobb csokkenést az RCA-indexben a csdve-
zetékes szallitas szenvedte el, de a vasuti szalli-
tasban is hasonlo visszaesés tapasztalhato.

Az orszadg komparativ elénye visszaesett a
turisztikai és az épitdipari szolgaltatdsokban is.
A kozuti széllitésban azonban ndvekedett ver-
senyképessége. A szektor Osszes szegmensében
noétt a lengyel szolgéltatok komparativ elénye,
kiilénosen a személyszallitdsban, melynek ex-
portjaban Lengyelorszag a legerdsebben specia-
lizalodott a vizsgalt agazatok kozott.

A komparativ elény szintén novekedett
azokban a gazdasagi szolgaltatasokban, me-
lyekben mér a csatlakozas el6tt is jeleskedtek a
lengyel szolgaltatok (,,mezégazdasagi, banya-
feldolgozodipari  szolgaltatasok”,
,.egyeb lizleti szolgaltatasok™).

Fontosak azok a szektorok, melyekben
Lengyelorszag 2005 utan valt versenyképesebbé
az unios konkurencianal. Ilyenek tobbek kozott
az lzleti szolgaltatasok, nagy elérelépés tortént
a marketing, a kozvélemény- és piackutatas
agazatokban. A lengyel vallalkozdsok szintén
hatékonyabban mikodtek egyes kiegészit lo-
gisztikai szolgaltatasokban (példaul arufeltol-
tés). A lengyel szolgaltatok versenyképesebbé
valtak azokban az ujszeri lizleti szolgaltatasok-
ban, melyek jelenleg a gazdasagi novekedés
egyik f6 tényezdjét jelentik. Gyengén teljesite-
nek ugyanakkor a biztositdsok piacan, a pénz-
iigyi szolgaltatdsokban, a kutatds-fejlesztésben,
valamint a licencek forgalmazasaban.

Az agazaton beliili kereskedelem erdsode-
se. Az agazaton beliili kereskedelem azonos
vagy egymassal helyettesithetd aruk kétirdnyu
cseréje. Ezeknek a termékeknek az eldallitasa,
valamint  kereskedelme d4gazaton  beliili
specializaciot igényel. Az ilyen tipusu keres-
kedelem jelen van a szolgaltatasok piacéan is,
ugyanis a szolgaltatdsok széles valasztékkal
rendelkeznek, er6sen kiilonbozoék a termékek,
eléallitasukban fontos a méretgazdasagossag.
Az 4agazaton beliili kereskedelem intenzitasa

szati  ¢és
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tobb tényez6tol fiigg, a regiondlis integracid
rendszerint erdsiti.

A szerz§ az agazaton beliili kereskedelem
intenzitasat a Grubel-Lloyd- (GL-) index se-
gitségével vizsgalja. A tanulmany harmadik
tablazata a kiilonboz6 agazatok Lengyelorszag
¢és az egyes EU-tagorszagok kozotti kereske-
delmének GL-index értékét tartalmazza 2001-
ben. Az agazaton beliili kereskedelem volt jel-
lemzd els6sorban a turisztikai és a pénziigyi
szolgaltatasok terén, ezekben a szektorokban
az 0sszes EU-tagorszaggal szemben eléfordult,
a tobbségiikkel pedig dominans jellege volt.
Jelentésnek bizonyult még a biztositasi szol-
galtatasok, a tengeri és 1égi szallitas, tovabba
az épitdipari szolgaltatasok kereskedelmében.

A negyedik tablazat a GL-indexek értékét
mutatja be 2005-ben, az 6tddik pedig 2009-
ben. Az indexek &sszehasonlitasa lehetové te-
szi az unids tagsag hatasanak felmérését.

Mar az unids tagsag elsé évében jellemzo-
vé valt az egyidejli export és import az dsszes
tagallammal a szolgaltatasok csoportjainak
tobbségében. A kivételek kozé tartoztak a li-
cencek forgalmazasa, a kiegészit6 logisztikai,
az audiovizualis, a lizing, valamint a jogi szol-
galtatasok.

2009-ben kétiranyu kereskedelem volt jel-
lemz6 az EU orszagainak tilnyomd tobbségé-
vel a 21 vizsgalt agazatbol 14-ben. A kivételek
kozé a kovetkezd agazatok tartoztak: a kiegé-
szit6 logisztikai szolgaltatasok, a licencek for-
galmazasa, az egyes gazdasagi (példaul lizing,
jogi, tanacsaddi szolgaltatasok), valamint az
audiovizualis szolgaltatasok. Egyes vizsgalt
agazatokban (példaul a biztositasi szektorban)
nem volt lehetdség a GL-index kiszdmitasara.

A szerz6 megvizsgalta, mely agazatokban
noétt azoknak a partnerorszagoknak a szama,
melyekkel az agazaton beliili kereskedelem
valt dominanssa a vizsgalt idészakban (a GL-
index > 0,5). A kovetkezd szektorok feleltek
meg ennek a kritériumnak: a tengeri és kozuti
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szallitds, a turisztika, a telekommunikacids
szolgaltatasok, az informatikai szolgaltatasok,
a licencek forgalmazasa, a lizing, a kereske-
delmi kozvetités, a jogi szolgéltatasok, a rek-
lam, a kozvélemény- és piackutatds, az épitd-
ipari, mérnoki, épitészeti szolgaltatasok.
Egyiranyu kereskedelem volt jellemz6 a
kutatas-fejlesztésben, valamint a légi szallitas-
ban. Az audiovizudlis, konyveldi, szamviteli,
adotanacsadasi €s lizleti tanacsadasi szolgalta-
tasok, a menedzsment, a public relations, va-
lamint a kiegészitd logisztikai szolgaltatdsok
esetén nem egyértelmii a valtozés. Egyszerre
nétt azoknak az orszadgoknak a szama, me-
lyekkel egyiranyu jellege volt a kereskedelem-
nek, valamint azoknak, melyekkel a szektoron
beliili kereskedelem volt a dominans.
Osszefoglalva elmondhaté, hogy intenzi-
vebbé valt a szolgaltatasokkal vald kereskede-
lem Lengyelorszag és az EU kozott, er6sodott
a kozos piac szerepe a lengyel vallalkozasok
szamara. 2002-hdz viszonyitva valtozott Len-
gyelorszag komparativ elénye az EU-val
szemben, egyes Ujszer( lizleti szolgaltatdsok-
ban versenyképesebbé valt, am nem hatékony
a pénziligyi és biztositasi dgazatokban, vala-
mint a kutatas-fejlesztésben. A szolgaltataske-
reskedelemnek 4gazaton beliili jellege van
Lengyelorszadg ¢és az EU kozott. A szolgalta-
taskereskedelemben a csatlakozés hatdsara fel-
Iépett valtozasok jelentds elénnyel jartak. Ero-
sebbé valt Lengyelorszdg agazatok kozotti
specializacioja, melynek hatdsara javult az erd-
forrasok eloszlasa a lengyel gazdasdgban. Az
agazaton beliili specializacid eldnyds mind a
szolgaltatok, mind a fogyasztok szdmara: a
méretgazdasagossagnak koszonhetben a szol-
galtatok képesek csokkenteni koltségeiket, en-
nek hatdsdra édraikat, mikozben a fogyasztok
szamara nagyobb valaszték valik elérhetove.

Gyddi Hristof,
a Varsoi Egyetem hallgatdja
E-mail: kgyodi@me.com
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Kiaddk qjanlata

O’HAGAN, A. — WEST, M. [2013]: The Ox-
ford Handbook of Applied Bayesian Analysis.
(Oxford kézikényv az alkalmazott bayesi
elemzésrdl.) Oxford University Press. Oxford.

Az elmult két évtizedben hamar elterjedt a
bayesi elemzés az alkalmazasokban, ¢és a
bayesi modszerek kutatdsa tovabbra is dinami-
kus, gyors iitemben fejlodik. A modellkészitési
fogalmak terén és a szamitastechnikaban be-
kovetkezett dramai valtozasok napjainkban a
Bayes-féle elemzés rutinszeri hasznalataval
egyre valdszeriibb sztochasztikus modellek al-
kalmazasat teszik lehetévé, ami 6sztonzden hat
ennek a megkdzelitésnek az elfogadasara a tu-
domany, a technologia, a kereskedelem ¢s az
ipar szamos teriiletén.

A kézikdnyv a mai bayesi elemzést sza-
mos alkalmazasi teriilet vonatkozasaban tar-
gyalja. A téma vezetd szakért6i altal irt fejeze-
tek a bayesi modellezés tudomanyos egysze-
riiségét és ésszerll alkalmazasat, valamint va-
16s, lebilincseld, tarsadalmilag fontos és nagy
figyelmet érdemld problémak megoldasait mu-
tatjak be.

SzYLAR, C. [2013]): Handbook of Market
Risk. (A piaci kockazat kézikonyve.) Wiley.
Hoboken.

A piaci kockazat pénziigyi életre gyakorolt
hatasainak megértése és vizsgalata elengedhe-
tetlen a valsagok megel6zésében. A hedge
fundok (t6keattétellel miikodod, nagy kockaza-
tot felvallalo alapok) szakértdje altal irt kotet
széles korii Utmutatast nyujt a piaci kockazat
témakorérol.

A konnyen hasznalhaté formatumu kézi-
konyv szamos példat hoz, mellyel ravilagit az
informéaciok alkalmazhatésdgara valdsagos
¢lethelyzetekben. A kotet a piaci kockazat kii-
16nb6z6 mérési modszereinek bemutatasaval

kezdddik, majd a stresszvizsgalatot, a likvidi-
tast és a kamatlabak hatéasait emeli ki. A téma
megértéséhez sziikséges kérdéseket targyalva,
tobbek kozott a kovetkezokkel foglalkozik:
bevezetés a pénziigyi piacokba; megtériilési és
volatilitasi becslések; sokféleség, portfolio-
kockazat; a tékepiaci arfolyamok modellje és
az arbitralt arfolyamok elmélete; alapvetd
tobbtényezds modellek alkalmazasa; pénziigyi
derivativak; likviditasi kockazat; alternativ be-
fektetések; stresszvizsgalat; bankok.

A konyv a pénziigyi mérnokok, a kvantita-
tiv elemzok, a szabalyozasi szakemberek, a be-
fektetési bankok kockazatmenedzserei és a
nagy tandcsado cégek elengedhetetlen forras-
miive, de kivaléan hasznalhatjak a posztgradu-
alis képzés keretében pénziigyi modszertant
oktato tanarok is.

GREY, D. E. [2013]: Doing Research in the
Real World. (Kutatds a valdsagban.) Sage.
Thousand Oaks, London, New Delhi.

A kotet a kutatasi folyamaton vezeti végig
az olvasot, felsorolva a hatékony kutatas ter-
vezéséhez és végrehajtasahoz sziikséges isme-
reteket, illetve bevezet annak tényleges vilaga-
ba. Gyakorlati tanacsokat ad arrél, hogy mi-
képp lehet a legjobban kivalasztani a megfele-
16 projekteket, tervezési stratégidkat, forraso-
kat és modszereket, illetve leirja az adatgyij-
téshez, -elemzéshez és -bemutatdshoz elen-
gedhetetlen eszkozoket is.

A konyvben uj, barmely tudomanyagban
alkalmazhat6, gyakorlati kutatasi részletekben
szilardan gyokerezd, izgalmas fejezetek szere-
pelnek az SPSS kvantitativ adatelemzésben
vald hasznalatarol, a kvantitativ és a kvalitativ
kutatds mintavételi stratégiairol, a masodlagos
elemzési megkozelitésekrdl és a fokuszesopor-
tok alkalmazasarol.
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A kotet — melynek honlapjan interaktiv ki-
egészitd anyagok allnak rendelkezésre az olva-
sok tdmogatasara — lehetdvé teszi, hogy min-
denki elkezdhesse sajat kutatasat. A fejezetek
esettanulmanyokat, didkoknak szo6l6 feladato-
kat, ,,gy0ztes” tippeket, illetve tényleges kuta-
tasi projektekbdl vett példakat is tartalmaznak.

MORTON, A. — MENGERSEN, K. L. —
PLAYFORD, G. — WHITBY, M. [2013]: Statistical
Methods for Hospital Monitoring with R. (A
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korhazellendrzés statisztikai modszerei R-rel.)
Wiley. Hoboken.

Egyre bonyolultabba valik és boviil a kor-
hazak vizsgalata. Ezért a kotet szamos fligg-
vényt ir le R-ben, mely lehetévé teszi a jar-
vanymenedzsment teriiletén és a korhazak mi-
néségfejlesztési osztalyain dolgozo tudodsok,
szakemberek, illetve adatelemzék szamara a
gyakran nem fiiggetlen adataik elemzését, ami
sokszor nehéz a hagyomanyos irodai szoftve-
rek hasznalataval.
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Ibariez Salinas, M.: Hianyz6 adatok minta-
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tézetének oktatasi adatbazisaban.
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Egészségligyi kiadasok Ausztridban 2011-
ben.

Az osztrak tarsadalombiztositasi intézetek
2012-ben.

Tejtermelés és -felhasznalas 2012-ben.

A halgazdasagok termelése 2011-ben.

Anyagaramlasi szamlak és mutatok 1995
és 2010 kozott.

Kornyezeti adok Ausztriaban 1995 és 2011
kozott.

2011. évi gazdasagszerkezeti statisztikak.

Idegenforgalom a 2012/2013 téli idényben.

Brutt6 hazai termék 2012-ben.
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adatok.
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A mezbégazdasagi jovedelmek alakulasa
2012-ben.

A gazdasagi ¢és a kdrnyezeti szamlak integ-
ralasa az 1995 és 2010 kozotti idészakra vo-
natkozoan.

2011. évi ipari és épitdipari gazdasagszer-
kezeti statisztikak.

Aruszallitds a Dunan 2008 és 2012 ko-
Z0tt.

A kiilkereskedelem-statisztika aszimmetri-
4ja teriileti 0sszehasonlitasban.

Adatfelvétel az eurdzéna haztartasainak
pénziigyeirdl és fogyasztasarol.
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Surinov, A.: A szdvetségi allami statiszti-
kai szolgalat tevékenysége 2012-ben, alapvetd
iranyvonalak és a 2014-2015-es terviddszak.

Ivanov, Y.: A nemzeti szamlék rendszeré-
nek alkalmazasa a FAK orszdgaiban.

Modszertani Gtmutatdé az ingatlanok piaci
aranak becslésére a nemzeti szamlak rendsze-
rének kovetelményeivel 6sszhangban.

Popovskaya, E.. A vallalkozasok tevé-
kenységének lakossagi értékelése: a mennyi-
ségi ¢és mindségi mutatok rendszere.

Blagun, 1. — Dmitrishin, L.: A lakossag jo-
vedelmének térbeli megoszlasa diffuzidos mo-
dellel vizsgalva.

Nazarov, S.: A régidk gazdasagi értékelé-
sének modszertani kérdései.

Polikarpova, M.: Statisztikai betekintés az
egybeolvadasok ¢és felvasarlasok iizleti értékeé-
nek vizsgalataba.

Statisztikai Szemle, 91

Szakirodalom

Karpov, E.: Oroszorszag és a fejlett orsza-
gok szabadalmi tevékenységének modellezése
¢s ilyen jellegli mutatoik eldrejelzése.

Solovev, A. — Melezhik, N. — Nurieva, N.:
A Dbiztositottak nyugdijellatasanak biztositas-
matematikai elemzése a Tavol-keleti szovetsé-
gi kdrzetben és mas hasonld régiokban.
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Barsukova, S.: Oroszorszag csatlakozasa a
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len veszteségek és lehetséges elénydk a mez6-
gazdasag szdmara.

Polyansky, 1.: Az Orosz Statisztikai Hiva-
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seny eredményei.
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ményei.
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Ryzhikova, Z.: A foglalkoztatas, a munka-
jovedelem, az informacids technoldgiak, illet-
ve az informacids és telekommunikacios la-
kossagi halozatok hasznalatat vizsgald adatfel-
vételek szervezése és végrehajtasa.
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eredményei és a 2013-ra 52610 tervek.

Egorenko, S. — Kondrat’eva, I.: Prioritast
¢lvez az elsddleges statisztikai adatok bizal-
mas kezelése ¢és az aggregalt statisztikai adatok
teriileti egységek szerinti kozzététele.

Zarova, E. — Musikhin, S.: Oroszorszag
tarsadalmi és a gazdasagi fejlédésének megfi-
gyelése az allami stratégiai tervezési rendszer-
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rek alapjan — médszertani kérdések.

Arkhipova, M.: Innovacidé és a lakossag
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si tendencidk elemzése.

Yeremkin, V.: Az innovacios tevékenység
korai szakaszainak vallalati finanszirozasa
Oroszorszagban.

Kandilov, V. -
Kudryavtseva, S.: Innovacios tevékenység és

Krasnova, O. -

gazdasagi versenyképesség Tatarfoldon.
Frenkel, A. — Roschina, L.: Az orosz ipar
alakulasa 2012-t61 2014-ig.
Manellya, A.: A gabonatermés-hozam ala-
kulasa Oroszorszagban az 1801 és 2011 kozot-
ti idészakban.

2013. EVI 5. SZAM

Rybak, O.: Az Orosz Statisztikai Hivatal
Kutatasi és Fejlesztési Intézetének 6tven éve.

Shustova, E.: Uj bazisév alkalmazasa az
ipari termelés volumenindexeinek szamitasa-
ban.

Az idémérleg-felmérés szervezési ¢s mod-
szertani alapjai. A FAK Statisztikai Bizottsa-
ganak anyaga.

Shirobokova, V.: Modszerek a koltségveté-
si szféra regionalis fejlédési dinamikara gya-
korolt hatasanak elemzésére.

Efimova, M. — Pantelina, L.: Az allami
kormanyzati és a helyi 6nkormanyzati szer-
vek human eréforrasanak statisztikai vizsga-
lata.

Nikitina, S.: A ,,2015. évi mikrocenzus”
szovetségi mintavételes statisztikai adatfelvé-
tel szervezési és modszertani kérdései.

Andreev, E. — Kharkova, T.: Kilonb6zo
forrasokbol szarmazo sziiletésszamadatok Osz-
szehasonlito elemzése.

Pyankova, A.: Osszeirds az interneten ke-
resztiil — nemzetkzi tapasztalatok.
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Prokopeva, O. — Shumilova, M.: Csaladok
Karélidban a XXI. szazad elején.

Nasirov, S.: A bruttd regiondlis termék
vizsgalatanak kérdései és becslésének fejlesz-
tési tendenciai Azerbajdzsan régidiban.

Hohlova, O. — Budazhanaeva, D.: A 1égid
felsdoktatasi helyzetének és fejlddésének sta-
tisztikai vizsgalata.

Ponomarenko, A.. A statisztika mint a
gazdasadg ¢és a tarsadalom modernizalasanak
fontos tényezéje. 14. Aprilisi Nemzetkozi Tu-
domanyos Konferencia.

Obrazcova, O.: Statisztikusok ¢€s a statisz-
tika a 2. Orosz Gazdasagi Kongresszuson.

Oleinik, O. — Shaposhnikova, M.: Statiszti-
kai megfigyelések haborus idékben.

Yamaguchi, A.: A kozpontositott allami
statisztika kialakitisanak elsé lépései: Ossz-
oroszorszagi Statisztikai Kongresszus 1917
decemberében.

2013. EVI 6. SZAM

Vosmirko, E.: A kornyezetstatisztika rovid
torténete és jovébeni kilatasai.

Dumnov, A. — Komyagina, A.: Statisztikai
elemzés az orosz vizfogyasztas gazdasagtana-
ban.

Blam, I. — Kovalev, S.: Vas- és fémipari
vallalkozasok okologiai iranyitasa.

Vasilevskaya, N. — Permyakova, N.: A me-
z6gazdasagi szerkezeti Osszeirasok végrehajta-
sanak nemzetkdzi tapasztalatai.

Kocheva, S. — Goncharov, A.: Az SDMX-
standard nemzeti és nemzetkdzi szintli alkal-
mazasanak néhany kérdése.

Yankov, V.. Készletek — szamitasi kérdé-
sek.

Matraeva, L.: A régidés innovaciods poten-
cial tobbdimenzids statisztikai elemzésének
modszertana.

Kondratov, D.: Milyen tényez6k befolya-
soljak az olajpiac dinamikajat?

Statisztikai Szemle, 91. évfolyam 11. szém
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Karaseva, L.:  Aron  Yakovlevich
Bojarszkij — rendkiviili tudds és tanar.
Gromyko, G. — Mamii, I.: Tudomanyos
egyliittmiikodés az 1970-es években a Lomo-
noszov Moszkvai Allami Egyetem Kozgazda-
sag-tudomanyi Karanak Statisztikai Tanszéke
és a Szovjet Kozponti Statisztikai Bizottsag

Statisztikai Kutatdintézete kozott.

2013. EVI 7. SZAM

Surinov, A.: Az orosz statisztika 1992 és
2012 kozotti modernizalasanak eredményei és
jovobeni lehetdségei.

Sivorinovsky, B. — Aparin, N. — Zavarina,
E.: Az Orosz Statisztikai Hivatal Statisztikai
Intézete altal a kutatasok teriiletén végzett épi-
tdipari beruhazasi statisztika.

Tsigelnik, A.: A lakasok piaci értékének
statisztikdja.

Karmanov, M.: Statisztika és ellenzék nap-
jaink Oroszorszagaban.

Kremlev, N.: A teriileti szamlak rendszeré-
nek fejlesztése.

Martynov, A.: A mezdgazdasag innovacios
forraspotencialja az Orenburgi teriileten.

Pachenova, M. — Tyukaeva, L.: Az ipari
modernizacié problémai a Volgamenti szovet-
ségi korzetben.

Isakova, E. — Panyukov, A. — Ereskina, M.:
A szakképzés és a tarsadalmi-gazdasagi jel-
lemz6k kozotti kapesolat egy régidban.

Pogosov, 1.: A termékek és szolgaltatasok
viszonya mint a modern nemzeti termelés
egyensulyanak egy feltétele.

Manellya, A.: Csetverikov, N. Sz. életének
¢s tudomanyos tevékenységének rovid attekin-
tése.

2013. EVI 8. SZAM

Zabelin, V.. Kilatasok az informacios és
kommunikacids technologiak (IKT) hivatalos
statisztikai bevezetésére.

Szakirodalom

Racu, L.: A felhasznaloi elégedettség mér-
tékére vonatkoz6 szociologiai felmérés ered-
ményei.

Gokhberg, L. — Ponomarenko, A.: A hiva-
talos statisztika és az egyetemek: innovacios
egylittmiikodés.

Ponomarenko, A.: Nemzetkoézi kozpont
létrehozasa a hivatalos statisztikai szolgalatok
alkalmazottainak képzésére.

Korobov, V.: A hazai termékosztalyozasok
csoportjai kozotti 6sszehasonlithatésag biztosi-
tasa.

Abdrakhmanova, G. — Kovaleva, G.: Mod-
szertani megkdozelitések a haztartasok és a la-
kossag IKT-hasznalatanak statisztikai becslé-
sében.

Belyanova, E. — Nikolaenko, S.: Uzleti cik-
lusok id6zitése — nemzetkozi tapasztalatok és
lehetséges orosz alkalmazasok.

Kitrar, L. — Ostapkovich, G.: Kiilonleges
lehetdségek ¢s alkalmazasi irdnyok a gazdasa-
gi dinamika indikatorokkal torténd ciklikus
megfigyeléséhez.

Gromyko, G.: A tér- és id6beli szerkezeti
valtozasok un. 0sszegzd értékelési indikato-
rai.

Kharitonova, A. — Sharov, A.: A 1égkori
kicsapodas mennyiségi dinamikajanak és ve-
gyi Osszetételének statisztikai vizsgélata.

Arkhipov, K.: A biztositasitartalék-képzés
modelljei és a befejezett termékek iranti igény
elorejelzése.

Topilin, A.: ,FAK-orszagok a népszamla-
lasok tiikrében” — nemzetkdzi tudomanyos és
gyakorlati konferencia.

Babenko, A.. Az egységes allami vizsga-
rendszer megbizhatdsagi foka. Mennyire fiigg
az els6- vagy masodéves kozgazdaszhallgatok
teljesitménye az allami vizsgatol?

Eliseeva, 1. — Popova, I.: Az orosz allami
statisztika nemzetkozi elismerésének elsé kor-
szaka.

Statisztikai Szemle, 91. évfolyam 11. szém



Szakirodalom

WIADOMOSa
-3 TATYSTY(ZNE

A LENGYEL STATISZTIKAI FOHIVATAL
FOLYOIRATA

2013. EVI 8. SZAM

A Lengyel Kozponti Statisztikai Hivatal
fennallasa 95. évforduldjanak iinneplése Var-
soban, az Elnoki Palotaban.

Lazowska, B.: Technologiai valtozasok a
Lengyel Kozponti Statisztikai Hivatal munka-
jaban 1918 és 2013 kozott.

Sompolska-Rzechula, A.: Az életmindség
mérése és becslése.

Kaczmarek, M. — Tarka, P.: A valaszaddi
attitid mérési modszereinek Osszehasonlitd
elemzése.

Adamczyk, M.: Valtozasok a fiatalkort bi-
nozésben.

Piekut, M.: Kutatas-fejlesztésre és szaba-
dalmakra forditott Gsszegek az eurdpai orsza-
gokban.

Baruk, J.: A szocialis ellatas intézményei-
nek innovacios tevékenysége az Eurdpai Uni-
Oban.

Lengyelorszag tarsadalmi-gazdasagi hely-
zete 2013 els6 félévében.

Wirtschaft und Statistik

A NEMET SZOVETSEGI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2013. EVI 5. SZAM

Egner, U.: Fogyasztoidr-statisztika j,
2010-es bazison.

Duarte Fernandes, I.: Németorszag kiilke-
reskedelme 2012-ben.

Malecki, A.: Sajatos nevelési igényl gyer-
mekek ellatdsa Németorszagban — elemzés az
oktatasiigyi statisztikak alapjan.

Statisztikai Szemle,
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Meifpmer, C. — Schulze-Steikow, R. —
Seese, O.: Az allami koltségvetés kiadasai és
bevételei 2012-ben.

Feil, H.: Posztkommunizmus, az erdfor-
rasokkal valo ellatottsag és tekintélyelviiség:
lehetséges korrelacio?

2013. EVI 6. SZAM

Vorgrimler, D.: Adminisztracios koltsé-
gek: hogyan hatnak az adminisztracios terhek
a német gazdasag fejlodésére?

Larjow, E.: Az adminisztraciés terhek a
hosszu tavua apolasban.

Rink, A. — Seiwert, 1. — Opfermann, R.:
Gazdasagi szervezetek demografiaja: modszer-
tani megkozelités és a 2005 és 2010 kozotti
iddszak eredményei.

Arak 2013 méjusaban.

2013. EVI 7. SZAM

Hochgiirtel, T.. A hivatalos haztartas-
statisztika jovébeli rendszere.

Heidrich-Riske, H. — Scholz, B. — Stepien,
H.: EU-helységek geoinformatikai rendszeren
alapuld meghatarozasa a 2011. évi népszamla-
lassal Osszefiiggd, Eurostat felé torténd adat-
szolgaltatas céljabol.

Hoffmann-Miiller, R.: Fenntarthatosagi
mutatok: egy példa a politikusok és a statiszti-
kusok parbeszédére.

Mai, C. — Marder-Puch, K.: Onfoglalkoz-
tatas Németorszagban.

Arak 2013 jiniuséban.

Richter, B. — Philipp, G. — Meise, S.: Terii-
leti statisztikai informaciok az egészségiigyi
kiadasokrol és az egészségiigyi alkalmazottak
szamanak alakulasarol.

2013. EVI 8. SZAM

Braakmann, A.: A nemzeti szamlak atdol-
gozott rendszere.

évfolyam 11. szém
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Gisart, B.: A 2013. szeptember 22-én le-
zajlott 18. német Bundestag-valasztas 1ényeges
elemei és adatai.

Hauschild, W. — Cieplik, U. — Breitenfeld,
J.: Uj zoldségtermesztési adatfelvételi modszer
Németorszagban.

Szibalski, M.: Uj rekordok a belféldi tu-
rizmusban 2012-ben.

Szakirodalom

Vorndran, 1.: Kozuti balesetek Németor-
szagban 2012-ben.

Ehlert, A.: Forgalmiado-statisztikdk elem-
zése 2008. évi adomegallapitasok alapjan.

Klemt, S. — Drofsard, R.: A keresetek ne-
gyedéves felmérése — 11j felhasznalok és indi-
katorok, legfrissebb eredmények.

Arak 2013 jiliuséban.
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