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Az utdbbi néhany évben szdmos problémaval keriilt szembe az eurdpai labdarugas és annak
legnagyobb presztizsii kupasorozata, a Bajnokok Ligaja. Biralatként meriil fel a kupasorozattal
kapcsolatban, hogy nem elég izgalmasak a mérkdzések, és a legnagyobb szurkolotaborral rendel-
kezd, sikeres csapatok kevés meccset jatszanak egymas ellen. Erre alapozva a szerz6k tanulma-
nyukban azt vizsgaljak, hogy a sorozat keretei kozott lejatszott mérkézések mennyire vonzok a
gybzelmi esélyek szorossaga alapjan, illetve miként valtozott a sikeres kozponti csapatok Gsszetéte-
le az id8 folyaméan. Az elébbi kérdés megvalaszoldsara a csapatok un. ,,El6-pontszamét”, utobbira
pedig halozatelemzési modszereket hasznalnak. Elemzéseik ravilagitanak arra, hogy a mérkézések
60-86 szazalékban nem szorosak a gy6zelmi esély alapjan, raadasul ez az arany az 1992/1993-as
szezon ota novekszik. Tovabbi eredményiik, hogy a 20 kdzponti csapat minddssze a mérkozések
30 szazalékat jatssza egymas ellen. E csapatok Osszetétele azonban valtozason ment keresztiil a
kupasorozatban, néhanyuk csak par évig tartozott Eurdpa legjobbjai k6z¢. A szerz6k megallapitasa
szerint a Bajnokok Ligaja népszer(iségét és ezaltal a bevételeit is novelheti a legnagyobb csapatok
kozotti szoros mérkdzések szamanak emelése.

TARGYSzO: UEFA Bajnokok Ligaja, versenyegyensuly, kimenetel bizonytalansaga.
European football and its most prestigious series, the Champions League, have faced a
number of challenges over the last few years. Two of the main criticisms of the series are that the

matches are not exciting enough and the successful teams with the largest fanbases play only few

! MTA: Magyar Tudomanyos Akadémia.

STATISZTIKAI SZEMLE, 100. EVFOLYAM 3. SZAM 234-265. OLDAL DOI: 10.20311/stat2022.3.hu0234



BRAUN-GYIMESI-MURAI: A BAINOKOK LIGAJA MERKOZESEINEK VONZEREJE. .. 235

times against each other. Thus, this study examines the attractiveness of the matches played in the
series based on the intensity of the competition and the changes in the composition of the success-
ful core teams over time. For the former, the Elo rating of the teams is studied, and for the latter
network analysis is used. The results highlight that the probabilities of winning in 60 to 86 percent
of the matches are not close to each other. Moreover, this ratio increases over time. In addition, the
top 20 core teams only play 30 percent of all matches against each other. In parallel, the composi-
tion of the core teams has changed significantly over time, with some teams being among the best
in Europe for just a few years. In conclusion, the popularity of the Champions League and thus the
revenue of the teams can be increased by raising the number of close matches between the largest
teams.

KEYwORD: UEFA Champions League, competitive balance, outcome uncertainty

Az Eurodpai Labdarugo-szovetség (Union of European Football Associations,

UEFA) altal alapitott europai Bajnokok Ligaja (BL) az egyik legnagyobb presztizsii
és legrégibb hagyomanyokkal rendelkezd kontinentalis labdartigé-bajnoksag
(kupasorozat), melynek mérkdzéseit vilagszerte millidk kovetik figyelemmel. Ebben
a kupasorozatban Europa legjobb csapatai ,,birkéznak meg” egymassal, akik a sajat,
hazai bajnoksagukat megnyerték, vagy az els6 néhany hely egyikén végeztek.
Az utdbbi harom évtizedben jelentds népszeriiségre tett szert a BL és az ott sikeresen
szereplé csapatok. Ez a népszerliség a televizios és egyéb kozvetitési, valamint a
szponzoracios dijak emelkedésében is megmutatkozott, jelentds bevételhez juttatva
ezaltal az UEFA-t és a legnagyobb europai klubokat.

A koronavirus-jarvany azonban felszinre hozta azokat a mélyebb, strukturalis
problémakat, amelyek a BL lebonyolitdsaval és a legnagyobb eurdpai csapatok
pénziigyi mikddésével kapcsolatosak. Felmeriilt annak lehetdsége is, hogy a klubok
szintjén teljesen atalakul az eurdpai labdarigas egy Uj bajnoksag, a Szuperliga
(Super League, SL) létrehozasaval, amely az UEFA hataskorén kiviilre keriilne
(The Super League [2021]). Az SL alapvetd koncepcidja az volt, hogy a legnagyobb
presztizzsel, szurkoldtaborral és multbeli sikerekkel rendelkezd 15-20 eurdpai klub
0nall6 bajnoksagot alkotna, amelyben az alapitd csapatok minden évben részt vehet-
nek, fliggetleniil attdl, hogy milyen jol teljesitenek hazajuk bajnoksagéban. Az el-
képzelés szerint, mivel kizarolag a legerésebb és a legnépszeriibb csapatok mérk6z-
nének meg egymadssal, magasabb nézettségre €és ezaltal nagyobb kdzvetitdi dijakra
lehetne szert tenni, tovabba az allando tagsagot kapo csapatok fix bevételi forrassal
rendelkeznének, szemben a BL-lel, ahol nem automatikus a részvétel. Bar végiil a
szurkolok, az UEFA és a nemzeti labdaragd-szovetségek ellendllasat tapasztalva
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az SL eredeti 6tlete nem valosult meg, a koncepcio6 felhivta a figyelmet két fontos
jelenségre.

Az egyik, hogy a BL-ben nem elég izgalmasak a mérkdézések a nézok szamara,
hiszen a sikeresebb és erdsebb csapatok sokszor az eurdpai labdartigas periféridjan
levd, lényegesen gyengébb nemzeti bajnoksagok csapataival mérkdznek meg.
Ez részben abban nyilvanul meg, hogy a mérkézéseken altaldban til nagy a kiilonb-
ség a felek kozott, €s igy kiszamithatova valik a meccsek kimenetele, részben pedig
abban, hogy tulsdgosan kevés olyan rangad6 keriil megrendezésre, ahol két histori-
kusan sikeres, ,,nagy” csapat talalkozik egymassal.

A masik fontos jelenség, hogy a BL-ben ugyan 32 csapat szerez indulési jogot,
a végsd gybzelemre szinte csak a legnagyobb anyagi eréforrasokkal és a legjobb
jatékosokkal rendelkezd csapatoknak van redlis esélye, akik tobb éven vagy akar
évtizeden at résztvevoi a bajnoksagnak. Tehat az esélyes csapatok Osszetétele tulaj-
donképpen a jelenlegi rendszerben is stabil, viszont, ha egy-egy szezonban valame-
lyik jelent6s korabbi sikereket elért csapat nem szerez indulasi jogot, akkor szamot-
tevé anyagi problémakkal kell megkiizdenie.

Dolgozatunkban mindezek figyelembevételével vizsgaljuk meg a BL kozel ha-
rom évtizedes multjat. Az eldzetesen varhatd gydzelmi valdszinliségek segitségével
el6szor a mérkézések kimenetelének bizonytalansadgat szamszerisitjiik, definidlva a
vonzd €s a nem vonzd mérkdzéseket, majd kiszamitjuk ezek aranyat. Ezt kdvetden
a lejatszott mérkdzések alapjan meghatarozzuk a BL halozatat, ahol a csticsok a
csapatokat, az élek pedig a kozottiik lejatszott mérkdzéseket jelentik. Az igy kapott
halézat felhasznalasaval elkiilonitjiik a kozponti csapatokat, és megallapitasokat
teszlink ezek allandosagaval kapcsolatban. Ezutan kiszamitjuk, hogy e csapatok
milyen aranyban mérkéztek egymassal, illetve a perifériacsapatokkal. Mivel a kozel
30 év alatt szamos olyan valtozas tortént, amelyek hatdssal lehettek e mutatokra,
a BL torténetét harom kiilonb6z6 idGszakra osztjuk. Ez lehetévé teszi, hogy
megvizsgaljuk a mérkozések vonzerejével és a BL halozataval kapcsolatos idobeli
trendeket.

Tanulméanyunk a kdvetkezéképpen épiil fel. Az elsd fejezetben bemutatjuk a
BL és az eurdpai labdariigas legfobb rendszerszintli problémait, a masodikban pedig
a kutatas elméleti hatterét ismertetjilk. A harmadik fejezetben az alkalmazott méd-
szerekrol és adatokrdl adunk attekintést. Ezutan az empirikus eredményeket vessziik
gorcso ala: a negyedik fejezetben el6szor a BL mérkozések szorossagabol eredd
vonzerejét, majd a halozati kdzpont-periféria szerkezettel kapcsolatos eredményeket
elemezziik. Irasunkat 6sszegzéssel és a kovetkeztetések levonasaval zarjuk.
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1. A Bajnokok Ligaja és az eurdpai labdarugas kihivasai

A legrangosabb eurdpai kupasorozatot az 1992/1993-as szezon elott
Bajnokcsapatok Eurdpa-kupdjanak (BEK) hivtak, és kizarolag a nemzeti bajnoksa-
gok gyodztesei vehettek részt az egyenes kieséses lebonyolitasi tornan. Az egyenes
kieséses rendszer lényege, hogy a két Gsszesorsolt csapat egy mérkézést az egyik,
egy mérk6zést pedig a masik csapat hazai palyajan jatszik le, és koziiliikk az 6sszesi-
tésben jobban szerepld csapat jut tovabb a kovetkezo korbe. Az azoéta eltelt idoszak-
ban a sorozat lebonyolitdsa hibrid formatumu. A torna els6 szakaszaban a csapatokat
kiemelés alapjan csoportokba soroljak, és az azonos csoportban levok mérkdznek
meg egymassal. A csoportkdr sordn az Osszes csapat jatszik minden masik, azonos
csoportba keriilt csapattal, egy mérk6zést otthon, egyet pedig idegenben. A legjob-
ban teljesitd csapatok a csoportokbdl tovabbjutnak a torna egyenes kieséses szaka-
szaba, ami megegyezik a korabbi lebonyolitasi rendszerrel.

Az 1990-es évek végén mas fontos Ujitdsokat is bevezettek. Mar nemcsak a ha-
zai bajnoksagok gydztes csapatai indulhattak a sorozatban, hanem a leger6sebb nem-
zeti ligdkbol tobb csapat is. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy egyrészt kibdvitet-
ték a tornan részt vevo csapatok szamat, masrészt tobb topligas, azaz francia, német,
olasz, spanyol és angol klub vett részt a kiizdelmekben. A valtozasok legfébb kdvet-
kezményei kozé tartozik, hogy igy tobb mérkdzést rendeztek meg, és a legerésebb
hazai bajnoksdgok csapatai is tobbszor jatszottak egymdssal. Ezzel parhuzamosan
novekedett a kupasorozat népszerlisége, ami nagyobb bevételeket hozott az UEFA és
a sorozatban részt vevo kisebb-nagyobb csapatok szamara egyarant (Menary [2016],
Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010]).

Az utobbi években azonban tobb probléma is felmeriilt a BL és a legnagyobb,
legsikeresebb eurdpai csapatok ,,hdza tijan”. Ezek koziil a legfontosabb abbdl ered,
hogy a csapatok egyik legfobb bevételi forrasa — a Deloitte [2020] szamitasai szerint
a legnagyobb klubok teljes bevételének 19-54 szazaléka — a televizids és egyéb koz-
vetitési dijakbdl szarmazik. Az elmult években ugyanakkor jelentds valtozas ment
végbe a sportfogyasztasi szokasokban, kiilonosen a fiatal generacid esetében.
Egy felmérés kimutatta, hogy a sportiparagat fenyegetd egyik legnagyobb veszély
a hagyomanyos televizids szolgaltatasok hattérbe szorulasa és az alternativ szérako-
z4si formak megerdsodése (PwC [2019]). A BL €16 kozvetitéseinek nézettségi adatai
is alatdmasztjdk e tendenciat. A 2018/2019-es el6tti hdrom szezonban atlagosan
2 milliard ember kovette a torna eseményeit, ami a 2018/2019-es szezonra 35 szaza-
Iékkal, 1,3 milliard nézére csokkent (The Athletic [2020]). Tekintettel arra, hogy
mekkora aranyban szarmazik a csapatok bevétele a kozvetitési dijakbol, a csdkkend
érdeklodés szamottevo kockazatot jelent a klubok pénziigyi miikodésében.
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1. abra. 11 eurdpai labdarugo-topcsapat
(11 European top clubs)
a) netté adéssaga, 2020. junius
(net debt, June 2020)
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b) eredménye, 2019/2020
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Tottenham Hotspur FC
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FC Barcelona

FC Internazionale Milano
Manchester City FC

Forrdas: KPMG Football Benchmark [2021a], [2021b].
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Tovabbi strukturalis probléma a legnagyobb labdaragdoklubok jelentds mértéki
eladdsodottsaga. Az 1. a) abra szerint 11 eurdpai ,,nagy” csapat koziil csak az angol
Chelsea FC nem rendelkezik adésagallomannyal. A Tottenham Hotspur FC kiemel-
kedéen magas addssaga elsdsorban a nemrég atadott 1 stadionjanak épittetésébdl
szarmazik, de mas klubok, példaul a Manchester United FC és a Juventus FC eseté-
ben is szamottevd a tartozasok mértéke. A nagy adossadgallomanyok tobbek kozott
azért jonnek létre, mert a kimagasldan jol teljesit, tehetséges labdarugok jatékjoga-
ért a klubok hatalmas 0sszegeket fizetnek, de rendkiviil magas e jatékosok fizetése
is. A Manchester United FC példaul a 2015/2016-0s és a 2019/2020-as szezon kozott
856,9 milli6 eurot koltott 1) jatékosok vasarlasara, mig a jatékosok eladasabol csak
305,25 millié eurd bevétele szarmazott (Transfermarkt [2021]). A klub tehat a jaté-
kosok mozgésa miatt 551,65 millié eurds veszteséget szenvedett el ebben az id6-
szakban. Ezek a hatalmas méretii, tobb szezonon ativeld talkoltekezések tehat hozza-
jarulnak az adossagfelhalmozashoz, amely a bevételek atmeneti vagy tartos csokke-
nése esetén akar a klub miikodését is veszélyeztetheti. Az utobbi években hasonld
okok vezettek az FC Barcelona nehéz pénziigyi helyzetéhez is.

A koronavirus-jarvany is kihat a legnagyobb eurdpai labdartigdéklubok nyere-
ségességére. A Deloitte [2021] becslése szerint 2 milliard eurds bevételkiesést szen-
vedett el a top20 eurdpai klub a jarvany elsé szakaszaban, elsGsorban a meccsnapi
bevételek hianya és a kozvetitési dijak arengedményei miatt. Az 1. b) abran az elobb
emlitett 11 jelentds eurdpai csapat 2019/2020-as szezonra vonatkozd pénziigyi ered-
ményessége lathatd. Az adatok alapjan a Chelsea FC ¢s a Real Madrid CF tudta pozi-
tiv eredménnyel zarni a szezont, mig az AC Milan kozel 200 milli6 eurds veszteséget
halmozott fel egyetlen €v alatt. A koronavirus-jarvany és a mérkozések latogatasanak
korlatozasa tehat tovabb sujtja az egyébként is eladésodott klubokat.

Mint mar emlitettiik, a klubszint{i eurdpai labdartigas népszeriségének hanyat-
lasat és a legnagyobb csapatok pénziigyi nehézségeit tapasztalva meriilt fel egy 1j
eurdpai bajnoksag, az SL megalapitasanak otlete (7The Super League [2021]),
amelyet a BL rivalis bajnoksagaként képzeltek el. Az SL alapkoncepciodja a kdvetke-
z0 volt: az alapitdé 15 csapat alland6é résztvevéje a kupasorozatnak, valamint
tovabbi 5 csapatot meghivas alapjan valasztanak ki; ezaltal Eurépa legjobb csapatai
tobb mérkozést jatszhatnak egymassal, izgalmasabb €s vonzobb szolgaltatast nyjtva
a fogyasztok szamara, ami végsé soron magasabb kozvetitési és szponzori dijakat
eredményez. Alland6 részvételiik miatt az alapitd csapatoknak az SL kiszamithatobb
és fix bevételt jelentett volna a BL-hez képest, hiszen az utobbiban a részvételiik
nem automatikusan biztositott. Fontos azonban megjegyezni, hogy az alapitd csapa-
tok igy a magasabb bevételeik miatt még dominansabb szereplokké valhattak volna
a hazai bajnoksagokban, csokkentve ezzel a nemzeti ligdk versenyegyensulyat és
szerepét.
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Bar az SL otlete végiil nem valésult meg, a BL kapcsan két fontos tényezore
hivja fel a figyelmet: /. a mérkézések nem eléggé izgalmasak, vonzok a fogyasztok
szamara; 2. a csapatoknak csak egy sziik kore szerepel sikeresen, és vesz részt allan-
do jelleggel a bajnoksagban. A topcsapatok szdmara ez gazdasagi €s pénziigyi szem-
pontbol azt jelenti, hogy a bevételeik novekedése érdekében tobb vonzo mérkdzésre,
pénziigyi bizonytalansagaik csokkentésére pedig allandé BL-beli részvételiikre van
sziikség. Utobbi azért is fontos, mert a BL-ben szerepldé csapatok jelentés jutalma-
zasban részesiilnek a sorozatban nyujtott teljesitményiiktdl fliggden, ha pedig az
elvarasokkal ellentétben egy topcsapatnak nem sikeriil kiharcolnia a részvételét egy-
két szezonban, a kordbban vallalt hatalmas adossadgainak visszafizetése még nehe-
zebbé valik, és veszélyezteti a stabil miikodését. Erre alapozva, tanulmanyunkban azt
vizsgaljuk meg, hogy mennyire vonzok a nézék szamara a BL-mérkézések,
ez miként valtozott az idok soran, illetve milyen mértékben alakult ki allandosag a
bajnoksag dsszetételét illetden.

2. Elméleti hattér

A sportgazdasagtan egyik legfontosabb kérdéskore a verseny kiegyensulyozott-
saga (ennek hidnyat nevezi Fiirész—Rappai [2018] er6koncentracionak). A sportligdk a
verseny kiegyenlitettségét tiizik ki célul, mivel a bajnoksag kimenetelének bizonyta-
lansaga érdeklddést valthat ki a fogyasztokban (Szymanski [2003]). Ha a végeredmény
kevésbé kiszamithato, és végig nyilt kiizdelem folyik a bajnoki cimért, akkor mind a
szurkolok, mind a szélesebb kozonség részérdl nagyobb figyelmet kap a bajnoksag,
ami végiil megndvelheti a keresletet és a bevételeket. A verseny kiegyenstlyozottsaga-
nak jotékony hatasat a nézettségre empirikus bizonyitékok is alatdmasztjak. A csapatok
eredményességének valtozékonysaga kedvezden befolyasolja a nézettséget példaul a
baseballban (Humphreys [2002], Krautmann—Hadley [2006]) és az eurdpai labdarago-
bajnoksagokban (Gyimesi [2020]).

A tanulmanyok egy csoportja a mérk6zésszintli bizonytalansag és a labdarago-
mérkdzések iranti kereslet Osszefiiggéseit vizsgalja. Az eredmények vegyesek, igy
nincs egyértelmil bizonyossag azzal kapcsolatban, hogy a helyszini nézettségre valo-
ban pozitiv hatast gyakorol-e az adott mérk6zés kimenetelének bizonytalansaga (1asd
Borland—Macdonald [2003], Villar—Guerrero [2009]). Erre egy lehetséges magyara-
zat, hogy a helyszini néz0k nagyrészt a hazai csapat szurkoldi koziil keriilnek ki,
akiknek a mérk6zés szorossaganal fontosabb, hogy a csapatukat gy6zni lassak. Ezzel
szemben er0s bizonyitékok allnak rendelkezésre arrol, hogy a televizios kdzonségre
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hatassal van a kimenetel bizonytalansaga. Korabbi kutatasok szignifikans pozitiv
kapcsolatot talaltak e tekintetben az angol (Forrest—Simmons—Buraimo [2005]),
spanyol (Buraimo—Simmons [2007]), olasz (Di Domizio [2010]) és német els6 oszta-
lyokban (Schreyer—Schmidt—Torgler [2018]). A legjobb europai kluboknal a kozveti-
tésbdl szarmazo bevétel joval nagyobb ardnyt képvisel, mint a meccsnapi. Mivel a
bizonytalansdg vonzd a televizios kozonség szdmara, ezek a klubok pénziigyileg
abban érdekeltek, hogy kiegyenlitett mérkozéseket jatsszanak. A szakirodalom
eredményei alapjan a tanulmanyban a bizonytalanabb kimenetelii mérkézéseket von-
zobbnak tekintjiik a néz6k szamara.

Az eurdpai labdarugoligdkban a verseny kiegyensulyozottsaga széles kdrben
vizsgalt. A magyar elsd osztalyl labdartigasra vonatkozoan Fiirész—Rappai [2018]
végeztek méréseket a 2009-2018-as szezonokra, és azt talaltdk, hogy a verseny-
egyensuly javult a 2015/2016-0s szezonban tortént Iétszamcsokkentés utan.
Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010] alapjan tanulmanyok sora nem talalt bizonyi-
tékot a kiegyensulyozottsag idébeli valtozasara: Feddersen [2006] és Feddersen—
Maennig [2005] a német Bundesliga; Goossens [2006] a német, francia és olasz;
Groot [2008] a francia €s spanyol; Koning [2000] a holland; Michie—Oughton [2004]
a francia; Szymanski [2001] pedig az angol elsé osztalyt bajnoksagrél allapitja ezt
meg. Mas kutatasok azonban csokkend tendenciarol (romld kiegyensulyozottsagrol)
szamolnak be az angol és olasz (Goossens [2006]), az angol, német, olasz és holland
(Groot [2008]), az angol, német, olasz és spanyol (Michie—Oughton [2004]), vala-
mint az angol, német, olasz, spanyol, francia (Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010])
elsd osztalyu ligakban. A tanulmanyok egy masik csoportja arra fokuszal, hogy mi-
lyen tényezok gyakorolnak hatast a labdaragoligak kiegyenstlyozottsagara. Eredmé-
nyeik alapjan a verseny kiegyenstlyozottsagat a feljutdsos/kieséses rendszer
(Buzzacchi—=Szymanski—Valletti [2003], Jasina—Rotthoff [2012], Noll [2002],
Szymanski—Valletti [2010]), az Tjonc csapatokat érintd pénziigyi Osztonzok
(Gyimesi—Braun [2021]), a bérek eloszlasa (Hall-Szymanski—Zimbalist [2002]),
az elérhetd piac méretének eloszlasa (Gyimesi [2021], Kesenne [2007]), a tornan részt
vevd csapatok szama (Groot [2008]), a kozvetitési bevételek eloszlasa (Andreff—
Bourg [2006], Gyimesi [2021], Kesenne [2006]) és az eredményességtol fliggetlen
bevételek aranya (Gyimesi [2021]) hatdrozzak meg.

A BL-részvétel szintén befolyasolja a hazai bajnoksagok kiegyenlitettségét.
A BL-csoportkdrben jatszo csapatok szdméanak emelésével a topklubok bevétele jelen-
tdsen novekedett, ami megerdsitette a dominanciajukat a hazai bajnoksdgokban
(Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010]). A kisebb csapatok szdmara a BL-beli indulas,
de akar csak a kvalifikacios korokben valo szereplés is extrém mértékii bevételtobblet-
tel jar, ami a hazai bajnoksagban hegemoéniat eredményezhet (Menary [2016]). Példa-
képpen, a Debrecen csapata a 2009/2010-es szezonban bejutott a BL csoportkorébe,
ahol mind a 6 mérkdzését elveszitette, de pusztan a részvétel 9 millié eurds bevételt
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hozott szdmara. Ez a 2011-ben elkonyvelt, 3,4 millié eurds bevételéhez képest kiugro-
nak tekinthetd (Menary [2016]). Csato—Petroczy [2020] mérése szerint a nemzeti baj-
noksagok kozotti egyenldtlenség nem valtozott a 2003—-2019-es idGszakban a BL f6-
tablajara jutott csapatok teljesitménye alapjan, viszont nemzeteken beliil kiegyenlitet-
lenebbé valt a csapatok BL-teljesitménye.

A BL versenyegyensulyanak alakulasa szintén kdzponti kérdéskor a szakiroda-
lomban. Az UEFA az 1992/1993-as szezonban inditotta utjara a BL-t elddje,
a BEK helyett, ami jelentds atalakuldst eredményezett az elsddleges eurdpai kupaso-
rozatban. Mint arr6l mar volt szd, korabban a BEK (kiemelés nélkiili) egyenes kiesé-
ses rendszerben miikodott, mig a BL egy hibrid formatumot hozott, amely csoportok-
ra osztott kormérkozéses és egyenes kieséses szakaszokbol all. Ez a valtozas hatassal
volt a verseny kiegyensulyozottsagéara is. A bajnoksag korai szakasza kiszamithatob-
ba valt, mivel a leger6ésebb bajnoksagokbol mar tobb csapat kvalifikalhatott, raadasul
a csoportkords rendszerben a topkluboknak konnyebbé is valt a tovabbjutas
(Milanovic [2005], Schokkaert—Swinnen [2016]). Ezzel parhuzamosan a késébbi
szakaszokban a bajnoksag kiszdmithatatlanabb lett, mivel azokba altaldban jobb
képességli csapatok jutnak (Schokkaert—Swinnen [2016]).

A masik ujitas a kiemeléses struktura volt. A jelenlegi rendszerben egy adott
csapat értékelése attol fiigg, hogy az el6z6 években miként teljesitett az eurdpai ku-
pasorozatokban, és milyen eredményeket ért el a tobbi csapat ebbdl az orszagbol.
A kiemeléses rendszer célja, hogy elkeriiljék a legerdsebb csapatok ugyanazon cso-
portba sorsolasat, ami néhany nagy presztizsii csapat korai kiesését eredményezné,
mikozben historikusan gyengébb csapatok az egyenes kieséses szakaszba jutnanak.
Az értékelési rendszer azonban nem torzitatlanul értékeli a csapatokat, ami karos
lehet a verseny kiegyensulyozottsagara (Plumley—Flint [2015]). Példaul a Manchester
City FC megnyerte az angol Premier Ligat 2011/2012-ben, am egy BL-csoportba ke-
riilt harom masik nemzeti bajnokkal (AFC Ajax, Borussia Dortmund, Real Madrid
CF). Ezzel szemben a kdvetkezd szezon angol bajnoka, a Manchester United FC az
ukran bajnok FK Shakthar Doneck, a német 3. helyezett Bayer 04 Leverkusen és a
spanyol 4. helyezett Real Sociedad-dal keriilt egy csoportba (Plumley—Flint [2015]).

Csato [2019], [2020] ravilagitott a 2015/2016-t6l alkalmazott kiemeléses rend-
szer BL-beli és Eurdpa-ligabeli cimvédo részvételre vonatkozo szabalyanak egy masik
hatranyara, nevezetesen, hogy néhany egyedi esetben manipulaciora adott Iehetéséget
a jobb teljesitmény biintetése révén. A 2015/2016-o0s szezontdl kezdve a kiemeléses
rendszert ti. gy valtoztattak meg, hogy a legerésebb 7 nemzeti bajnoksag bajnokai
megkapjak az els6 7 helyet az értékelési rangsorban. Ez a valtozas egyrészrol
kiszamithatatlanna tette a csoportkdrb6l valo tovabbjutast (Corona et al. [2019]), mas-
részr6l a versenyegyensuly romlasat eredményezte, mivel megnovelte az esélyét a
gyengébb csapatok dontobe jutdsanak és igy egy kevésbé szoros dontének (Dagaev-
Rudyak [2019]). Csato 2021-ben megjelent munkaja a 2018/2019-es szezon kvalifika-

STATISZTIKAI SZEMLE, 100. EVFOLYAM 3. SZAM 234-265. OLDAL DOI: 10.20311/stat2022.3.hu0234



A BAINOKOK LIGAJA MERKOZESEINEK VONZEREJE — GYOZELMI ESELYEK ES KOZPONTI CSAPATOK 243

ciés rendszerben hozott reformjanak hatasat vizsgalja, amely kevesebb nemzeti baj-
nokcsapatnak ad lehetdséget a fétablara jutni. A szerzé bemutatja, hogy a valtozas a
pénzbeli dijazasban mérheté hatranyt hozott a kisebb nemzeti bajnoksagok szamara,
igy hozzajarul a nemzetkozi kiilonbségek novekedéséhez.

Jelen tanulmanyban a témaval foglalkozé kutatasokhoz képest egy 10j szem-
sz0gbdl, a versenyegyensuly és a kupasorozat népszeriisége tekintetében vizsgaljuk a
BL-t. Ahogy mar emlitettiik, a verseny erdssége hatassal van a bajnoksag népszerii-
ségére, és befolyasolja a nézoi keresletet is. A BL-lel szembeni kritikak azonban
szamos kevésbé érdekes vagy vonzd mérkézésrél szamolnak be, és ramutatnak arra,
hogy a nagy presztizsii csapatok csak ritkan talalkoznak egymassal. Ezeket az allita-
sokat helyezziik fokuszba a BL vizsgalata sordn, és munkankkal a versenyegyensuly
kérdéskorével foglalkoz6 szakirodalmat szandékozzuk bdviteni.

3. Adatok és modszerek

3.1. Az adatok és a gy6zelmi valésziniiségek bemutatasa

Az empirikus elemzéshez a BL mindegyik korabbi szezonjanak fotablas mecs-
csérél (a kvalifikacios mérkdzéseket kihagyva) gytjtottiink adatot. Az adatallomany
igy a BL indulasaval, az 1992/1993-as szezonnal kezdddik és a 2020/2021-es sze-
zonnal ér véget. Az adatok forrasa a http://elofootball.com weboldal, ahol a labdaru-
goklubok Elé-pontszamat 1955-t61 kezdve kovetik nyomon. Az adatokat web-
scraping mddszerrel gylijtottiik ki, amelyrdél Abaligeti—Gyimesi—Kehl [2020] ad rész-
letes leirast. Az egyik célunk szdmszeriisiteni a mérkézések kimenetelének bizonyta-
lansagat, amely tekintetében a mérkéz6 csapatok El-pontszama lesz a segitségiink-
re. A szakirodalom korabbi eredményei alapjan a szurkolok szamara akkor jelent
nagyobb izgalmat, illetve vonzerdt egy mérk6zés, ha a kimenetele bizonytalanabb.

Az El8-pontrendszert EI6 Arpad fejlesztette ki az 1950-es években a sakkozok
rangsorolasara a kordbbi mérkézéseik alapjan (EI6 [2008]). Azéta ez a modszer
a sakk mellett egyéb teriileteken, példaul a labdaragasban, a tarsasjatékokban és
az e-sportban is népszeriivé valt (Herbrich—Minka—Graepel [2006]). A Nemzetkozi
Labdarugo-szovetség (Federation Internationale de Football Association, FIFA)
jelenleg érvényes hivatalos vildgranglistajara is az El6-rendszer egy médositott val-
tozata alapjan keriilnek fel a nemzeti labdaragd-valogatottak (FIFA [2018]). E mod-
szer arra a feltevésre épiil, hogy a mérk6zo felek gydzelmi valoszinlisége a pont-
szamkiilonbségiik fiiggvénye. A rangsort minden mérkdzés utan frissitik a vart és
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a tényleges eredmények kozotti kiilonbségbdl kalkulalt pontszamok alapjan. A rend-
szer ezaltal jol tiikrozi a valos gy6zelmi esélyeket, és felhasznalhaté a labdartigo-
mérkézések eredményének elérejelzésére (Aldous [2017], Buchdahl [2003],
Hvattum-Arntzen [2010]) és szimulacidjaban is (Csato [2021]). A w, gybzelmi valo-

szinliség kiszamitasanak alapképlete dr pontszamkiilonbség alapjan a kdvetkezo:

1

We = 1410 /400 M

A labdarugasban a hazai palya eldnye jelentésen emeli a hazai csapat gy6zelmi
esélyeit, igy gyakori, hogy akar 100 pontot is hozzaad a hazai csapat pontszamahoz
a pontszamkiilonbségek kalkulacidjakor. Egy BL-mérkézés kiszamithatatlansaga az
El6-pontszamok kiilonbsége alapjan, a varhaté gydzelmi valosziniiségek felhasznala-
saval szamszerisitheto.

Adatallomanyunk minden mérkézésre tartalmazza a hazai (H) és a vendégcsa-
pat (V) El8-pontszamat a mérkézés elétt (ex ante) és utan (ex post), az eredményt,
valamint a datumot. A valtozok leird statisztikait az 1. tablazatban kozoljik.

1. tablazat
Az adatok leiro statisztikdja
(Summary statistics)
Viltozo Atlag Median Szbras Minimum | Maximum
Ex ante El6y 2 041,27 | 2 040,00 132,71 | 1284,00 | 2412,00
Ex ante El6y 2041,86 | 2041,00 133,20 | 1283,00 | 2414,00
goloky 1,62 1,00 1,40 0,00 8,00
goloky 1,14 1,00 1,17 0,00 8,00
El§-kiilonbség s v, 98,25 96,00 179,57 | —559,00 760,00
Weorr 0,61 0,63 0,20 0,04 0,99
W,y 0,39 0,37 0,20 0,01 0,96

Megjegyzés. A valtozok megnevezésében a H index a hazai, J a vendégcsapatot, w, pedig a varhatd
gybzelmi valdszintiséget jeloli.

A BL lebonyolitasa folyamatosan valtozott a korai iddszakban. Az els6 években
csak a nemzeti bajnoksagok bajnokai vehettek részt a tornan. A kupa az elsd két évben
az egyenes kieséses szakasszal kezdddott, amelyet a csoportkor kovetett a legjobb
8 csapat szamara. A kovetkez6 3 évben csak 16 csapat vett részt a fétablan, kezdve a
csoportkorrel, amelyet aztan az egyenes kieséses szakasz kovetett a legjobb 8 csapattal.
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A BL-ben részt vevd csapatok szamat eldszor az 1997/1998-as szezonban bovitették
24-re — bevéve a legerdsebb nemzeti ligak masodik helyezettjeit —, majd az 1999/2000-
es szezonban 32-re. A legtobb (szezononként 157) mérk6zést az 1999 és 2003 kozotti
négy szezonban bonyolitottak, amikor két csoportkdrt is rendeztek. A 2003/2004-es
szezontol a lebonyolitas valtozatlan maradt, elébb 32 csapat részvételével a csoportkd-
r0s szakaszban, majd a legjobb 16 csapattal az egyenes kieséses szakaszban, ami
125 mérkozést jelentett a vizsgalt id6szakban szezononként. A 2003/2004 elotti és
utani idészakot elkiilonitjik a tanulmanyban. A BL 2003/2004-ben kezdddo ,,modern
korat” szintén két részre osztjuk, igy harom, nagyjabol egyenldé szamu mérkozést tar-
talmazo idészakot tudunk elemezni. Fontos intézkedés volt az UEFA részérdl a pénz-
tigyi fair play (financial fair play, FFP) szabalyok bevezetése a 2011/2012-es szezon-
ban, melyek f6 célja a klubok tulkoltekezésének megakadalyozésa és a verseny
kiegyenlitettebbé tétele. Bar e szabalyok hatékonysagat sok kritika éri (Peeters—
Szymanski [2014], Plumley—Ramchandani—Wilson [2019], Sass [2016]), bevezetésiik
»természetes toréspontot” képez a BL 2003/2004-es és 2020/2021-es szezonjait feldld
id6szakban, igy azt 2010/2011-nél osztjuk ketté. A harom iddszak tulajdonsagait
a 2. tablazat foglalja 0ssze.

2. tablazat

A BL harom idészakanak leiro statisztikaja
(Characteristics of the three periods of the Champions League)

Megnevezés 200003 | 200701 | 20005t
Szezonok szama 11 8 10
Csapatok szama 110 86 88
Meérkézések szama 1118 1000 1244
Csapatok atlagos szdma szezononként 26 32 32
Meérkozések atlagos szama szezononként 102 125 124
Meccsek maximalis szama szezononként 11-17 13 11-13
Meccsek minimalis szama szezononként 2-6 6 6

3.2. A BL-halézat és a kozponti, illetve perifériacsapatok

A kozponti és a perifériacsapatok azonositidsa érdekében definidlnunk kell a
BL halozatat. Tegyiik fel, hogy 6sszesen N szamu csapat vett részt a BL-ben egy
adott idészakban. A csapatok kozotti kapcsolatokat a W szomszédsagi matrix adja
meg, amelynek w; eleme megmutatja, hogy 7 és j csapat hany alkalommal jatszott
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egymassal. Ezzel egy irdnyitatlan sulyozott halozatot kapunk, amelyben az i és j,
valamint a j és i kozotti kapcsolat ekvivalens (iranyitatlansag), és azon csapatok
kozott, akik sokszor talalkoztak egymassal, w; értéke magasabb lesz (sulyozottsag).

Ha egy i-j parositas gyakran eléfordult a BL torténetében, nagyobb valosziniliséggel
alakult ki a két csapat kozott rivalis viszony, ami novelheti a nézék érdeklodését.
A halozat alapvetd tulajdonsaga, hogy azoknak a csapatoknak, amelyek sokszor
szerepeltek és sikeresebbek voltak a BL-ben, dsszességében tobb kapcsolatuk lesz.
Formalisan az i csapat kapcsolatainak szamat a kovetkez6 képlet adja meg:

d; =3 w;, @)

ahol d; az i csapathoz tartoz6 sulyozott fokszdm. A magasabb fokszam sikeresebb,

a BL kozonsége szamara ismertebb csapatra utal.

Centrum-periféria szerkezet akkor jon létre, ha a csapatok egy csoportjanak
sok kapcsolata van (kozpont), mig masoknak kevés (periféria). Ahhoz, hogy eldont-
hessiik, hany csapat tartozik a centrumhoz, az eurdpai SL koncepcidjabol indulunk
ki, mely szerint egy 20 csapatos bajnoksag idealis méretii lenne. A perifériacsapatok
beazonositasahoz egy egyszerli szabalyt alkalmazunk. Azok a csapatok, amelyek
csak egyszer vettek részt a BL fotablajan, és minddssze 6 vagy kevesebb mérk6zést
jatszottak, nem lehetnek kdzponti szereplok.

Egy halozatban a szerepld centralitasa a fokszamon kiviil tobb mas modszerrel
is meghatarozhato (Jackson [2010]). Mivel a centralitas elobb ismertetett definicidja
figyelmen kiviil hagyja, hogy mely csapatok voltak ellenfelek, ezért a Bonacich-
centralitast (Bonacich [1987]) is meghatarozzuk a kovetkezdk szerint:

1N

C; == 2 W€, 3)
Ay

ahol ¢, az i csapat Bonacich-centralitasa, és 4 a W matrix legmagasabb sajatértéke.

Atalakitasok utan a (3) egyenletet felirhatjuk matrixforméban is:
Ac=We. 4)

A Bonacich-centralitas tehat az alapjan kiilonbozteti meg a szereplok szom-
szédjait, hogy nekik 6sszesen mennyi kapcsolatuk van. Ez azt jelenti, hogy egy csa-
pat centralitisa magasabb lesz egy masik, ugyanannyi BL-meccsel rendelkezo
csapaténal, ha gyakrabban mérk6zott meg sok kapcsolattal rendelkez6 csapatokkal
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(példaul az FC Barcelona-val, a Manchester United FC-vel vagy a Real Madrid CF-fel),
és ezzel parhuzamosan ritkabban talalkozott kevés kapcsolattal rendelkezokkel
(példaul a Debreceni VSC-vel, a KKS Lech Poznan-nal vagy a Qarabag FK-val).
Ez egy életszerli feltevés, ha a centralitast ugy értelmezziik, hogy historikusan meny-
nyire ismert az adott csapat a BL kdzonsége szdmara, mivel az ismert csapatok
elleni mérkézéseket nagyobb figyelem 6vezi, ami nagyobb ismertségndvekedést
eredményez.

A kozponti csapatokat a kovetkezo elvek alapjan hatdrozzuk meg. El6szor a
centralitast vessziik figyelembe: a nagyobb foku centralitas ,,kdzpontibb” poziciot
jelent. Masodszor az SL-kezdeményezésre épitiink, amely 20 csapatnak biztositott
volna részvételi lehetéséget az eurdpai elitben, nagyobb vonzer6t és magasabb bevé-
telt eredményezve. Egy elit liga optimalis létszdmanak meghatarozasa ugyanakkor
komoly kihivas, mivel létezik egy trade-off (kompromisszum) a kiegyenlitettség és a
csapatok valtozatossaga kozott. Az optimalis 1étszdm meghatarozdsa meghaladja
jelen tanulmany kereteit, ezért a 20-csapatos eurdpai elitre vonatkozo SL-koncepciod
megalapozottsagat feltételezziik.

A perifériacsapatokat mas elv alapjan hatarozzuk meg. Az 1997/1998-as sze-
zontol kezdve minden csapat legalabb 6 mérkdzést jatszott (kordbban ez minimum
2 mérkézés volt). Igy a periféridhoz tartozonak tekintjiik koziilikk azokat, amelyek
6 vagy kevesebb mérkézésen vettek részt az 1992/1993 és 2020/2021 kozotti id6-
szakban. Végiil atlagosnak nevezziik a centrumhoz és a periféridhoz sem tartozd
csapatokat.

4. Eredmények

4.1. Gyozelmi valosziniiségek

Ahogy a modszertani részben emlitettiik, az E16-pontszamok segitségével min-
den mérkdzésre kiszamithatjuk a gy6zelmi valosziniiségek ex ante killonbségét.
A 2. abran lathatd ezen eltérések eloszlasa, valamint leird statisztikdja a kiilonb6zo
idészakokban. Az eloszlasok egy széles tartomanyban kozel esnek az egyenletes
eloszlashoz, ugyanakkor a legnagyobb kiilonbségekhez tartozd értékeknél enyhén
eltérnek attol. Legnagyobb a kiilonbség a PFK CSZKA Moskva és Vikingur
Reykjavik 1992-es mérkdzése esetén az orosz csapat javara 97,5 szazalékos arany-
ban, mig legkisebb az Atalanta BC és Liverpool FC 2020-as mérkdzését tekintve,
melyek egyenld gydzelmi valdszinliséggel kezdték a talalkozot. A dinamikus
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elemzés arra a tendenciara is ravilagit, hogy az eloszlasok idével némileg egyenlete-
sebbé valtak. Ez azt jelenti, hogy a nagy kiilonbségli mérkézések szama iddovel
ndvekszik, a kisebb kiilonbségiiecké viszont csdkken.

2. dbra. A gybzelmi valosziniiségek kiilonbségeinek eloszlasa
(Distribution of differences in winning probabilities)

a) 1992/1993-2002/2003 (N=1 116) b) 2003/2004-2010/2011 (N =1 000)
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A mérkézések nézettségének meghatarozé tényezdje az eredmény bizonytalan-
saga, tehat, amennyiben két csapat ex ante gy6zelmi valoszinlisége hasonlo (azaz a
gy6zelmi valdsziniiségeik kiilonbsége alacsony), a mérk6zés vonzobb lesz a szurko-
16k szamara. Ezzel szemben, ha a gy6zelmi valdsziniiségeik kiilonbsége nagy,
a drukkerek alacsony érdeklddése varhatd. A verseny kiegyensulyozottsagahoz
hasonléan, a bajnoksag akkor valt ki nagyobb érdeklddést, ha tobb bizonytalan ki-
menetelli mérkdzést tartalmaz.

Nehéz azonban objektiven elkiiloniteni egymastdl a vonzo és a nem vonzo
mérkézéseket. Ezért, az eredmények robusztussagat szem el6tt tartva, harom kiilon-
boz6 hatar alapjan is meghataroztuk a szamukat. Definicionk szerint egy mérkdzés
akkor nagyon vonzo, ha a csapatok nyerési valoszinliségei kozotti kiilonbség kisebb
mint 10 szézalék. Amennyiben e kiilonbség nem éri el a 20/30 szdzalékot, a mérko-
zést kozepesen/mérsékelten vonzonak tekintjiik. Hasonloképpen definialjuk a hata-
rokat a nem vonzo mérkdzések tekintetében is az 50, 60 és 70 szazalékos kiilonbsé-
geknél. A 3. tablazat a kiillonb6z6 hatarok esetén kapott eredményeket tartalmazza.

3. tablazat

A vonzo és nem vonzo mérkézések szama és aranya az ex ante gydézelmi valoszintiségek kiilonbsége alapjan
(Number and ratio of attractive and unattractive matches based
on ex ante difference in winning probabilities)

1992/1993-2002/2003 | 2003/2004-2010/2011 | 2011/2012-2020/2021 | 1992/1993-2020/2021

Meérkézés Meérkézés
megitélése
szama ar(%zg/a szama ar(%zg/a szama ar(%zg/a szama ar(%/nogla
Vonzo
(kiilonbség < 10%) 177 15,83 135 13,50 141 11,33 453 13,47
Vonzo
(kiilonbség < 20%) 362 32,38 271 27,10 310 24,92 943 28,05
Vonzo
(kiilonbség < 30%) 511 45,71 393 39,30 437 35,13 1341 39,89
Nem vonzo
(kiilonbség > 50%) 335 29,96 350 35,00 512 41,16 1197 35,60
Nem vonzo
(kiilonbség > 60%) 207 18,52 252 25,20 362 29,10 821 24,42
Nem vonzo
(kiilonbség > 70%) 104 9,30 138 13,80 240 19,29 482 14,34

Megjegyzés. Itt és a 8. tablazatban kiilonbségen a csapatok gyézelmi valoszintiségei kozotti kiilonbséget
értjiik.
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Els6 fontos megallapitasunk, hogy a teljes iddszakot tekintve az 6sszes mérko-
zésnek hozzavetéleg 13,47 szazaléka volt vonzd a legszigorubb, 39,89 szazaléka
pedig a legenyhébb hatar mellett. Ezzel szemben 482 mérkézés (14,34 szazalék)
esetén a csapatok gydzelmi valosziniiségeinek kiilonbsége meghaladta a 70 szazalé-
kot, és szinte minden harmadiknal nagyobb volt mint 50 szizalék. Osszességében a
3. tablazat ravilagit arra, hogy a mérkézések jelentds hanyada rendkiviil kiszamitha-
td, és minden bizonnyal van lehet6ség a kevésbé elérelathatd eredménnyel zarodo
talalkozok szamanak novelésére, ami nagyobb népszeriiséget és bevételeket eredmé-
nyezhet.

A legvonzobb (a csapatok gy6zelmi valdszintiségei kozotti kiilonbség < 10%)
és a legkevésbé vonzo (gydzelmi valdsziniségek kozotti kiilonbség > 70%) mérko-
zések dinamikaja alatdmasztja az el6z6 megfigyelést. Az utobbiak szdma 1992/1993
és 2020/2021 kozott megduplazodott, és atlagos aranya a 2011/2012-2020/2021-es
szezonokban meghaladta a 19 szazalékot, mig a nagyon vonz¢ talalkozoké 15,83-rdl
11,33 szazalékra csokkent. Hasonlo tendenciat talalunk mas hatarok figyelembevéte-
le esetén is. Ezeknek az eredményeknek két magyarazata lehet. Elséként, a szaba-
lyokban és a BL strukturajaban tortént valtozasok vezethettek a nem vonzé mérk6zé-
sek ardnyanak emelkedéséhez. Masodszor, az elmult hdrom évtizedben az elit euro-
pai labdarugas egyre inkabb polarizalodhatott, ami valdsziniileg a leger6sebb nemze-
ti bajnoksagok élcsapatainak nagyobb eldnyéhez vezetett a gyengébbekhez képest.
A kovetkezmények egyik esetben sem kedvezdk a verseny kiegyensulyozottsagara
nézve. A labdaragasban néha el6fordulnak csodak, amikor egy kisebb eséllyel induld
csapat mégis felér a csucsra, felboritva az erGviszonyokat. Gordgorszag 2004-es
diadala az Eurdpa-bajnoksagon és a Leicester City FC 2016-o0s bajnoki cime a
Premier Ligaban j6 példa ezekre. A 3. abra a kisebb nyerési eséllyel rendelkezé csa-
patok gydzelmi aranyat szemlélteti. Az els6 sziirke pont azokat a mérkdzéseket jeloli,
amelyekben a gy6zelmi valoészinliségek kiilonbsége nagyobb vagy egyenld mint
nulla, és kisebb mint 5 szazalék. A masodik mutatja az 5 és 10 szazalék kozotti
kiilonbségeket, és igy tovabb, mig az utolsd a 70 és 100 szazalék kozotti kiilonbség-
hez tartozik. Az eredmények szerint az ex ante kiilonbségek novekedésével a
kisebb eséllyel rendelkezd csapatok ritkabban nyernek ex post, ami megerésiti az ex
ante valosziniiségek eldrejelzd erejét és a 3. tdblazatban szereplé eredmények
robusztussagat.
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3. abra. Az esélytelenebb csapatok gydzelmi aranya (1992/1993-2020/2021)
(Win ratio of teams with less chance by difference in winning probabilities [1992/1993-2020/2021])

° °

) w
= =
°

s

Esélytelenebb csapatok gydzelmi aranya (%)

0 20 40 60
Gy6zelmi valoszintiségek kiilonbsége (%)

4.2. Kozponti szereplok

A mérkdzések vonzereje nemcsak a részt vevd csapatok aktudlis erejének ki-
szamithatatlansagatdl fiigg, hanem attdl is, hogy topcsapatnak szamitanak-e a soro-
zatban. Az elmult évtizedek sikeres klubjainak a vilag minden tajar6l vannak rajon-
g0i, és talalkozoik kiemelt figyelemre szamithatnak a tornén, igy ezek a mérk6zések
akkor is vonzok lesznek a néz6k szamara, ha a csapatok gy6zelmi valdsziniiségei
kozott nagy a kiilonbség. A gydzelmi valosziniiségek kozotti kiilonbségen alapuld
izgalmi faktor képes megmagyarazni, hogy egy jo formaban levd, de historikusan
nem kiemelkedden sikeres csapat (példaul Paris Saint-Germain FC) mérkézései mi-
ért lesznek nézettek, ha egy masik jo formaban levo csapattal talalkozik. Ezzel szem-
ben a historikus teljesitményen nyugvd rangaddszemlélet képes megmagyarazni,
hogy egy — relativ értelemben — rosszabb formaban levd, de historikusan jol szerepld
csapat (példaul FC Barcelona a 2021/2022-es szezonban) miért tud mégis nagy né-
zettséget generalni, ha mas nagy csapattal mérkézik meg. Ezen okok miatt meghaté-
rozzuk a BL mérkézéshaldzatat és a torna torténete alapjan megallapitjuk, hogy mely
csapatok tartoznak a kdzpontiak kozé. Ezutan kiszamitjuk, hogy a kdzponti csapatok
hany mérkozést jatszottak egymassal (vonzd mérkozés) és mas csapatokkal
(nem vonz6 mérkdzés).

A csapatok historikus teljesitményét a kovetkez6képpen mérjiik. A BL-ben
tobb szezonban és/vagy sikeresen szerepld csapatok tobb kapcsolattal rendelkeznek a
halézatban. Példaul az FC Barcelona-nak, a Real Madrid CF-nek és a FC Bayern
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Miinchen-nek sok kapcsolata van, mivel ezek a klubok szinte minden szezonban
részt vettek a BL-ben, és tObbszor megnyerték a tornat. Ezek a csapatok kdzponti
helyet foglalnak el a halozatban. Ezzel szemben azok a csapatok, amelyek csak egy-
szer kvalifikaltdk magukat, majd azonnal kiestek a csoportkorbdl, elhanyagolhato
szerepet jatszottak a BL torténetében. A legmagasabb (legkisebb) centralitasti csapa-
tok a kozponti (periféria-) csapatok kozé tartoznak.

A 4. dbra a BL mérk6zéshalozatat szemlélteti, ahol a csiicsok mérete a csapa-
tok sulyozott fokszamat (a mérkézések szamat) jeloli, illetve a kdzponti csapatok
szoros €s nagyszamu, mig a periférikus csapatok kisszamu dsszekapcsolodasat mu-
tatja. A halézat centrum-periféria struktiraju, ahol a kapcsolatok (lejatszott mérkézések)
szamat tekintve erds heterogenitas tapasztalhato a csapatok kozott.

4. dbra. A BL mérkézéshalozata (1992/1993-2020/2021)
(The CL network [1992/1993-2020/20217])
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A sulyozott fokszam eloszlasa erds jobb oldali aszimmetriju, ami megerositi,
hogy néhany csapat nagyon sikeres volt a BL-ben, de a legtobb csapat elhanyagolha-
to szerepet jatszott. Hasonlo eredményt kapunk a Bonacich-centralitas alapjan is.

5. abra. Eloszlgs (1992/1993-2020/2021)
(Distribution [1992/1993-2020/2021])

a) sulyozott fokszam alapjan b) Bonacich-centralitas alapjan
(of weighted degree) (of Bonacich centrality)
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A 4. tablazatban a BL-mérkdzéshaldzatok fobb tulajdonsagait mutatjuk be a
kiilonbozd id6szakokban. Az elsé idészakban tobbségében a nemzeti bajnoksagok
elso helyezett csapatai jutottak be a BL-be, és dsszeségében nagyobb szdmban szere-
peltek csapatok a kisebb presztizsli bajnoksagokbol. A szerkezeti atalakitdsok miatt
azonban az utobbi csapatok esélye csokkent, hogy a BL fétablajara keriiljenek, ezzel
parhuzamosan pedig néhany nagy bajnoksagban részt vevé csapat szereplése stabili-
zalodott. A csucsok szdma azonban fogyott, annak ellenére, hogy a masodik és
a harmadik idészakban tobb csapat szerepelt a f6tablan és tobb mérkdzést jatszottak.
Ezeket a stilizalt tényeket alatamasztja a stiriség, az atlagos sulyozott fokszam és
az atlagos uthossz dinamikus elemzése. A csoportkorben jatszott mérkdzések szama
¢és a részvétel stabilabba valasa miatt az els6 és a masodik iddszak kozott nétt a glo-
balis klaszterezettségi egylitthato, amely egy csucs szomszédjainak 6sszekapcsoloda-
sat méri. Az asszortativitas a csucsok fokszam szerinti hasonldésaganak mérGszama;
pozitiv, ha a nagyobb fokszamt csucsok nagyobb valdsziniiséggel kapcsolddnak
egymashoz. A kiilonb6z0 id6szakok mérkdzéshaldzatai esetén azonban ez a mutatd
negativ és csokken az els6 két idoszak kdzott, ami azt jelenti, hogy a legsikeresebb
csapatok gyakrabban jatszanak kisebb csapatokkal. Ez a BL lebonyolitasi rendszeré-
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nek egy meglehetésen elonytelen tulajdonsdga a nézettséget tekintve, hiszen a
pozitiv asszortativitds azt mutatnd, hogy a kdzponti csapatok tobbszor mérkéznek

meg egymassal.

4. tablazat
A BL-mérkézéshalozatok szerkezeti tulajdonsdagai
(Structure of the CL networks)
Tulaidonsa 1992/1993— 2003/2004— 2011/2012— 1992/1993 —
J g 2002/2003 2010/2011 2020/2021 2020/2021

Csucs 110 86 88 163
El 481 411 504 1194
Sirliség 0,0401 0,0562 0,0658 0,0452
Atlagos sulyozott fokszam 20,3273 23,2558 28,2727 41,2515
Atlagos tthossz 2,5246 2,2301 2,1371 2,3090
Klaszterezettségi egyiitthatd 0,3040 0,3198 0,3381 0,3696
Asszortativitas -0,1232 -0,1517 -0,1489 -0,2068

Ezen elveket figyelembe véve hatdroztuk meg a sulyozott fokszam és a
Bonacich-centralitds alapjan a kdzponti csapatokat. Az eredmények azt mutatjak,
hogy az elsé harom kozponti klub (Real Madrid CF, FC Barcelona és FC Bayern
Miinchen) tobb mint 250-szer jatszott a BL-ben, mig a 20. Valencia CF minddssze
112-szer. Ez szignifikans kiillonbséget jelent a kdzponti csapatok historikus teljesit-
ményében. Osszevetve a két centralitast némi kiilonbség tapasztalhato a helyezések
kozott, ugyanakkor egy-két kivételtdl eltekintve az alapcsapatok dsszetétele azonos.
(Lasd az 5. és a 6. tablazatot.) Példaul az elsé iddszakban a Bonacich-centralitas
alapjan az AC Sparta Praha helyett az Olympiakosz Pireusz keriilt a top20-ba, mert a
gorog klub tobbszor jatszott mas, kozpontibb csapatokkal.
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5. tablazat

A BL-mérkézéshalozatok kozponti csapatai a sulyozott fokszamcentralitas alapjan
(Core teams of the CL networks by weighted degree centrality)

1992/1993-2002/2003 2003/2004-2010/2011 2011/2012-2020/2021 1992/1993-2020/2021
Csapat Fo,k_ Csapat Fo,k_ Csapat Fo,k_ Csapat Fo,k_
szam szam szam szam
Manchester 97 Chelsea FC 87 Real Madrid CF 116  [Real Madrid CF 279
United FC
Real Madrid CF 93 Manchester United 83 FC Bayern 113 |FC Barcelona 273
FC Miinchen
FC Barcelona 88 Arsenal FC 79 FC Barcelona 106 |FC Bayern 262
Miinchen
FC Bayern 82 FC Barcelona 79 Manchester City FC 90  |Manchester 234
Miinchen United FC
Juventus FC 78 Olympique Lyon 74 Paris Saint-Germain 87  [Juventus FC 206
FC
AC Milan 75 FC Internazionale 73 Juventus FC 86 |FC Porto 202
Milano
FC Porto 69 AC Milan 72 Borussia Dortmund 79  |Arsenal FC 177
Galatasaray 66 Real Madrid CF 70 Atlético de Madrid 79 | Chelsea FC 177
Spartak Moskva 60 FC Bayern 67 Chelsea FC 76 | AC Milan 173
Miinchen
Rosenborg BK 58 Liverpool FC 62 FC Porto 72 Olympique Lyon 136
FC Dinamo Kijiv 56 FC Porto 61 SL Benfica 64 | Borussia Dortmund 132
Borussia Dortmund 53 PSV Eindhoven 48 FK Sahtar Doneck 60 |Liverpool FC 132
AFC Ajax 52 Juventus FC 42 Manchester 54 |Olympiacos FC 128
United FC
Arsenal FC 50 |ASRoma 42 Liverpool FC 50 |AFC Ajax 126
Bayer 04 49 SV Werder Bremen 40 Olympiacos FC 50 |FC Internazionale 123
Leverkusen Milano
Valencia CF 48 Olympiacos FC 40 AFC Ajax 48 | Paris Saint-Germain| 121
FC
PSV Eindhoven 46 FC Dinamo Kijiv 36 FC Zenit Saint 48 | Galatasaray 120
Petersburg
Panathinaikos AO 42 FK Sahtar Doneck 34  |Arsenal FC 48 | FC Dinamo Kijiv 118
RC Deportivo 40 | Celtic FC 34 |Bayer 04 44 | PSV Eindhoven 114
de La Coruiia Leverkusen
AC Sparta Praha 40 Olympique de 32 PFK CSZKA 44 | Valencia CF 112
Marseille Moskva
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A BL-mérkdzéshalozatok kozponti csapatai a Bonacich-centralitds alapjan

(Core teams of the CL networks by Bonacich centrality)

6. tablazat

1992/1993-2002/2003

2003/2004-2010/2011

2011/2012-2020/2021

1992/1993-2020/2021

Csapat Bonacic l,l_ Csapat Bonacic l,l_ Csapat Bonacic },1_ Csapat Bonacic l,l_
centralitas centralitas centralitas centralitas
Real Madrid CF 1,00 FC Barcelona 1,00 Real Madrid CF 1,00 Real Madrid CF 1,00
Manchester 0,95 Chelsea FC 0,94 FC Bayern 0,95 FC Bayern 0,96
United FC Miinchen Miinchen
FC Bayern 0,92 Manchester 0,93 FC Barcelona 0,87 FC Barcelona 0,94
Miinchen United FC
Juventus FC 0,82 Olympique Lyon 0,85 Paris Saint- 0,79 Juventus FC 0,76
Germain FC
FC Barcelona 0,79 AC Milan 0,82 Manchester City 0,78 Manchester 0,75
FC United FC
FC Porto 0,72 Arsenal FC 0,80 Juventus FC 0,74 FC Porto 0,65
FC Dinamo Kijiv 0,65 FC Internazionale 0,78 Atlético de 0,66 AC Milan 0,61
Milano Madrid
Rosenborg BK 0,63 Real Madrid CF 0,75 Borussia Dort- 0,65 Arsenal FC 0,60
mund
Galatasaray 0,63 FC Bayern 0,74 Chelsea FC 0,58 Chelsea FC 0,60
Miinchen
AC Milan 0,61 Liverpool FC 0,73 FK Sahtar Doneck 0,47 Paris Saint- 0,51
Germain FC
Spartak Moskva 0,54 FC Porto 0,70 FC Porto 0,46 Olympique Lyon 0,50
Bayer 04 0,49 PSV Eindhoven 0,53 AFC Ajax 0,46 FC Dinamo Kijiv 0,48
Leverkusen
Borussia 0,49 AS Roma 0,51 SL Benfica 0,45 Olympiacos FC 0,48
Dortmund
RC Deportivo 0,47 FC Dinamo Kijiv 0,48 Olympiacos FC 0,43 AFC Ajax 0,47
de La Coruia
Olympiacos FC 0,43 Celtic FC 0,47 Arsenal FC 0,42 Liverpool FC 0,46
AFC Ajax 0,43 SV Werder 0,44 Liverpool FC 0,39 Borussia 0,45
Bremen Dortmund
Valencia CF 0,43 FK Sahtar Doneck 0,42 Manchester 0,37 Galatasaray 0,43
United FC
Arsenal FC 0,40 Fenerbahge SK 0,39 Bayer 04 0,36 AS Roma 0,43
Leverkusen
PSV Eindhoven 0,40 Olympique 0,39 PFK CSZKA 0,35 FC Internazionale 0,43
de Marseille Moskva Milano
Panathinaikos AO 0,39 FC Schalke 04 0,38 AS Roma 0,35 Atlético de Madrid 0,39

Az SL koncepcidja 15 allando csapat részvételére épiil, ami megnehezitené mas
csapatok kvalifikacidjat. Ezzel szemben a kozponti csapatok Osszetételének dinamikus
elemzése alapjan mindegyik idGszakban mindossze 7 csapat (Real Madrid CF,
FC Barcelona, FC Bayern Miinchen, Manchester United FC, Juventus FC, FC Porto
és Arsenal FC) szerepel a legjobb 20-ban, és minden idészakban 4-5 1j csapat van.
Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy a kdzponti csapatok Gsszetétele nem stabil,
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idével valtozik. Az elmult években az Atalanta BC és az RB Leipzig fontos szereplo-
jévé valt az europai klubfutballnak, de a harom évtizedben nem keriiltek a kdzponti
csapatok kozé. E csapatok helyett az AC Milan és az Arsenal FC szerepel a kdzponti
csapatok kozott, bar ezek a klubok az el6z6 szezonokban nem tudtak bejutni a BL-be
(az AC Milan a 2021/2022-es szezonban ismét BL-résztvevd volt). A BL jelenlegi
rendszere tehat rugalmas és lehetdvé teszi a csapatok felemelkedését az eurdpai lab-
darigasban. A 7. tablazat a kdzponti, az atlagos és a perifériacsapatok kdzotti mér-
kézések szamat ismerteti mindharom idészakban. A kdzponti csapatok id6szakon-
ként az Osszes mérkdzés koriilbeliil 30 szazalékaban jatszottak egymassal, mig a
teljes iddszakot tekintve csak 24,1 szazalékaban. Ez azzal magyarazhatd, hogy
a kozponti csapatok dsszetétele nem allando, gyakrabban mérkéztek meg egymassal
az egyes idészakokban, de a teljes iddszak alapjan vannak kevésbé sikeres szezonja-
ik, amikor kevés meccset jatszanak a BL-ben. Két kdzponti csapat mérkdzése vonzza
a két jol ismert csapat szurkoldi bazisat, s6t gyakran a semleges szurkolokat is, ezért
ezeket a talalkozokat vonzonak tekintjik.

7. tablazat

Vonzo és nem vonzo mérkézések szama és ardanya a Bonacich-centralitas alapjan
(Number and ratio of attractive and unattractive matches by Bonacich centrality)

Kozponti Atlagos Periféria-
Csapat
csapat
Kozponti P1:337 (30,5 %)
P2:323 (32,3 %)
P3:374 (30,5 %)
T: 805 (24,1 %)
Atlagos P1: 440 (39,4 %) P1: 148 (13,3 %)
P2:393 (39,3 %) P2: 120 (12,0 %)
P3: 540 (43,4 %) P3:172 (13,8 %)
T: 1570 (46,7 %) T: 717 (21,3 %)
Periféria P1: 118 (10,6 %) P1: 63 (5,6 %) P1: 8 (0,7 %)
P2:90 (9,0 %) P2:70 (7,0 %) P2: 4 (0,4 %)
P3: 100 (8,0 %) P3:48 (3,9 %) P3:4 (0,3 %)
T: 132 (3,9%) T: 124 (3,7 %) T: 10 (0,3 %)

Megjegyzés. P1 — els6 idészak (1992/1993-2002/2003); P2 — masodik idészak (2003/2004-2010/2011);
P3 — harmadik idészak (2011/2012-2020/2021); T — teljes idészak (1992/1993-2020/2021).

A BL perifériacsapatai egyre kevesebb meccset jatszottak: az els6 idészakban at-
lagosan 4,1 mérkozésiik volt, ami a valtozo kvalifikacios szabalyok miatt 3,5-re majd
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2,6-re csokkent a masodik és a harmadik iddszakra. Ez azt jelenti, hogy a BL 0sszetéte-
le stabilabba valt, és kisebb szamban szerepeltek kevésbé ismert csapatok a tornan.
A perifériacsapat részvételével zajlé meccsek nagyon érdekesek szurkoloik szamara,
de kevésbé azok az ellenfél szurkoldinak és a semleges nézokozonségnek, igy ezeket
nem tekintjik vonzé taldlkozoknak. A mérkézések jelentds része (koriilbeliil
40-45 széazaléka) egy kozponti €s egy atlagos csapat kozott zajlik. Az atlagos csapatok
a torna alkalmi résztvevoi, és nem tartoznak sem a kozponthoz, sem a periféridhoz,
e csapatok rajongétabora a BL kozonségén beliil kicsi, valamint a kézponti-atlagos
csapatok mérkozései altalaban kevésbé érdekesek a semleges k6zonség szamara.

Utolso 1épésként a két modszer vegyitésével meghatarozzuk a vonzd mérko-
zések szamat gy, hogy Osszeadjuk azokat a kdzponti csapatok altal jatszottakat,
amelyek esetén kicsi a kiilonbség a gy6zelmi valosziniségek kozott. Az elsd
idészakban 176 olyan meccset szamoltunk a kézponti csapatok kozott, amikor a
gyOzelmi valoszintiségeik kiillonbsége 30 szazaléknal kisebb volt. Ezeknek a mér-
k6zéseknek a szama azonban 91-re esett vissza az utolsé idészakban, ami az dsszes
talalkoz6 mindossze 7,32 szazalékat tette ki. Ez a tendencia nagyon robusztus
mas hatarok mellett is. Az eredmények arra utalnak, hogy a kdzponti csapatok
csoportjan beliili kiilonbségek noéttek, és a topcsapatok kozotti mérkdzések egyre
kiszamithatobbak.

8. tablazat

A kozponti csapatok kozotti vonzo mérkdzések szama az ex ante gyézelmi valosziniiségek alapjan
(Number of attractive matches between core teams based on ex ante difference in winning probabilities)

1992/1993— 2003/2004— 2011/2012— 1992/1993—
2002/2003 2010/2011 2020/2021 2020/2021
Mérkozés megitélése Mérkozés
. aranya , aranya , aranya , aranya
szama %) szama %) szama %) szama %)

Vonzo (kiilonbség < 10%) 60 5,37 19 1,90 21 1,69 37 1,10
Vonzo (kiilonbség < 20%) 123 11,00 49 4,90 56 4,50 86 2,56
Vonzo (kiilonbség < 30%) 176 15,74 78 7,80 91 7,32 132 3,93
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5. Osszefoglalas

A tanulmanyban a vonzé BL-mérkézések szamat két modszer szerint elemez-
tiik hadrom iddszakot tekintve. Alapfeltételezésiink az volt, hogy a jol ismert csapatok
kozotti bizonytalan kimeneteli mérkézések novelik a BL népszeriiségét, ami végiil
pozitivan hat a klubok bevételére és profitjara. Elsé 1épésként minden mérkézésre
kiszamitottuk a gyOzelmi valoszinliségek ex ante kiilonbségét a klubok
Elé-pontszdmait haszndlva. A vonzod és nem vonzd mérkézések meghatarozasahoz
kiilonbozd hatarokat szabtunk meg. Majd a harom iddszakra felépitettiilk a BL mér-
koézéshaldzatait, ahol a csucsok a klubokat, mig az élek a kozottiik lejatszott mérko-
zéseket jelolték. Ezek utan meghataroztuk a haldzatok kdzponti, atlagos és periféria-
csapatait, valamint kiszamitottuk, hogy ezek a csapatok hany mérkdzést jatszottak
egymassal.

A csapatok kdzponti szerepét méré mutatok (centralitasok) eloszlasa és a koz-
pont-periféria struktiura alatdmasztja, hogy néhany csapat uralja az eurdpai klubfut-
ballt, melynek kialakuldsaban harom tényez6 jatszhatott kozre. /. A Bosman-dontés
kovetkeztében a tehetséges labdartigok sokkal szabadabban mozognak az orszagok
kozott, ami a szupersztarok koncentracidjahoz, valamint a kis és nagy labdarugo-
nemzetek teljesitménybeli kiilonbségeinek ndvekedéséhez vezetett (Haan—Koning—
Van Witteloostuijn [2012]). 2. Az atallas folyamata a BEK-r6l a BL-re lehetové tette,
hogy a leger6sebb nemzeti bajnoksagokbol tobb csapat kvalifikalja magat. Ez a
valtoztatas elény0s a leger0sebb nemzeti bajnoksagok leggazdagabb klubjai szdmara,
mivel igy konnyebben kvalifikdlhatjdk magukat a BL-be (Milanovic [2005],
Schokkaert—Swinnen [2016]). 3. A BL-részvételbdl szarmazd bevétel jelentOsen
hozzajarul a legnagyobb klubok miitkodéséhez (Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010]).
A BL-bél valé kimaradas valoszinliségének csokkenése kockazatmentesebbé teszi a
nagy klubok befektetéseit, ami tovabb erdsitheti poziciojukat a BL-ben.

A BL-mérkézések csapatai kozotti jelentds teljesitménybeli kiilonbségek ke-
vésbé vonzok a fogyasztok szamara, kiillondsen a torna korai szakaszat tekintve.
Az ex ante nyerési valdszinliségeket elemezve lathatd, hogy a mérkézések kimenete-
le csak az 6sszes mérkézés 39,9 szazalékaban volt bizonytalan, és id6vel csokkent.
Ez a tendencia egybecseng a nemzeti ligdkban tapasztalt versenyegyensuly-
romlassal, amirl tobb korabbi kutatas is beszamolt (Goossens [2006], Groot [2008],
Michie—Oughton [2004], Pawlowski—Breuer—Hovemann [2010]). Néhany korabbi
tanulmany a BL végkimenetelének kiszamithatosagat vizsgalta egyes korabbi intéz-
kedések hatasara, mint az 1992-es indulds (Schokkaert—Swinnen [2016]),
a 2015/2016-o0s kiemeléses rendszerrel (Corona et al. [2019], Dagaev—Rudyak [2019])
és a 2018/2019-es kvalifikacios rendszerrel kapcsolatos reform (Csaté [2021]).
Ezeket az eredményeket egészitjiik ki azzal, hogy az dsszes mérkézésre vonatkozo
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atlagos bizonytalansag és a bizonytalan mérkézések szama csokkent a BL torténete
soran. Ebben az emlitett lebonyolitadsi reformok is fontos szerepet jatszhattak,
am ennek vizsgalata részletesebb elemzést igényel.

A 20 kdzponti csapat az dsszes mérkézés mintegy 30 szazalékat jatszotta egy-
massal. A 2011/2012 és 2020/2021 kozotti idészakban a mérkézések kevesebb mint
8 szazaléka két kdzponti csapathoz kothetd, ahol nagy volt a bizonytalansadg az
ex ante kimenetel tekintetében. A BL mérk6zéshaldzatanak negativ eldjeld asszorta-
tivitasa is arra utal, hogy a lebonyolitasi rendszer nem részesiti eldnyben a kdzponti
csapatok egymassal valo parositasat. Ezek az eredmények 6sszességében arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy van lehetdség a vonzo, izgalmasabb mérkézések szamanak
novelésére, ami az SL 1étrehozasanak egyik alapvetd motivacioja volt (The Super
League [2021]). Ebben a tekintetben beigazolddtak a BL-lel kapcsolatos kritikak, és
egyre siirgetobb egy olyan rendszer kialakitasa, amely lehetévé teszi, hogy a legjobb
csapatok gyakrabban mérkdézhetnek meg egymassal. A BL népszertiségének az el-
mult években bekdvetkezett csokkenését (The Athletic [2021]) magyarazhatja a val-
tozo globalis kdzonség (PwC [2019]), amely kiilondsen a kdzponti csapatok jatéka
irant érdeklédik. Ebben az esetben egy olyan rendszer felé valoé elmozdulas, amely
tobb kozponti csapatok kozotti mérkdzést tartalmaz, nagyobb keresletet eredmé-
nyezne az europai labdarugas irant. Az SL koncepcidja igyekezett ezt a problémat
megoldani. A ligaban jatsz6 csapatok szamanak csokkentése, a garantalt mérkézések
szamanak novekedése és a 15 alapcsapat allando részvétele minden bizonnyal mas-
fajta halézatot eredményezne. Ugyanerre a modszertanra épitve az SL 1ényegesen
tobb kozponti vs. kdzponti, valamint feltételezheten nagyobb szamu bizonytalan
mérkézeéssel jarna. Az SL és a BL lehetséges strukturalis reformjainak hasonlo6 elem-
zése tovabbi kutatasok feladata.

A kozponti csapatok Osszetétele az idGszakok kozott jelentdsen valtozott. Bar
7 csapat (Real Madrid CF, FC Barcelona, FC Bayern Miinchen, Manchester United FC,
Juventus FC, FC Porto és Arsenal FC) minden peridodusban a sorozat szerves része
volt, néhanyuk csak rovidebb ideig tartozott a kdzponthoz. Ezek az eredmények
megerdsitik, hogy a BL lebonyolitasi struktirdja lehetévé teszi a liga csapatainak
valtozasat. Az elmult években példaul az Arsenal FC nem tudott bekeriilni a BL-be,
pedig korabban nagyon sikeresen szerepelt a sorozatban, mikdzben az Atlético
de Madrid, a Paris Saint-Germain és a Manchester City FC egyre dominansabb csa-
patta valt. E példak azt mutatjak, hogy a kluboknak lehetdségiik van felfelé/lefelé
haladni a hierarchidban, ami a bajnoksag sokszinliségét eredményezi.
Ez egyrészr6l kedvezd tulajdonsdg, mivel a mérkdzések bizonytalansaga mellett a
csapatok dinamikus mobilitdsa is hozzajarulhat a labdaragas vonzerejéhez €s a baj-
noksag iranti kereslethez (Gyimesi [2020], Humphreys [2002]). Masrészr6l az SL
koncepcidja 15 csapat allandd részvételére épit, ami csokkentené az eurdpai klubfut-
ball sokszinliségét. Ugyanakkor az alland6 tagsag elénye, hogy stabilabba teszi a
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legnagyobb csapatok pénziigyi miikodését. A klubok szamara fix bevételt jelente a
legfobb europai bajnoksagban valo részvétel, és nem kellene attol félniiik, hogy ki-
esnek, vagy jelentdsen csokkennek az eurdpai mérk6zésekbdl szarmazo bevételeik.
Az eredmények azonban azt mutatjak, hogy a kdzponti csapatok Osszetétele valtozik
a BL-ben, igy ez a kockazat realisan fennall.

Tanulméanyunk legfébb korlatja, hogy vizsgalatunk sordn néhany szubjektiv
kritériumot is felhasznaltunk. A vonzerd megragaddsa érdekében tobb kiillonb6zo
hatart alkalmaztunk ugy, hogy nem gy6zddtiink meg arrél, melyek relevansak a né-
z0k szamara. Tovabba a kdzponti és perifériacsapatok meghatarozasat a csoportta-
gok szadma és a valasztott modszer egyarant befolyasolja. A halézat felépitésénél
kizarolag a mérkézések szamat vettiik figyelembe, de mas tényezok is felhasznalha-
tok a tagok halozati pozicidinak feltardsahoz. Végiil azt feltételeztiik, hogy a kozpon-
ti csapatok kozotti rendkiviil bizonytalan kimenetelti mérkézések kiilonds jelentdsé-
gliek a helyszini és a tévét néz6 szurkolok szamara, de ezt a feltevést még sziikséges
empirikusan ellenérizni. Az elemzésben felhasznaltakon kiviil mas tényezok is ha-
tassal lehetnek a BL-mérkdzések vonzerejére. A kupasorozatban nemzetk6zi mérko-
zéseket jatszanak, igy nemcsak a klubok, hanem a nemzetek szurkolotaborai is meg-
jelenhetnek, tehat a csapatok nemzeti hovatartozasa is fontos tényezd lehet. A mér-
kézések kimenetelének elézetesen varhatd bizonytalansaga mellett az utdlagos meg-
lepetések is hozzéjarulhatnak a BL izgalméhoz.
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