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Altalanos jelenség az eurdpai mezégazdasagban, igy Magyarorszagon is a mezégazdasagi termel
egységek szdmanak csokkenése. Ennek ellenére kevés vizsgdlat irdnyul az okok feltarasara.
Tanulményunk eredményei valaszokat kinalnak arra vonatkozdan, hogy milyen tevékenységet
folytato, illetve milyen ismérvekkel jellemezheté mezdgazdasagi egyéni gazdasagok maradtak fenn
2010 és 2020 kozott, illetve melyek sziintették be a tevékenységiiket. A tanulmany a mezégazdasa-
gi termeldk fennmaradasat vizsgalja, a Kozponti Statisztikai Hivatal adatait felhasznalva, az adatok
elemzése logitmodell segitségével tortént.

A kutatds eredményei alapjan kirajzolodnak a gazdasagok tulélését valdsziniisitd termelés jel-
lemz6i. A f6bb megallapitdsok alapjan a hazai gazdasagok talélését valoszinisiti az iveghazas és
folids termelés, az értékesitésre termelés, a vidékfejlesztési tamogatdsokban torténd részesiilés,
valamint a mez0gazdasagi szolgaltatds nyujtdsa. Az eredmények informacioként szolgalhatnak
a szakpolitika alakitoi, a kutatdk, illetve a gazdatarsadalom szdmara is.

Targysz6: mezégazdasag, fenntarthatosag, logitmodell
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A decrease in the number of agricultural producer units is a common phenomenon in European
agriculture and in Hungary as well. Nevertheless, few studies focus on the causes of the decline.
The results of the study provide answers as to what kind of activity and which characteristics of the
agricultural producer units were typical of the surviving and the discontinuing farms between 2010
and 2020. The study examines the survival of farmers based on data from the Hungarian Central
Statistical Office, using the logit model.

Based on the results of the research, the farms with characteristics of production that are likely
to survive are outlined. Based on the main findings, the survival of domestic farms is likely to be
due to the receipt of rural development subsidies, production for sale, production in greenhouses,
and the provision of agricultural services. The results will serve as information for policy makers,
researchers as well as for the farming society.

Keyword: agriculture, sustainability, logit model

A mezdgazdasagi termeld gazdasagok fennmaradasa tobb szempontbol is kiva-

natos, mivel hozzajarul a helyi élelmiszer-ellatashoz, az ellatas biztonsagahoz, a
vidék népességmegtartd képességének megmaraddsahoz, és a vidéki népesség
jobb életmindségéhez (Guiomar et al., 2018). A gazdasagok szamanak csokkené-
se ugyanakkor Eurdpaban altalanos jelenség (Breustedt—Glauben, 2007). A fo-
lyamathoz hozzajarul a vidéki élet atalakulasa, a kényelmesebb életre torekvés,
és a professzionalis mezdgazdasagi termelés technikai szinvonalanak egyre tavo-
labb keriilése a kisgazdasagokban elérhetd és miikodtethetd technologiaktol, ami
a tovabbi koncentraci6 iranyaba hat, valamint hozzajarul a kisgazdasdgok meg-
szlinéséhez. Kutatasunk célja a 2010 és 2020 kozott mezdgazdasagi termelést
folytatd6 gazdasagok vizsgalata, abbol a szempontbol, hogy milyen tényezok
valoszintisitik a gazdasagok megsziinését, illetve melyek azok a koriilmények,
amelyek hozzajarulnak a fennmaradasukhoz.

A tanulmany eredményei hozzajarulhatnak a magyar és az unids agrarpolitika
alakitasahoz, meghatarozva azokat a faktorokat, amelyek segitségével a mez6-
gazdasagi gazdasagok szamanak csokkenése megallithatd vagy megfordithato.

Az elemzéshez a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) altal végrehajtott 2010.
évi altalanos mezégazdasagi 0sszeiras, valamint a 2020. évi agrarcenzus adatait
hasznaltuk fel. Jelen kutatds kdzvetlen elézménye egy masik, a 2000 és 2010
kozotti valtozasokat elemz6 kutatas (Valké—Kincses, 2014), amelynek eredmé-
nyeit 0sszevetjiik a mostani kutatasunk eredményeivel. A mezogazdasagi statisz-
tikai adatok longitudindlis vizsgalata viszonylag ritka a hazai szakirodalomban
(Gundel-Laczka, 1995; Soos, 1998; Ficzeréné Nagymihaly et al., 2008), igy
kutatasunk egy kevésbé feltart teriileten mutat fel eredményeket.
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1. A gazdasagok szamanak valtozasa

A mezbgazdasagi termelés tobbfunkcios (OECD, 2001; Boody et al., 2005;
Rossing et al., 2007; Huang et al., 2015), legfontosabb része kétségteleniil
az ¢lelmiszer- és az ipari alapanyag eléallitasa, ami a gazdasagi funkcidt testesiti
meg. Az agrartermelésnek ugyanakkor jelentds a kdrnyezeti funkcidja is, mivel
a gazdasagi agak koziil a mezOgazdasag a legjelentdsebb teriilethasznalo, a ter-
melés jelentOs része az Okoszisztéma részét képezve valosul meg. A termelés
természeti eréforrasok felhasznalasaval zajlik, mikdzben szennyezd anyagokat
bocsat ki a természetbe. A harmadik funkcié a mezdgazdasag tarsadalmi funk-
cioja. Az agrartermelésnek kiemelkedd szerepe van a vidéki teriiletek életképes-
ségének Dbiztositasaban, az elnéptelenedés megallitdsaban, csokkentésében,
emellett jelentds a hatasa a taj képére is (Valko, 2017). A gazdasagok megmara-
dasa tehat nemcsak az élelmiszer-ellatas biztositasa szempontjabol fontos, hanem
a mezOgazdasag kornyezeti és tarsadalmi funkcidja szempontjabol is, és hozzaja-
rul a mezdgazdasag fenntarthatosagahoz.

Az EU-ban ¢és Magyarorszagon is altalanosan jellemz6 a gazdasagok szama-
nak csokkenése. Az 1. dbra a gazdasagok szamanak valtozasat mutatja be 2005
és 2013 kozott az Eurépai Unid orszagaiban.! Atlagosan az EU-ban 26%-kal
csokkent a gazdasagok szama 2005 és 2013 kozott. A legnagyobb mértékii csok-
kenés Szlovakiaban tortént (66%), mig Magyarorszagon az eurdpai atlag feletti,
31%-o0s volt a csokkenés. A kelet-kdzép europai orszagokban altalaban jellemzé
volt az atlagosnal jelentdsebb visszaesés 2005 és 2013 kozott.

! Az Eurostat adatbazisdban 2013. évi a legfrissebb hozzaférheté adat. Ekkora id6beli nemzetkozi lemaradéssal
nehéz a dontéshozok szdmara relevans informaciokat adni.
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1. abra

A gazdasagok szamanak valtozasa az EU27_2020 tagorszagaiban, 2005, 2013
Changes in the number of farms in the EU27 2020 Member States, 2005, 2013

o

%
] 52-(-62)
1 (6.3)(-184)
0 (-18,5)+(-32,1)
B (32,2)-(-42.3)
B (42,4)(-65.6)

Forrds: Eurostat, 2022.

Magyarorszagon a gazdasagok szamanak csdkkenése nem mutat akkora terii-
leti kiilonbségeket, mint az EU mas tagorszagaiban. A 2. abra a gazdasagok sza-
manak valtozasat mutatja Magyarorszagon 2010 és 2020 kozott. Az atlagos
csokkenés 31% volt, {iteme azonban 2013 és 2020 kozott alacsonyabb volt
a 2010 és 2013 kozottihez képest. A kisebb gazdasdgszam ugyanakkor nem jart
egylitt a mezOgazdasagi termelés volumenének csokkenésével, az eldallitott ter-
melési érték novekedett ez alatt az idoszak alatt. A gazdasagszam legnagyobb
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mértékll, mintegy 40%-o0s visszaesése Békés ¢és Borsod-Abauj-Zemplén megyé-
ben kovetkezett be, a legkisebb mértékii Nograd megyében (17%). A gazdasag-
szamok valtozasa nem mutat szabalyos teriileti mintazatot.

2. abra

A gazdasagok szamanak alakulasa Magyarorszagon 2010 és 2020 kozott,
teriileti egységenként
Changes in the number of farms in Hungary between 2010 and 2020, by territorial
units

%
= (-17,0)

= (-17,1)(-27,7)
m (-27,8)(-32.6)
= (132,7)(36.3)
- (-36,4)(-40,3)

Forrds: KSH, 2022b.

A gazdasagok szamanak csokkenése tobb okra vezethetd vissza Magyar-
orszagon. A legfontosabb ezek koziil a vidéki élet atalakulasa, a folyamatosan
visszaszorulo haztaji gazdalkodas (Bognar, 2009). A vidéki élet jelentds valtoza-
sokon ment at hazankban az elmult évtizedekben. Mig korabban altalanos volt a
haztaji allattartds, a konyhakert miivelése a falvakban, a kisvarosokban, s6t a
nagyvarosok kiilvarosi teriiletein is, addig mdara a haztdji mezdgazdasigi
tevékenység jelent6sen visszaesett. Ehhez hozzajarult az élelmiszerek javulod
elérhetdsége, a kereskedelmi forgalomban kaphat6 élelmiszerek hosszabb eltart-
hatésaga, €s a professzionalis mezdgazdasagi termelés egyre nagyobb jovedel-
mezdsége a kistermeléshez képest. A professzionalis mezdgazdasagi termelés
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eszkozei és modszerei mara jorészt elérhetetlenekké valtak a kistermeldk szama-
ra a sziikséges tudas, valamint befektetés mértéke miatt. Ez hozzajarul a haztaji
gazdalkodas alacsonyabb jovedelmezdségéhez, a mezdgazdasagi termelés kon-
tek aranya 2,1% volt az Osszes mezdgazdasagi teriiletb6l, ez az arany
2020-ra 1,3%-ra csokkent. Ha a 2 hektar alatti foldteriiletet hasznalé gazdasdgok
darabszamanak aranyat vizsgaljuk meg az 0sszes gazdasaghoz képest, aranyuk
a 2010. évi 63%-r6l 2020-ra 43%-ra esett vissza. A csokkenés elsdsorban
az allattartd gazdasagok esetében jelentds, 65%-os (KSH, 2022b).

A mezdgazdasagi termelés hagyomanya ma mar kevésbé oroklodik genera-
ciorol generaciora, és sok esetben az idés, vagy elhunyt gazda tevékenységét
nem viszik tovabb az 6rokosok. Fontos és 1 termeldket is vonzo hobbi lett
ugyanakkor a mezdgazdasagi termékek eldallitasa, amelynek legfontosabb moz-
gatoragdja az egészséges, kemikalidktol mentes termékek létrehozasa, illetve
a szabadid6 értékes eltoltése. Az efféle hobbitermelés volumene viszont ritkan
1épi tal a csaladi sziikségletet, és igen ritkan célja a jovedelemszerzés.

A tudomanyos irodalom az életképességet elsésorban a jovedelmezdség, a di-
verzifikacio, valamint a technolégiai fejlettség szintje alapjan vizsgalja. Korabbi
elméleti és empirikus tanulsagok szerint az agrarjovedelmezdséget kisebb rész-
ben az iparagi hatasok, nagyobb részben a vallalatspecifikus tényezok hatarozzak
meg. Sipiczki (2019), illetve Gasson és szerzétarsai (1988) ramutattak arra, hogy
az egyéni gazdasagokon beliil a csaladi vallalkozasok esetében tovabbi, nehezen
mérhetd jovedelmezdségkorrekciokra is sziikség lenne, hiszen itt nem kiiloniil el
a termeldi és a fogyasztoi szerepkor. A csaladi gazdasagok mindkét tevékenysé-
get gyakoroljak, a termés egy részét értékesitik, a masik részét sajat fogyasztasra
termelik (Gasson et al., 1988). Székely és Kotosz (2018) a magyar tanyavilag
¢életképességét vizsgalta.

Az utdbbi évtizedekben hangsulyosan jelenik meg az életképesség megitélé-
sében a diverzifikacid (Barnes et al., 2015) és az éghajlatvaltozashoz vald alkal-
mazkodoképesség (Agovino et al., 2019, Pe'er et al., 2020). A fenntarthatdé me-
zO0gazdasagi termelés fontossagara az OECD is ramutatott. Javasolta, hogy
az eurdpai orszagok fenntarthatosaggal erdsitsék a termelékenységet anélkiil,
hogy feladnak azokat a kdrnyezeti korlatokat, amelyek tovabb befolyasoljak
a mezOgazdasagi szektor termelési kockazatait (OECD, 2016). Spicka és szerzo-
tarsai (2019) a csaladi gazdasagok esetében a hossza tavu gazdasagi életképes-
séget vizsgaltak, a fenntarthatdsagi indikatorokra vonatkozdan végeztek kutatast,
és azt talaltak, hogy azok kevéssé alkalmazhatok a bérelt és megosztva hasznalt
foldek esetében. Emellett a digitalizacio fejlettsége is eldtérbe keriilt a hosszl
tava fennmaradas kapcsan (Garske et al., 2021).
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Zouaghi és tarsai (2017) a spanyol agrarium jovedelmezoségét modellezéssel
kutattak 3273 agrarcég adatat felhasznalva 2006-t6l 2013-ig kiilonb6z6 spanyol
régiokban. Eredményeik szerint a jovedelmezdség varianciajat a cégspecifikus
adatok hataroztak meg a legnagyobb mértékben (48,8%-ban), mikdzben az ipar-
agi sajatossagok 0,8—4,2%-ban, a lokacié 0,1-1,8%-ban, mig az évhatas
0,1-2,5%-ban (Zouaghi et al., 2017).

Fogarasi és Zubor-Nemes (2017) a hitelezés gyakorlatat kutattak, és arra ju-
tottak, hogy a rovid tavu hitelek pozitivan befolyasoljak a mezdgazdasagi terme-
16k teljesitményét, mig a hosszl taviiaknak nincs egyértelmii hatasuk.

2. Anyag és modszer

Kutatasunk a KSH altal végrehajtott 2010. és a 2020. évi agrarcenzusok adatal-
loményain alapul. A felhasznalt modell a két adatbazis egyedi adatait hasznalja
annak vizsgalatara, hogy milyen tényezok valdsziniisitik a gazdasagok hosszu
tavl fennmaradasat.

Az agrarcenzus (korabbi magyar elnevezéssel: altalanos mezdgazdasagi 0sz-
szeiras) egy tizévente megszervezett statisztikai céli adatfelvétel, amelynek so-
ran a meghatarozott volument meghaladé mértékii mezégazdasagi tevékenységet
végz6 gazdalkodok mindegyikérdl adatok allnak el6. Az agrarcenzus emiatt
alapvetd informacioforras a mezdgazdasagi termelésrol, és egyben a koztes adat-
felvételek végrehajtasanak alapjaul is szolgal. Meghatarozo adatforrasa az ala-
csony teriileti — akar jarasi, telepiilési — szinten elvégzett elemzéseknek, illetve az
olyan kutatasoknak is, amelyekhez az egyedi szintii adatok teljes kor(i rendelke-
zésre allasa elengedhetetlen.

Az FAO (Food and Agricultural Organisation of the United Nations),
az ENSZ mez0gazdasagi teriiletet feliigyeld szakosodott szervezete tizévi gyako-
risaggal irja el6 az agrarcenzusok megszervezésére vonatkozo vildgprogramjat
(FAO, 2015, 2022). A vilagprogram célja, hogy a Fold valamennyi orszaganak
mezOgazdasagardl rendszeresen alljanak rendelkezésre az agrartermelés szerke-
zetére vonatkozo informaciok.

Az EU — kapcsolodva a FAO vilagprogramjahoz — jogszabalyban irja el
az agrarcenzusok végrehajtasat az EU tagorszagaiban. A 2010. évi Osszeirast
az EU-nak a gazdasagszerkezeti felmérésekrdl és a mezdgazdasdgi termelési
modszereket vizsgald felmérésrol, valamint az 571/88/EGK tanacsi rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl szolo 1166/2008/EK rendelete (EU, 2008) hatarozta
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meg. A 2020. évi agrarcenzus végrehajtasat egy masik EU-rendelet tette kotele-
z6veé: az integralt mezdgazdasagi statisztikdkrol, valamint az 1166/2008/EK és
az 1337/2011/EU rendelet hatalyon kiviil helyezésérol szolo 2018/1091. szamu
rendelet (EU, 2018). Az EU teriiletén két teljes korli 6sszeiras kozott mintavéte-
les gazdasagszerkezeti Osszeirasokat kell végrehajtani, ezekre legutobb 2013-ban
¢és 2016-ban keriilt erre sor.

Magyarorszagon az agrarcenzusok torténete 1895-ig nyulik vissza (Valko,
2019). Az elsd, nemzetkodzi szinten is figyelemre méltd Osszeirast kovetden
1935-ig kellett varni a kovetkezé agrarcenzus végrehajtasaig, majd 1972-t6l
tizévente szervezték meg az Osszeirasokat. 2000-t0] az Osszeirasok kovették
az EU el6irasait. A legutdbbi agrarcenzust 2020-ban hajtotta végre a KSH.

A két adatgylijtés modszertana néhany tertileten eltér egymastol (KSH, 2010,
2022a). Az eltérések koziil a gazdasagkiiszob megvaltozasa a legjelentOsebb.
A gazdasagkiiszob egy fizikai mértékegységben kifejezett kiiszobérték a foldte-
riiletre és az allatallomanyra vonatkozoan, amit ha barmilyen tekintetben megha-
lad egy termeld tevékenysége, akkor az a statisztika szempontjabol gazdasagnak
mindsiil. 2020-ban a KSH megvaltoztatta a gazdasagkiiszoboket, elsésorban
annak eredményeként, hogy a kordbbi, nemzetk6zi Osszehasonlitasban is ala-
csony kiiszobértékek mar nem voltak sziikségesek a mezégazdasagi termelés
leirasdhoz, mivel a magyar mezOogazdasagban évtizedek ota zajlik a termelés
folyamatos koncentracidja. A gazdasagkiiszobok emelésével szamottevéen csok-
kent az adatszolgaltatok terhelése, és a mezdgazdasagi termelést pontosabban
leiré adatokat eredményezett.

Az agrarcenzus két gazdalkodoi kort kiilonboztet meg: az egyéni gazdasago-
kat, illetve a gazdasagi szervezeteket. Az egyéni gazdasagok a mezdgazdasagi
tevékenységet folytatd haztartasok és az adészammal rendelkezd egyéni vallal-
kozas altal mitkodtetett gazdasagokat fedik, mig a gazdasagi szervezetek jogi
személyiségi vallalkozas keretében miikodtetik a termeldegységeiket. A gazda-
sagi szervezetek kis és stagnald szamossaguak, ezzel szemben az egyéni gazda-
sagok szama nagy, ugyanakkor folyamatosan csokken. A kutatasunk a mezdgaz-
dasagi termeld gazdasagok ez utdbbi korével foglalkozott.

Tanulmanyunkban a legutobbi két magyar agrarcenzus egyéni gazdasagokra
vonatkoz6 adatallomanyait vetjiik 6ssze logitmodell segitségével. Célunk, hogy
a vizsgalt tiz évet tulélé egyéni gazdasagok altalanos jellemzdit beazonositsuk.
Arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a gazdasagot iranyitd személy iskola-
zottsagi, demografiai tulajdonsagai, vagy a névénytermesztés, illetve az allattar-
tas kiillonb6z6 formai kapcsolatba hozhatok-e a gazdasdgok fennmaradéasaval.
Mas megfogalmazas szerint arra vagyunk kivancsiak, léteznek-e olyan faktorok,
amelyek elére jelezhetik a farmok életképességét, fennmaradasanak nagyobb
valoszinliségét, vagy éppen ennek jelentds kockazatat hordozzak magukban.
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Kutatasunk tovabbi célja a fenti faktorok pontos beazonositasa. A vizsgalatba
bevont valtozok listajat a 2. tablazat tartalmazza.

A modell mitkddése szempontjabol elengedhetetlen a két adatbazis Gsszeha-
sonlithatosaga, amit uigy tudtunk biztositani, hogy a 2010. évi adatokra is utdlag
alkalmaztuk a 2020-ban bevezetett gazdasagkiiszoboket, és igy a 2010. évi ada-
tok egy szlkitett gazdasagkort fedtek le, amelyek ezaltal teljes mértékben Ossze-
hasonlithatokka valtak a 2020. évi adatokkal.

A logitmodell (logisztikus regresszid) alapgondolata (Bartus, 2003) a valoszi-
nliség logitértékének hasznalata fliggd valtozoként. A logittranszformacié a 0 és
1 kozotti intervallumot képezi le — végtelen €s + végtelen kozé.

logit(Y)=In(Y /(1-Y))
fgy a regresszids egyenlet egy magyarazo valtozé esetén:

logit(Y)=+BX, +¢
vagy altalanosan:

logitV)=4+8X, +BX, +....+ BX +¢&

A logitmodellek alkalmazhatosaganak vizsgalatahoz meghataroztuk az esély-
hanyadost. Az esély olyan mérészam, melyet két komplementer valoszintiség
hanyadosaként definidlunk. Az esélyhanyados pedig két esély hanyadosa.

Feltételezziik, hogy A és B teljes eseményrendszert alkot, és bizonyos ese-
mény bekovetkezésének valoszinlisége az A csoportra p(A), mig p(B) a B-re.
Ekkor az adott esemény bekdvetkezésének esélye az A csoportra: E(A)=p(A)/
(1-p(A)), a B-re pedig: EB)=p(B)/(1-p(B)). Az esélyhanyados ekkor:
E(A;B)=E(A)/E(B).

Részletezve:

p(4)

p(B)  p(B) 1-p(4)
1-p(B)

Ez a mér6szam megmutatja, hogy ha az A csoport B tulajdonsagokkal rendel-
kezne, a vizsgalt esemény valoszinlisége mennyivel (pontosan E(A;B)-szeresére)
valtozna.

Esetiinkben a binaris célvaltozoé a gazdasagok ,,tulélésére” vonatkozik. Nulla
az érték, ha 2010-ben még miikodott a gazdasag, amely 2020-ban mar megsziint,
1 pedig, ha még miikddik. Az 2. tablazatban talalhato fiiggetlen indikatorokkal
prébaltuk megmagyarazni a gazdasagok 1étét, vagy nem 1étét a logitmodell segit-
ségével. Azt kivantuk meghatarozni, hogy a gazdasdgok mely tulajdonsagai,
mely termelési iranyok voltak azok a vizsgalt tiz év alatt, amelyek 6sszességében
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életképesek, illetve fenntarthatok voltak Magyarorszdgon A vizsgalatok termé-
szetesen a multra vonatkoznak, de iranymutatdk lehetnek a jovébeli mezdgazda-
sagi aranyok, agrarstratégiak meghatarozasaban is.

A modellbe bevalogatott valtozok szignifikansak, de a modell magyarazoereje
nem til magas, amit a Nagelkerke-féle R?, valamint a Cox és Snell R? jelez
(Cramer, 2003). Az utobbi a nulladik és az aktualis (utolsd) modell likelihoodjait
hasonlitja 6ssze ugy, hogy a mutatd értéke 0 és 1 kozé essen. Ha pozitiv az el6b-
bi mutatéd értéke, minél nagyobb, anndl inkabb kozelit a legjobb illeszkedéshez.
Hipotetikus maximalis értéke az egység. Az illeszkedési probak eredményeit
az 1. tablazat tartalmazza (Székely—Barna, 2002).

A linedris regresszios modellben az R? determinacids egyiitthatd &sszegzi
a prediktor (fliggetlen) valtozokhoz tarsitott fliggd valtozo varianciaaranyat, ahol
a nagyobb R2-értékek azt jelzik, hogy a variancia nagyobb részét a modell ma-
gyarazza az 1 értékig. Kategorikus fliggd valtozot tartalmazo regressziés model-
lek esetén nem lehet egyetlen olyan R>-statisztikat kiszdmitani, amely a linedris
regresszios modellben szerepld R? sszes jellemzdjével rendelkezik, ezért ezeket
a kozelitéseket szamitjuk ki helyette. A kovetkez6 modszereket hasznaljuk
a determinacios egyiitthato becslésére.

e A Cox és Snell-féle R? a modell logaritmusan alapul, sszehasonlitva egy
alapmodell log likelihoodjaval. Kategorikus eredmények mellett azonban
elméleti maximalis értéke 1-nél kisebb, még ,,tokéletes” modell esetén is.

e A Nagelkerke R* a Cox és Snell R-négyzet beallitott valtozata.

A modell magyarazoerejének ilyen modon torténd megadasa logisztikus reg-
resszid esetében sziikségképpen mindig félreértésre adhat okot, hiszen itt nem
a fliggd valtozo heterogenitasanak megmagyarazasardl van szo, hanem egy olyan
becslés alkalmazasarol, amely egy valdszinliség maximalizalasara torekszik. Bar
ezek a statisztikak onmagukban is hasznalhatdk lehetnek, akkor a leghasznosab-
bak, ha 0Osszehasonlitjuk a versengé modelleket ugyanazokkal az adatokkal.
A legnagyobb R’-statisztikaval rendelkezé modell ebben a tekintetben a ,leg-
jobb” (IBM, 2022).

1. tablazat
A logitmodell illeszkedési probai
Goodness of fit tests of the logit model
2010 2020
Proba Cox és Nagelkerke-féle Cox és Nagelkerke-féle
Snell-féle R? R? Snell-féle R? R?
Erték 0,116 0,158 0,119 0,161
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Az alacsony magyarazderd annak koszonhetd, hogy a vizsgalatokba egyrészt
nagyszamu (342 ezer) egyedet (gazdasagot) vontunk be, masrészt sok (35 darab)
valtozot, igy 0sszesen 342 ezer x 35, azaz 12 milli6 adattal dolgoztunk. Az ada-
tok szamossaga és heterogenitasa rontotta a modell magyarazoértékét. Jobb il-
leszkedéseket kaptunk volna, ha kevesebb valtozoval, vagy (és) kisebb
terliletegységekre koncentralt volna az elemzésiink. Azonban célunk az egész
agrariumra vonatkozo altalanos kdvetkeztetések levonasa volt, igy annak komp-
lexitasa folytan kisebb magyarazdoerdvel kell megelégedniink.

3. Eredmények

A vizsgalatba bevont valtozok koziil a virdg, a diszndvény és a repce termeszté-
sének, illetve a liba, a kacsa, a tyukfélék és a pulyka tenyésztésének léte nem
mutatott szignifikans kapcsolatot a gazdasagok tulélésével.

A vizsgalat eredményeit a 2. tablazat tartalmazza. A gazdasagok jellemzoi és
a gazdasdgot iranyitd személyek tulajdonsagai szignifikans hatassal birnak
a farmok életben maradéasara. Emellett fontos faktornak mutatkozott az elemzés
eredményei szerint a mezdgazdasagi szolgaltatasok nyujtasa, illetve a mezdgaz-
dasagon kiviili tevékenységek végzése is. Ha egy gazdasag elsésorban értékesi-
tésre termel, gy megmaradasanak esélye duplajara emelkedik (199,2%). Ha
mezOgazdasagi szolgaltatast is végez, akkor masfélszer (1,493) nagyobb eséllyel
marad életben. Amennyiben a mezOgazdasagi tevékenység mellett mas tevé-
kenységet is végez egy gazdasag, azaz tobb labon all egy vallalkozas, tigy atlago-
san 1,266-szeres eséllyel marad fenn ahhoz képest, mintha ezt nem tenné.

A gazdasag iranyitdjanak mezOgazdasagi végzettsége szintén meghatarozo té-
nyez0, ami 0sszefliggésben all azzal, hogy a mezdgazdasagi végzettséggel rendel-
kez6 gazdak magasabb szintli és valosziniisithetden jovedelmezobb tevékenységet
tudnak végezni. Azokban a gazdasigokban, ahol nincs, vagy csak gyakorlati ta-
pasztalata van a vezetonek, ott a fels6fokll iranyitokkal rendelkez6 farmokhoz
képest fele, kétharmada a fennmaradas esélye. A kozép- és fels6foku iranyitok
kozott nincs jelentds kiilonbség. Ha az iranyito foglalkoztatott, vagy egyéb jove-
delemszerz6 tevékenysége is van, ott szignifikdnsan magasabb (1,476-szeres,
illetve 1,087-szeres) a farmok megmaradasanak esélye ahhoz képest, mint ha nem
rendelkeznének ezekkel a tulajdonsagokkal.

Feltind, hogy a legéletképesebb mezdgazdasagi termeldk az egyik legmunka-
igényesebb agazattal, a kertészettel, azon belill iiveghazi és folias termesztéssel
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foglalkoznak (1,917-szer magasabb a megmaradds, gyarapodas esélye ott, ahol
ezt a tevékenységet folytatjak azokhoz képest, ahol nem). Az iiveghdzas és folia-
satras termeléshez nagyobb befektetésre van sziikség, tehat mar a termelés terve-
zésekor hosszabb tavi megtériiléssel kellett szdmolni. Az iiveghazas termelés
lényegében az egész év folyaman folyamatos elfoglaltsagot ad és bevételt bizto-
sit, illetve a termelés védettebb a kiilsd koriilményektdl mas ndvénytermesztési
technologiakkal Osszehasonlitva. A szintén a kertészethez sorolhat6 burgonya
(1,214-szeres esélyhanyados) és a zoldségfélek termesztése (1,07-szoros, azaz
7,0%-kal magasabb) jart még az atlagosnal nagyobb életképességgel.

Szintén az atlagosnal életképesebbnek bizonyultak a gylimolcsagazatban mii-
kddo gazdasagok, amelyeknél hasonloképpen egyértelmii a hosszabb tava elkote-
lez6dés (gyiimdlestaknal 1,033-es, bogyds gyiimolcsok esetében 1,039-es esély-
hanyados). A szdlotermesztés is az életképesebb termelési dgazatok kézé sorol-
hat6, hiszen ott 6,9%-kal magasabb a talélés valoszinlisége, mint a sz6l6t nem
termeszté gazdasagok esetében.

Az allattartas esetében a négylabu allatok tartasanak van szignifikans hatasa
a fennmaradas szempontjabdl, de ez a hatas korantsem akkora, mint 2000 és
2010 kozott volt. A szarvasmarha- és a sertéstartds 1-2%-kal emeli a talélés
esélyét, mig a kecske- és juhtartds ennél is kisebb mértékben jarul hozza a gazda-
sdgok fennmaradasahoz.

Ugyanakkor egyértelmi és jelentds a hozzajarulasa az életképességhez a vi-
dékfejlesztési tdmogatasoknak. Az ilyen tamogatast igénybe vevok korében
2,418-szer magasabb a fennmaradas esélye.

A legkevésbé életképesnek a bérelt teriiletet haszndld gazdasagok bizonyul-
tak. Erdekes eredmény a magas ontdzhet6 teriilettel rendelkezé gazdasagok ki-
sebb aranyu megmaradasa 2010 és 2020 kozott.

Osszességében 2010 és 2020 kozott a fenntarthatdsag szempontjabol kiemel-
ten fontos volt a fels6foktl mezdgazdasagi végzettséggel gazdalkodok szerepe.
Ezenkiviil azok a gazdasagok rendelkeztek jelents fennmaradasi potenciallal,
amelyek kertészettel, liveghdzas és foliasatras termeléssel foglalkoztak, vagy
elsésorban értékesitésre termeltek, illetve mezdgazdasagi szolgaltatast végeztek,
vagy vidékfejlesztési tamogatasban részesiiltek. Azaz ezekben az esetekben atla-
gosan tobb mint 50%-kal magasabb a tulélés esélye ahhoz képest, mint ha ezeket
a tevékenységeket (kiilon-kiilon) nem végezték volna.
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A logisztikus regresszié eredményei*
Logistic regression results

2. tablazat

A mutato leirasa Sig. Exp (B)
Gazdalkodas célja (0=kizardlag sajat fogyasztasra termel, vagy csak
a sajat fogyasztason feliili felesleget értékesiti; 1=elsdsorban értékesitésre | 0,000 1,992
termel, vagy foként mez6gazdasagi szolgaltatast végez)
Iranyit6 neme (0=férfi; 1=n0) 0,000 0,769
Iranyito életkora (0=39 év alatti; 1=39 év feletti) 0,000 0,943
0,000
Iranyit6 legmagasabb mezdgazdasagi végzettsége: (0) nincs, (1) gyakor- 0,000 0,635
lati tapasztalat, (2) alapfok, (3) kozépfok, (4) felséfok — kategorikus 0,000 0,741
valtozd, a végzettség nélkiili csoporthoz (0) viszonyitva. 0.000 1,139
0,000 1,148
A gazdasag iranyitdjanak gazdasagi aktivitasa: (1) foglalkoztatott,
(0) minden mas (munkanélkiili, nyugdijas, anyasagi ellatasban részesiilo, 0,000 1,476
tanuld, egyéb)
2) )glaiizr(licass’é(% ;ri:r}l/itéj anak egyéb jovedelemszerz6 tevékenysége: 0,000 1,087
A gazdasagok hasznalataban 1év6 Gsszes teriilet, hektar 0,000 1,011
Uveghéz, folia teriilete 0,000 1,917
Sz616 teriilete 0,000 1,069
Bérelt dsszes teriilet 0,000 0,988
Gazdasag ontozhetd teljes teriilete 0,000 0,993
Buza teriilete 0,000 1,008
Arpa teriilete 0,000 1,019
Kukorica teriilete 0,000 1,021
Napraforgo teriilete 0,001 1,005
Repce teriilete 0,737 0,999
Burgonya tertilete 0,000 1,214
Z06ldségfélék és szamoca teriilete 0,000 1,07
Viragok és disznovények teriilete 0,168 0,977
Gyilimo6lesok (gytimolesfak) teriilete 0,000 1,033
Bogyobsok teriilete 0,010 1,039

(A tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(folytatas)
A mutat6 leirasa Sig. Exp (B)
Szarvasmarha, darab 0,000 1,019
Sertés, darab 0,000 1,011
Juh, darab 0,000 1,002
Kecske, darab 0,000 1,008
Tyukféle, darab 0,468 1,000
Lud, darab 0,939 1,000
Kacsa, darab 0,295 1,000
Pulyka, darab 0,449 1,000
Nem mezdgazdasagi tevékenységek — barmilyen: (1) igen, (0) nem 0,000 1,266
Nyujtott-e mezégazdasagi szolgaltatast: (1) igen, (0) nem 0,000 1,493
Vidékfejlesztési tamogatasban részesiilt: (1) igen, (0) nem 0,000 2,418

* Az iskolai végzettségek esetén kategoriavaltozot hasznaltunk, és a mezdgazdasagi végzettség nélkiili csoport-
hoz képest mértiik a tobbi kategoria esélyhanyadosat.

Egy korabbi kutatas (Valko—Kincses, 2014) vizsgalta a gazdasagok 2000 és
2010 kozotti talélését valoszindsitd tényezoket a jelenlegihez hasonld modszer-
tannal. Ennek eredménye bizonyos tényezok esetében egybecseng a jelenlegi
kutatas eredményeivel, mig vannak olyan faktorok, amelyek tulélésre gyakorolt
hatasa jelent6sen megvaltozott a 2010-et kdveto tizéves idoszakban.

A sz0610 teriilete a korabbi kutatasban erdsen valoszintsitette a gazdasag meg-
maradasat, ezzel szemben a jelen kutatas altal vizsgalt iddszakban a sz6loterme-
1éssel foglalkozd gazdasagok a korabbihoz képest kisebb eséllyel maradtak fenn
az évtized végére. A KSH adatai (KSH, 2022b) alapjan ennek a legfébb oka
a termelés koncentracidja, amelynek sordn a kisebb termeldk felhagytak a tevé-
kenységiikkel. 2010 és 2020 kozott az 1 hektar alatt gazdalkodd szolétermeldk
szama 60%-kal csokkent (ezen belill az egyre kisebb teriiletekre vonatkozdan
egyre nagyobb aranyu a csokkenés), mig a 10 hektar feletti teriileten gazdalkodok
szama 37%-kal novekedett. Az 1 hektar alatti teriileten gazdalkodok altal hasznalt
tertilet nagysaga ezzel parhuzamosan csaknem felére csokkent, a 10 hektar feletti
terliletek nagysaga viszont 41%-kal ndvekedett.

STATISZTIKAI SZEMLE, 100. EVFOLYAM 9. SZAM 854-872. OLDAL DOI: 10.20311/stat2022.9.hu0854



868 VALKO GABOR — KINCSES ARON — KOVACS ILDIKO

3. tablazat

Az egyéni gazdasagok jovedelmezoségének alakuldsa
2001 és 2020 kozott a gazdasag tipusa szerint
The evolution of the profitability of individual farms
between 2001 and 2020 according to the type of farm

Az egy hektarra, illetve szamosallatra jutod
Gazdasag tipusa adozas el6tti eredmény foly6 aron szamitott
novekedése 2001 és 2020 kozott, %
Zdldséghajtatd gazdasagok 4475,8
Szant6foldi ndovénytermesztok 1283,2
Vegyes gazdasagok 1204,3
Szabadfoldi z6ldségtermesztok 665,5
Gylimolcstermesztok 660,0
Tejeld tehenészetek 397,2
Baromfitartok 300,7
SzO16termeszték 137,7
Sertéstartok 53,4

Forrds: AKI, 2022.

A sz6lotermesztéshez nagyon hasonlo a szarvasmarhatartas helyzete, a korab-
bival 6sszehasonlitva kisebb talélési potencial itt is elsGsorban a termelés kon-
centracidjaval magyarazhatd. A 10 szarvasmarhéanal kevesebbet tarté gazdasagok
szama a vizsgalt 10 esztendd sordn 36%-kal csokkent, mig a 99 éllatnal tobbet
tartd gazdasdgok szdma 63%-kal ndvekedett, és hasonld tendenciat mutat a kii-
16nb6z6 nagysagkategoriakban tartott allatok szama is.

Nem valtozott viszont az {iveghdzzal és foliaval rendelkezé gazdasagok ma-
gas talélési valoszintsége, itt a 2010 elbtti valoszinliiség még ndvekedett is.

A valtozo talélési adatok Osszhangban vannak az Agrarkozgazdasagi Intézet
(AKI) altal szamitott, a 3. tablazatban G6sszefoglalt jovedelmezdségi adatokkal
(AKI, 2022). A 2001 és 2020 kozotti idoszakot vizsgalva leginkabb a zoldséghaj-
tatd gazdasagok hektarra vetitett adozas elotti eredménye, valamint ettdl elma-
radva a szant6foldi ndvénytermesztéssel, szabadfoldi zoldségtermesztéssel és
gyimolcstermesztéssel foglalkozd gazdasagoké novekedett, mig az allattartd
gazdasagok ennél joval szerényebb mértékii eredményndvekedést tudtak reali-
zalni.
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4. A kutatas korlatai

A felhasznalt adatok, illetve a kutatas modszertana alapjan az alabbi pontok miatt
sziikséges kell6 koriiltekintéssel felhasznalni a kutatas eredményeit.

— A modellben felhasznalt mutatok csak a KSH altal felvett mutatok koziil
keriilhettek ki, igy nem szerepelhettek koztiik olyan ismérvek, amelyek
kapcsolata a gazdasagok életképességével a szakirodalom altal bizonyitott
(pl. hitellehetdségek).

— A kutatasba azokat a valtozokat tudtuk beemelni, amelyek a 2010. évi alta-
lanos mezdgazdasagi Osszeiras és a 2020. évi agrarcenzus alapvaltozoi ko-
z0Ott egyarant szerepeltek, a mintavételes modulban szereplé mutatokat (pl.
mitragyazott alapteriilet) nem tudtuk felhasznalni a kutatasban, mivel ezek
az informaciok nem alltak rendelkezésre minden gazdalkodora.

— A KSH 2020-ban megvaltoztatta az 0sszeirasainal hasznalt gazdasagkii-
szObot, emiatt nem teljesen Osszehasonlithatok a jelen €s a korabban vég-
zett kutatds eredményei, mivel a korabbi kutatds nagyobb aranyban
tartalmazott kisebb méretii egységeket.

5. Konkluzio

A kutatassal a 2010 és 2020 kozott megsziint és megmaradt mezdgazdasagi
egyéni gazdasagok jellemzoit vizsgaltuk. Ezzel eldallitottuk azon ismérvek lista-
jat, amelyek inkabb jellemezték a megmarad6 gazdasagokat, illetve azokat, ame-
lyek a megsziint termeldkre voltak inkabb jellemzok.

A megmaradast valosziniisito tényezok kozott elol szerepel a vidékfejlesztési
tamogatas megléte, az értékesitésre termelés, az iiveghazas ¢s folias termesztés,
valamint a mezOgazdasagi szolgaltatas végzése. A megsziind gazdasagokra jel-
lemz6bb ugyanakkor a mezdgazdasagi végzettség hianya vagy alacsony foka,
a noi iranyitd, valamint a bérelt teriilet. Altalaban a novényi termékek termelése
nagyobb megmaradast biztositott a vizsgalt évtizedben, mint az allattenyésztés.

Ezek az eredmények hasznosak lehetnek az agrarpolitika alakitoi és a kutatok
szamara egyarant. Tovabbi kutatasi lehetdséget kinal azoknak az okoknak a felta-
rasa, hogy az egyes tényezok miért segitették inkabb a termeld egységek megma-
radasat vagy miért voltak jellemz6bbek a megsziing gazdasagoknal.
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