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A koncentracio- és az egyenldtlenségelemzések végsd soron rendszerint egyetlen numerikus muta-
toban Oltenek testet. Az ilyen aggregalt mérészamok azonban csak korlatozott betekintést nytijtanak
abba, hogy mely elemek, alcsoportok vagy strukturalis kapcsolatok feleldsek elsésorban az dsszkon-
centracid magasabb vagy alacsonyabb szintjéért. Példaul amikor a jovedelmi egyenl6tlenséget
a Gini-egyiitthatoval mérjiik, nem deriil ki egyértelmiien, hogy a megfigyelt egyenlétlenség elsésor-
ban a nemek kozatti kiilonbségekbdl vagy inkabb az egyes nemeken beliili eltérésekbdl fakad. Jelen
tanulmanyban a Gini- és a Hoover-indexet vizsgaljuk, és egy olyan felbontési keretrendszert javas-
lunk, amely az adatokat egy adott jellemzd szerint csoportositja. Ahelyett, hogy az indexeket bonta-
nank fel alcsoportspecifikus mutatokra, az indexek képleteiben szerepld sszegzési tagokat osztjuk
fel csoporton beliili és csoportok kozotti komponensekre. Ez a megkdzelités lehetévé teszi annak
feltarasat, hogy az Gsszesitett koncentraciés mutaté milyen kiilonb6z6 strukturalis forrasokbol épiil
fel, mik6zben a k6z6s normalizalas révén megérzi az egzakt additivitast. A javasolt felbontas gya-
korlati jelentdségét tobb empirikus példa szemlélteti, amelyek bemutatjak, hogy az alapul szolgdld
Osszegzések dekompozicidja miként teszi lehetdvé a koncentracios indexek értelmezhet6 felbontésat.

Kulcsszavak: koncentracio, Gini-egyiitthatd, Hoover-index

Most concentration and inequality analyses ultimately yield a single numerical indicator. However,
such aggregate measures provide limited insight into which elements, subpopulations, or structural
relationships are primarily responsible for higher or lower levels of overall concentration. For
example, when income inequality is measured by the Gini coefficient, it remains unclear whether the
observed inequality is mainly driven by differences between genders or by disparities within each
gender. In this study, we examine the Gini and Hoover indices and propose a decomposition frame-
work based on grouping the data according to a given characteristic. Rather than decomposing the
indices themselves into subgroup-specific measures, we partition the summation terms appearing in
their formulas into within-group and between-group components. This approach makes it possible
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to identify how the total concentration measure is built up from different structural sources, while
preserving exact additivity through the use of a common normalization. The practical relevance of
the proposed partitioning is demonstrated through several empirical examples. These illustrate how
the decomposition of the underlying summations provides an interpretable breakdown of concent-
ration indices.

Keywords: concentration, Gini coefficient, Hoover index

A koncentracié gazdasagi értelmezése eredetileg a termelési folyamatok elemzé-
sében jelent meg, majd kiterjedt egyes tarsadalmi jelenségek, példaul a személyi

terliletek boviilésével a fogalom tartalma is atalakult. Kezdetben a koncentracio a
termelés felhalmozodasat jelentette a nagy, tOkeintenziv vallalatokban, ez az értel-
mezés azonban azéta elavultta valt, és jelentds atalakulason ment keresztiil (Ke-
rékgyarto, 1980).

Egy adott mennyiségi jellemz6 koncentracioja vagy egyenlétlensége vizsgal-
hat6 abszolut értelemben, egyetlen sokasagon beliili eloszlas elemzésével, illetve
relativ értelemben, amikor egy részsokasag eloszlasat hasonlitjuk Gssze a teljes
sokasag térbeli vagy strukturalis eloszlasaval. Az eldbbi megkozelités az abszolut
koncentracio elemzéséhez vezet, mig az utdbbi a relativ koncentracio vizsgalata-
nak felel meg (Bdlint—Daroczi, 2014, Pénzes et al., 2018, Kincses, 2020).

Az abszolut koncentracio egyik legelterjedtebb mérészama a Gini-egytitthato,
amely egy statisztikai sokasagon beliil egy mennyiségi valtozo eloszlasahoz egy 0
és 1 kozotti valos szamot rendel. Az index az 0sszes megfigyeléspar kozotti atla-
gos abszolut eltérést viszonyitja a teljes sokasag atlagahoz.

G= 2.;,12 i=1 Z?:1|xi - xj|’
ahol n a sokasdg elemszamat jeloli, ¥ a valtozd sokasagi atlagat jelenti,
x; az i. elemhez tartoz6 valtozoértéket jeloli.

A magasabb értékek erdsebb koncentraciot jeleznek: a 0 a teljes egyenldséget, az
1 a maximalis koncentraciot jelenti. Grafikus megkozelitésben a Gini-egyiitthato
a Lorenz-gorbe és a tokéletes egyenlOséget abrazolo egyenes kozotti teriilet kétsze-
resének felel meg (Lorenz, 1905, Rédei, 2001, Szép et al., 2023). Bar tomor Ossze-
foglalasat adja a koncentracionak, a Gini-egyiitthatd nem tarja fel, hogy az egyen-
16tlenség megfigyelt szintjéért elsdsorban mely elemek vagy strukturalis komponen-
sek feleldsek. Amennyiben csupan az index végsd értékét vizsgaljuk, nem kapunk
informaci6t arrol, hogy a koncentracié dontéen az egyes csoportokon beliili kiilonb-
ségekbol vagy inkabb a csoportok kdzotti eltérésekbol fakad-e. A korlat kikiiszobo-
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1ésére a sokasagot gyakran valamilyen mindségi vagy teriileti jellemz6 (példaul te-
lepiiléstipus, nem vagy tarsadalmi csoport) alapjan osztalyozzak, biztositva, hogy
minden megfigyel€s pontosan egy csoportba tartozzon. Ez a besorolas lehetové te-
szi, hogy az Osszesitett koncentracios mutatdt a csoporton beliili és a csoportok ko-
zotti kiilonbségekhez kapcsolodo hozzajarulasok mentén elemezziik. Az ilyen meg-
kozelités részletesebb képet ad a koncentracio szerkezetérdl €s annak mogottes tar-
sadalmi-gazdasagi meghatarozo tényezo6ir6l. Gyakorlati szempontbdl ez példaul an-
nak a megfigyelését teszi lehetove, hogy a jovedelmi koncentracié milyen mérték-
ben vezethetd vissza a férfiak és a nék kozotti kiilonbségekre, illetve mennyiben
magyarazhat6 az egyes nemeken beliili eltérésekkel, vagy hogy a kiilfoldi népesség
térbeli koncentracioja milyen aranyban tulajdonithaté a telepiiléstipusok kozotti kii-
l6nbségeknek, szemben az azokon beliili variaciokkal.

1. A Gini-egyiitthato felbontasanak megkozelitései

Az egyenl6tlenségek forrasainak jobb megértése érdekében szamos felbontasi (de-
kompozicios) megkozelités sziiletett, ebbdl egy kiilondsen meghatarozo keretrend-
szer Dagum (1997), egy pedig Lerman és Yitzhaki (1985) nevéhez fiizédik.

Dagum modszerének célja az Osszesitett egyenlétlenség felbontasa csoporton be-
lili, csoportok kozotti, valamint atfedési (transzvariacios) komponensekre, amikor
a sokasagot alcsoportokra bontjuk (példaul nem, régié vagy tarsadalmi-gazdasagi
statusz szerint). Ez a metddus a teljes Gini-egylitthatot az dsszes lehetséges megfi-
gyeléspar abszolut jovedelemkiilonbségeinek fliggvényében fejezi ki, majd ezeket a
kiilonbségeket csoporton beliili és csoportok kozotti hozzajarulasokra bontja. Lé-
nyeges elem, hogy a csoportok kdzotti kiillonbségeket tovabb osztja tiszta csoportok
kozotti hatasokra (amelyek a csoportatlagok eltéréseibdl fakadnak) és atfedési hata-
sokra. Utobbi akkor jelentkezik, amikor a csoportok jovedelemeloszlasai atfedik
egymast, vagyis el6fordulhat, hogy egy ,,gazdagabb” csoport szegényebb tagjai ke-
vesebbet keresnek, mint egy ,,szegényebb” csoport tehetdsebb tagjai.

Dagum megkozelitését széles korben alkalmazzak a regionalis egyenl6tlensé-
gek vizsgalataban, mivel lehetdvé teszi az egyenldtlenségek egyértelmil hozzaren-
delését a régidkon beliili eltérésekhez, a régiok kozotti atlagkiilonbségekhez, vala-
mint az eloszlasok atfedéséhez. Kiilondsen hasznos akkor, amikor az atfedés mér-
téke jelentds, mivel mas dekompoziciok ezt az 6sszetevot alulbecsiilhetik.

Lerman és Yitzhaki célja ezzel szemben nem a népesség alcsoportjai, hanem
a jovedelemforrasok (példaul munkajovedelem, tékejovedelem, transzferek) sze-
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rinti felbontas volt. Modszeriik a teljes Gini-egyiitthatot az egyes jovedelemforra-
sok sulyozott hozzajarulasainak osszegeként fejezi ki. Ezt a megkozelitést széles
korben alkalmazzak a jovedelemeloszlas elemzésében, a fiskalis politika értékelé-
sében ¢és a szocialpolitikai vizsgalatokban annak feltarasara, hogy az egyes jove-
delemforrasok (példaul bérek, nyugdijak, szocialis transzferek, tokenyereségek)
miként befolyasoljak az 6sszesitett egyenldtlenséget.

Jelen tanulmanyban azonban nem a Gini-egyiitthatot bontjuk fel alcsoportspe-
cifikus Gini-mutatokra Dagum vagy Lerman és Yitzhaki nyoman. Ehelyett a Gini-
képletben szerepld Osszegzési tagot osztjuk fel. Ennek révén bemutathato, hogy
a Gini szamlaloja miként épiil fel a csoporton beliili és a csoportok kodzotti kiilonb-
ségekbol, mikozben az egyes komponensek nem alcsoport-Gini-egyiitthatok.
A megkdzelités elonye, hogy megorzi a Gini-felbontas egzakt additivitasat, ugyan-
akkor intuitiv és jol értelmezhetd bontast kinal az egyenldtlenség forrasairdl.

2. A Gini-egyiitthato particios modszere

Az x = {x;}1-; vektor elemei a vizsgalt C;, C,, ... Cs jellemz6k alapjan s darab,
egymast nem atfedo csoportra vannak felosztva. Ennek megfeleléen:
x = {x;}iz; = {Kidieq, U {xidiec, U U {xi}iec,-

Ez azt jelenti, hogy minden megfigyelés pontosan egy csoporthoz tartozik, és
a csoportok egyiitt lefedik a teljes sokasagot.

Definialjuk a A; ; matrixot ugy, hogy az i € I sorhoz ¢s a j € J oszlophoz tar-
tozo eleme |xl~ - xj| legyen. Ekkor bevezetjiik a kdvetkezd jelolést:

) A= 2ier Zje]'xi - xj|-

Igy a Gini-egyiitthato felirhat6 az alabbi alakban:

G=-—— 1,

A kettds Osszegben szerepld ntagot ezutan s2 blokkba csoportositjuk az alabbi
modon:

A1,1= Yierl Zje]|xi - xj| = Yk=121=-1 ACK,CL-

Ezéltal amennyiben x vektor elemeit a Cy, Cy, ... C5 csoportositas szerint ren-
dezziik el, akkor a A; ; matrix s* részmatrixokra bonthato. Ezt szemlélteti az alabbi
felosztas. A foatloban elhelyezkedd matrixok szimmetrikus négyzetes matrixok,
mig a tobbi részmatrixra teljesiil, hogy

_ T
éck,cl_ éCl,Ck .
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Ennek megfeleléen 4, ; az alabbi modon részekre bonthato:

Ac, ¢, - Ac, ¢,

Ac.c, s Ac,c,

3. A Hoover-index felbontasa

A relativ koncentraciot méré Hoover-index felbontasa hasonld logikat kovet.

A Hoover-index (H) a Lorenz-gorbe és az atlo kozotti maximalis fliggéleges ta-

volsagot méri (Major—Nemes Nagy, 1999). Amennyiben az adatallomanyt n kate-

goria szerint csoportositjuk, az index a kovetkezo képlettel is kiszamithato:
H=2-3llx - fil,

ahol i a csoportot azonositod index, x; az i-edik csoporthoz tartozd referenciané-

pesség aranyat jeldli, f; pedig a vizsgalt népesség aranyat az i-edik csoportban,

azzal a feltétellel, hogy
Z fi= Z x; = 100%

(Példaul x; az allandd népességet, f; a kiilfoldi népességet, i Magyarorszag
telepiiléseit jeloli.)

Ez a megkdzelités kiilondsen akkor eldonyos, ha a Hoover-index mogott meg-
htz6do tartalom és jelenség mélyebb megértése a cél. Ebben az esetben az adott
jellemzo szerint kialakitott csoportok alkotjak azokat a komponenseket, amelyek
abszolut eltéréseinek 6sszege — kettovel elosztva — adja a Hoover-index értékét.
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4. Gyakorlati példak a koncentracios mutatok felbontasara

1. gyakorlati példa: A nemek szerepe a jovedelmi koncentracioban

Ebben a példaban a nemek szerepét vizsgaljuk a munkajovedelmek koncentracio-
jénak alakulasaban. Az elemzés a 2024. évi SILC-mintabol szarmazo, Budapestre
szlirt 1573 6 brutté munkajovedelmi adatain alapul. Bar a minta nem reprezenta-
tiv, és nem tortént stilyozas vagy kalibralas, a javasolt dekompoziciés modszer
szemléltetésére jol alkalmas.

A kdzponti kérdés az, hogy a megfigyelt jovedelmi egyenldtlenség milyen mér-
tékben vezethetd vissza a nemek kozotti kiilonbségekre, illetve milyen aranyban
magyarazhat6 a nemeken beliili eltérésekkel. A korabban bemutatott, a Gini szam-
lalojara épiil6 felbontast alkalmazva a Gini-egyiitthat6 felirhatd a csoporton beliili
és a csoportok kozotti komponensek 0sszegeként az aldbbiak szerint:

G= ﬁ ABrerfifersi + Bnons) + 2(Brersing) }

A minta alapjan az Osszesitett Gini-egyiitthato értéke 0,416, ami a jovedelmi
koncentracié kdzepes szintjére utal. Osszehasonlitisképpen: a nemzeti szinten rep-
rezentativ becslés szerint a Gini-egyiitthato értéke 0,279. A szamlalé csoportalapu
felbontasat alkalmazva (1. tablazat) azt talaljuk, hogy a férfiak és a nék kozotti
jovedelemkiilonbségek valamivel nagyobbak, mint az egyes nemeken beliili
egyenlotlenségek. Ennek ellenére a nemek kozotti kiilonbségek a Gini-egyiittha-
toval mért teljes koncentracionak csupan mintegy felét magyarazzak.

1. tablazat

A brutté munkajovedelem koncentraciéjanak felbontasa
Breakdown of gross labor income concentration

Csoportok? Jovedelem Osszege Gini
11 2,93218E+12 0,1117
12 2,77294E+12 0,1057
21» 2,77294E+12 0,1057
22 2,43661E+12 0,0928
Bels6 5,36879E+12 0,2046
Kiilso 5,54587E+12 0,2113
Osszesen 1,09147E+13 0,4159
a) 1 = férfi, 2 = nd, igy az 11 a férfi—férfi csoport, az 12 a férfi-nd, a 21 a né—férfi, mig a 22 a n6-—nd csoportot
jelenti.
Jb) Az 12 és a 21 értékei megegyeznek, igy a tanulmany tovabbi részében mar nem mutatjuk be duplan ezeket az
eredményeket.

Forras: sajat szamitas a KSH adatai alapjan.
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A csoporton beliili eltérések a férfiak korében kifejezettebbek, ami a férfiak
munkajévedelmének nagyobb heterogenitisara utal. Osszességében az eredmé-
nyek azt sugalljak, hogy bar a nemek kozotti kiilonbségek jelentds szerepet jat-
szanak a jovedelmi koncentracio alakulasaban, az egyenldtlenség szamottevo ré-
sze a nemeken beliili variaciokbol ered, nem pedig kizarolag a nemek kozotti
eltérésekbdl.

2. gyakorlati példa: Telepiilésszintii koncentracio a telepiilések
jogallasa szerint

Ebben a példaban tobb tarsadalmi-gazdasagi és demografiai mutato telepiilés-
sziiletett népesség, a kozuti kozlekedési balesetek szama, a turistak szdma, az ado-
fizetok szama, a személyi jovedelemado alapja, a biincselekmények szdma, vala-
mint az Gjonnan épitett lakodingatlanok szama alapjan. Minden egyes mutato ese-
tében két idopontra szamitjuk ki a koncentraciot, majd az igy kapott Gini-szamla-
16t a telepiilések jogallasa szerint bontjuk fel.

A telepiiléseket négy, egymast kdlcsonosen kizard kategoriaba soroljuk: koz-
ségek, varosok, megyei jogi varosok (mjv), valamint a févaros (Bp). A Gini-
egylitthato felirhat6 e telepiiléskategoriakon beliili €s azok kozotti 6sszes paron-
kénti abszolut eltérés 6sszegeként az alabbi mddon:

Az alabbi képlet alapjan:

= 2 % ¥ % n2 {Aki)'zség,ki)'zség + Akézség,véros+Akézség,mjv + Akt’jzség,Bp + Avéros,ki)’zség

+ Avéros,véros +Avéros,mjv + Avéros,Bp + Amjv,kiizség
+ Amjv,véros+Amjv,mjv + Amjv,Bp + ABp,kiizség + ABp,va’ros+ABp,mjv
+ Dgp,ap}
Felhaszndlva az abszolut érték szimmetriajat:
G= m{(AkézSég,kﬁzség + Avéros,véros
+ Amjv,mjv+ABp,Bp) + 2(Akézség,va’ros+Akézség,mjv + Aktizség,Bzf)
+ Avéros,mjv + Avéros,Bp + Amjv,Bp)}
A szamitasok eredményei (2. és 3. tablazat) azt mutatjak, hogy telepiilésszinten
a turistak szama és az Ujonnan épitett lakodingatlanok szama a leginkabb koncent-
ralt mutatok. Ezzel szemben az allando népesség és az adofizeték szama térben a
legegyenletesebben oszlik meg, jollehet az 0sszes vizsgalt indikator Gini-egyiitt-
hatdja viszonylag magas marad.
Valamennyi mutat6 esetében a telepiiléskategoridkon belill megfigyelheté ma-
gas koncentracio elsdsorban a kategoriak kozotti (kiils6) kiilonbségekre vezethetd
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vissza, vagyis a telepiilések jogallasahoz kapcsolodo eltérésekre. Ez a kiilsé kom-
ponens a teljes Gini-egyiitthatd mintegy 79-87%-4at teszi ki. A kategoriak kozotti
hozzajarulas aranya a kozuti kozlekedési balesetek és az Gjonnan épitett lakoingat-
lanok esetében a legalacsonyabb, mig a legmagasabb értéket a blincselekmények-
nél figyelhetjiilk meg.

2. tablazat
Telepiilési koncentraciok felbontasa 1.
Decomposition of settlement-level concentration measures, Part 1.
s . Kalfoldon szurletett Kozuti balesetek Vendégek szama
Lakonépesség (Magyarorszagon . >
N A szama (turizmus)
Csoportok lak6) allampolgarok

2015. 2025. 2015. 2025.
01.01. | 01.01. | 01.01. | 01.01.
Agp,Bp 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
ABp,miv 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001
ABp,viros 0,009 0,009 0,017 0,016 0,011 0,010 0,019 0,018
Ap kozség 0,079 0,079 0,147 0,144 0,095 0,089 0,162 0,156
Amjv,mjv 0,000 0,000 0,001 0,001 0,000 0,001 0,001 0,001
Anmjy,viros 0,009 0,009 0,009 0,009 0,010 0,010 0,008 0,007
Anmjy kozség 0,089 0,087 0,085 0,081 0,096 0,093 0,067 0,063
Aviros,véros 0,013 0,014 0,014 0,013 0,015 0,014 0,029 0,031
Aviroskozssg | 0,131 0,131 0,105 0,102 0,134 0,129 0,151 0,161
Axizsegkozssg| 0,130 0,137 0,123 0,127 0,149 0,166 0,129 0,132
Osszesen 0,779 0,780 0,864 0,848 0,857 0,844 0,975 0,976
Belsd 0,144 0,151 0,138 0,141 0,165 0,181 0,159 0,164
Kiilsé 0,635 0,629 0,727 0,707 0,692 0,663 0,816 0,812

2014 2024 2014 2024

Forras: sajat szamitas a KSH adatai alapjan.

Az elemzett esetekben megfigyelt magas koncentracios értékeket egyértelmiien
a jogallas szerint meghatarozott telepiiléskategoriak kozotti markans kiilonbségek
mozgatjak. Kiilonosen ¢lesek a Budapest és az egyéb telepiiléstipusok kozotti el-
térések a kiilfoldon sziiletett népesség és a turizmus esetében, ahol ezek a kont-
rasztok a teljes Gini-egyiitthato kozel 20%-at magyarazzak.

A kozségek meghatarozo szerepet jatszanak a telepiilésszintli koncentracios
mintazatok alakitasaban. A kozségek és Budapest, a kdzségek €s a megyei jogu
varosok, valamint a kdzségek és a varosok kozotti egyenl6tlenségek egyiittesen a
blincselekmények esetében a Gini-egyiitthatd mintegy 40%-at teszik ki. Ez arra
utal, hogy a biindzés telepiilésszintii megoszlasa jelentdsen eltér a varosok és mas
telepiiléstipusok kozott, ami nagy abszolut kiillonbségeket eredményez.
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3. tablazat
Telepiilési koncentraciok felbontasa 2.
Decomposition of settlement-level concentration measures, Part 2.

. \ Epitett
Adofizetok szama | SZJA-alap Osszege Buncsele’kmenyek lakoingatlanok
Csoportok szdma szAma

2013 2023 2013 2023 2014 2024 2014 2024
Agp,Bp 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Agp,mjv 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 0,0012
ABp,viros 0,008 0,009 0,011 0,011 0,015 0,012 0,012 0,018
Ap kozség 0,073 0,077 0,099 0,100 0,131 0,105 0,107 0,154
Amjv,mjv 0,000 0,000 0,000 0,000 0,001 0,001 0,001 0,001
Anmjv,viros 0,009 0,009 0,010 0,009 0,010 0,015 0,013 0,009
Anmijy kozség 0,092 0,085 0,097 0,090 0,099 0,137 0,115 0,083
Aviros,viros 0,014 0,014 0,015 0,015 0,014 0,013 0,025 0,018
Aviroskozssg | 0,134 0,133 0,129 0,129 0,120 0,110 0,141 0,109
Axszsegkozssg| 0,130 0,139 0,118 0,129 0,098 0,104 0,144 0,185
Osszesen 0,779 0,780 0,828 0,826 0,868 0,877 0,948 0,954
Belsd 0,144 0,153 0,133 0,144 0,113 0,119 0,170 0,204
Kiilsé 0,634 0,627 0,695 0,682 0,755 0,758 0,778 0,750

Forras: sajat szamitas a KSH adatai alapjan.

Magyarorszagon 2024-ben a tobb mint 2800 kdzségben egyiittesen koriilbeliil
20%-kal kevesebb biincselekményt regisztraltak, mint Budapesten, mintegy
40%-kal kevesebbet, mint a megyei jog varosokban, és hozzavetdleg 30%-kal
kevesebbet, mint az &sszes tobbi varosban egyiittvéve. Ezek a telepiiléstipusok
kozotti markans kiilonbségek nagymértékben magyardazzak a biincselekmények
Osszesitett koncentracidjan beliil a kategoridk kozotti komponensek magas hozza-
jérulasat.

3. gyakorlati példa: A brutté hozzaadott érték agazati koncentracidja
Magyarorszagon

Ebben a példaban a magyar brutté hozzaadott érték (GVA) agazati koncentraciojat
vizsgaljuk a TEAOR két szamjegyli szintjén 2013-ra és 2023-ra vonatkozoan.
Az agazatokat négy tag kategoriaba soroljuk: mezdgazdasag, ipar, épitdipar és
szolgaltatasok. Az elemzés célja kettds: egyrészt annak felmérése, hogy milyen
mértékii a magyar gazdasag koncentracidja a TEAOR két szamjegyti szintjén,

STATISZTIKAI SZEMLE, 104. EVFOLYAM 3. SZAM 195-208. OLDAL DOI: 10.20311/stat2026.03.hu0195



204 KINCSES ARON — VERESNE SOMOSI MARIANN — JAGER VIKTOR — LIPTAK KATALIN

masrészt annak meghatarozasa, hogy a megfigyelt koncentracié milyen aranyban
tulajdonithat6 az egyes agazati kategoridkon beliili kiilonbségeknek, illetve a ka-
tegoriak kozotti eltéréseknek. A dekompozicios képletek az el6zéekben bemuta-
tottakkal anal6g modon alkalmazhatok.

A szamitasok eredményei (4. tablazat) azt mutatjak, hogy a magyar gazdasag
koncentracidja viszonylag magas, és a vizsgalt idoszakban lassan tovabb ndveke-
dett. Ez arra utal, hogy a gazdasagi agazatok GDP-termel0 kapacitasa egyenldtle-

niil oszlik meg az egyes tevékenységek kozott.
i 4. tablazat
A brutté hozzaadott érték TEAOR 2-es koncentracidéjanak csoportokra bontiasa
Decomposition of TEAOR two-digit concentration of gross value added

Csoportok 2013 2023
AA 0,001 0,001
AB 0,010 0,007
AC 0,001 0,001
AD 0,016 0,014
BB 0,058 0,052
BC 0,006 0,009
BD 0,124 0,124
CcC 0,000 0,000
CD 0,011 0,014
DD 0,218 0,228
Osszesen 0,611 0,619
Bels6 0,277 0,281
Kiils6 0,334 0,338

Megjegyzés: A mezdgazdasag, B ipar, C épitdipar, D szolgaltatasok.
Forras: sajat szamitas a KSH adatai alapjan.

A négy agazati kategoria koziil az épitéipar mutatja a legalacsonyabb koncent-
raciot, vagyis ebben az esetben a bruttd hozzaadott érték eloszlasa a legegyenlete-
sebb. Ugyanakkor a dekompozicié azt is feltarja, hogy még az egyes tag agazati
kategoriadkon beliil is jelentds koncentracids szintek figyelhetok meg.

A magas Osszesitett koncentracios értékeket egyértelmiien a szolgaltatasi szek-
tor hatarozza meg. A szolgaltatasokon beliili egyenlétlenségek a Gini-egyiitthato
mintegy 36%-at teszik ki, mig a szolgaltatasok ¢és a tobbi dgazati kategoria kozotti
kiilonbségek (A-D, B-D, C-D, valamint ezek szimmetrikus parjai) egyiittesen a
teljes Gini-érték kozel felét magyarazzak. Ez a dominans hozzajarulas részben az-
zal magyarazhatd, hogy az alkalmazott osztidlyozas szerint a szolgaltatasok a ma-
gyar brutté hozzaadott érték megkdzelitéleg kétharmadat adjak, vagyis a GDP
dont6 része ebben a szektorban koncentralodik.
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4. gyakorlati példa: A kiilfoldon sziiletett népesség relativ telepiilésszintii
koncentracioja

Ebben a példaban telepiilésszinten hasonlitjuk dssze a kiilfoldon sziiletett népesség
térbeli eloszlasat az allandod népesség eloszlasaval. Az elemzés célja annak felta-
résa, hogy a telepiilések jogallasa milyen szerepet jatszik a relativ koncentracios
mintazatok alakulasaban. A Hoover-indexet alkalmazzuk annak szamszerlsité-
sére, hogy a kiilfoldon sziiletett népesség eloszlasa milyen mértékben tér el a refe-
rencianépesség eloszlasatol az egyes telepiiléstipusok kozott.
A Hoover-index a fentiek alapjan:
n
Dl fil
i=1

=21 > et Y -l

j=kozség k=varos

N| -

H =

+ Z |xl_fl|+|pr_pr|

l=mjv

ahol ), f; = Y x; = 100%.

Jelen esetben x; a magyar/nem kiilf61don sziiletett népesség, f; pedig a kiilfoldi
allampolgarok/kiilfoldon sziiletett népesség telepiilések szerinti aranyait jelenti.
A szamitasokat elvégezve a kovetkez6 eredményeket kapjuk:

Huaifoldi2o11 =35,6
Huaifoldi2o17 =441
Hkﬁlﬁildén sziiletett,2011 — 26,3
Huiirfsldon sziiletett2017 = 28,8

Ezek az értékek azt jelentik, hogy 2011-ben a kiilfoldi allampolgarok 35,6, il-
letve a kiilfoldon sziiletett népesség 26,3%-at kellett volna a telepiilések kozott
atcsoportositani ahhoz, hogy térbeli eloszlasuk megegyezzen a magyar népesség
eloszlasaval. 2017-re ezek az eltérések tovabb novekedtek, ami az egyre erdsd6do
relativ koncentraciora utal.

A Hoover-index kategoriaalapu felbontasat alkalmazva (5. tablazat) megalla-
pithato, hogy a kiilfoldi allampolgarok esetében 2017-ben sziikségesnek adodo
44,1%-os Ujraelosztas a kovetkezd telepiiléskategoridkhoz kotheto: 15,8 szazalék-
pont Budapesthez, 5,4 szazalékpont a megyei jogu varosokhoz, 10,6 szazalékpont
az egyéb varosokhoz, 12,1 szazalékpont a kozségekhez.
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5. tablazat
A kiilfoldi népesség a magyar népességhez képesti relativ telepiilési
koncentraciéjanak felbontasa a telepiilések jogallasa szerint
Decomposition of the relative settlement-level concentration of the foreign
population compared to the resident population, by settlement legal status
(%)
Kiilfoldi allampolgarok Kiilfoldon sziiletett népesség
Jogallas
2011 2017 2011 2017
Budapest 11,2 15,8 8,0 8,3
Megyei jogu varos 5,4 5,4 3,6 3,8
Varos 8,8 10,6 7,0 7,6
Kozség 10,1 12,4 7,7 9,1
Osszesen 35,6 44,1 26,3 28,8

Forras: sajat szamitas a KSH adatai alapjan.

A kiilfoldon sziiletett népesség esetében a kdzségek még hangstlyosabb szere-
pet jatszanak: hozzajarulasuk 9,1 szazalékpont, meghaladja a févaros (8,3 szaza-
lékpontos) hozzajarulasat.

Mindkét esetben a Hoover-index magas értékei nagyrészt a Budapesten és a
kozségekben megfigyelhetd kiilonbségekbdl adodnak, amelyek egyiittesen rendre
megkozelitdleg a teljes relativ koncentracié 64,0, illetve 60,0%-at teszik ki. A ko-
zepes méretll telepiilések altalaban nem szdmitanak vonzo célpontnak a nemzet-
ko6zi migransok szamara, a kiilfoldi bevandorlok jellemzden vagy a nagyvarosokat,
vagy a kisebb telepiiléseket részesitik elényben, jollehet eltérd okokbol. Ez a po-
larizalt telepiilési preferencia magyarazza az adatokban megfigyelheté markans
relativ koncentracios mintazatokat.

5. Kovetkeztetések

A Gini-egyiitthatd énmagaban nem tarja fel, hogy a megfigyelt egyenl6tlenség
szintjéért mely elemek vagy strukturalis komponensek felel6sek. Ezért az egyen-
16tlenségi elemzések gyakran a relevans jellemzok — példaul telepiiléstipus, nem
vagy tarsadalmi-gazdasagi kategoria — szerinti csoportositisra épiilnek, annak
vizsgalata érdekében, hogy az egyenldtlenség milyen mértékben ered a csoporto-
kon beliili, illetve a csoportok kdzotti kiilonbségekbdl. Az ilyen megkdzelités in-
formativabb képet nyujt a koncentracié szerkezetérdl és annak mogottes tarsa-
dalmi-gazdasagi mozgatorugoirol.
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A tanulméanyban bemutattuk, hogy a koncentracidés mutatdk alapjaul szolgalo
Osszegzési tagok — €s nem maguk az indexek — felbontasaval az 6sszkoncentracid
egzakt és additiv modon bonthato fel jo1 értelmezhetd komponensekre. Ez a szam-
laloéalapu dekompozicio lehetévé teszi annak azonositasat, hogy mely részsokasa-
gok vagy strukturalis kategdriak jarulnak hozza leginkabb a koncentraciohoz, mi-
kozben a komponensek kdzos normalizalasa megmarad. Ennek eredményeként a
csoporton beliili és a csoportok kozotti kiillonbségek relativ jelentdsége alcsoport-
specifikus indexek bevezetése nélkiil is értékelhetd.

Az empirikus példak igazoljak a megkdzelités gyakorlati relevanciajat. A mun-
kajovedelmek esetében azt talaltuk, hogy a nemek kozotti kiilonbségek jelentds,
de nem meghatarozoé részét adjak az Gsszes egyenlétlenségnek, mikdzben a neme-
ken beliili eltérések legalabb ilyen fontos szerepet jatszanak.

A telepiilésszintli elemzések ramutattak arra, hogy szamos mutato esetében a
magas koncentracios értékeket els6sorban a jogallas alapjan meghatarozott telepii-
léskategoriak kozotti kiilonbségek vezérlik, kiillonosen a févaros és a kozségek ko-
z0tti kontrasztok.

Hasonloképpen, a bruttd hozzaadott érték agazati elemzése azt bizonyitotta,
hogy a szolgaltat6 szektor meghatarozo szerepet tolt be az 6sszgazdasagi koncent-
racio alakitasaban, egyrészt belso heterogenitisa, masrészt a tobbi dgazathoz vi-
szonyitott dominans pozicidja révén.

Végiil a Hoover-index alkalmazasa szemléltette, miként bonthato fel a relativ
koncentracio kategoriaspecifikus hozzajarulasokra, kiemelve azokat a telepiilésti-
pusokat, amelyek a megoszlasi eltérés legnagyobb hanyadaért felelések.

Osszességében az eredmények megerdsitik, hogy a koncentracios mutatok
strukturalis komponensekre bontasa olyan tobbletinformaciot nytjt, amely aggre-
galt indexekbdl 6nmagukban nem nyerhetd ki. A javasolt keretrendszer hozzajarul
az egyenldtlenségi mintazatok arnyaltabb megértéséhez, és rugalmas elemzési esz-
kozt kinal a koncentracio strukturalis forrasainak vizsgalatdhoz kiilonb6z6 tarsa-
dalmi-gazdasagi kontextusokban.
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