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A bukovinai székelyeket 1945 tavaszan telepi-
tették le Magyarorszagon, amikor is 38 telept-
lésen kitelepitett vagy kitelepitésre {télt néme-
tek hazait kaptak meg, korilbelil 20 ezren.
2019-ben a 38 telepllésbdl 22 1élekszama
nem érte el az ezret, tovabbi 7 teleptilésé pe-
dig a kétezret. A kistelepiilések szamanak
emelkedése az emlitett népcsoportot is érinti.
A fogy6 népességl kistelepiilések problémai
— t6bbek kozott — a fiatalok elvandorlisa, az
eloregedd lakossag, az alacsony foglalkozta-
tottsag, az elszigeteltség, a sziikségletek kielé-
gitésének akadalyai, tovabba a kistelepiilések
elnéptelenedésének veszélye. A tanulmany a
Kozponti Statisztikai Hivatal adatainak fel-
hasznaldsaval azt mutatja be, hogyan valtozott
az 1945-ben bukovinai székelyekkel betelepi-
tett 38 telepulés lakossagszama az elmult ko-
rtlbeliil 70 évben.

The Szekelys of Bukovina were settled in
Hungary in the spring of 1945, when about
20,000 people received the homes of
Germans  displaced or sentenced to
displacement in 38 settlements. According to
the data of 2019, the number of inhabitants
of 22 of these 38 settlements did not reach
one thousand, the number of inhabitants of
another 7 settlements was less than 2000.
According to the research, the number of
small settlements in Hungary is increasing,
The situation of small settlements with
declining population has been studied from
several  perspectives. Related  problems
include the emigration of young people, an
aging population, low employment, isolation,
bartiers to meeting needs, and the risk of
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depopulation of small settlements. Using the

) data published by the Hungarian Central

Szekelys of Bukovina,  gaqistical Office, the paper shows how the

small settlements, population of the settlements where the

population decline, Szekelys of Bukovina were settled in 1945
Hungary changed in about 70 years.
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Bevezetés

A bukovinai székelyek 1945-ben kaptdk meg a kitelepitésre itélt németek hazait Ma-
gyarorszagon Bacs-Kiskun, Baranya és Tolna megyében. A koértlbelil 20 ezer buko-
vinai székely 38 teleptilésen kezdett 4j életet (Santha 1942: 130., A. Sajti 1984: 47.,
Foldi 1987: 45-46., Sebestyén 1989: 126-132., 156.). Az emlitett 38 teleptilésen
azonban nem csak bukovinai székelyeket tartanak nyilvan, hiszen felvidéki magyaro-
kat is telepitettek ide, maradtak németek is, tovabbd egyes falvakba moldvai magya-
rokat és mas vidékekrdl szarmazoakat is betelepitettek (Foldi 1987: 47., Czibulka et
al. 2004, Laszl6 P. 2005: 305-326., Albert 2019: 15., 133—-134.). A bukovinai széke-
lyek lakta teleptilések betelepitési jellemzsit az 1. tablazat foglalja ssze.

1. tabla

A bukovinai székelyek lakta telepiilések f8bb betelepitési jellemzdi
Significant settling characteristics of settlements inhabited by Székelys of Bukovina

Telepilés | Szirmazés | Tovibbi informaciok

Bécs-Kiskun megye

Csatalja bukovinai székely, | A székelyek Istensegits kbzségbdl szarmaztak, 1941-t61 Dél-
felvidéki, tiszantali | Bacskaban Topolya és Csantavér kézség kornyékére telepitették
és dél-bacskai Sket Bukovinabdl, de 1944-ben menekiilniiik kellett Magyaror-

szagra. Kés6bb felvidéki magyarok érkeztek, akiket az akkori
Csehszlovdkia Gz6tt el otthonukbdl. Tébben telepiiltek Csataljara
a Tiszantulrdl is, hogy itt hazat, féldet kapjanak, de tébben az Gjra
jugoszlav teriletté valt Dél-Bacskabdl érkeztek. [1]

Gara bukovinai székely | A felvidéki magyarokrdl lasd Laszl6 (2005: 318.).
és felvidéki magyar
Vaskut bukovinai székely | A felvidéki magyarokrdl lasd Laszlé (2005: 308., 316., 318.).

és felvidéki magyar

(A tablizat a kovetkezd oldalon folytatidik.)
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Telepiilés Szarmazas Tovabbi informaciok
Baranya megye
Egyhdzaskozar | bukovinai székely, | Albert E. (2019: 15., 133-134.), Kovacs (1974: 42-43.)
felvidéki magyar,
erdélyi székely,
moldvai magyar
Hercegszabar | bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
(Székelyszabar) | felvidéki
Hidas bukovinai székely | Foldi (1987).
Himeshaza bukovinai székely, | Foéldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Palotabozsok | bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Somberek bukovinai székely, | A kitelepitett csaladok helyébe 1945-ben székelyeket, és 1947-48-
felvidéki ban felvidéki magyarokat telepitettek be. [2]
Véménd bukovinai székely, | Az egykor magyar, német, cigany, rac, zsidé nemzetiségek altal
felvidéki magyar | lakott telepiilésen ma németek ("svabok"), ciginyok, felvidéki
magyarok és székelyek csaladjai élnek. 1945 utan a németek egy
részét kitelepitették, helyiikre 100 bukovinai székely csalad (Hadik-
falvardl), a csehszlovak—magyar lakossagesere-egyezmény keretén
beliil 70 felvidéki csalad (a Csallokézbdl, Hontflizesgyarmatrol,
Albérbol, Szimérdl, Kamocsirdl stb.), és szimos "magyat" telepes
keriilt (bar a tobbiek is magyarok voltak). [3, 4]
Tolna megye
Aparhant bukovinai székely, | 1947 szeptemberében 7 felvidéki csaladot telepitettek be Deakibol,
felvidéki kozottiik 5 katolikus és 2 reformdtus csaladot. El6z8leg mar 27
felvidéki csalddot telepitettek at a kdzségbe, f6képp Nagysallobol,
Also- és Fels6szelibdl, kozilik a legtobb csalad reformatus volt.
[5, 6]
Bataszék bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszlé (2005).
felvidéki
Bonyhad bukovinai székely, | A németek helyére 3298 csaladot telepitettek be. A csaladok két-
felvidéki, erdélyi, | harmada bukovinai székely, a tobbi csalad erdélyi, bacskai és anya-
béacskai és anya- | orszagi. [7]
orszagi
Bonyhadvarasd | bukovinai székely, | A II. vilaghabord utan a németek helyére hadikfalvi bukovinai
felvidéki magyar | székelyek és felvidéki magyarok érkeztek. [8]
Ciké bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Diésberény bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Duzs bukovinai székely |42 székely csalad telepiilt ide Bukovinabol, 28 csalid Budapestrél

és felvidéki magyar

és kornyékérdl, 7 csalad Biharbol és Csongradbdl. [9]

(A tiblizat a kiovetkezd oldalon folytatidik.)
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Telepiilés Szarmazas Tovabbi informaciok
Fels6nana bukovinai székely, | A 713 német kitelepitett (184 csalad) helyére 1945 tavaszan széke-
felvidéki magyar | lyeket telepitettek, Gsszesen 726 f6t, késSbb 1947-ben a felvidékrol
kitelepitett magyarok kéziil még 90 4j lakoé érkezett a kbzségbe. [10]
Gyore bukovinai székely | Foldi (1987).
Hégyész bukovinai székely | Foldi (1987). A felvidéki magyarokrdl lasd Laszl6 (2005).
és felvidéki magyar
Izmény bukovinai székely, | A II. vilighabora utan a német csaladokat z6mmel kitelepitették.
felvidéki magyar | Helytikre andrasfalvi rémai katolikus bukovinai székelyek és nagy-
salléi felvidéki magyarok érkeztek. [11]
Kakasd bukovinai székely, | A székely telepesek kz¢é 1947 6szén és 1948 tavaszan a csehszlo-
felvidéki, csalloko- | vak—magyar csere-egyezmény alapjan felvidéki, csallokézi magya-
zi magyar rokat is koltoztettek. [12]
Kalazno bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Kéty bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszlé (2005).
felvidéki
Kisdorog bukovinai székely, | A II. vilaghdbora utin német lakossaganak z6mét kitelepitették,
felvidéki magyar | helyiikre bukovinai székelyek és felvidéki magyarok érkeztek. [13]
Kismanyok bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Kisvejke bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Lengyel bukovinai székely | Foldi (1987).
Majos bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Mécsény bukovinai székely, | Féldi (1987), Laszlé (2005).
felvidéki
Mucsfa bukovinai székely, | A II. vilaghdboru utan kiutasitott németség helyére 78 andrasfalvi
felvidéki bukovinai székely csaldd telepedett le. Késébb Felvidékrdl érkezd
csaladok is otthonra leltek Mucsfan. [14]
Nagymanyok | bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Nagyvejke bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Tabdd bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Tevel bukovinai székely, | A kitelepitett németek hazaiban a Bicskabol menekiilt bukovinai
felvidéki magyar székelyeket és csehszlovik—magyar lakossagesere keretében a
Felvidékrol kitelepitett magyarokat helyezték el. [15]
Varsad bukovinai székely, | Foldi (1987), Laszl6 (2005).
felvidéki
Zavod bukovinai székely, | [106, 17]
felvidéki magyar
Z.omba bukovinai székely, | A IL vilighdborit kévetSen a német lakossag koziil 172 csaladot

felvidéki

kitelepitettek, helyiikre székelyek (158 csalad 586 f6vel) és felvidé-
kiek (44 csalad 138 fével) telepiiltek be. A kézségben 66 német
csalad (162 £6) maradt. [18]
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A bukovinai székelyek dltal is lakott magyarorszdégi telepilések

A tanulmany ezt a 38 magyarorszagi telepiilést vizsgalja. A vizsgalati szempont
elsGsorban a teleptilésen lakok szama, de ezek az adatok kiegésziilnek tovabbiakkal
is. Az emlitett 38 telepiilésbdl 2019. évi adatok szerint 2 telepiilés 200, 11 telepiilés
500, 9 teleptilés 1000 f6nél kevesebb lakosu, 7 teleptilés lakosainak szama 1000 és
2000, 4 teleptilésé pedig 2000 és 3000 f6 kozotti volt. (A fennmaradd 5 telepiilés
adatait lasd a tovabbiakban.) 1945 utan a bukovinai székelyeknek a magyarorszagi
gazdasagi és tarsadalmi helyzetbe kellett beilleszkednitik. A mez6gazdasag atalakitasa
és az ipar fejlesztése a teleptilésekre és ezek lakossagara is hatott (Kovacs 2004: 125,
Romsics 2007). A falvakbdl valé elvandorlas és a lakossaguk fogyasa, a varosok
szamanak és a varoslakok szamanak névekedése ma is foglalkoztatja a kutatdkat
(Gerse—Szilagyi 2015: 12.). A magyarorszagi kistelepiilések helyzetét tobben is ta-
nulmanyoztak, tobb szempont és megoldasi javaslat is felmerilt. A kistelepiilések
problémai ké6zé tartozik az elvandorlds, a helyben maradé lakossag eloregedése, a
csokkend sziletésszam, valamint az, hogy a kevés lakos miatt egyes kistelepiilések
intézményei nem tzemeltethetSk gazdasagosan. A lakossag csékkenése egy id6 utan
a telepiilés elnéptelenedéséhez is vezethet. Ezt a jelenséget a bukovinai székelyek
magyarorszagi torténetén és teleptilésein keresztiil vizsgalom.

A kisteleptilések népességének csokkenésével jaré funkcionalis visszaesés — az
el6rejelzések szerint — szamos kisteleptilés megsziinéséhez vezethet. A magyarorsza-
gl falvak eltnésével a népi kultarank, népmuivészetiink, hagyomanyaink is elvesznek
(Kovacs 2004: 135-136.). Az emlitett hagyomanyok eltinése a bukovinai székelyek
csoportjat is érintheti, ahogy a tanulmanyban vizsgalt teleptilések mas népcsoportjai-
ét 1s. A Magyarorszagon letelepitett bukovinai székelyek k6zosségeit a napjaink kis-
telepiiléseihez kapcsolédd problémak (is) befolyasolhatjak.

A bukovinai székelyek révid torténete

A bukovinai székelyek térténetét rendszerint az 1764-es madéfalvi vérengzéssel
kezdik. Az ekkor Moldvaba menekdlt székelyeket késébb Bukovinaba hivtak, ahol
1776 és 1786 kozott 5 székely falu jott 1étre: Istensegits, Fogadjisten, Hadikfalva,
Jozseffalva és Andrasfalva. A 19. szazad végétdl tobb csoportjuk vandorolt a mai
Szerbia és Romania tertletére, de Kanadaba is. A Bukovinaban maradt székelyeket
1941-ben szervezetten telepitették at Bacskaba. Innen 1944-ben menekiilniiik kellett,
majd a Dundntilon hanyodtak. 1945 tavaszan kitelepitett vagy kitelepitésre {télt
németek hazait kaptdk meg. Bacs-Kiskun megyei teleptiléseik: Csatalja, Gara, Vas-
kut. Baranya megyei telepiiléseik: Egyhazaskozar, Hercegszabar (1950 utan Székely-
szabar [Sik 1975]), Hidas, Himeshdaza, Palotabozsok, Somberek, Véménd. Tolna
megyei telepiléseik: Aparhant, Bataszék, Bonyhad, Bonyhadvarasd, Ciko, Didsbe-
rény, Duzs, Felsénana, Gyore, Hégyész, Izmény, Kakasd, Kalazno6, Kéty, Kisdorog,
Kismanyok, Kisvejke, Lengyel, Majos [19], M&csény, Mucsfa, Nagymanyok, Nagy-
vejke, Tabdd [19], Tevel, Varsad, Zavod, Zomba (F6ldi 1987: 45-46.). Emlitést kell
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tenniink a varosokba (Bonyhad, Szekszard, Pécs, Pécsvarad, Mohacs, majd 1956
utan Brd) koltézésikedl is (Foki et al. 2000). Attelepitésiik utan bukovinai telepiilé-
seik Gjboli létrehozasara és a rokonok egytittes letelepitésére iranyul6 kéréseik nem
teljesiiltek (A. Sajti 1984). A 2. tablazat az egyes telepiilésekre letelepitett bukovinai

székely csaladok szamat mutatja.
2. tablazat

A vizsgilt telepiilésekre 1945-ben letelepitett bukovinai székely csalddok szdma
Number of Bukovina’s Szekely families settled in1945

Teleptlés Csalad Teleptlés Csalad
Aparhant 116 Kéty 167
Bataszék 145 Kisdorog 126
Bonyhad 79 Kismanyok 71
Bonyhddvarasd 111 Kisvejke 11
Ciké 151 Lengyel 62
Csatalja 180 Majos? 104
Diésberény 27 Mé&csény 52
Dazs 44 Mucsfa 69
Egyhdzaskozar 5 Nagymanyok 19
Fels6nana 89 Nagyvejke 34
Gara 198 Palotabozsok 101
Gyobre 17 Somberek 79
Hercegszabar (Székelyszabar) 85 Tabodw 31
Hidas 250 Tevel 276
Himeshdza 82 Varsad 65
Hégyész 83 Vaskut 122
Izmény 106 Véménd 114
Kakasd 165 Zavod 110
Kalaznoé 110 Zomba 165

a) 1973-t6] Bonyhad része [19].
Forrds: Foldi (1987: 45-46.).

A vizsgalt telepiléseken laké tovabbi népcsoportok

A 38 teleptilés koztl tobbre mas népcsoportokat is telepitettek. A csehszlovak—
magyar lakossagesere-egyezmény keretén belill (az akkori Csehszlovakia teriiletérdl)
is érkeztek magyarok. ,,A Szlovak Telepitési Hivatal 1949-ben készilt zardjelentése
szerint a lakossagesere keretén belill 6sszesen 55 487 magyart telepitettek at Ma-
gyarorszagra. Rajtuk kivil tovabbi 34 173 az egyezmény hatalyan kivil tavozott,
Csehszlovakiabdl tehat Gsszesen 89 660 magyart telepitettek at, illetve teleptilt at
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onként vagy kényszeriségbSl Magyarorszagra” (Popély 2002: 470.). Laszlé (2005:
102.) 1949. januar 29-ei adatai szerint Gsszesen 22 955 csalad, 85 436 fével érkezett
Magyarorszagra, majd még ugyanabban az évben tovabbi 94 csalad, és a 38 teleptilés
kozil 3 kivételével mindegyikre érkeztek felvidéki magyarok (Laszlé 2005: 305-326.)
(3. tablazat).

3. tablazat

Az 1947/1948-ban a bukovinai székelyek 4ltal lakott telepiilésekre letelepedett
felvidéki csalddok/csalddf6k szdma
Number of families / heads of families who moved to the settlements in

1947/1948 from Upper Hungary (Slovakia)

Teleptilés Csalad/csaladfé Telepulés Csalad/csaladfé

Aparhant 47 Kisdorog 50
Bataszék 159 Kismanyok 1
Bonyhad 76 Kisvejke 33
Bonyhadvarasd 13 Majos 6
Ciko 3 Mocsény 24
Csatalja 22 Mucsfa 42
Diésberény 21 Nagymanyok 31
Dazs 7 Nagyvejke 10
Egyhazaskozar 10 Palotabozsok 63
Fels6nana 17 Somberek 55
Gara 12 Tabod 5
Hercegszabar (Székelyszabar) 46 Tevel 38
Himeshaza 31 Varsad 47
Hégyész 48 Vaskut 67
Izmény 28 Véménd 94
Kakasd 35 Zavod 19
Kalazné 25 Zomba 30
Kéty 49

Forrds: Laszl6 (2005).

A magyarorszagi németek kitelepitésérdl sz6l6, a Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH) Népszamlalasi féosztalyan Osszeallitott kiadvany megallapitdsa szerint ,,a
kitelepités adminisztrativ elSkészitéséhez az 1941. évi magyar népszamlalas egyéni
kérdoiveit is felhasznaltak” (Czibulka et al. 2004: 239.). A II. vilaghaborut kévetéen
Magyarorszagon Osszességében csaknem 600 ezer f6t fenyegetett a kitelepités veszé-
lye. A hivatkozott kiadvany A néyjegyzékkel rendelkezd telepiilések 1941, és 1949. évi ada-
tai, a sgemélyek néyjegyzékre vételének indokai, valamint néyjegyzéR sorsukra utald megfegyzése
szerint, telepiilésenként cimi Osszesitése alapjan a 4. tablazat 28 telepiilés népesség-,
nemzetiségi és anyanyelvi adatait tartalmazza.
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4. tablazat
A magyarorszigi németek adatai a vizsgilt telepiiléseken
Data of the Germans in Hungary in the examined settlements
(f6)
1941 1949
Telepulés o ebbdl német | ebbdl német o ebbdl német
nepesseg nemzetiség anyanyelvd fepesseg anyanyelvd

Aparhant 1283 911 1213 1290 35
Bataszék 7153 3777 4665 7555 94
Bonyhad 8333 2716 4391 7468 149
Bonyhddvarasd 719 606 705 736 37
Ciké 1836 1436 1744 1414 60
Diésberény 1263 1075 1135 1101 25
Dazs 608 500 554 425 2
Felsénina 1358 1126 1219 1280 38
Gyore 774 290 319 783 22
Hégyész 3541 1476 2280 3097 10
Izmény 800 736 765 945 151
Kakasd 2123 1728 1871 1755 236
Kalazno 823 784 782 799 81
Kéty 1113 975 1019 986 5
Kisdorog 1454 976 1301 1403 64
Kismanyok 608 552 593 740 96
Kisvejke 703 459 476 665 3
Lengyel 843 548 665 851

Majos 1183 1056 1148 1355 99
Mécesény 548 411 525 526 4
Mucsfa 772 672 763 720 27
Nagymanyok 2082 1012 1556 2430 14
Nagyvejke 576 449 564 538 73
Tabod 449 340 380 422 4
Tevel 2516 2073 2380 2094 9
Varsad 1102 856 1020 1085 3
Zavod 893 780 851 823 9
Zomba 2914 766 1340 3138 34

Forrds: Czibulka et al. (2004).

Foldi (1987: 47.) adatai szerint 1945 utan Egyhazaskozarra 101 moldvai magyar
csalad érkezett. A bukovinai beteleptil6k (Istensegitsrdl, Hadikfalvardl, Andras-
falvardl és Fogadjistenrdl): 7 csalad 34 f6vel, moldvai magyarok (Magyarfalubdl és
Labnikbdl): korilbeltl 100 csaldd 600 fével, felvidéki magyarok (Nadszegrol):
12 csalad 53 tével, szintén bukovinai székely eredetli csalddok (Csernakereszturrol,
Dévardl és Ludosrdl [sicl]): 6 csalad 32 f6vel, és korilbelul 3—4 csalad, 10-15 f6vel
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délszlav teriiletrl. Egyhazaskozaron maradt koriilbeliil 60 német nemzetiségl csa-
lad, 300 f&vel, (180 német csaladot, 850 fével kitelepitettek) (Albert 2019: 14-15.,
133-134.).

A betelepitések utin még szamos valtozas tortént a letelepedett lakossag létsza-
maban. Foldi (1987: 248.) a bukovinai székelyek telepitésérél a kovetkezSket jegyez-
te meg: a ,leggondosabb utankérdezésekkel sem sikertiilt egészen pontosan megalla-
pitani mindazoknak a nevét, akik 1947-ig a kézségbe telepiiltek, de azutan tovabb-
mentek, mas telephelyen vagy az orszag mas vidékén telepiiltek le végérvényesen.
Ha szamitasba vesszik, hogy azokban a kezdeti id6kben 3-400 csalad allandé moz-
gasban volt, mert kereste a jobb telepiilési lehetGségeket, akkor mintegy 200 csaladra
tehetS az ugynevezett eltelepiltek szama. Szamitasba kell venni tovabba azt is, hogy
a dévai kitelepiilteket nem soroltuk fel.”

A betelepitett felvidéki magyarokrdl Laszlo (2005: 304-305.) azt is feltiintette,
hogy az egyes teleptiléseken a csaladok vagy csaladfSk kozil kik koltdztek vissza
Csehszlovakiaba, kik hunytak el vagy koltoztek el onnan, vagy napjainkban is jelen
vannak a telepiilésen. Vizsgalta tovabba azt is, hogy az adott telepiilésen letelepitett
csaladok mennyire valtak mobilld. Felmérése szerint a letelepedést kovetSen azonnal
megkezd6dott a vandorlas. Kezdetben a szétszakitott csaladok keresték egymast:
»Arra is sor kertlt, hogy csaladok telepiiltek vissza Csehszlovakiaba, illetve csalad-
egyesités keretében tGjabb csaladok érkeztek egy-egy teleptilésre. A masodik elvan-
dorlasi hullim az 1950-es években kévetkezett. A tsz-szervezés, a kulakka nyilvani-
tas, az irrealis beszolgaltatas elél sokan menekiiltek el. Kimutathat6, hogy a hatarsa-
von elhelyezkedé falvakbdl, illetve az ipari munkahelyektdl tavolabb esé telepiilések-
r6l tomeges volt a felvidékiek elvandorlasa. Ezt kévetéen az elvandorlas lefékezé-
détt, elsésorban a fiatal nemzedékre korlatozédott” (Laszlo 2005: 159.).

Az egyes telepiiléseken a betelepitések utan létrejott Gj kdzésségekben, az Gjabb
generaciokban mar megjelentek az egyes népcsoportok kozotti vegyes hazassagok,
az eltéré kultaraja lakossag egymashoz idomult, majd a fiatalok identitdsa is atala-
kult, ezért a lakossag népcsoportok szerinti elkiilonitése a 20. szazad masodik felétél
mar értelmét veszitette (Albert 2019: 49., 62.).

A magyarorszagi telepilések fébb jellemzéi népességszam
szerint

Baranya, Borsod-Abatj-Zemplén, Somogy, Vas, Veszprém és Zala megye hagyo-
manyosan ¢és jellegzetesen apréfalvas teleptlésszerkezetinek szamit (Kovacs 2004:
128., Gerse—Szilagyi 2015), de Gy6r-Moson-Sopron, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Tolna
és Nograd megyében is tobb kistelepiilés talalhato.

A magyarorszagi kistelepiilések helyzete tobb szempontbdl is vizsgalhaté (lasd
errSl Olah 2017). ,,A telepiilésszerkezeti sajatossagok eltéréek az orszag kilonb6zé
részein, ez természeti, tOrténelmi okokra vezethet6 vissza. A tagolt dombsagi és
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alacsony kozéphegységi tdjakon jellemzben kis tertiletliek és népességliek a telepiilé-
sek, ezzel szemben a sikvidékeken nagyobbak. A térténelmi események szintén for-
maltdk a képet: az Alf6ldén a t6r6k hodoltsag utan alakult ki a mezévarosok és Ori-
asfalvak jelenlegi ritka halézata a korabbi, lerombolt szerkezet helyén, a trianoni
elcsatolasok megvaltoztattak a hatar menti teleptilések kapcsolatait, mig a rendszer-
valtas el6tt a mez6gazdasagi és ipari termelés kézponti iranyitasa befolyasolta a tele-
pllések szerepét” (Gerse—Szilagyi 2015: 11.). Olah (2017: 9.) a tertileti t6kének az
ezer t6nél kevesebb lakosu teleptiléseken végzett vizsgalatabol megallapitotta: ,,Az
eddig a témaban sztletett vizsgalatok nagyobb része a teleptilések tobbségét érint
problémahalmazok feltarasara iranyult. A vizsgalatok targyat szamos esetben a séri-
lékeny tarsadalmi szerkezet, a kedvezétlen tarsadalmi és demografiai folyamatok, az
eloregedés, elvandorlas, munkanélkiiliség és kedvezétlen etnikai folyamatok képez-
ték. Feltarasra kertiltek az ok-okozati tényez6k mellett a torténelmi sajatossagokon
alapul6 atfogo folyamatok is”.

Kovacs Tibor (2004: 125-126.) aszerint elemezte a kisteleptiléseket, hogy a kistele-
puléseken lakok szamanak csokkenése milyen kovetkezményekkel jarhat. Tébbek
kozott arra mutatott rd, hogy a nem mindennapos igényeket kielégité szolgaltatasokat
nyujté intézményeket nem Uzemeltethetnek az orszdg minden teleptilésén, viszont a
mindennapos igényeket kielégité szolgaltatisok mindenki lakéhelyén elérheték lehet-
nének. Elkiilonitette a miszaki jellegli infrastrukturdlis alapellatast (példaul ut, jarda,
kozvilagitas, viz-, villany-, gazellatas, szennyvizelvezetés, lakasallomany) és az alséfoku
szolgaltatas intézményrendszerét. Az elGbbihez f6leg az anyagi fedezet sziikségességét
kell kiemelni, mig utébbihoz bizonyos szamu helyi lakossag is kell, mert a gazdasagi és
személyi szolgaltatasok (mint példaul kereskedelmi és vendéglat6 létesitmények, vagy
6voda, iskola, orvosi ellatds) csak bizonyos lakossagszam esetén mutkodtethet6k gaz-
dasagosan. A hivatkozott, Magyarorszag kistelepiiléseinek (t6rpe- és aprofalvainak) a
helyzetét lakossagszam szempontjabdl vizsgald tanulmany arra hivja fel a figyelmet,
hogy az alapellatist nyujt6 intézmények gazdasagos mukdédéséhez minimum 2000—
3000 lakos kell, tehat az elvarasoknak megfelel6 altalanos iskola, haziorvosi és egyéb
(ipari, kereskedelmi) szolgaltatasok mikodtetéséhez!.

A természetes szaporodas csokkenése és az elvandorlas miatt egyre tobb a kiste-
leptilés (Kovacs 2004: 127., Gerse—Szilagyi 2015, Pasztor 2017). A kisteleptilésekrél
val6 elvandorlas a II. vilighdboru el6tt is megtigyelhet6 volt, a bukovinai székelyek
szempontjabol azonban az 1945 utani id6szakra tekintsiink. A kistelepiilésekrdl vald
népességkiaramlas mogott a KSH kutatdsai részben az 1960-as és 1970-es évek

U A falvak fennmaradasa, avagy elnéptelenedése szempontjabdl a 21. szazad vonatkozasaban is fontos dontés
sziletett 1961-ben. Az oktatasi torvény ekkor a szakszerd oktatas kiterjesztését fogalmazta meg a falusi iskoldkra,
ezért megkezd6dott a korzetesités. ,,A kisiskolak tébbségét felszamoltik, mik6zben a megmaradt iskolakat bévitet-
ték. A szakrendszerd, tehat teljesen osztott oktatast nydjté iskolak aranya igy 1960 és 1980 kézott 37-r61 75%-ra
emelkedett” (Romsics 2007: 906.). Azonban ezt az iskolatipust — a szamitasok szerint — csak legalabb 2-3 ezer f6s
teleptilés képes gazdasigosan fenntartani (korilbelil 150 £6s tanulélétszammal szamolva), viszont az elnéptelenedd
falvaknak nincs ennyi lakosa (Kovics 2004: 126.).
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varoscentrikus teleptiléspolitikdjat talaltak, melynek a kisebb lélekszamu telepiilések
voltak a vesztesel. Az 1971-ben elfogadott 1007/1971. szamu korményhatirozat
egyes teleptlések (t6bb mint 2000, funkcié nélkili ,,mellékfalu”) fejlesztését gazda-
sagtalannak itélte. Bar az 1980-as években felvet6dott a falufejlesztés gondolata, de
pénziigyi hattér nem volt mégotte. Majd ,,a 20. szazad végén és a 21. szazad elején
ujabb népességkiaramlas tortént e teleptilésekrdl. Kistelepiiléseink esetében ez mar a
fiatalokat vagy aktiv koruakat, a munkaképes, kvalifikaltabb népességet érintette”
(KSH 2014).

A kistelepiilésekrdl vald elvandorlas és a csokkend sziletésszam a (helyben ma-
radd) lakossag eloregedéséhez vezet. Az elvandotlast mérsékelheti az alacsonyabb
képzettség és ,,az Uj életkezdéshez sziikséges feltételek hidnya” (Kovacs 2004: 129.).
E kiskozségek foglalkoztatasi jellemz6i a kévetkezdk: a lakok nagy része rendszerint
gazdasagilag nem aktfv, korlatozottak a foglalkoztatasi lehet&ségek, tovabba magas a
munkanélkiliség. Az élvesziletés és az Gjonnan épitett lakdsok szama is alacsony e
falvak esetében (Kovacs 2004: 130.). A telepllésméret nem az egyetlen kritérium,
ami szerint a teleptilések helyzete vizsgalhaté. Tovabbi tényezGket is szamitasba kell
venni egy-egy telepiilés fennmaradasat vagy leépulését illetéen, példaul a foldrajzi
fekvést, a kozlekedési lehetSségeket, a jelentGsebb telepiilések elérhetSségét (1d6-
igény és mod), tovabba a foglalkoztatasi lehetSségeket is (KKovacs 2004: 134.).

A teriileti szélsGségeket csokkentd, a sulyos terileti fesziltségeket csillapito te-
ruletfejlesztési programok”™ keretén belil Barta (1991: 47-48.) vetette 61, hogy ,,az
ipar — munkahelyteremt$ szerepével — fontos része a helyi gazdasagfeijlesztésnek.
Els6sorban a helyi kézpontd, korszerd vallalkozasokat kell segiteni, mert ezek meg-
gyOkeresedése és innovativ jellege hosszd tavon is hatékonyabban mozditja el6 a
térség fejlédését.”

A bukovinai székelyek dltal is lakott magyarorszagi telepilések
jellemzoi

A fejezetben sorra vesszik a megyei altalanos jellemzéket, az egyes teleptilések saja-
tossagait, a telepiilések kezdeményezéseit és a varosba aramlds okait.

Megyei dltalénos jellemz8k

A Bacs-Kiskun megyében talalhaté 3 bukovinai székelyek altal is lakott telepiilés
egyike sem tartozik az 500 lakosndl kevesebb lakosud teleptiléskategériaba. Gerse—
Szilagyi (2015: 70.) a megyére vonatkozo6 adatai szerint a ,,kzségek népességszama
négy teleptilés kivételével csokkent az ezredforduld éta, a legnagyobb mértékben a
megye kozépsé és délkeleti részén. E térségben a legalacsonyabb az adéfizetSk jo-
vedelme, a foglalkoztatasi helyzet a déli hatarvidéken és Kalocsa kérnyékén a leg-
kedvez6tlenebb”.
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1945-ben Baranya megye 7 telepiilésére telepitettek be bukovinai székelyeket,
akik kozil tovabbi teleptilésekre (Pécs, Pécsvarad és Mohdcs) is atkoltoztek. (A va-
rosokba koltézésiiket kilon alfejezetben elemezziik.) Bar a megye apréfalvas szerke-
zetd, 2019-ben a bukovinai székelyek altal is lakott megyei telepiilések kozil egyik
sem tartozott az 500 f6nél kisebb kategériaba. A 2015. évi megyei adatok szerint a
»falvak és még inkabb az apréfalvak kevés munkalehet&séget biztositanak helyben,
az itt él6 foglalkoztatottak hattizede mas telepiilésre jar dolgozni” (Gerse—Szilagyi
2015: 71.).

Tolna megyében 28 bukovinai székelyek altal is lakott telepiilés talalhato, kozilik
13 lélekszama nem éri el az 500 £6t. A megye lakossaganak négytizede élt falvakban
(Gerse—Szilagyi 2015: 85.). Megallapitasuk szerint a ,,megye Gsszes teleptilése kozil
csak 5 kozségben névekedett kismértékben a népesség, ezek valamely varos szom-
szédsagaban talalhatéak. A korszerkezet az aprofalvas térségek eloregedd telepiilése-
in kedvez6tlenebb. A munkaerépiaci és jovedelmi helyzet a megye keleti részén
kedvez6ébb. A falvak és még inkabb az apréfalvak helyben kevés munkalehetéséget
biztositanak, az itt é16 foglalkoztatottak 56%-a ingazik”.

Az egyes (bukovinai székelyek éltal is lakott) telepilések sajatossagai

A bukovinai székelyek 1945. évi betelepitésében érintett 38 teleptilés kozil a KSH
2019. évi adatai szerint 22 az 1000 £6nél kevesebb népességkategoriaba tartozott, de a
népességfogyas az 1000, 2000 vagy 3000 £6nél kevesebb lakosu teleptiléseket is jellem-
zi. A szakirodalom eltér6 megnevezést haszndl a kistelepiilések besorolasa soran?,
ezért tanulmanyomban népességszamukkal jellemzem a vizsgalt telepiiléseket.

A vizsgalt 38 teleptilés kozill mindegyik varos Tolna megyében taldlhat6. A 2019.
évi adatok szerint Bataszéknek 6072, Bonyhadnak 12 837 és Nagymanyoknak 2207
lakosa volt. Nagykozség Tolna megyében Hoégyész 2761, Bacs-Kiskun megyében
Vaskuat 3266 lakossal. Bacs-Kiskun megyében Csataljan (1399 £6), Baranya megyé-
ben Himeshazan (1017 £6), Sombereken (1300 £6), Véménden (1315 £5), Tolna
megyében Kakasdon (1621 £6), Tevelen (1305 £6) és Zomban (1926 £6) a lakosok
szama nem érte el a 2000-et. A bukovinai székelyek letelepedésekor még 6nalld
telepiilés volt a Tolna megyei Majos és Tabdd is, mint korabban emlitettiik, 1973-t6l
azonban mindkett6 Bonyhad része [21].

Bécs-Kiskun megyében a bukovinai székelyek 4ltal is lakott 3 teleptilés 2009 és
2019 kozotti lakossagszamat az 1. abra mutatja, 2019-ben mindharom teleptilés
lakossagszama meghaladta az 1000 fGt.

2 Kovics Tibor az 1000-nél kevesebb lakosu teleptilést nevezi aprofalunak, az 500-nal kevesebb lakosut torpe-
falunak (Kovacs 2004: 127.). Mas (népességszam szerinti) besorolds szerint torpefalu a 200 f6 alatti népességi
teleptilés, aprofalu az 500 £6 alatti népességi telepiilés, kisfalu az 500 és 999 kézotti népességl telepiilés [20].
Gerse—Szilagyi (2015: 19) is ezt a besorolast alkalmazza: ,,A kozségeket népességszamuk alapjan osztottuk két
csoportra: falvakra és apréfalvakra, mivel a szakirodalom és a 2005. évi Orszigos Tertletfejlesztési Koncepcié
szerint az 500 £6nél alacsonyabb lélekszamu telepiiléseket apréfalvaknak tekinthetjik.”). Lasd még Olah (2017: 22.).
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1. abra
A bukovinai székelyek éltal is lakott telepiilések lélekszdmdnak alakuldsa
Bécs-Kiskun megyében
Change in the number of residents at settlements inhabited by Székelys of Bukovina,
too, in Bics-Kiskun county
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Adatforrds: KSH (2009-2011), KSH (2012-2019).

Az 1. abra szerint mindharom telepiilés lakossagszama csOkkent. Baranya megyé-
ben 2019-ben 1000 f6nél kevesebb lakosu Egyhazaskozar (717 £6), Palotabozsok (852
£6), Székelyszabar (517 £6), Tolna megyében Aparhant (971 £6), Ciké (815 £6), Fels6-
nana (595 £6), Gyore (657 £6), Kéty (710 £6), Kisdorog (700 £6).

2019-ben a vizsgalt telepiilések kozil 500 f6nél kevesebb lakosu csak Tolna me-
gyében volt, a kbvetkez&k: Bonyhadvarasd (409 £6), Didsberény (305 £6), Duzs (231
t6), Izmény (437 £6), Kalazné (125 £6), Kismanyok (304 £6), Kisvejke (363 £6), Len-
gyel (473 £6), Mbcsény (358 £6), Mucsfa (298 £5), Nagyvejke (149 £6), Varsad (337
£8), Zavod (266 £6).

A 2. és a 3. abra szerint (Kéty kivételével) az aprofalvak és a torpefalvak mind-
egyikén csokkent a lakosok a szama 2009 és 2019 kozott. (Kéty esetében is csupan 5
tével laknak t6bben a teleptlésen 2019-ben, mint 2009-ben.) Tehat a bukovinai
székelyek altal is lakott kistelepiiléseket is érinti a lakossag csokkenése. A 13 falu
kozil (amelynek lakossagszama nem éri el az 500-at) a legkevesebb lakossal Kalazné
(125 £6) rendelkezik, majd Nagyvejke (149 {6) kovetkezik. Bar a népességszam or-
szagosan is csOkkent, de mig a tobbi telepiiléskategdriaban csupan 1-5% volt annak
mértéke, addig az 500 f6nél alacsonyabb lélekszamu falvakban él6k szama 14%-kal
lett kevesebb 2000 és 2013 k6zott (Gerse—Szilagyi 2015: 21.).
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2. abra
A 2019-ben 1000 fénél kisebb 1élekszdim bukovinai székelyek dltal is
lakott telepiilések népességszdma
Number of residents at settlements with fewer than one thousand people inhabited
by Székelys of Bukovina, too, in 2019
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Adatforris: KSH (2009-2011), KSH (2012-2019).
3. abra

A 2019-ben 500 8nél kisebb lélekszdmu bukovinai székelyek 4ltal is
lakott telepiilések népességszdma
Number of residents at settlements with fewer than five hundred people inhabited
by Székelys of Bukovina, too, in 2019
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Az apro- és torpefalvak népességfogyisa azért kiemelendd, mert esetiikben na-
gyobb az esélye a telepiilés elnéptelenedésének. Kovacs (2004: 127.) arra is ramuta-
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tott, hogy a népességfogyassal a magyarorszagi aproé- és torpefalvak szama is névek-
szik. A falvak lakossaginak csékkenése a megel$z6 évtizedek urbanizacios folyama-
taval magyarazhat6, mert a varosok szama és népessége nétt, a telepiilések intéz-
ményrendszere és infrastrukturaja kiépult. Az emlitett folyamat mogott a falvakbol

elvandorlék nagy szama is megfigyelheté Kovacs (2004: 125.).
4. abra

A bukovinai székelyek 4ltal is lakott telepiilések népességszdma
Bécs-Kiskun megyében, népszdmlaldsok szerint
Number of residents at settlements inhabited by Székelys of Bukovina, too,

in Bdcs-Kiskun county by censuses
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Adatforris: KSH (2001).
5. 4bra

A bukovinai székelyek 4ltal is lakott telepiilések népességszdma Baranya megyében,
népszdmlalésok szerint
Number of residents at settlements inhabited by Székelys of Bukovina, too,
in Baranya county by censuses
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Adatforrds: KSH (2001).
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0. abra
A bukovinai székelyek 4ltal is lakott telepiilések népességszima Tolna megyében,
népszamléldsok szerint*
Number of residents at settlements inhabited by Székelys of Bukovina, too,
in Tolna county by censuses
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* Az 1973-ban Bonyhadhoz csatolt Majos és Tabod adatai nélkiil.
Adatforrds: KSH (2001).
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A fogyé népességl, bukovinai székelyek dltal is lakott kistelepiilések
kezdeményezései

A kis lélekszamu telepiilések népességfogyasat a szakirodalom (t6bbek kézoétt Ko-
vacs 2004, Gerse—Szilagyi 2015, Olah 2017, Pasztor 2017) a kovetkez6 tényezbkkel
magyarazza: a hegy- és dombvidékek foldrajzi és gazdasagi szempontbdl periférikus
helyzete, a zsaktelepiilés jelleg (melyek megkozelitése csak kozuton lehetséges, a
tomegkozlekedéssel csak autdbusszal érhetSk el), a telepiilések alapellatast nydjtd
intézményei, idegenforgalmi vonzerd, helyi vallalkozoi aktivitas, kevés foglalkozta-
tott, alacsony jovedelmi szint, eléreged6 korszerkezet, kedvezétlen demografiai
folyamatok, oregedé lakasallomany, a lakdsok komfortossaga, a kozponti telepiilés
elérhet6ségének idbigénye és modja.

A bukovinai székelyek altal (is) lakott teleptlések egy részének jelenlegi helyzeté-
vel adasaiban a Tolnatdj Televizi6 is foglalkozott, amelyekben a telepiilések polgar-
mesterei ismertették az emlitett tényezGkkel kapcsolatos megoldasi lehetGségei-
ket/kezdeményezéseiket is.

Hégyész nagykoézségben (2019-ben 2761 £8) palyazati forrasbdl djitottak fel az
orvosi rendel6t, ahova a kdrnyez6 teleptilésekrdl is jarnak orvosi ellatasra. Terveik
kozott szerepel sportcsarnok épitése, valamint a polgarmesteri hivatal és a mavelS-
dési haz feldjitasa [22].

Izmény (2019-ben 437 £6) zsaktelepiilés, melynek intézményeit palyazati forras-
bol Gjitjak fel. Céljuk a fiatalok elvandorlasanak megallitasa, tovabba az elvandorol-
tak visszacsabitasa [23].

Kakasd (2019-ben 1621 £6) elényei k6zé tartozik, hogy a 6-os féut athalad rajta,
ezért Bonyhad, Szekszard és Pécs is konnyen megkézelithetS innen. A teleptilésen
iskola és 6voda is mikodik. Az 1950-es években cskkent a mezgazdasagban dol-
gozok szama, tébben Bonyhadon és Szekszardon talaltak masfajta munkalehetGsé-
get. A teleptilésen palyazati forrasbdl javitjak az utakat és az intézményeket. A falu-
hazat Makovecz Imre tervezte [24].

Kalazné (2019-ben 125 £6) zsaktelepiilés elkoltézott lakosainak helyére németot-
szagi és svajci betelepiil6k jottek, de rajtuk kiviil magyarorszagiak is vasarolnak a
faluban hazakat. Az is felvet6dott, hogy késébb majd tdiléfaluva valnak [25]. A
kalaznoiak és a kalazndi hétvégl hazak tulajdonosainak Gsszefogasaval alakult A
Fejl6d6 Kalaznéért Egyesiilet célja: ,,Kulturalis tevékenység, a Kalaznéi Faluhaz
mukodtetésének elsegitése, a kozség értékeinek 6vasa, torténelmi hagyomanyainak
apolasa, fejlédésének elésegitése, kulturalis turisztikai vonzerejének fejlesztése, kap-
csolattartdas mas hasonlé céla egyesuletekkel, és a kalaznéi 6nkormanyzattal” [26].

Lengyelen (2019-ben 473 £6) az Apponyi-kastélyban mez6gazdasagi szakkézép-
iskola mikodik, azonban a teleptilés altalanos iskolajat 1997-ben gyerekhiany miatt
be kellett zarni. A volt iskola éptiletében most évodatdrténeti mizeum talalhatd. A
turistaldtvanyossagok k6zott az Apponyiak altal épittetett éplletek mellett a turista-
utak fejlesztésére és a helyi értékek védelmére is felhivtak a figyelmet. A teleptilésen
sajat és palyazati forrasokbdl fejlesztenek. Az id6s6dé lakossag taimogatasara 1étre-
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hoztak a falugondnoki szolgalatot, és a telepiilés kisbuszaval ételt is szallitanak. A 65
év feletticknek informatikai eszkozoket szereztek be, valamint tanfolyamot szervez-
tek a vilaghalé és a szamitastechnikai eszk6z0k hasznalatarél. A fiatalok megtartisa
is a céljaik kozé tartozik, ezért az elsé lakashoz jutast és a falu Gjszilottjeit anyagilag
tamogatjak [27].

Tevelt (2019-ben 1305 £6) a {6 kozlekedési utak és a vasut is elkeruli [28, 29]. A
lakosok tobbsége a mezdgazdasaghdl él, masok Bonyhadon és Szekszardon dolgoz-
nak. Ovoda és iskola is mikodik a telepilésen [30]. Az iskolarél a kovetkezd ol-
vashato a teleptilés honlapjan: ,,A korzetesités megszinte utin a helybeli gyerekeken
kivil Zavodrol, Lengyelrél, Kisdorogrél, Mucsibdl és Kisvejkérdl jarnak ide tanulok.
Kilén 6rom szamunkra, hogy a teleptilésiinkrél egyetlen tanulé sem jar masik koz-
ség, masik telepiilés altal fenntartott iskolaba. Az iskola mai 1étszama 192 £6” [31].

Varsadon (2019-ben 337 £6) mar nincs iskola, az 6vodat tébb 6nkormanyzattal
kézosen mukodtetik, és tobb teleptilésrdl is jarnak oda gyerekek. A tajhaz egyrészt a
helyi latvanyossagokhoz tartozik, masrészt a helyi civil szervezet programjainak
helyszine. A varsadi fiatalok Osszefogasara programokat szerveznek, és tanccsopot-
tok is mikodnek a teleptilésen [32].

Zavod (2019-ben 266 £6) esetében a falu fennmaradasa a tét, és a térség tobbi
kisteleptilése is ,,a harmadik harmadat éli”. A 2000-es évekig a telepiilésen német,
székely és felvidéki népcsoportok laktak, mostanaban holland, belga, német és auszt-
ral csaladok is bekoltoztek. Egyrészt fogy a lakossag, masrészt a beteleptilni szandé-
kozok érdeklédnek a falu irant. Céljuk a telepiilés élhetévé tétele. Ezért 1ényegesnek
tartjak az infrastruktara fejlesztését, a jardak, utak, vizelvezet$ arkok rendbetételét, a
meglévé intézmények korszerlsitését. A fejlesztésekhez palyazati forrasokat vesznek
igénybe. Az egészségligyl alapellatas fejlesztése kapcesan a védéndi, gyerekorvosi és
haziorvosi szolgalat fejlesztését is fontosnak tartjak, mert ugyanolyan korszerd koé-
rilményekre vagynak, mint a nagyvarosokban él6k. A teleptilés még meglévé intéz-
ménye, az dévoda felgjitasahoz az alacsony létszam — mint kizaré ok — miatt fejlesz-
tési forrasra nem palyazhattak, ezért ahhoz energetikai palyazatot vettek igénybe. A
telepiilés jovGje érdekében atfogd programokat készitenek. Tervezik a helyi mezG-
gazdasagi vallalkozok, csaladi gazdalkodok onkormanyzati tamogatasat (gyimoles-
termesztés, termék-el6allitas), a turizmus fejlesztését (példaul turistattvonal kijel6lé-
se), valamint a helyben eléallitott termékek értékesitési lehetGségeinek megteremté-
sét. A teleptlésen 2002-ben kozalapitvanyt hoztak 1étre a hagyomanyos épiiletek
védelmére. Az utcasorok, utcarészletek és a pincesor is védelem alatt 4ll az eredeti
allapot megSrzése érdekében [33].

A zsaktelepiilések (Izmény, Kalaznd, Kismanyok és Nagyvejke) hatranyos hely-
zetlnek tekintik magukat. A kisteleptilések igyekeznek kihasznalni természeti adott-
sagaikat és kulturalis értékeiket, valamint turisztikai lehetéségeiket. A falu hagyoma-
nyos életének (és a betelepiilé népcsoportok hagyomanyainak) bemutatdsira tobb
teleptilésen (Izmény, Kalazné, Kismanyok, Nagymanyok, Palotabozsok, Varsad) is
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tajhazat hoztak létre. Kalaznén és Zavodon a régi hazakat eredeti formajukban ter-
vezik megbrizni. A kisteleptilések fennmaradasahoz a faluba kélt6z6 kilfoéldiek (és
magyarorszagiak) is hozzéjarulhatnak (példaul Kalazné és Zavod esetében). Fenn-
maradasuk érdekében a telepiilések rendszerint tobb lehetéséget is megragadnak, és
gyakran igényelnek palyazati forrasokat a falu létesitményeinek feldjitasahoz.

A bukovinai székelyek varosokba kéltézésének okai

A bukovinai székelyek altal is lakott teleptilések lakosainak varosokba aramlasa tobb
tényezGvel is magyarazhato: egyrészt az altalanos magyarorszagi hatasokkal, mas-
részt sajatos tényezOkkel. (A felvidéki magyarok helyzetérdl lasd Laszlo [2005]). A
betelepitett csoportok 1945-ben kitelepitett vagy kitelepitésre itélt németek hazait
kaptak meg, ez pedig konfliktust okozott a helyiek és k6zottiik. Az attelepitések altal
okozott fesziiltségeken tdl a helyi németeknek mas nyelve és szokasai voltak, sok
esetben nekik és a felvidékieknek is jobb volt a gazdasagi helyzetiik, mint a bukovi-
nai székelyeknek (Sebestyén 1989: 175., Téth 1991). A bukovinai székelyek rosszabb
gazdasagi kérilményei mogott ott talaljuk egyrészt az 1941-es Bacskaba valo telepi-
téstiket (amikor személyes holmijukon és haztartasi felszerelésikén kivil nem vihet-
tek magukkal gazdasagi felszereléseket, gabonat, takarmanyt, igas- és haszonallatokat
[A. Sajti 1984: 46—47.]). Mastészt, az 1944-es Bacskabdl valé menekilésiiket (amikor
r6vid id6 alatt, habords korilmények kézott kellett magyarorszagi teriiletre jonnitk,
majd 1945 tavaszaig ideiglenes szallisokon jovedelem nélkiil élniiik [A. Sajti 1984:
56.]). A késébbi elvandorlasok okai kozott gyakran emlitik azt is, hogy nem érzik
sajatjuknak a hdzakat a svab falvakban, tovabba a helyiek kezdeti ellenszenvét ira-
nyukban (A. Sajti 1984: 58., Veténé 2001, Lérincz 1986, Sara 1987). Jollehet a kii-
16nb626 kultaraja népesoportok id6vel alkalmazkodtak egymashoz (Sebestyén 1989:
175., Albert 2019: 31-39.).

Laszlé (2005: 153., 160.) a betelepitett felvidéki magyarokkal kapcsolatban megal-
lapitotta, hogy az ,,4jgazdak 1948 nyaratol egyre nagyobb szamban adtik vissza a jutta-
tott f6ldet”, aminek egyik oka az volt, hogy az &slakossdg jobban két6dott a f6ldjéhez,
falujahoz, mint a telepes népesség. Kutatisai soran tobb olyan telepiilést is tallt,
ahonnan ,,az oda telepitett valamennyi felvidéki csalad elkdlt6zott vagy kihalt”.

Okot adott az elvandorlasra a magyarorszagi mezégazdasagi termelés 1948-t6l
kezd6d6 atalakulasa. Az adoterhekkel, a beszolgaltatasokkal, a foldek tagositasaval, a
kulakka nyilvanitasokkal a parasztsag nagy részét megfosztottak a f6ldjétdl, és ekoz-
ben a termelGszovetkezetek és az allami gazdasagok taglétszama megndvekedett
(Romsics 2007: 860-862.). A mez6gazdasagban dolgozok szama azonban (a mez6-
gazdasagi atalakitasok miatt is) csOkkent, de az ipar fellendiilése is maga utin vonta a
munkaeré ipari kbzpontokba vandorlasat (1948 és 1953 kozott az iparban foglalkoz-
tatottak szama nétt, mikézben a mezégazdasagban dolgozoké csokkent). 1959 és
1963 kozott tovabb mérsékl6dott a mezégazdasigban foglalkoztatottak szama
(Romsics 2007: 860-895.). Az 1960 és 1980 kozotti gazdasagi-tarsadalmi valtozasok
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kévetkeztében a magyarorszagi falvak egyoldalu agrarjellege megszint, ezzel egytitt a
hagyomanyos magyar parasztsig és magyar falu ekkorra mar felszamolédott (Romsics
2007: 912.). A mezSgazdasag 1948 utani atalakitasa a bukovinai székelyeket is érintette.
Bukovinaban ugyanis a székelyek elsésorban foldmiveléssel és allattartassal foglalkoz-
tak, jollehet a foldek elaprozodasa miatt ezt sok esetben kiegészitették moldvai idény-
munkaval is. Magyarorszagon 1970-ben a mez6gazdasagi dolgozok aranya 24, az ipari
dolgozoké 44% volt. 1980-ban az dsszes keres6 19, 1990-ben 15%-a élt a mez6gazda-
saghb6l (Romsics 2007: 910.). ,,A magyar gazdasig 4j struktaraja van kialakul6ban,
melyben a szolgaltatasokat — ezeken belill is a gazdasagi szolgaltatasokat — a dinamikus
névekedés jellemzi, az ipar pedig folyamatosan veszit a sulyabol” (Barta 1991: 42.).
Erre mutat ra Romsics (2007: 910.) is: az aktiv keres6k kozill az iparbol él6k aranya
1980 és 1990 ko6zott 42-r6l 38%-ra csdkkent, viszont a szolgaltatdi teriileten dolgozo-
ké 1960 és 1990 kozott 28-rél 47%-ra nétt.

A bukovinai székelyek 1945 utani torténetének része, hogy Bonyhadon, Szek-
szardon, Pécsett, Pécsvaradon, Mohacson is munkalehetSséget talaltak, majd 1956
utin a Budapest melletti Erdre is koltoztek, ahol kérilbelil 300 csaladot tartanak
nyilvan (Foki et al. 2000: 9., Kéka 2005: 16.). A Foki et al. (2000: 9.) a letelepedés
utani id6szakrél megallapitotta, hogy a ,,periferialis térségekbdl” elindult az elkolto-
z€s az emlitett varosokba, ,,a szocialista iparositas gocaiba.”

A 4. tablazat e varosok 2009 és 2019 kozott lakossagszamat mutatja. Egyedil
Erd lakossigszama novekedett. A Gerse—Szilagyi (2015: 21.) éltal kozzétett adatok
szerint 2001-hez viszonyitva a névekvs népességi telepiilések orszagszerte féleg a
fels6- és kozépfoka kézpontok, valamint Budapest vonzaskorzetében helyezkednek
el. Jollehet a bukovinai székelyek (és mas betelepilék) nyelvjarasa, kultaraja vagy
hagyomanyai megtartasanak szempontjab6l nem kedvezé a nagyvarosi kornyezet

(lasd Bartha 1999: 144.).
4., tablazat

A bukovinai székelyek vindorldsdban érintett virosok lélekszdmdnak alakuldsa
Change in the number of inhabitants in towns affected by the migration of
the Székelys of Bukovina

Ev Bonyhdd | Szekszard Pécs Pécsvarad Mohacs Erd
2009 13 957 33883 156 974 4058 19 129 63 669
2010 13 963 33805 157 680 4041 18 993 64 394
2011 13 829 33720 157 721 4042 18 884 65 043
2012 13741 33311 156 801 4022 18 604 65 277
2013 13 758 33599 147 719 4051 17 738 63 333
2014 13 630 33373 146 581 4027 17 612 063 294
2015 13 471 33032 145 985 4026 17 433 63993
2016 13 322 32 844 145 347 3994 17 355 04 841
2017 13210 32528 144 675 3985 17 278 65 857
2018 12 982 32156 144 188 3953 17 143 66 892
2019 12 837 31795 142 873 3982 17 089 68 211

Adatforris: KSH (2009-2011), KSH (2012-2019).
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A 4. tablazat adatai illeszkednek Gerse—Szilagyi (2015) megallapitasaihoz. 2000 és
2013 kozott az alséfoku kézpontokban, falvakban és apréfalvakban ,,szinte folya-
matos volt a népességeskkenés”, de 2011-t8l a kdzép- és fels6foku kézpontokban
is csokkent a lakossag szama. Fels6foku kozpontként jelélik meg Pécset, Baranya
megye legnépesebb varosat. 2001 és 2013 kozott a megyében talalhatd kozségek
»egytizedében névekedett a népesség, a legtobbjik Pécs kornyékén talalhatd. A
munkaerépiaci és jovedelmi helyzet is kedvezébb ezeken a telepiiléseken”. Tolna
megye legnépesebb teleptilése Szekszard, a foglalkoztatottsag és a vallalkozasi aktivi-
tas Paks és Tamasi mellett itt a legnagyobb. Jéllehet az adatok szerint 2001 és 2013
kozott a megye népességszama csdkkent, Bonyhadé viszont kisebb mértékben. Pest
megyét tekintve a telepiilések koziil a legtébben Frden laknak (Gerse—Szilagyi 2015:
21,71, 85., 82.).

A 2009-ben varossa nyilvanitott, 2019-ben 2207 lakosu Nagymanyokon — 2018.
évi adatok szerint — 490 millié forint tamogatasbol bévitik az ipari park infrastruktd-
rajat, logisztikai kézpontot alakitanak ki az egykori brikettgyar teriiletén, tovabba
»feldjitjak a vasati palyat és a kdzmuveket, raktarakat épitenck, valamint atraké be-
rendezéseket helyeznek el, létesitenek logisztikai és vamirodat is (...) A mintegy 40
hektarnyi ipari terilleten 2019-re bévitik a vizvezeték- és csatornahalézatot, illetve
egy kilométernyi, elkertil6ként is hasznalhat6 utat épitenek” (Dzindzisz 2018).

Osszegzés

Magyarorszagon a torpe- és aprofalvak szama névekszik (Gerse—Szilagyi 2015, Pasz-
tor 2017, Olah 2017). A tarsadalmi és gazdasagi valtozasok a telepilésrendszert, a
lakossag tertleti eloszlasat és telepiilési koncentracidjat is érintették (Kovacs 2004:
125.). A kistelepiilések lakossaganak varosokba aramldsa azonban szamos problémat
okoz a hatrahagyott teleptiléseken. A lakossag eloregedése és a sziiletések szamanak
csokkenése kovetkeztében a teleptilések alacsony lélekszama bizonytalanna teszi az
infrastrukturalis alapellatast (példaul at, kozvilagitas) és az alapszolgaltatasok (példa-
ul orvost ellatas, kereskedelmi egységek) intézményrendszerét is. A lakossag csokke-
nésével az apro- és torpefalvak fennmaradasa is bizonytalanna valik. A bukovinai
székelyek 1945-Gs letelepitése utan kilonféle kutatasi teriletek képviseléi kezdték
gyljteni az addig kevésbé ismert hagyomanyaikat, miel6tt ezek feledésbe meriilnek.
Jollehet szamos tényez6 hozzajarul egy kdzOsség asszimilacibjahoz, a kisteleptilések
lakossaganak megfogyatkozasa, esetleg a majdani elnéptelenedés az egyes népcso-
portok esetében beolvadasukat idézheti el6. A magyarorszagi torpe- és aprofalvak-
hoz hasonléan a bukovinai székelyek altal is lakott kisteleptilések k&zdsséget is tobb-
féle 1épést tesznek a lakossag elvandorlasanak megallitasa érdekében, példaul a tele-
pulés intézményeinek feldjitasaval és a helyi lakossag életkérillményeinek javitasaval.
A bukovinai székelyek II. vilaghaboru utani letelepitésébdl kiindul6 tanulmany ravi-
lagitott a kisteleptilések mas népcsoportokat is érinté problémaira is.

Terileti Statisztika, 2021, 61(4): 527-550; DOI: 10.15196/TS610405



548 P4l Helén

IRODALOM

A.SAJTL E. (1984): Székely telepités és nemzetiségpolitika a Bacskdban — 1941. Nemzetiségi fizetek
6. Akadémiai Kiad6, Budapest.

ALBERT, E. (2019): Egyiittélés Egybdzaskozdron Pro Pannonia Kiado6i Alapitvany, Pécs.

BARTA, GY. (1991): Az ipar szerepe a ,,szocialista” gazdasag- és teriletfejlesztési politikaban
Tér és Tarsadalom 5 (4): 37-50. https://doi.otg/10.17649/TET.5.4.225

BARTHA, Cs. (1999): A kétnyelviséz alapkérdései — beszélok és kizisségek Nemzeti Tankonyvki-
ado, Budapest.

CZIBULKA, Z.—HEINZ, E.—LAKATOS, M. (2004): A magyarorszdgi németek kitelepitése és az 1941.
évi népszdamldlds Magyar Statisztikai Tarsasdg StatisztikatOrténeti Szakosztalya,
Kozponti Statisztikai Hivatal Levéltar, Kézponti Statisztikai Hivatal Népszamla-
lasi Féosztalya, Budapest.

FOKI, I.-SOLYMAR, 1.-Sz0OTS, Z. (2000): Forrisok a bukovinai s3ékelyek tirténetének tanulmdnyo-
gdsdhoz Babits Kiado, Szekszard.

FOLDL, 1. (1987): Mddéfalvité! a Dundntilig Tolna Megyei Konyvtar, Szekszard.

KOKA, R. (2005-2006): A bukovinai székelyek kdlvaridja (adaptalta Abkarovits Endre) Most
Magyarnl! 33 (2005-6 tél): 12—18.

KOVAcs, A. (1974): Népmese és kizmivelidés Mivelddés Egyesiilet — Szentimrei Alapitvany,
Kolozsvar — Sztana.

KOVACS, T. (2004): Aprofalvainkeol — illtzidk nélkil Terdleti Statisztika 44 (2): 125-137.

LASZLO, P. (2005): Febérlaposok. Adalékok a magyar—csehsglovik lakossdgesere-egyezménybes. 3.
bovitett kiadds Szekszard.

LORINCZ, 1. (1986): A bukovinai Istensegitstil a vilgységi Majosig Magveté Kényvkiado, Budapest.

PASzZTOR, 1. (2017): 100 f6 alatti teleptléseinkrél népességfoldrajzi aspektusbol Acta
Medjcinae et Sociologica 8 (25): 11-25. https://doi.org/10.19055/ams.2017.8/25/2

POPELY, A. (2002): Lakossagesere és reszlovakizacié Demagrdfia 45 (4): 468-491.

Romsics, 1. (2007): Az ipar allamositiasa és a tarsadalom atrétegzédése. In: Romsics, 1.
(szerk.): Magyarorszdg torténete pp. 860—862., Akadémiai Kiad6, Budapest.

SANTHA, A. (1942): Bukovinai magyarok Szécs Ny. Kolozsvit.

SARA, S. (rendezte) (1987): Sir ag it elsttem (1. tész. Hazatlanok. II. rész. Hadak utjan. II1.
rész. Keresztaton. IV. rész. Hazatértek.) Dokumentumfilm.

SEBESTYEN, A. (1989): A bukovinai székelysig tegnap és ma Tolna Megyei Konyvtar, Szekszard.

SIK, E. (1975): A teleptilések névvaltoztatisai Magyarorszagon a XX. szazadban. Statisgtikai
Szemle 53 (3): 287-296.

TOTH, A. (1991): A bukovinai székelyek beilleszkedési stratégiai Eszak-Bacskdban 1945 és
1950 kozétt. In: A. VARGA, L. (szerk.): Tarsadalmi konfliktusok. Salgdtarjin. 1989.
Jinius pp. 15-18., Nograd Megyei Levéltar, Salgotarjan.

VETONE PASZTOR, M. (2001): I/és Albert élettirténete Kézirat.

Terileti Statisztika, 2021, 61(4): 527-550; DOI: 10.15196/TS610405



A bukovinai székelyek dltal is lakott magyarorszdégi telepilések

, ., , 549
lélekszamanak alakuldsa

INTERNETES FORRASOK

DzINDz1Sz, Sz. (2018): Félmillidrdos berubdzist kap Nagymdnyok cimi irdsa (2018.08.15).
Napihu  https://www.napi.hu/magyar_gazdasag/felmilliardos-beruhazast-kap-
nagymanyok.668024.html (letSltve: 2020. jalius14.)

GERSE, |.—SZILAGYL, D. (2015): Magyarorszdg telepiiléshdlozata 2. Vdrosok—falvak Kozponti
Statisztikai Hivatal, Budapest.
www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mo_telepuleshalozata/varosok_falvak.pdf.
(letoltve: 2020. julius 10.)

KSH (2001): Népszamldlis 2001 Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest.
http:/ /www.nepszamlalas2001.hu/hun/kotetek /kotetek. html
(letoltve: 2020. julius 10.)

KSH (2009-2011): Magyar Kiztirsasag helységnévkinyve Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest.
http:/ /www.ksh.hu/docs/hun/hnk/hnk_2011.pdf (letoltve: 2020. julius 10.)

KSH (2012-2019): Magyarorszdg kizigazgatisi helynévkinyve Koézponti Statisztikai Hivatal, Buda-
pest. http://www.ksh.hu/docs/hun/hnk/hnk_2019.pdf (letdleve: 2020. jalius 10.)

KSH (2014): Telepiilések a lét hatdrin. Erdsen fogyd népességii torpefalvak Magyarorszagon Készult a
KSH Gyéri, Miskolci és Veszprémi féosztalyan. 2014. aprilis
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/fogyonep.pdf
(letoltve: 2020. julius 10.)

OLAH, L. (2017): 7000 f4 alatti telepiilések vigsgdlata Magyarorsgagon Doktoti értekezés. Szent
Istvan Egyetem, G6dollS.
https://szie.hu/file/tt/archivum/Olah_Izabella_tezis.pdf (letoltve: 2020. julius 11.)

ADATBAZISOK/HONLAPOK

[1] Csétalja telepiilés honlapja: http://csatalja.hu/tortenelem/ (letSltve: 2020. jalius 10.)

[2] Somberek honlapja: http://www.somberek.hu/telepulesbem.htm
(letoltve: 2020. julius 11.)

[3] Véménd: https://www.sulinethu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/
nemetek/vemend/tajhaz/vemend.htm (letSltve: 2020. julius 11.)

[4] https:/ /hu.wikipedia.otg/wiki/VY%C3%A9Im%C3%AInd (letdltve: 2020. julius 11.)

[5] Apathant Kézség Onkormanyzata honlapja: http://aparhant.hu/aparhant-tortenete.htm
(letoltve: 2020. julius 19.)

[6] Aparhant torténete [20180817] Tolnataj Televizio:
https:/ /www.youtube.com/results?search_query=Aparhant+t%0C3%B61t%C3%
A9nete+ (letSltve: 2020. jalius 19.)

[7] Bonyhad varos honlapja: http:/ /www.bonyhad.hu/varosunk/varostortenet.html
(letoltve: 2020. julius 10.)

[8] Bonyhddvarasd — telepiiléstorténet:
http://vothu/archiv/telepulesek/bonyhadvarasd.php (letéltve: 2020. jalius 11.).

[9] Dizs kozség hivatalos honlapja: duzs.hu/duzs-tortenete/ (letSltve: 2021. jalius 27.)

[10] Fels6nana — telepiiléstorténet:
http://vothu/falukiir.php?ertek=felsonana&nev=Fels%C5%91n%C3%A1na&
web=http://felsonana.hu (letéltve: 2020. jalius 11.)

Terileti Statisztika, 2021, 61(4): 527-550; DOI: 10.15196/TS610405



550 P4l Helén

[11] Izmény — telepuléstorténet: http://vothu/falukiir.php?ertek=izmeny&nev=1zm%C3%
A9ny&web= http://izmeny.hu (letSltve: 2020. julius 11.)
[12] Kakasd honlapja: http:/ /www.kakasd.hu/kakasd-tortenete.htm (letSltve: 2020. julius 19.)
[13] Kisdorog — teleptléstorténet:
http:/ /vot.hu/falukiir.php?ertek=kisdorog&nev=Kisdorog&web=
http:/ /kisdorog.hu (letdltve: 2020. jalius 11.)
[14] Mucsfa — teleptléstorténet:
http://vothu/falukiir.php?ertek=mucsfa&nev=Mucsfa&web=http://mucsfa.hu
(etoltve: 2020. jalius 11.)
[15] Tevel honlapja: http:/ /www.tevelhu/tevel-tortenete.htm (letoltve: 2020. jalius 11.)
[16] Zavod hagyomanyai, torténete [20180706] Tolnataj Televizio:
https:/ /www.youtube.com/watch?v=IqdKiC7IDn8 (letdltve: 2020. julius 11.)
[17] https:/ /hu.wikipedia.org/wiki/Z%C3%Alvod (letdltve: 2020. jalius 11.)
[18] Zomba — telepuléstorténet: http://vot.hu/falukiit.phprertek=zomba&nev=Zomba&web
=http://zomba.hu (letdleve: 2020. jalius 11.)
[19] https://mandadb.hu/tetel /209324 /Latkep] (letSltve: 2020. julius 10.)
[20] (http://www.terport.hu/telepulesek/telepulestipusok (letdltve: 2020. julius 10.)
[21] https:/ /www.atcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Helysegnevtar_Katasztet-
magyarorszag-kataszteri-tetkepei-2C69F / tolna-megye-375E7 /bonyhad-37771/
(letoltve: 2020.jalius 10.)
[22] Ertékeink — Hégyész 20180309. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/watch?v=QE7SAcEyRd8 (letoltve: 2020. julius 19.)
[23] Tovabb fejlédik Izmény telepiilése 20190506. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/watch?v=30q3N1psP2Q (letsltve: 2020. jalius 19.)
[24] Kakasd torténete 20180921. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/watch?v=srzOFIfXhv0 (letdltve: 2020. julius 19.)
[25] {26126k, Kalazno, 2009: https:/ /www.youtube.com/watch?v=]d3X9IWE;jF4
(letsltve: 2020. jalius 19.)
[26] Kalazné kozség honlapja. http://kalazno.atw.hu/ (letoltve: 2020. jalius 19.)
[27] Lengyel térténete, jelene 20180727. Tolnataj Televizio:
https:/ /www.youtube.com/watch?v=vuSNbQbBB_w (letdltve: 2020. julius 19.)
[28] Vélgységi Onkormanyzati T4rsul4s:
http://vot.hu/falukiir.php?ertek=tevel&nev=Tevel&web=http://tevel.hu
(letsltve: 2020, jalius 16.)
[29] Vélgységi Onkormanyzatok Tarsulasa http://vot.hu/telepulesek.php
(letsltve: 2020, jalius 11.)
[30] Tevel torténete, jelene 20180727. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/results?search_query=tevel+tolnataj
(etoltve: 2020. jalius 16.)
[31] Tevel Kézség Onkormanyzat. http:/ /www.tevelhu/iskola.htm (letltve: 2020. jalius 19.)
[32] Varsad torténete 20180817. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/results?search_quetry=vars%C3%A1d+tolnataj
(letsltve: 2020. jalius 16.)
[33] Zavod hagyomanyai, torténete 20180706. Tolnataj Televizio.
https:/ /www.youtube.com/channel/UCE1FS280hY ooMOMOHj5qoEA /search?
query=2%C3%A1vod+t%C3%B061t%C3%A%nete (letdltve: 2020. jalius 16.)

Terileti Statisztika, 2021, 61(4): 527-550; DOI: 10.15196/TS610405




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


