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A zoldfeliletek hasznalati értékének felérté-
kel6dése a lakosok szabadidejének néveke-
désével, a szabadid$ eltdltésének igényével,
valamint a kérnyezettudatossag erésddésével
1s Osszefiigg, amit az elmult években a koro-
navirus-jarvany okozta bezartsag is tovabb
erésitett. A killonb6z6 embercsoportok altal
hasznalt funkcidk (szociotépok), a zoldfeli-
letek esztétikdja, hangulata egyarant befolya-
soljak az adott teriileten szerzett élményeket,
amelyek a térrdl alkotott képtnket, vélemé-
nytinket is meghatarozhatjak. Jelen kutatds a
stockholmi zoldfeliletek példajan keresztiil
mutatja be a pozitiv vagy negativ élménye-
kért felelés tényezbket, illetve azt, hogy van-
e barmilyen Osszefiigeés ezek és a varosi
zoldfeltletek kategériai kozott. Stockholm
2010-ben elséként nyerte el az Eurdpa Zold
Févarosa dijat, ezaltal is jelezve, hogy a varos
élen jar a kornyezettudatos gondolkodasban,
és példaként szolgal mas eurdpai, vagy akar
az Burépa Zold Foévarosa dijra szintén pa-
lyazott, am a kivalasztott dént6sék szik ko-
rébe sem bekeriil§ magyar varosok (Buda-
pest, Pécs) szamara. Stockholm ugy is jelle-
mezhetd, mint ,,részben viz, részben zold-
Ovezet, részben pedig varos”, ahogy azt az
Eurépai Bizottsag (2010: 21. o.). altal kiadott
hivatalos dokumentum is tartalmazza Stock-
holm az eurdpai varosok kozétt is kimagaslo
zoldteriilet-elérhetéségi  mutatéval — (Buck-
land—Pojani 2022), Z5ld Varos Indexszel és
kornyezeti politikaval (Akande et al. 2019)
rendelkezik, valamint a lakossag elégedettsé-
ge a varosban éléssel is az élmez6nybe tarto-
zik (Okulicz-Kozaryn 2013), {gy j6 gyakor-
latként (best practice) szolgalhat mas va-
rosok szamara is. A vizsgalatban a stock-
holmi zoldfeliletek kategorizalasa Ibes
(2015) tanulmanya alapjan készilt, miszerint
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hat kategoria kiillonithet6 el tiz valtozo segit-

ségével. A szociotop funkcidk gyakorisaga-

ban megfigyelhet6 a zoldfeltletek eltéré ,,ré-

szesedése”, illetve a kiillonb6z6 zoldfelileti

Kulcsszavak:  Lategoridk idébeli (napszak, évszak, tartoz-
Stockholm,  kodasi id6), gyakorisagi (teriilet litogatottsa-
zoldfellletek, ga) és gazdasagi (teriileten igénybe vett szol-
szociotop,  galtatasok dra) kulonbségei egyarant kirajzo-

public participatory GIS = 16dnak.

Nowadays, the leisure time of the inhabi-
tants is increasing, meaning that urban green
spaces are becoming more and more valuab-
le, as people visit these places more often
and for longer periods to spend their spare
time there. In the aftermath of the Covid
pandemic, these open spaces are playing an
even more important role in social interacti-
on. The features used by different groups of
the society (sociotopes), the aesthetics and
the atmosphere of green spaces all have an
impact on the experiences gained in the area,
all these may determine our perception and
opinion of the given space. The present re-
search aims to show, through the example of
Stockholm's green spaces, the factors res-
ponsible for good or negative expetiences
and whether there is any correlation between
these and the urban green space types.
Stockholm was the first city to win the Eu-
ropean Green Capital Award in 2010, sho-
wing its leadership in environmental think-
ing and being a role model for other Euro-
pean, including Hungarian (Budapest, Pécs)
cities that have also applied for the Europe-
an Green Capital Award but were not short-
listed as finalists. Stockholm can also be
described as 'patt water, patt green belt, patt
city', as stated in an official document pub-
lished by the European Commission (2010,
p. 21). Stockholm ranks highly among Eu-
ropean cities in terms of green space acces-
sibility (Buckland—Pojani 2022), Green City
Index score and environmental policy
(Akande et al. 2019), as well as in terms of
public satisfaction with the quality of life in
the city (Okulicz-Kozaryn 2013), therefore
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may serve as a best practice model for other
cities. A categorisation of Stockholm's green
spaces has been carried out in this study,
using Ibes' (2015) paper as a basis. Accor-
ding to this, six categories can be distinguis-
hed by using ten variables. The green space
categories identified in the analysis show dif-
Keywords:  ferences in the number of sociotope functi-
Stockholm,  ons and differences in the temporal (time of
urban green spaces, day, season, length of stay), frequency (visits
sociotope, to the area) and economic (cost of services
public participatory GIS in the area) aspects of these categories.

Bekiildpe: 2022. januar 9.
Elfogadya: 2022. december 21.

Bevezetés

Stockholm mint a svéd kiralyi csalad székhelye, tébb uralkodéi tulajdonban 1évé
kerttel rendelkezett a térténelem soran, amelyeket a 18. szdzad masodik felében
kezdtek megnyitni elsésorban a felsébb osztalyokba tartozok szamara (példaul
Kungstridgirden, Humlegirden, Djurgirden) (Lange 2013). A 19. szazad elejétdl
er6s6do polgarsag is egyre inkabb igényelte a kdzparkokat, mint taldlkozohelyeket és
a csaladi élet szinterét. A kertek iranti névekvé érdeklédés keltette életre 1832-ben a
Svéd Kertészeti Tarsasagot (Blennow 1995), illetve ebben az évben adtik at az elsé
k6zpénzbdl finanszirozott parkot (Stromparterren), melynek ugyan elsédleges célja a
kiralyi palota koérnyezetének esztétikusabba tétele volt, de a tarsasagi élet fontos
helyszinévé valt (Nolin 1999, Asker 1986). A varos novekedése miatt (elészor az
1850-es, majd az 1960-as években) egyre fontosabbd valt a tudatos varos- és zoldfe-
lilet-tervezés, aminek része volt a természet megovasa és elemeinek, egységeinek
értelmezése, vagy megidézése, ebbbl adéddan a varos tertiletén ma tébb, nagymére-
td ,,varosi erd6parkkal” is talalkozhatunk (Lange 2013, Stockholms stad 2000).
Stockholm terjeszkedése soran Gjabb lakénegyedek épiiltek, de az el6irasok alapjan
Uj parkokat és jatszotereket is épiteni kellett ezek tertiletén (Andersson 2000, Lun-
devall 2000).

Fontos kitérni a zoldfelllet és a zoldteriilet fogalmak eltéré értelmezésére és gya-
korlatban valé hasznalatara, mivel a magyar és a svéd teleptlésrendezési fogalmak
kilénboznek egymastol. A svéd szabalyozasban a zoldfelilet (,,gronyta”) a varosha-
taron beldl taldlhat6 Gsszes, vegetaciéval boritott elemet magaban foglalja (a z6ldte-
téket azonban nem), figyelmen kivil hagyva, hogy ezek a nyilvanossag szamara nyi-
tottak-e. Emiatt ebbe a kategériakba sorolhatok példaul az egyes csaladi hazak, villak
privat kertjei és névényzettel boritott udvarai is. A zéldterilet (,gronomride”) a
zoldfelileti halézat egy szlkebb halmaza, azzal a megkotéssel, hogy a nyilvanossag
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szamara hozzaférhetének kell lennie, tovdbba az egyes egységeknek legalabb
0,5 hektar (5000 m?) kiterjedéssel kell rendelkezniiik (SCB 2019). Statisztikai szem-
pontbdl a zoldteriileteket mérettik alapjan harom (0,5-3,0, 3—10 hektar kézotti, va-
lamint a 10 hektarnal nagyobb) csoportba soroljak. A fogalmi lehatarolast tovabb
bonyolitja, hogy Svédorszagban ,,a kizteriileteket a telepiiléstervezés gyakorta oldteriiletnek
tekinti” (Stahle 2006: 68. 0.), illetve, hogy az orszagban ,gyakorlatilag ag dsszes s3abad
teriiletet 0ldnek tekintették és tekintik ma is” (Stihle 2006: 60. o.). Emiatt a parkok, er-
ddék, vizfeliletek mellett a zoldtertleti kutatasok és felmérések rendszeresen kiter-
jednek (példaul Czembrowski et al. 2019, Hopkins 2021) olyan Magyarorszagon
koztertletnek szamité egységekre is, mint a sportpalyak, jatszoterek vagy sétanyok.
Ezek a kozteriiletek szerves elemei Stockholm z6ld infrastruktarajanak, szerepelnek
a Stockholm Zoldtérképe (Stadsbyggnadskontoret Stockholm 2002) és a Stockholm
Parkprogram (Markkontoret Stockholm 2006) kiadvanyokban is.

Magyarorszagon a svéd fogalomhoz hasonléan a zéldfeliilet egy Osszefoglalé jel-
legti szakkifejezés, amit a névényzettel boritott tertiletekre hasznalunk, mig a z6ldte-
rilet a varos olyan teriletfelhasznalasi egységét jelenti, amely kézparkok, kézkertek
létesitését szolgilja (Szilagyi 2003). A magyar gyakotlatban a 253/1997. (XII. 20.)
Korm. rendelet el6itja a teleptiléstervezés szamara az egységes és Osszefiiggd zoldfe-
laleti rendszer kialakitasat, valamint meghatirozza a zoldterilet fogalmat is. Eszerint
a zoldtertlet allandéan névényzettel fedett koztertlet (kézpark, kézkert), amely a
telepiilés klimatikus viszonyainak megSrzését, javitasat, 6koldgiai rendszerének vé-
delmét, a pihenést és testedzést szolgalja, valamint kozatrol, kéztérrdl kézvetlentl
elérhetének kell lennie (Urban Atlas 2018, [1-2]). A varosi zoldteriiletek fogalma a
telepiilésfoldrajzban tdgabban értelmezhetd, hiszen minden olyan természetes és
épitett elemet tartalmaz, amely alkalmas a hasznos aktiv szabadidé eltoltésével kap-
csolatos igények kielégitésére (Csapo—Baranyai 2014). A fogalmak &sszehasonlitasa-
bél megallapithatd, hogy a svéd zoldtertilet joval meghaladja a magyar zoldtertlet-
kategoriat, hiszen a kézparkok és kozkerteken tdl példaul kozjoléti erddket, kozos-
ségl kerteket és intézményi zoldfeliileteket is magaban foglal, amelyek Magyarorsza-
gon a varosi zoldfeliletek kozé tartoznak. Stockholmban tovabba a z6ld infrastruk-
tura tartalmazza a varosi szévet egyes sziirke elemeit is, amely a nyugat-eurdpai va-
rosfejlesztésben egyaltalan nem meglepd. A z6ldhalézat ugyanis egyre inkabb olyan
értelmezést nyer, ,,amelyben a ,30/d” a kirmyezeti szempontbil elfogadhatd, lakhatd, élbetd,
haszndlhatd szabad tér jelzdie” (Szilagyl 2003: 143. 0.). Jelen tanulmany a svéd zoldteri-
leteket a magyar zoldfelileti halézatnak és fogalomnak felelteti meg, amely a legna-
gyobb atfedést biztositja, és a magyar olvasék szamara a legérthet6bbnek bizonyul-
hat. Stockholmban napjainkban mar Osszesen 1377 zoldfeliiletet tartanak szamon
[1], melyekbe beletartoznak a zoldteriletek (kbzparkok, kdzkertek), a kdzcélu zold-
feliletek (jatszoterek, névényzettel rendelkezé terek, fasorok és sétanyok, vizparti
z6ldsavok, temetSk zoldfeliletei, a nyilvanossag elél nem elzart iskolaudvarok),
valamint a termesztési célu zoldfeliletek, kisparcellas k6zosségi kertek (a svéd szaba-
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lyozas szerint nyilvanosan hozzaférhet6nek kell lennitik) (Stockholms stad 2000).
Stockholm teriiletéhez viszonyitva a zoldfellletek aranya 39,4%, egy lakosra pedig
76 m? nagysagu zoldfelilet jut.! Budapest zoldterileti (k6zparkok, kézkertek) ella-
tottsaga ehhez képest 6 m2/f6 M. Szilagyi—B. Nagy (2017) tanulmanya alapjan, eh-
hez képest Pomazi—Szabé (2008) tanulmanyaban ez a mutaté 13 m? Szabé (2015)
mar a zoldfelileteket is beleszamolta, igy Budapest zoldfelileti ellatottsaga
14,4 m?2/£6. Mindhirom mutaté szerint lényegesen kevesebb zoldfelilet, illetve
z6ldterilet jut egy lakosra hazank f6varosaban, mint Stockholmban.

A polgarok eldl elzart zoldfeltletek (példaul parkok, kertek) sokaig csak érzékelt
térként jelentek meg a varoslakok tobbségének életében, hiszen nem latogathattak,
de a keritéseken keresztill lathattdk ezeket. Az érzékelt tér mellett jelen van az el-
gondolt tér is, mely az elménk altal alkotott képet tikrézi, vagyis példaul azt, hogy
hogyan képzeliink el egy, a nagyk6zonség szamara zart zoldfeltletet. Az elgondolt

(mentalis) tér eltéréen jelenik meg az egyének vagy embercsoportok esetében,
ugyanakkor mindenkire igaz, hogy egy olyan teret ,,gcondolunk tovabb”, mely erede-
tileg a mindenkori hatalom (példaul kiraly, f&uri méltésag, allami szerv) altal 1étreho-
zott (Berki 2015). A korabban elzart zoldfeliletek megnyitasaval az érzékelt és az
elgondolt tér atvaltozott (vagy inkabb egyesiilt) ,,megélt térré”, vagyis egy, a valosag-
ban megtapasztalt, hallhat6, érezhets térré. Soja (19906) szerint a megélt tér (,,third
space”) a legfontosabb, hiszen itt talilkoznak a hatalom és a tarsadalom ideolégiai,
elvei és igényei. Fontos megemliteni Henri Lefebvre (1991 [1974]) munkassagat is,
mivel 6 ugy gondolta, hogy a megélt tér a foldrajzi térben végbemend folyamatos
tértermelést, ez altal pedig a tér hasznalati modjait tukrézi, vagyis a zoldfeltletek
létrehozasaval, fenntartasaval, példaul az adott park vagy kert jelentésekkel, élmé-
nyekkel valé feltoltése valosul meg. Soja (1996) szerint a megélt tér folyamatosan
valtozik a térben végbemend érzékelések, megtapasztalasok altal, amelyeket erésen
befolyasolnak bizonyos kilsé tényez6k (id6jaras, hangulat, illatok stb.), tehat a z5ld-
feliletek latogatasakor szerzett élmények nagy hatast gyakorolnak a késébbi lehetsé-
ges visszatérésre, folyamatos hasznalatra.

A térhasznalat és ennek jelentése kulturanként és embercsoportonként valtozik,
vagyis szociotoponként. A szociotoép mint fogalom csupan az 1980-as évektdl kezd-
ve hasznalatos (Bargel et al. 1983, Dencik 1989, Spode 1994, Katching-Fasch 1997,
Nohl 2001), és legtébb kérdése, hogy az adott helyen milyen tevékenységek mennek
végbe és mely csoportok altal. Mindez lehet lokalis vagy globalis jelent&ségi, el6bbi
a helyi lakosok tevékenységeit tiikr6zi (példaul egy varosi lakosok altal kedvelt z6ld-
teriilet), utébbi pedig a kérnyezé régiokbodl, esetleg mas orszagokbdl is vonzza az
embereket, tehat jelentSs turisztikai hatassal birhat (példaul Monteliusvigen és az
Ivar Los park Sodermalm varosrészen) (Stadsbyggnadskontoret 2003). Alexander
Stihle (2005: 75. o., 2006: 60. o.) szerint a szociotép fogalma végsé soron leirhato

! Az Urban Atlas (2018) és az [1-2] adatai alapjin szamolva.
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ugy, hogy ,.eqy hely haszndlati értékei egy adott kultiirdban”. Emlitett szerzé a 2000-es
évek elején dolgozta ki és valdsitotta meg gyakorlatban is a szociotép térképezést
Stockholmban, ahol a varostervezésben kezdték el hasznilni, mint eszkozt arra,
hogy a lakosok igényeit, mindennapi tevékenységeit felmérjék a varos koztertletein,
beleértve a zoldfeliileteket is. Kutatasai a kérnyezetpszicholdgiai, a szociolégial és az
antropolégiai kvantitativ és kvalitatfv médszereket 6tvozte (mélyinterjik, felméré-
sek, megfigyelések), a vizsgalatai pedig a hasznalé (egyén vagy embercsoport)
— hasznalat (tevékenység) — hasznalati érték (funkcidk, eszk6zok) harmasan alapul-
nak (Stahle 2000).

A varosi zoldfeliletek tertiletén (azaz a megélt tereken) a negativ vagy pozitiv
élmények ugyanugy jelen vannak, mint a varos mas helyszinein. Egy zoldfelilet lehet
példaul biztonsagos, csendes, gyermek- és allatbarat, nyugodt és j6 illatd, de mind-
ezek ellentéte is el6fordulhat. Ezeket a megtapasztalt élményeket Samuelsson et al.
(2018) a stockholmi koztertleteken térinformatikai rendszeren alapulé (helyalapu)
online kérdéives felmérés (Public Participatory Geographic Information System —
PPGIS) segitségével vizsgalta meg, igy az eredmények a lakosok valésagban megélt
pozitiv vagy negativ élményeit tikrozik. Stahle (2005) és Samuelsson et al. (2018)
kutatasai alapjan megallapithato, hogy az adott teriileten 1év6 funkcidk és egyéb
értékek a megtapasztalt értékeket (megélt teret) jelképezik, ami alapjan jogosan me-
rilnek fel a kérdések, hogy vajon mi vdltotta ki, illetve milyen kiilsd tényezd befolydsolta az;
adott teriileten sgerett pozitiv vagy negativ élményt? Egy funkcidban gazdagabb ildfeliileten a
pozitiy élmények szdma is tobb?

Magyarorszagon is van példa a PPGIS alkalmazasara: Zelenak (2018) harom bu-
dapesti lakotelep lakosainak helyhez valé kotddését vizsgalta. Eredményei szerint a
legkevésbé kedvelt helyek alacsonyabb zdldfelileti intenzitassal jellemezhetSk. Ha-
sonlé modszert alkalmazott Schmeller (2022) is a pécsi egyetemistak térhasznalati
élményeinek vizsgalatira. Eredményeibdl megallapithat6, hogy a pozitiv élmények
nagy része varosi zoldtertlet vagy vizfelilet k6zvetlen kézelében talalhato.

A megtapasztalt élmények fugghetnek attél, hogy az adott zoldfelilet milyen
funkcidkkal rendelkezik, talalhat6-e a teriiletén példaul jatszotér, sportolasi lehetésé-
gek, pihenésre alkalmas ulShelyek, szabadtéri kulturalis eseménynek helyet ado
épitmény, kutyafuttatd, grillezésre vagy piknikezésre alkalmas felilet, illetve kozel
van-e a lakohelyhez. Befolyasolhatja a bizonyitottan szorongas- és stresszcsdkkento
hatasu latvanyt (névényzet, vizfelilet), az illatokat és az allatvilag hangjait (Wolch et
al. 2014, Beute et al. 2020, Lee—Maheswaran 2010). A zoldfeliletek tehat az egyének
vagy embercsoportok mindennapi életében fontos szerepet toltenek be (Swanwick
et al. 2003, Bedimo-Rung et al. 2005, Brown 2008), tertiletitk minden korosztaly
szamara alkalmas a rekreaciora, a trsas kapcsolatok kialakitdsara és fenntartisara, a
kikapcsolédasra (szabadtéri szinhazi, zenei események, kiallitasok stb. keretében)
(Gehl 2014). Formaljak tovabba az adott varos lakékornyezetének élhet6ségét is,
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hiszen befolyasoljak a lakossag életminségét és egészségét is (Bedimo-Rung et al.
2005, Dijkstra 2018, Ernstson et al. 2010).

A zoldfeliileteket végsS soron a haszndlati médjuk, méretiik, névényzetik, esetleg
vizfeliletiik és a kornyezetiikben 1év6 telepiilésszerkezeti karakter alapjan kategdridfk-
ba lebet sorolni, melyre jelen tanulmany kisérletet tesz Stockholm példajan keresztiil,
lletve vigsgdlja e kategdridk és a oldfeliileteke teriiletén szerzett émeények koot kapesolatot.

Modszertan

A tanulmanyban a zoldfeliletek kategorizalasanak moédszertanat Ibes (2015) ihlette.
A szerz6 amellett érvel, hogy a varosi zoldteriiletekkel foglalkozé elemzések nem a
varos teljes parkhalézatat vizsgaljak, illetve a parkoknal csak egy-egy egyedi szem-
pontot vagy potencialis hasznot vesznek figyelembe, vagyis figyelmen kiviil hagyjak
a komplex tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti elénySket (Ibes 2015). A parkok ter-
vezésének és menedzselésének legfGbb dllaspontja az, hogy a parkok mennyiségének
és méretének novelése donts fontossagu, ugyanakkor csak masodlagos tényezd,
hogy ezek a parkok végil mennyire lesznek tarsadalmi és Gkologiai szempontbdl
kilénboz6ek, mennyire lesznek kihasznalva, valamint mennyire eltéré funkciokkal
rendelkeznek (Jacobs 1961, Harnik 2010). A ,,20ld” tér iranti vonzalom rdadasul
figyelmen kiviill hagyja a ,,barna és a sziirke parkok” (példaul sportpalyak, terek,
jatszoterek) tarsadalmi, 6kologiai és gazdasagi értékét is (Low et al. 2005). Az etni-
kailag sokszind varosokban pedig a hagyomanyos parktervezés az egyes etnikumok
szamara eltérd elérési lehetGségeket biztosit?, tovabba kihasznalatlan, pusztul és
veszélyes varosi terek sziiletéséhez vezethet (Boone et al. 2009, Gould-Lewis 2012).
Harnik (2006) kilon kiemeli a parkokkal vald elégedettség és az élmények mérésé-
nek fontossagat, amivel a jelen tanulmany is foglalkozik.

A sikeres parktervezés és menedzsment egyik £6 szempontjanak, a parknak a te-
rilettel kozvetlentil szomszédos épitett kérnyezetbe és az ott zajlé tarsadalmi életbe
valé eredményes integraldsat (az ott él6k igényeinek és szlikségleteinek megfelelGen)
vizsgalva egyre tobb kutatds értékeli és osztalyozza a parkokat tobb valtozé alapjan,
melyek ezt a jelenséget képesek abrazolni és mérni. Jelen kutatas az Ibes (2015) altal
javasolt fizikai, karakterisztikai, felszinboritottsagi és kornyezeti valtozokat veszi
alapul a stockholmi mintara és az elérhet6 adatokra szabva. A fizikai jellemz6k k-
z6tt szerepel a park tényleges mérete, amely altalanossagban pozitivan befolyasolja a
parkokhoz tarsitott értékek és hasznositasok szamat (Brown 2008), a parkok latoga-
tottsagat (Tu et al. 2020), emellett kbrnyezeti szempontbdl is hasznos, hiszen példaul
a kiterjedt parkok jelent6sen mérsékelik a varosi hészigetek hatasat (Ren et al. 2013).
A zoldfeliletek eltér6 karakterisztikdja a bevezetésben is emlitett szociotopok segit-
ségével hatarozhaték meg. Stockholmban altalanossagban az egyes szociotép funk-

2 A varosi zoldteriiletek elérésében és a varoson belili eloszlasaban megmutatkozé killonbségek csokkentése
fontos feladat a tarsadalom szamara (Shimamoto 2019).
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ciok eltéré mértékben befolyasoljak a kornyezetitkben 1évé ingatlanok arait (Igbal—
Ceccato 2015), a t6bb szociotép funkcidval rendelkezé parkok kérnyezetében jel-
lemz&en dragabbak az ingatlanok (Czembrowski et al. 2019). A vizsgalatban szerep-
16 funkciok kozil killondsen jelentésnek bizonyult az esztétikus latvany, a k6zosségi
élet és a természetkozeliség. A fizikai jellemzék kézé sorolhaté tovabba az egyes
parkok varoskozponttél mért tavolsiga. Stockholm esetében ez ellentétes mddon
érvényesiil, mint Ibes (2015) phoenixi (Egyesiilt Allamok) kutatasdban, mivel Stock-
holmban a nem svédek altal lakott terilletek a varos szélén koncentralédnak (An-
dersson 2013), mig Phoenixben a varos pereme jellemz&en a jomédiak otthona. Ez
az eurdpai és az amerikai varosszerkezeti modellek eltéréseibdl fakad. Ibes (2015)
kutatasat kibovitve jelen tanulmany a zoldfelileteket vizsgalja, nem csak a parkokat.
Stockholm zéldfelileteinek adatbazisa és térinformatikai alapadatai a varos honlap-
jardl tolthetSk le [2]. Ez a fajl tartalmazza az egyes zoldfeliletek teriiletét és a hozza-
juk tartoz6 szociotép funkcidkat, illetve a meglévs funkcidk szamat. Stockholm
kézpontjat a T-Centralen metrémegalléval definidltam, mely a varos tOmegkézleke-
désének gravitacios kozpontja (Cats et al. 2015) és egyben Stockholm szimbolikus
kozponti helye, a Sergels torg (Franzén 2002) szomszédsagaban taldlhat6. A koz-
pontot jel6lé pontot és az egyes zoldfeltletek hatarainak tavolsagat ArcGIS szoftver
segitségével szamitottam ki. A felszinborftottsagi adatokat az Urban Atlas (2018)
Stockholmra vonatkozé adatbazisa alapjan hatiroztam meg. Az egyes, szociotop
térképen 1évé zoldfeliletekre jutd felszinbotitottsagi kategoriak szazalékos aranyat a
Tabulate Intersection eszkéz segitségével szamoltam ki, ArcGIS programban.
A felszinboritottsagi kategoéridk kozil végil a varosi zoldtertleteket (Urban Atlas
kodja: 14100), a folytonos varosi szévetet (11100), a sport- és szabadidds 1étesitmé-
nyeket (14200), az erdéket (31000), a vizfelileteket (50000) és az ipari, kereskedelmi,
allami, katonai és magantulajdonu egységeket (12100) valogattam le.?

A varosi zoldfeliletek dltalanossagban pozitiv hatast gyakorolnak a lakosok men-
talis és fizikai egészségére, jollétére (Krekel et al. 2016, Vujcic et al. 2019), de mar a
kisméretti varosi zoldfeliletek is képesek arra, hogy a helyiek életének fontos eleme-
ivé valjanak (Peschardt et al. 2012). Ezek a kisméretii zoldfeltletek és terek az Urban
Atlas (2018) besorolasaban a folytonos varosi szovet kategériaban szerepelnek (pél-
daul az 1. dbra muholdfelvételein lathaté zoldfeliletek).

3 A vizsgilat soran szamitisba vettem az Urban Atlas (2018) egyéb zoldfeliileti kategéridit is: a lagyszard no-
vénytarsuldsokat, a kevés névényzettel vagy névényzettel nem rendelkezé szabad tereket, valamint a vizes él6helye-
ket. Azonban ezek kevesebb mint tiz vizsgalt zéldfelileten jelentek meg, és egyik esetben sem érték el az 5%-os
felszinboritottsagot, igy a zoldfelilleti kategorizalast nem befolyasoljak.
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1. dbra
Miholdfelvételek a folytonos vérosi szdvet (piros) zdldfeliileteirdl (z6ld)
Satellite images showing the green spaces (green) of

the continuous urban texture (red)

Forrds: Google Maps alapjan sajat szerkesztés (2022).

A sport- és szabadidds 1étesitmények amellett, hogy magasabb szintd fizikai akti-
vitasra Oszténoznek féleg a parkokban (Mowen—Baker 2009), a lakokornyék kozos-
ségi ¢életére is kedvezSen hatnak (Grieve—Sherry 2011). Az erdSknek kiemelt esztéti-
kai és rekredcios szerepe van az északi orszagokban (Tyrviinen et al. 2005), a vizfe-
laletek pedig (mivel Stockholm vizparti telepiilés) a varos identitdsanak fontos jel-
lemzéi (Staflin 2016). Stockholmban tovabbd a természet és a vizfeliletek kdzelsége
is pozitiv hatast gyakorol a varoslakok mindennapos élményeire (Samuelsson et al.
2018). Az ipari, kereskedelmi, allami, katonai és magantulajdonu egységek a vizsgalt
zoldfeliletek kozil elsésorban a nagyobb tercken jelennek meg, sszefliiggésben a
kornyez6 tzletekkel és a vasarfunkciéval. Jelen tanulmany tovabba figyelembe vette
azt is, hogy az egyes zoldfelileteken egy teriileti egységre (m?) fajlagosan hany darab
fa jut [3].

A zoldfeliletek kornyezetének vizsgilatahoz minden egyes teriilet koré egy
400 méteres pufferzona készilt, ami az atlagos gyalogos megkdzelités tavolsaga.
Habar az egyes zoldteriiletek vonzaskorzete jelentSsen eltérhet a méretiik és az alta-
luk kinalt funkcidk tekintetében (M. Szildgyi—B. Nagy 2017), jelen tanulmany egy
egységes 400 méteres pufferzénat alkalmaz. Ennek f6 indoka, hogy a mddszertani
alapot jelent6 Ibes (2015) is ezt a meghatarozast alkalmazta, igy az eredmények Gsz-
szevethetGsége nem torzul. Tovabba ezt a 400 méteres tavolsigot mar alkalmaztik a
stockholmi zoldfeliletek elemzése soran is (Gidlof-Gunnarsson—Ohrstrém 2007).
A Stockholm geodata-bazisabdl letoltott éptiletallomanyt abrazolé térinformatikai
alapadatok [3] az ArcGIS programba vald betbltés utan térbeli Ssszekapcsolassal
hozzaillesztheték a pufferzénik poligonjaihoz. Igy a program minden egyes zéldfe-
lilethez tartozé pufferzénara kiszamolta, hogy az adott poligonon mennyi épiilet
taldlhat6*. Ezutan Ibes (2015) példdja alapjan kiszamoltam, hogy az adott pufferzéna
éptletallomanyanak hany szazaléka ipari®, tizleti®, egylakasos és tSbblakasos. Figye-

+ Az épiletek poligonjainak pontokka valé atalakitisa utan (az 4j pont a poligon kézéppontjaba kertlt).
5 Ipari épiiletek és meg nem hatarozott ipari épiletek.
¢ Iroda, kereskedelem, hotel, parkoléhdz és meg nem hatarozott tizleti éptiletek.
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lembe kellett venni tovabba a pufferzona tarsadalmi kontextusat is: az ott él6k me-
didnjévedelmét, a nem eurdpai bevandorlok aranyat és a népstrlséget. Az eurdpai
varosok kilénb6z6sége miatt mar nemcsak az amerikai, hanem az eurdpai kutatdk is
vizsgalni kezdték az egyes etnikai csoportok eltéré zoldterilet-hasznalati szokasait
(Peters et al. 2010, Jay—Schraml 2009), valamint a z6ldtertletek elérésében mutatko-
z6 egyenlbtlenségeket (példaul Comber et al. 2008). A koz6s parkhasznalatbél faka-
ddan ezek a zoldfeliletek egyben az interkulturdlis kélcsénhatas szinhelyei is lehet-
nek, ami elGsegitheti az erGsebb tarsadalmi kohézié kialakuldsat (Peters et al. 2010).
A népstriségi, jovedelmi és etnikai adatok elemzéséhez a Svéd Statisztikai Hivatal
DeSO (,,demografiska statistikomrdden”) felbontasat hasznaltam fel. A DeSO-k az
egyes lakokornyékeket jelolik, és altalanossagban darabonként 1000—2000 lakossal
rendelkeznek. A Tabulate interface eszkoz segitségével kiszamolhaté’, hogy az egyes
pufferzonakat milyen aranyban alkotjadk a DeSO-k, majd ez alapjan sulyozottan
atlagolhatok a DeSO-k vizsgalt valtozoinak értékei.

Ibes (2015) nyoman a fizikai, a felszinboritottsagi és az épitett kdrnyezeti valto-
z6k bevonasaval f6komponens-elemzést végeztem, Varimax rotalast alkalmazva. Az
elemzés el6tt 11 zoldfeliletet eltavolitottam, mivel kiugré értékekkel rendelkeztek,
és igy torzitottdk volna az eredményt. A fékomponens-elemzés soran a valtozék
szelektalasa a Measures of sampling adequacy értéke alapjan tortént, a 0,5 alatti leg-
kisebb értékkel rendelkezs valtozéd torlésével, majd az elemzést djra lefuttattam,
amig minden MSA érték 0,5 f6lé keriilt. Igy a fékomponens-elemzésben nem szere-
pelt a teriiletek 400 méteres kornyezetében 1évé tizletek és ipari éptletek aranya,
illetve a vizfeliletek és a varosi zoldteriilet felszinboritottsagi aranya. Utobbi kettd a
tobbi valtozéval alig korrelalt, {gy a program mas valtozéval nem tudta Gsszevonni.
Végil az elemzés a 10 valtozobdl négy t6komponenst kilonitett el, amiket regresz-
szibs faktor értékként kimentettem. Ezutin a négy véltozé alapjan létrehoztam a
klasztereket: el8szor hierarchikus klaszterelemzés soran meghatiroztam az idealis
klaszterszamot (konyok modszerrel), majd k-kézép klaszterelemzéssel a tényleges
klasztereket.

A zoldfelileteken szerzett élmények elemzéséhez Giusti et al. (2017) online
PPGIS felmérésének® adatbazisat hasznaltam fel, melynek kérd6ives felmérése a
wWhere is your Stockholm?” cimet viselte. A valaszadok Stockholm térképére nagyitva
jelolhettek be szamukra pozitiv vagy negativ élményeket jel6l6 pontokat®, majd be is
kategorizalhattak az élmény okat, idejét, arat, idStartamat, gyakorisagat és fontossa-
gat [4]. A felmérés a nyilvanos terekre (,,open space”) terjedt ki, {gy a megkérdezet-

7 Mivel a DeSO-k nagyobb teriiletek, mint amit a pufferzénik lefednek bel6liik, nem lehettink biztosak benne,
hogy a 400 méteres zonaval jelolt teriilet a valésagban is ugyanolyan karakterisztikival rendelkezik, mint az egész
DeSO.

8 A felmérés mintegy nyolc hénapon keresztil, 2015. szeptember 21-t61 2016. méjus 31-ig gydjtott adatokat a
lakossagtol és nem reprezentativ.

° Egy vilaszadé barmennyi tapasztalatot, élményt régzithetett.
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tek bejelélhettek akar utcakat, tomegkozlekedési megallokat, bevasarlokézpontokat
vagy vendéglaté egységeket egyarant. A valaszadok Osszesen 2983 élményt jelSltek
be és neveztek meg, ebbdl 954-et (828 pozitiv és 126 negativ) helyeztek el 333 ki-
16nb626 zoldfelileten, amelyek jelen tanulmany vizsgalati helyszinei. Megvizsgaltam,
hogy ezen élmények kozil az egyes zoldfelileteken hany darab fordult els, az él-
mény mindségét (pozitlv vagy negatfv), idétartamat, arat, gyakorisagat és idejét (év-
szak, napszak) tekintve. A muvelethez az ArcGIS program spatial join funkci6jat
alkalmaztam. A pozitiv élményeket!? az azt kivalté okok!! alapjan szintén a zoldfeli-
letekhez rendeltem, megkapva ezzel, hogy a kilé6nb6z8 okokat hanyszor jel6lték be
az egyes zoldfeltleteken. Ezutan az okokat f6komponens-elemzés (Promax rotalas,
Kaiser normalizacio) segitségével négy élménycsoportra kiilonitettem el. Ezen él-
ménycsoportok gyakorisaga és a megalkotott zoldfelilet-kategoridk kozotti kapeso-
lat feltarasara Kruskal-Wallis-tesztet végeztem el. Szintén ezt a médszert alkalmaz-
tam a zoldfelilet-kategoriak és az élmények (pozitiv és negativ egylittesen) idG-
tartam, ar, gyakorisag és id6 kategoridinak Gsszevetésére.

Eredmények

A fékomponens-elemzés utan négy fékomponens kilonilt el szignifikansan
(1. tablazat), amelyek a teljes variancia 65,7%-at magyarazzak. A Kaiser-Meyer-Olkin
0,0669-es értéke és a Bartlett teszt szignifikans értéke alapjan a t6komponens-elemzés
hasznalata ezen valtozékon indokoltnak bizonyult. Az elsé f6komponens a ,, Tavol-
sag és lakokornyék™ nevet kapta, utalva ezzel a belvarostdl tavol elhelyezkedd, egy-
lakasos (csaladi) hazak kornyezetében talalhatd, a tertiletiikhoz képest kevés faval
rendelkez6 zoldfeliletekre. A masodik komponens, a ,,Méret és erd6k” magas érté-
kekkel rendelkezik a méret és a teriilet erd6vel valé boritottsaganak tekintetében.
A ,,Szociotopok és nem sird beépités” (a harmadik komponens) a sok szociotép
funkciéval rendelkez6 zoldfeliletekre utal, amelyekre nem jellemz6 a folytonos va-
rosi szbvet mint felszinboritottsagi tipus. Végezetil a negyedik, a ,,Fak és z6ld”
komponensrél megallapithatd, hogy a zoldfeliletek a méretiikhoz képest a fak ma-
gas szamaval jellemezhetSk. Jelen vizsgalathoz hasonléan Kothencz (2015) is f6-
komponens-elemzést alkalmazott a szegedi parkok életminéség-befolyasol6 hatasai-
nak elemzésekor. Tanulmanyabdl kidertl, hogy a helyszini és az online kérdbives
valaszok alapjan harom f6komponens kiléntlt el: a ,,z6ld, egészséges és rekreaciora
alkalmas kornyezet”, a ,,park allapota” és a ,,park kerékparral, gépkocsival és k6z0s-
ségl kozlekedéssel torténd megkozelithet6sége”, melyek kozil az elsé fékompo-
nensnek van a legnagyobb hatésa.

10°A negativ élmények koziil csupan kevés fordult elé zoldfelileten. Egész Stockholm esetében Samuelsson et
al. (2019) kutatasa részletes tipizalast tartalmaz a negativ élmények kivalté okairdl.
11 On azért élvezi ezt a helyet, mert...?”, illetve ,On szerint ez a hely élvezhetd, mert...?” kérdéseket felhasz-

nalva.
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A négy komponens és a réjuk jellemz8 (>0,5) és
nem jellemzd (<0,5) indik4torok

The four components and their characteristic (>0.5) and
non-characteristic (<0.5) indices

1. tablazat

Komponensek o L )
L Tavolsag & ) op e és erdak| > S2OCIOOPOR &S|y a6l
) lakékornyék nem strd beépités
Indikatorok
Terllet mérete 0,193 0,649 0,261 0,173
Szociotépok 0,001 0,218 0,648 0,328
Tavolsag a kézponttol 0,760 0,345 —0,004 0,066
Erddk 0,098 0,815 —0,020 0,063
Ipari, kereskedelmi -0,073 -0,119 0,021 -0,892
Sport és szabadid6s 0,552 —0,432 —0,003 0,316
Folytonos varosi szévet -0,199 0,029 -0,802 0,270
Fak szama/tertilet -0,596 0,112 0,305 0,329
Egylakasos kornyék 0,775 0,162 0,173 0,144
Tobblakasos kornyék -0,757 —-0,094 -0,314 -0,078

A létrehozott zsldfelileti kategéridgk

A létrehozott f6komponensek alapjan a zoldfelileteket a klaszterelemzés hat katego-
riaba sorolta be (2. tablazat), amelyeket jelen fejezetben részletesebben is kifejtek.
A 2. tablazatban bemutatott zoldfelilleti kategéridkra példakat az Internetes mellék-
let M1. abraja tartalmaz.

2. tablazat

A klaszterelemzés é4ltal létrehozott végsd klaszterkézéppontok és
az egyes zoldfeliletek gyakorisiga a klaszterekben
Final cluster means produced by cluster analysis and

the frequency of green spaces in the clusters

, . .| 6. Sportpi-
Komponensek | 1. Egyéb, 3. Novény- 5. Laké- | vékpkjstpar-
atlagos | 2. ,,Klasszi- zettel . témbok |45 <SP
- » o . 4. Kiterjedt o cellas és
értékekkel | kus” varosi | (részben) (rosi erddk kozott Kb Bsséo
. rendelkez6 | parkok boritott | kisméretd kertLek N oz% 4
Indikatorok zoldfeliiletek terck zoldfeliiletek fehﬂ;tei
A vizsgalt 333 zoldfeli-
letnek hany szazaléka
az adott kategoria, %o 37,8 24,5 13,6 10,2 4,34 9,3
1.: Tavolsag és
lakékornyék 0,209 -1,001 -0,118 0,368 -0,76 1,91
2.: Tertlet és erd6k -0,08 -0,33 0,274 24 0,165 -1,101
3.: Szociotépok és
nem sird beépités 0,021 0,629 —0,066 0,138 3,608 -0,117
4.: Fak és ,,z0ld” 0,006 0,52 -2,05 0,228 1,256 0,789
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1.: Egyéb, atlagos értékekkel rendelkezs zoldfeliletek

Az elsé kategoriaba 6sszesen 122 zoldfelilet sorolhaté a klaszteranalizis eredményet
alapjan. Erre jellemz6, hogy 42%-ban tébblakasos és 28%-ban egylakasos ingatla-
nok, 7,7%-ban tzletek és egyéb szolgaltat6 egységek, valamint 4,7%-ban ipari épiile-
tek talalhatok a 400 méteres kornyezetikben. A  pufferzéona népslrlsége
5837 f6/km?, az ott él6 nem eurdpaiak ardnya 12,7%, a lakok éves atlagkeresete
pedig 294 530 SEK. A felszinboritottsag (Urban Atlas 2018) tekintetében a varosi
zOldterilletek aranya 49%, az ipari, katonai, kereskedelmi teriileteké 6,7%,
a sport- és szabadidGs tertleteké 3,9, az erd6ké 3,2, a vizfelileteké 2,1, a folytonos
varosi szoveté pedig 0,9%. E kategéria zoldfeluletei atlagosan 94 516 m? nagysaguak,
ugyanakkor a fik szama ezzel nem egyenesen aranyos, mivel egy négyzetméterre
0,0041 darab fa jut, vagyis ezek a zoldfeliletek nagy, kiterjedt fiives teriiletekkel,
néhol erdds részekkel rendelkeznek. A szociotép funkcidk szama atlagosan 6 darab
zoldfeliletenként, amit a kategéria zoldfelileteinek a varoskézponttdl mért atlagos
tavolsdga (5126 m) is nagyban befolyasolhat. (A képeket lasd Internetes melléklet
M2. 4bra.)

2.1 ,,Klasszikus” varosi parkok

A masodik kategéria zoldfelileteinek (n=79) 400 méteres kérnyezetében féleg tébb-
lakasos lakoéptiletek talalhatok (68%), vannak a kozelben szolgaltatd egységek és
tzletek (7,7%), mig az ipari épliletek aranya alacsony (2%). A pufferzénaban lakék
éves atlagkeresete itt a masodik legnagyobb a 6 zoldfeltlet-kategoridhoz tartozéd
teriiletek kozil (312 840 SEK), és szintén a masodik a népstriséget tekintve (12 138
f6/km?), vagyis sir beépitést tertletek taldlhatok e zoldfeliletek kozelében. Az
etnikai Osszetételre jellemz6 a nem eurdpaiak csekély jelenléte (8%). A felszinbori-
tottsag (Urban Atlas 2018) tekintetében itt a legmagasabb a zoldtertletek aranya
(53%), viszont egyaltalan nem jellemz3$ az erddk jelenléte (0%). A folytonos varosi
szovet (0,9%), a vizfeliletek (2,1%), a sport- és egyéb szabadidés tertiletek (4%),
valamint az ipari, katonai, kereskedelmi tertiletek aranya (5,7%) elenyészé a varosi
zoldfeliletekéhez képest. A zoldfeliletek mérete atlagosan 61 879 m?2, melyek szo-
ciotép funkcidkban gazdagok (atlagosan 8 darab), és négyzetméterenként 0,0093
darab fa taldlhat6 a tertletikon. Ezek a zoldfeliletek altaldban 2106 méterre talalha-
tok a varoskdzponttdl, ami kézosségl kozlekedéssel és akar gyalogosan is kénnyen
elérhetd.

(A képeket lasd Internetes melléklet M3. abra.)

3.: N6vényzettel (részben) boritott terek

A harmadik kategoéridba sorolt zoldfelilletek (n=44) kornyezetében a tdbblakasos
lakéingatlanok vannak tobbségben (55%), melyek lakoinak etnikai Gsszetétele mar
nagyobb killonbségeket mutat az el6z6 kategoriaéhoz képest, mivel a nem eurdpaiak
aranya 14,5%. A pufferzona teriiletén él6k éves atlagjovedelme 291 050 SEK, ami a
munkanélkiliség magasabb aranyara, vagy legalabbis az iskolazottsdg alacsonyabb
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fokara enged kovetkeztetni, ami esetenként a bevandorlok kérében gyakoribb lehet.
A népstriség 8799 £6/km?2, ami a harmadik legnépesebb lakokorzetet jelenti a 6
kategéridhoz tartozo tertiletek kozil. E kategdria 400 méteres kornyezetében talal-
hatok tzleti, szolgaltat6i egységek (11%) és kisebb mértékben ipari tertiletek (3%).
Az Urban Atlas (2018) felszinboritottsagi értékei alapjan a varosi zoldtertletek ara-
nya csupan 9,7%, és itt sem jellemz6ek az erd6k (0%). A folytonos varosi szvet
aranya 1,6, mig az ipari, katonai, kereskedelmi teriileteké 78%. A sport- és egyéb
rekreacios tertiletek (1,6%), valamint a vizfeliletek aranya (0,6%) nem szamottevé.
A zoldfeliletek mérete atlagosan 18 771 m2, egy négyzetméterre 0,0036 darab fa jut,
szociotop funkcidkban szegényebbek (5 darab altaldban), illetve messzebb helyez-
kednek el a varoskézponttdl (4308 m atlagosan). E kategériaba sorolhatok a terek és
az iskolaudvarok is, ahol gyakori a mozdithatd, cserepes, dézsas névények kihelyezé-
se. (A képeket lasd Internetes melléklet M4. abra.)

4.: Kiterjedt varosi erd6k

E kategoria zoldfeliletei (n=33) a legnagyobb méretlek (atlagosan 376 049 m? nagy-
saguak), messze talalhaték a varoskézponttdl (7816 m), és négyzetméterenként
0,0061 darab fat tartalmaznak. A felszinboritottsagi valtozok kézil az erd6k 71%-ot
fednek le, a varosi zéldtertiletek aranya csupan 12%. Kevésbé jellemzé erre a kate-
goriara az ipari, katonai, kereskedelmi felszinboritottsagu teriletek jelenléte (2,4%),
de a sport- és rekreacios tertletek (1,8%), a vizfeliletek (1,3%), valamint a folytonos
varosi szovet aranya (0,2%) is viszonylag alacsony. E kategoriaba sorolhat6k tehat az
erd6k és a természetvédelmi tertiletek. A zoldfelilletek 400 méteres kérzetében talal-
haté épiletek 6sszetételérdl megallapithatd, hogy az tzletek és egyéb szolgaltatd
egységek aranya 6,5, az ipari tertileteké pedig 2,6%. A lakéingatlanok 40%-a egylaka-
sos (csaladi hazas teriiletek) és 33%-a pedig tobblakasos (tarsashazas teriiletek). Eb-
bél ad6ddan a népstrlség alacsonyabb (3311 £6/km?2), mint a tébbi kategdria eseté-
ben. A nem eurdpaiak aranya 14,9%, a lakék vagyoni helyzete pedig e kategériaban a
legrosszabb (284 060 SEK). A szociotép funkcidkat tekintve viszont a legmagasabb
értékkel jellemezhets ez a zoldfelilet-kategoria (atlagosan 9 darab). (A képeket lasd
Internetes melléklet M5. abra.)

5.: Lakotombok kozotti kismérett zoldfeluletek

Az 6t6dik kategéria zoldfeliletei (n=14) kozvetlen kdzelében 83%-o0s aranyt képvi-
selnek a tobblakdsos (tirsashazas), strin beépitett terlletek, amit alatimaszt az
Urban Atlas (2018) felszinboritottsagi értéke is, miszerint a folytonos varosi szévet
aranya 81,3%. A zoldfeliletek 400 méteres kornyezetében 6%-os aranyt képviselnek
a szolgaltatdé egységek és az Uzletek éptletei, mig az ipari épitmények 2,5%-ot.
E kategoria esetében a legmagasabb a népsirtség (14 484 £6/km?), illetve az éves
atlagkereset is (326 000 SEK), és itt a legalacsonyabb a nem eurdpai lakossag aranya
(8%). Az Urban Atlas (2018) alapjan megallapithaté, hogy a varosi zéldtertiletek
aranya itt csak 2,8%, az erd6ké 0%, és nem szamottevé az ipari, katonai, kereske-
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delmi tertletek (1%), a sport- és egyéb rekreacios teriletek (0,8%), illetve a vizfelile-
tek (0,4%) jelenléte sem. E zdldfeliletek viszont kézponti helyen taldlhatok, atlago-
san 2126 méterre a varosmagtol, ami hozzajarulhat a népszerdséglikh6z. Tertlett-
koén 0,0046 darab fa van négyzetméterenként, méretitk pedig atlagosan 4404 m?,
vagyis e kategoriaba sorolt zoldfeliletek a legkisebbek, illetve a szociotop funkcidk
tekintetében is ,,sereghajték” (atlagosan 3 darab). (A képeket lasd Internetes mellék-
let M0. abra.)

6.: Sportpalyak, kisparcellas és koz6sségi kertek zoldfeltiletei

Az utols6 kategoriaba tartozéd zéldfeliletekre (n=30) funkcionalis kett&sség jellem-
z6, hiszen eltér$ karakter( tertletek, a sportpalyak, a kisparcellas és kozosségi kertek
is ebbe a klaszterbe kerlltek, és féleg az elsé f6komponens (tavolsig és lakokor-
nyék) hasonlé értékei miatt alakultak ki. A sportpalyak, a kisparcellas és kozosségi
kertek is a varos szélén, a kozponttdl nagy tavolsagra talalhatok, a teriiletiikon a
méretiikh6z képest kevés a fa (0,0022 darab fa/m?2, ami a legkisebb érték a 6 katego-
ria koztl), és a kornyezetiikben féleg csaladi hdzas beépités talalhat6 (54,4%, ami a
legmagasabb érték az Gsszes kategoria kozil). (A képeket lasd Internetes melléklet
M?7. 4dbra.)

A népstriség 3477 £6/km?, amivel a méasodik ,,legszellésebben” lakott tertlet a 6
kategéria kézul. Jellemz6 tovabba, hogy a nem eurdpaiak aranya itt a legmagasabb
(15,8%), viszont az éves atlagos jévedelem a harmadik legjobb (296 160 SEK). Va-
16szinGsithetS, hogy a bevandorlok ,,tehetsebb” és képzettebb hanyada (feltehetd-
en f&iskolai vagy egyetemi végzettséggel rendelkezok) telepedett itt le, valamint a
magasabb jévedelmt svédek. Talalhatok a kérnyékiikon tzletek és szolgaltatd egy-
ségek (4,7%), néhol ipari terilet is (2,2%). A felszinboritottsagi értékek (Urban Atlas
2018) kozil a sport- és az egyéb rekredcios teriiletek ardnya a legmagasabb (60%),
illetve viszonylag magas a varosi zoldteriiletek aranya is (21%), és kismértéki az
erd6k jelenléte (2,7%). Ugyanakkor nem jellemzd6k az ipari, katonai, kereskedelmi
teriiletek (0,9%), a vizfeliletek (0,6%) és a folytonos varosi szévet sem (0%). Ezek a
zoldfeliletek talalhatok legmesszebb a varoskézponttdl, atlagosan 8487 méterre,
vagyis féleg lakozonak koézelében helyezkednek el, atlagos méretik 61 320 m2
A szociotép funkcidkat illetSen a ,,kézépmezonyben” vannak a 6 darab funkciéval.

Az el6z6ekben bemutatott zoldfeltlet-kategoriak térbeli elhelyezkedését tekintve
is megfigyelheté némi szabalyossag. Az 1. kategéria zoldfeliletei az egész varosban
jellemz6ek, mig a 2. és az 5. kategoridéi csak a belsébb varosrészekben fordulnak
el6. A belvaros (és az 6varos), illetve a kézvetlen szomszédsagukban 1évé tertiletek
kiépiiltek, strtin beépitettek, ahol az utak halézata és az épiiletek t6bbsége valtozat-
lan maradt az id6k soran. Az itt talalhat6 zoldfeliletek t6bbsége id6snek szamit, és
féleg a varos tetjeszkedésével, illetve a kiralyi csalad tulajdonaban 1évé kertek meg-
nyitasaval alakultak ki. A 3. kategéria zoldfeliletei is bizonyos mintit kévetnek, hi-
szen ezek féleg a metro- és buszmegallok térségében talalhatok, igy altalaban for-
galmasak, valamint piaci és egyéb kereskedelmi-szolgaltati funkcidkkal rendelkez-
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nek. A 4. kategéria esetében megtigyelhet6 dltaldban a varosperemi elhelyezkedés,
de egyes esetekben a belsGbb varosrészekhez kézelebb is talalkozhatunk velik.
A 19. és 20. szazadban a telepiilés terjeszkedése tudatos zoldfelilet-fejlesztést kove-
telt meg, aminek eredményeképpen gyakran sziklas tertileteken (ahova nem kivantak
épitkezni) alakitottak ki ezeket a zoldfeliileteket és hoztak létre természetkozeli he-
lyeket, varosi erdSket. Az utolsé (6.) kategoria teriiletei leginkabb az erd6k teriileti
eloszlasahoz hasonlit, vagyis a belsé varosrészektdl tavol helyezkednek el. A sport-
palyak leginkabb az ujabb lakénegyedek kozelében talalhatdak és modernek, jol
kiépitettek, jol felszereltek. Az e kategéridhoz tartozo kispatcellas és kozosségi ket-
tek zoldfeliletei leginkabb a hétvégi kikapcsolodast szolgaljak, és leggyakrabban a
belvarosi és ehhez kozeli teriiletek lakdi hasznaljak, akiknek legtdbb esetben nincs
sajat kertjiik a belvarosi, témbhaz jellegli ingatlanjukban. A 2. abran feketével jelolt
11 darab (,,Kiugré értékek”) zoldfeltletet nem soroltam be, mert a vizsgalt indikato-
rok esetében ezek tdl magas értékekkel rendelkeztek, melyet a Kruskal-Wallis-teszt

nem tud megfelelGen kezelni.
2. 4bra

A vizsgalt zoldfelilletek kategéridinak térbeli elhelyezkedése
Spatial distribution of the examined green space categories
® Kiugrd értékek
Egy¢éb atlagos értékekkel
rendelkezd zoldfeliletek
® , Klasszikus” varosi parkok
® Novényzettel (részben) fedett terek
® Kiterjedt varosi erd6k
Lako6tombok kozott
kisméret zoldfeltletek
Sportpalyak, kisparcellas és
koz6sségi kertek zoldfeliletei
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3. tablazat

Az egyes zoldfeliileti kategéridkra jellemzd szociotép funkcibk gyakorisiga

Frequency of sociotope functions characteristic to different green space categories

Gyakorisag, %

Zoldfeltileti kategoriak

1. 2. 3. 4 5. 6.
zoldfeltletek | zoldfeluletek zoldfeltletek zoldfeltletek
magas ardnya |magas aranya magas aranya magas aranya

76+ (legjellem- |és mindsége |és mindsége, és mindsége, és minGsége
z3bb) séta?, nyuga- természetja-
lom ras, séta,
nyugalom
természetja- |jatszotér, zoldfeliletek |szép kiltas, |zoldfeluletek |nyugalom,
51-75 ras, séta, piknik, szép |magas aranya |természeti  |magas aranya |labdadzasb)
nyugalom kilatas és minbsége |élmény és minbsége
jatszotér, természetja- |jatszotér, jatszotér, nyugalom, |jatszotér,
labdazis, ras, virag- nyugalom, labdazas, virdgagyas, |természetja-
piknik, szép |4gyas, labda- |virdgigyas, |piknik, vizfe- |piknik, élénk |rés, séta,
kilatas, vizfe- |zas, vizfelile- [labd4zas, liletek, kozosségi Viragagyas,
luletek tek, élénk élénk kozos- |strandolas élet, szabad- |labdajaté-
25_50) k6zosségi ségi élet, téri tlShelyek (koko, piknik,
élet, szabad- |szabadtéri és szolgalta- | kertészkedés
téri tl6helyek |ilShelyek és tasok
és szolgalta- |szolgaltata-
tasok, hajo-  [sok
kézas, cso-
nakazas
viragagyas, |labdajatékok, |természetja- |virdgagyds, |jatszotér, parkban valé
labdajatékok, |parkban val6 |ras, séta, parkban valé |természetja- |jaték, grille-
parkban val6 (jaték, grille- |labdajatékok, |jaték, grille- |rds, séta, zés, szép
jaték, grille-  |zés, kertész- |parkban val6 |zés, kertész- |labdajatékok, |kilatas, vizfe-
zés, kertész-  |kedés, stran- |jaték, piknik, |kedés, ren-  |labdazas, luletek,
kedés, stran- |dolas, termé- |grillezés, dezvények, |parkban val6 |strandolas,
dolas, termé- |szeti élmény, |kertészkedés, |élénk k6zos- |jaték, grille-  |természeti
szeti élmény, |rendezvé- szép kilatas, |[ségi élet, zés, kertész- | élmény,
rendezvé- nyek, piac,  |vizfeliletek, |piac, vizi kedés, szép  |rendezvé-
nyek, élénk  |vizi jatékok, |strandolas,  |jatékok, kilatas, vizfe- |nyek, élénk
0-24 (legkevés- kozGsségi gérdesgka— ¢s | természeti gé‘)rdesgka- és |liletek, ) lfézés§égi
bé jellemnz) élet, piac, bmx-pal/y.a, élmény, ) bmx—pal’yg, sttangﬂolas_, élet, piac,

J szabadtéri szabadtéri rendezvé- szabadtéri természeti szabadtéri
GlShelyek és |erdsit6 gépek |nyek, piac,  |erdsitd gépek |élmény, ilShelyek és
szolgaltata- hajékazas, rendezvé- szolgaltata-
sok, hajoka- csOnakazas, nyek, piac, sok, hajoka-
74s, csO- vizi jatékok, hajokazas, z4s, cs6-
nakazas, vizi gordeszka- és csénakazds, |nakdzas, vizi
jatékok, bmx-palya, vizi jatékok, |jatékok,

gbrdeszka- és
bmx-pilya,
szabadtéri
erésité gépek

szabadtéri
erésité gépek

a) Beletartozik még: kutyasétaltatas, nappali kocogas, kerékparozas.

b) Labdaval val6 jaték kisebb feltileteken, példaul labdarugas, kosarlabda.
¢) Labdajatékok nagyobb sikfelilleteken (szabvanyméretd palyakon), példaul csapatfoci, régbi, krikett.
Forras: Az [1-2] adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

gordeszka- és
bmx-palya,
szabadtéri
erésité gépek

gordeszka- és
bmx-palya,
szabadtéri
erésité gépek
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A szociotép funkcidk a 6 zoldfelileti kategoriaban eltéréen fordulnak elé (3. tab-
lazat). Mindegyik kategoria esetében leggyakrabban a ,,z6ldfeliletek magas aranya és
mindségét” jelolték meg a stockholmiak, amit altaldban az ehhez kapcsolhat6 tevé-
kenységek kovetnek (séta, piknik, természetjaras, labdazas, jatszotérhasznalat). Ez
egyrészt alatamaszthatja a zoldfeltletek fizikai és mentalis egészségre gyakorolt ked-
vezd hatasat, masrészt pedig bizonyithatja Stockholm zoldfeliileti értékeinek magas
szintjét. Bgyes szociotop funkciok népszertsége kevésbé jelentSs, ilyen példaul min-
den zoldfelilet-kategéria tekintetében a goérdeszka- és bmx-palya, a szabadtéri erdsi-
t6 gépek és vizi jatékok hasznalata, a grillezés vagy a parkban val6 jaték.

A zéldfelileteken szerzett élmények

Az élmények vizsgalatakor f6komponens-elemzés elvégzése volt indokolt, tekintve
az élményeket kivalté tényezOk magas elemszamat (6sszesen 35 darab, amibdl 28
volt alkalmas komponensek alkotdsara). Ezzel a mddszerrel sikertlt 4 f6csoportba
rendezni Oket, miszerint az 1. csoportot a természetkozeliség és rekreaci6 iranti
vagy, a 2. csoportot a miivészetek, tanulas és kulturalis szorakozas, a 3. csoportot a
kilonb6zs kozosségi tevékenységek és a pezsgd élet, a 4. csoportot pedig a j6 meg-
kozelithetSség és a killénb6z6 szolgaltatasok (f6leg boltok, tizletek) jelenléte jellemzi
(4. tablazat). Az élménycsoportok és a zoldfelileti kategoriak kozotti Gsszefliggés
vizsgalatakor az 1-es és a 2-es élménycsoport esetében mutatkozott csak szignifikans
kilonbség a Kruskal-Wallis-teszt eredményei alapjan. Mindkett6 csoportra igaz,
hogy leginkabb az erd6k (4. kategoria) és a , klasszikus” varosi parkok (2.) tertletén
jellemz6, legkevésbé pedig a lak6tdmbok kozotti kisméretd zoldfelileteken (5.).
A 3-as élménycsoport legnépszertibb helyszinei szintén az erdSk (4.) és a ,,klasszi-
kus” varosi parkok (2.), de itt megjelennek a sportpalyak, kisparcellas és kbzosségi
kertek zoldfelilletei is (6.). A 4-es élménycsoport pedig a névényzettel (részben)
boritott terek (3.), a lak6tombok kozottt kisméretd zoldfeliletek (5.) és a |, klasszi-
kus” varosi parkok (2.) teriiletén jellemz6 a leggyakrabban. A rekreacids élmények
erd6kkel vald erés kapesolatinak oka, hogy ezen élmények nagyobb eséllyel alakul-
nak ki nagy fokua biolégiai sokféleséggel és 6kologiailag Gsszefiiged Skoszisztémaval
rendelkez6 zoldfeltleteken (Giusti-Samuelsson 2020).
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A f8komponens-elemzés 4ltal l1étrehozott négy csoport és

az ezekre legjellemz8bb élményt kivalté tényez8k

The four groups produced by the main component analysis and

4., tablazat

the factors generating the most relevant experiences regarding the given group

, ) Komponens
Elményt kivalt6 tényez6k
1 2 3 4
Alkalmas gyaloglasra és kerékparozasra 1,011
Kozelben van vizfelulet 0,992
A helyszin nyugodt és csendes 0,969
A helyszin természetben gazdag 0,954
A helyszinen az egyén tudatos, figyelmes (,,mindful”) tud lenni 0,928
Az élményt edzés valtotta ki 0,906
A helyszin gyényori 0,876
Az élményt a napi rutinbél valé kiszakadas valtotta ki 0,867
Az élményt pihenés valtotta ki 0,856
A helyszin napos 0,722
A helyszin tiszta és j6l karbantartott 0,683
Az élményt az ,,itt Gnmagam lehetek” érzés valtotta ki 0,668
Az élményt az egyén j6 kbzérzete valtotta ki 0,658
Az élményt a biztonsag érzete véltotta ki 0,572
A helyszin nyitott, befogadd 0,424
A helyszin gyermekbarat 0,404
Az élményt a tanuldsvagy valtotta ki 0,971
Az élményt a lenyligdzottség valtotta ki 0,673
Az élményt a mivészetekkel és a kreativitdssal vald talalkozas
valtotta ki 0,602
Az élményt a kultiraval és a torténelemmel valé talalkozas
valtotta ki 0,548
Az élményt a helyszinnel val6 t6r6dés valtotta ki 0,494
Az élményt az 4j emberekkel val6 ismerkedés esélye véltotta ki 0,885
Az élményt a baratokkal valé talalkozas valtotta ki 0,785
Az élményt szérakozas valtotta ki 0,743
A helyszin élettel és emberekkel teli 0,690
Az élményt az egyénrdl valé gondoskodas érzete valtotta ki 0,422
A helyszinen sok a bolt 0,980
Az élményt bevasatlds véltotta ki 0,732
A helyszin témegkézlekedéssel j6l megkézelithetd 0,548

Forrds: Giusti et al. (2017) adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

A zoldfelilleti kategériak esetében kiillonbség mutatkozik a pozitiv és negativ él-
mények szama és okai k6zott. A legtdbb pozitiv élményt a 2. kategéria, vagyis a

,»klasszikus” varosi parkok terlletein szerzik az emberek, melyek okai kézott szere-
pel példaul a nyugalom és a biztonsag érzete, a pihenést elésegits tevékenységek, a
természet és a vizfeliletek jelenléte, a napos, j6 hangulatd, szép helyek, az élettel teli
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kozOsségi élet és a tisztasag. A 2. zoldfelileti kategoria legtobb pozitiv élményét okozo
helyszine az Eriksdalslunden volt (Internetes melléklet M8. dbra 2. kép). Az egyéb,
atlagos értékekkel rendelkez6 zoldfeliiletek (1.) pozitiv élményeinek tekintetében szin-
te ugyanezeket az okokat, szinte ugyanilyen szamban és eloszlasban taldlhatjuk, ugyan-
akkor itt megjelennek a miivészeti, kulturalis tevékenységek lehetSségei, illetve valame-
lyest biztonsagosabbnak és pihenésre alkalmasabbnak {télték meg ezeket a zoldfeliile-
teket a ,,megkérdezettek” (e kategéria ,,legjobbja” a Vinterviksparken lett (Internetes
melléklet M8. abra 1. kép). A névényzettel rendelkezé terek (3.) esetében a Kung-
stridgirden (Internetes melléklet M8. dbra 3. kép) a legjobb, legpozitivabb hatast (vagy
érzést) kivaltd helyszine, mely a Kiralyi Palota kézvetlen kozelében, kézpontt helyen
talalhato, f6tér funkciot toltve be. A pozitiv élményt befolyasolja a zoldfelilet szépsé-
ge, a k6zOsségi kozlekedéssel vald konnyd megkozelithetdsége, a szérakozasi és kultu-
ralis lehet6ségek, boltok jelenléte és az élettel teli kbzosségl élet. A varosi erdék (4.)
esetében a Judarskogen (Internetes melléklet M8. abra 4. kép) emelkedik ki. Ez a ter-
mészetvédelmi teriiletnek szamité erdé Stockholm beltertiletén taldlhatd, ami tomeg-
kozlekedéssel konnyen elérhets. A ,,megkérdezettekbdl” j6 érzést valt ki ez a zoldfeli-
let, emellett biztonsagosnak, szépnek, nyugodtnak itélik meg, ahol a pihenésé a fGsze-
rep, amit a természet és a vizfelilletek kozelsége, a testedzési és sétalasi lehetGségek is
biztositanak. A lakétdmbok kozott kisméretl zoldfeliletek kategoridjaban (5.) a
Hornsbergs kaj (Internetes melléklet M8. abra 5. kép) a legkedveltebb, ahol a szérako-
zasi és a pihenési lehetGségek egyarant megtalalhatok. A stockholmi lakosok t6bb
esetben is megjelolték itt, hogy napos, szép, biztonsagos a tertlet, ami j6 érzést valt ki
bel6lik. A vizfeliletek és a természeti értékek jelenléte, illetve az élettel teli kbzosségi
élet pedig feltehetSen csak fokozzak mindezt. A sportpalyak, kisparcellas és kozosségl
kertek kategoridjaban (6.) a Herrdngens gird (Internetes melléklet M8. abra 6. kép) a
legjobb, ahol killénb6z6 rekredcios lehetségek és vendéglatd egységek is megtalalha-
tok (5. tablazat).

5. tablazat

A leggyakrabban pozitiv élményt kivilté tényezdk zoldfeliileti kategéridnként
Factors generating most frequently positive experiences by green space categories

Leggyakoribb pozitiv élményt kivalt6 tényez6k zoldfelileti kategdrianként

1. Egyéb, atla-
gos értékekkel
rendelkezé
zOldfeluletek

2. ,,Klasszikus”
varosi patkok

3. Novényzettel
(tészben) boti-
tott terek

4. Kiterjedt
varosi erdGk

5. Lak6tombok
kozotti kismére-
td zoldfeliletek

6. Sportpalyak,
kisparcellas és
k6zOsségl ker-
tek zoldfeluletei

Szép, kozel van
a természet,
pihenés, j6 érzés
ott lenni, befo-
gado

Szép, pihenés,
jo érzés ott
lenni, kozel van
a természet,
befogadd

Szép, befogado,
j6 érzés ott
lenni, élettel teli,
pihenés

Pihenés, kozel
van a termé-
szet, szEp, van
vizfeliilet, j6
érzés ott lenni

Szép, élettel teli,
pihenés, befo-
gado, j6 érzés
ott lenni

Forras: ,Where is your Stockholm?” felvétel adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

Pihenés, kozel
van a természet,
jo érzés ott
lenni, vannak
szOrakozasi
lehet6ségek,
befogadd
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A pozitlv élmények térbeli eloszlasat nézve felting, hogy a belvaroshoz kézeli
varosrészek vannak tébbségben (3. abra). Ez egyrészt abbdl fakadhat, hogy a ,klasz-
szikus” varosi parkok és a lak6tombok kozotti kisméretd zoldfeliletek foleg itt ta-
lalhat6ak, masrészt pedig e teriiletek sribben lakott jellegével is Osszefiigghet. Az
ott él6k feltehet6en a kozeli zoldfelileteket részesitik elényben a mindennapi tevé-
kenységeik soran, és tavolabbi zoldfelileteket ritkdbban valasztanak kikapcsolodasi
célra.

3. abra
A pozitiv élmények térbeli elhelyezkedése a vizsgélt stockholmi zéldfeliileteken
Spatial distribution of positive experiences on Stockholm’s examined green spaces

® Pozitiv élmények
[ Zoldfeltletek

Forras: ,Where is your Stockholm?” felvétel adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

A negativ élmények esetében a Sergels torg (1. kategdria; Internetes melléklet
M9. abra 1. kép) kimagaslo értékekkel rendelkezik. Ez a tér nagyméretd, kézponti
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elhelyezkedési, a T-Centralen (kézponti palyaudvar, metréallomas, kiilvarosi vasut
allomasa) el6terében talalhatd, amely az athaladast és a kilénb6z6 kulturalis hattérrel
rendelkez6 emberek taldlkozasat erdsiti. A ,,Where is your Stockholm?” felvétel
adatai alapjan a tér baratsagtalan, hangos, piszkos, csinya, nem biztonsagos, vala-
mint nincs névényzet, nincs kulturalis szérakozasra lehet6ség, és Osszességében
szorongast valt ki a megkérdezettekbdl. Fontos megemliteni, hogy a 2015. évi me-
nekiltvalsag egyik meghatarozé helyszine volt, ugyanis a Svédorszagba érkez6 be-
vandorlok nagyrésze itt ,,vert tabort”, amig a meneckiltstatusukat el nem biraltak
(Joormann 2019). A Sergels torg azéta is multikulturalis talalkozohely, ahol gyakrab-
ban fordulnak el6 atrocitasok, kilonb6zé buntények [5]. A negativ élményekben
bévelked6 Fatbursparkenrdl (2. kategoria; Internetes melléklet M9. abra 2. kép) és
Medborgarplatsenrdl (3. kategéria; Internetes melléklet M9. abra 3. kép) szintén
megallapithat6, hogy hangos, baratsagtalan és csinya a lakok szerint. A | kiterjedt
varosi erd6k” kategéria legrosszabb értékkel rendelkezé helyszine a Norra Sitrasko-
gen (4. kategoria; Internetes melléklet M9. dbra 4. kép), de ebben az esetben fontos
megemliteni, hogy ugy érte el ezt a ,helyezést”, hogy csupan a ,,hangos”, a ,,gyer-
mekkel nem latogathat6” és a ,,természeti értékek hianya” volt bejel6lve, mint nega-
tiv élmény, ugyanakkor a pozitiv élményekbdl ennél sokkal tobbet emlitettek.
A terek esetében (5.) a Stureplan (5. kategéria; Internetes melléklet M9. abra 5. kép)
bizonyult a negativ élmények elsé helyezettjének, ahol a biztonsag hianyat, az elfo-
gadottsag érzésének hidnyat, a szorongasérzetet tObbszor is megjeldlték, tovabba
kiemelték a ,,megkérdezettek”, hogy nehéz 4j baratsagokat kotni itt, kevés az tizlet-
helyiség, autéval nehezen megkézelithetd, hangos, illetve kisgyermekeseknek nem
alkalmas. Az utolsé, 6. kategoria (Sportpalyak, kisparcellas és kozosségi kertek zold-
teliletei) legtobb negativ élménnyel rendelkezs helyszine az Oxtungan park jatszote-
re (6. kategéria; Internetes melléklet M9. abra 6. kép) (6. tablazat).

6. tablazat
A leggyakrabban negativ élményt kivélt6 tényez8k zoldfeliileti kategdridnként
Factors generating negative experiences most frequently by green space categories

Leggyakoribb negativ élményt kivaltd tényez8k zoldfelileti kategdrianként

PR M e | Novényzetie [ |5, Lakrombok | SPOTPAAS,
£08 CrERCERe o> ASSZIEUS (részben) bori- | crject kzotti kismére- | b CAs €8
rendelkezé varosi parkok tott terek varosi erd6k i woldfeliletek kozosségl ker-
zoldfeliletek tek zoldfeliletei

Taszitd, csinya,
nem biztonsa-
gos, piszkos,
szorongast valt

ki

Taszitd, hangos,
nem biztonsa-
gos, csunya,
piszkos

Szorongast valt
ki, taszito, csu-
nya, piszkos,
nem biztonsa-
2o0s

Piszkos, nem
biztonsagos,
nincsenek
emberek, szo-
rongast valt ki,
taszitd

Nem biztonsa-
gos, kirekesztd,
taszitd, nem
gyermekbarit,
piszkos

Forras: ,Where is your Stockholm?” felvétel adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

Teriileti Statisztika, 2023, 63(2): 234-266; DOI: 10.15196/TS630205


https://www.ksh.hu/statszemle_archive/terstat/2023/2023_02/ts630205m.pdf
https://www.ksh.hu/statszemle_archive/terstat/2023/2023_02/ts630205m.pdf
https://www.ksh.hu/statszemle_archive/terstat/2023/2023_02/ts630205m.pdf
https://www.ksh.hu/statszemle_archive/terstat/2023/2023_02/ts630205m.pdf
https://www.ksh.hu/statszemle_archive/terstat/2023/2023_02/ts630205m.pdf

256 Schmeller Dalma

A negativ élmények fSleg a belvarosi és az ehhez kdzeli varosrészek zoldfeliletei-
re jellemz8k (4. abra). Itt talalhat6 a mar emlitett Sergels torg, a Fatbursparken, a
Medborgarplatsen és a Stureplan is.

4. abra
A negativ élmények térbeli elhelyezkedése a vizsgélt stockholmi zéldfeliileteken

Spatial distribution of negative experiences on Stockholm’s examined green spaces

@ Negativ élmények
3 Zoldfeliletek

Forras: ,Where is your Stockholm?” felvétel adatai alapjan sajat szerkesztés (2022).

Az élményeket kilénb6z6 szempontok alapjan tovabb lehet bontani, igy a ko-
vetkez6kben a negativ és pozitiv élményeket egylittesen elemzem, f6leg az id6 (nap-
szakos és évszakos bontasban, a teriileten eltdltott idGtartam és a latogatas gyakori-
saga alapjan), valamint a szolgaltatasok aranak figyelembevételével.

A zoldfelileteken szerzett élmények gyakorisaganak vizsgalatakor kiderilt, hogy
a heti 1-2, a havi 1-2 és az évi par alkalom esetében van szignifikdns eltérés. A heti
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rendszerességgel szerzett élmények az erdSkre (4.), a ,klasszikus” varosi parkokra
(2.) és a n6vényzettel (részben) boritott tertiletekre (3.) a legjellemz6bbek, a havi
élményszerzés esetében ugyanakkor valtozik ez a gyakorisagi sorrend: a legnépsze-
rbb itt a 3. kateg6ria, amit a 4. kovet. Eves szint élmények esetében a leggyako-
ribb zéldfeltlet-kategoria a 2., vagyis a ,,klasszikus” varosi parkok. A t&bbi gyakori-
sagl kategoriaban ugyan nem mutatkozott szignifikans killonbség, de kiemelendd a
hétvégi zoldfelulethasznalat és a pozitiv élményszerzés, ahol egyértelmlen a kiterjedt
varosi erd6k (4.) vannak az elsé helyen, mig a hétk6znapi id6toltésre az egyéb, atla-
gos értékekkel rendelkezé zoldfeliletek (1.) és a névényzettel (részben) bortitott
terek (5.) a legkedveltebbek.

Az élmények tobbségét az emberek ebédidében és a délutani 6rakban szerzik,
el6bbi esetében elsé helyen a kiterjedt varosi erdSk, utina pedig a névényzettel
(részben) boritott terek 4allnak, mely sorrend felcserélédik a délutani 6rakban.
A reggeli 6rakban és vacsoraidében a legnépszeribb élményszerzési helyek a no-
vényzettel (részben) boritott terek, melyek esetében a munkaba jaras, vagyis az atha-
ladas a leggyakoribb tevékenység, illetve a terek nagy része rendelkezik szabadtéri
étkezési és szoérakozasi lehetéségekkel is. Népszertiek azok a kultéri terasszal rendel-
kez6 vendéglato egységek, melyek ,,After work” italakcidkkal varjak a vendégeket
délutan 5 és este 8 6ra kozott.

A zoldfeltleteken eltdltott id6 szempontjabdl csupan két idéintervallumban mu-
tatkozik szignifikins kilonbség: a 10-30 perces és az egész napos tartézkodas ese-
tében. El6bbi a kiterjedt varosi erdék (4.), a névényzettel (részben) boritott terek (3.)
és a ,klasszikus” varosi parkok (2.) kategoridkra a legjellemzébb, mig utdbbi a
sportpalyak, kisparcellas és kozosségi kertek zoldfeliletein (6.) a leggyakoribb, vala-
mint a lak6tdmbok kozott kisméretd zoldfeliletek (5.) esetében a legkevésbé jel-
lemz6.

A zoldfelileteken szerzett élmények évszakos bontasabol kiderilt, hogy egyik év-
szak esetében sincs szignifikans kilénbség. A tél (p=0,064) és a nyar (p=0,069) all a
legkozelebb az elfogadhaté szignifikanciaszinthez (p=0,05), ami azt jelenti, hogy
ezen id6szakokban ritkabb a zoldfelilletek latogatasa, igy kevesebb az élmény- és
tapasztalatszerzés. Télen a legt6bb élményt a névényzettel (részben) boritott tereken
(3.) és a kiterjedt varosi erd6kben (4.) szerezték az emberek. A télen valoszintleg az
id&jaras és a nappalok rovid idétartama donté tényezs lehet, nyaron viszont egy
érdekes ,,jelenség” befolyasolhatja az eredményeket: a svédek janiustdl augusztusig
tartd idGszakban megszakitas nélkiili, minimum négyhetes szabadsaga [6]. Legnép-
szerbb tdiilési honap a julius (ilyenkor a legkedvezébb az id6jaras), ekkor a mun-
kavallalok nagy része elhagyja a varosokat és vidékre vagy mds orszagokba utazik.
Ez megmutatkozik példaul a k6zosségi kozlekedéssel munkaba jarék napi szamaban,
a lég- és zajszennyezettségi adatokban is (Stockholms stad 2008).

A vizsgalt tertleteken szerzett élmények kozott a legkisebb kiilonbség az &szi
hoénapokban van, de ekkor a 3. (NOvényzettel (részben) borftott terek) mint legnép-
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szerbb kategéria mellett megjelenik a 2. (,,Klasszikus” varosi parkok) kategoria is,
ami a tavaszi honapokra szintén igaz.

A pozitiv és a negativ élményeket egyarant befolyasolhatja a teriileten 1év6 funk-
ciok és szolgaltatasok ara. A vizsgalat soran kidertilt, hogy egyedil az ingyenes élmé-
nyek esetében figyelheté meg szignifikans kilénbség, amelyek leginkabb az erd6k
teriiletére (4.) jellemzék. Az elfogadhat6 szignifikanciaszinten (p=0,50) van az
500-1000 SEK kézotti ara élmények, melyek a 3. (N6vényzettel (részben) boritott
terek) és a 6. (Sportpalyak, kisparcellas és kozosségi kertek zoldfeltletei) kategdriak-
ban a leggyakoribbak. Ennek oka a tereken jelenlévé vendéglatd egységek és egyéb
szolgaltatasok fizetSs jellege, valamint a sportpalydk és kozosségi kertek éves vagy
révidebb id6tartamu dijai.

Osszegzés

A stockholmi példan keresztiil bemutatott zoldfeliilet-kategorizalas hasznalhaté mas
eurdpal varosok esetében is, amennyiben rendelkezésre all kell6 mennyiségd, illetve
mindségl informacié és adat, azonban fontos megemliteni, hogy az amerikai varos-
szerkezeti valtozasok nagyban eltérnek az eurdpaitdl. Az amerikai varosok tobbsé-
gében megfigyelhet6 a varosterjeszkedés (urban sprawl) jelensége, vagyis a horizon-
talis szétteriilés, ami részben Gsszefligghet az individualizmus eszméjével, miszerint
a sajat tulajdon és az egyén joléte a legfontosabb, igy az amerikai kertvarosok sajat
tulajdonu ingatlanjai egyre nagyobb terilletet foglalnak el, eléidézve szamos egyéb
varosi problémat (példaul infrastruktura, ingdzasi id6 ndvekedése, autofiigeés, tele-
pulésckologia) (Ewing et al. 2002, Kunstler 1993, Downs 1998, Bhatta 2010). To-
vabbi jellemz6je az amerikai varosoknak, hogy az 1920-as évektdl kezdve atrende-
z6d6tt a lakossag, példaul Phoenix esetében a fehér lakossag a killvarosok tertletére
koltozott, a varoskézpontban pedig a szegényebb rétegek maradtak (ez a folyamat a
mai napig megtigyelhet6) (Ibes 2015). Az eurdpai varosokban ennek az ellenkezdje
érvényesil: a varosmagokba a magasabb statusuak koltéznek be (dzsentrifikacid), az
alacsonyabb j6vedelmiiek pedig a peremteriletekre vagy az agglomeraciokba kény-
szerlilnek (Buzar et al. 2007, Kovacs 1998, Carpenter—Lees 1995). Ugyanakkor az
agglomeraciékba koltézés a gazdagabb réteg szamara is egyre fontosabb, amiben a
sajat tulajdon és a zoldfeliletek nydjtotta elénydk donté tényezok lehetnek.

Jelen tanulmany kategoéridi Ibes (2015) eredményeivel nem hasonlithaték Gssze
teljes mértékben, ugyanis mig Ibes a varosi parkokat vizsgalta, addig jelen kutatiasban
az erd6k, a varosi parkok, sportpalyak és egyéb varosi zoldfeliletek is szerepelnek.
A stockholmi parkok tulnyomo tébbségét az elemzés a klasszikus varosi park kate-
goriaba sorolta, ami Ibes (2015) phoenixi kategériai kézil leginkabb a kézponti
varosi parkoknak (,,urban core parks”) feleltetheté meg. Eltérés azonban az amerikai
varostol, hogy a stockholmi példiban e kategéria szomszédsagaban sokkal kisebb
aranyban vannak jelen a kereskedelmi és szolgaltat6 funkciéju épiiletek, és ami még
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ennél is fontosabb, a szomszédsag szociobkonomiai és etnikai jellemz6i ellentétesek.
A varostejlesztés szamara a szociotép funkcidkkal kiegészitett zoldfeltilet-kategdriak
hasznosak lehetnek a dontés-elGkészitésben, a tertileteken szerzett élmények vizsga-
lata és megértése pedig hozzajarulhat a zoldtertletek-zoldfeltletek vonzobba tételé-
hez, valamint a kozosségfejlesztés egyik eszkozévé is valhatnak. Samuelsson et al.
(2018, 2019), illetve Giusti-Samuelsson (2020) élményalapt kutatisaihoz képest
jelen tanulmany kifejezetten a varosi kézhasznd zoldfeliletekre koncentralt, mint a
telepiilések egyre inkabb felértékel6dé teriileteire, melyek a varoslakék szabadidé
eltdltésében és a mindennapi életében egyarant fontos szerepet toltenek be. Samu-
elsson et al. (2018) tanulmanyanak kovetkeztetése, hogy a varosi zoldfelilet-
kategoria tal atfogd, és jelentSs kilonbségek alakulhatnak ki egyes teriiletek kozott.
Ezt jelen kutatds tovabb finomitotta: az egyes zoldfelilet-kategoridk eltérS élménye-
ket valtottak ki az emberekbdl, a legkedveltebb helyszinek kozé a ,,klasszikus™ varosi
parkok tartoznak, a legkevésbé kedveltek kézé pedig a névényzettel (részben) bori-
tott terek. A svéd szerz8k tanulmanya is kiemeli a belvarosi, strln lakott tertletek
negativ élményeinek gyakorisagat, amit az épitett kornyezet jelenléte mellett egyéb,
altaluk nem vizsgalt hatdsok is okozhatnak, mint példaul az ezeken a teriileten talal-
haté zoldfeliletek szegénysége szociotopok szempontjabdl, igy hidba vannak ott
zoldfeliletek, ezek ingerszegények, valamint kevésbé jarulnak hozza a rekreacios és
kulturalis céla pozitiv élmények kialakulasahoz.

Kész6énetnyilvanitas

A zoldfeliletek egy részének helyszini bejarasa és felmérése Campus Mundi EFOP-3.4.2-
VEKOP-15-2015-00001 Program segitségével, r6vid tanulmanyut keretében valésult meg
2019 nyaran.

Teriileti Statisztika, 2023, 63(2): 234-266; DOI: 10.15196/TS630205



260 Schmeller Dalma

Internetes melléklet

M1. abra Példak a zoldfeltletekre kategorianként
Examples of green spaces by category

M2. abra Példak az 1-es kategoriaba tartozo zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 1st category

M3. abra Példak a 2-es kategoriaba tartozé zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 2nd category

M4. abra Példak a 3-as kategoridba tartozé zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 3rd category

Mb5. abra Példak a 4-es kategoriaba tartozé zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 4th category

M6. abra Példak az 5-6s kategoriaba tartozo zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 5th category

M7. abra Példak a 6-os kategoriaba tartozé zoldfeliletekrol
Examples of green spaces from the 6th category

MS. abra Zoldfeltletek, ahol az egyes kategdridkban a leggyakrabban fordulnak el6 a pozitiv
élmények
Green spaces showing the most frequently occurring positive experiences within the categories

MO. abra Zoldfeltletek, ahol az egyes kategdridkban a leggyakrabban fordulnak el6 a negativ
élmények
Green spaces showing the most frequently occurring negative experiences within the categories
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