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A tanulmany két tudomanyag (kriminoldgia
és turizmus) hataran 1évé teriletet, a kilfoldi
allampolgarok sértetté valasat vizsgalja Bu-
dapesten a 2017 és 2021 kozotti idészakban.
A hozzaférheté hazai szakirodalom szerint
ezt a tertiletet mind ez ideig sem a krimino-
légia (viktimoldgia), sem a turizmustudo-
many (turizmusbiztonsidg) nem elemezte
részletesen. A szerzék rendSrségi adatokra
tamaszkodva harom témakort vizsgaltak: a
kalfoldi sértettek allampolgarsagat, a sértetté
valas helyszineit és a kilféldi allampolgarok
sérelmére elkovetett blncselekmények tipu-
sait. A kutatds soran feltdrt Osszefiiggések
felhasznalhatok a turizmusbiztonsagi kon-
cepcidk és a teriiletspecifikus blinmegel6zési
stratégiak kidolgozasanal is.

The study examines an area at the border of
two disciplines, criminology and tourism, the
victimization of foreign citizens in Budapest
between 2017 and 2021. Until now, neither
criminology (victimology) nor tourism sci-
ence (tourism safety) has examined suffi-
ciently this area. Based on police data, the
authors investigated three topics: the nation-
ality of foreign victims, the locations where
they became victims, and the types of crimes
committed against foreign citizens. During
the investigation, correlations have been
revealed that could be used in developing
tourism security concepts and area-specific
crime prevention strategies.
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Bevezetés

A tanulmany két tudomanytertlet, a turizmustan (turizmusbiztonsag) és a bintgytan
(kriminoldgia, azon belil az aldozattan [viktimologia]) k6z6s metszetében 1évo terii-
leten elvégzett kutatast mutatja be. Mindkett6r6l megallapithatjuk, hogy a ,,jol kuta-
tott” terlletek kozé tartoznak, a ketté metszetében 1évé terlilet viszont fehér foltnak
szamit nemcsak Magyarorszagon, hanem mas orszagokban is. Elvétve foglalkoznak
csak a kutatok a turistak viktimizacidjaval, habar éves szinten vildgviszonylatban
tobb millidra tehetd a sértetté valt turistak szama (Matyas 2017, Ritecz 2019), tovab-
ba a biztonsag az utdbbi években az egyik legfontosabb utazast befolyasol6 ténye-
z6vé valt (Marton et al. 2018). A sértetté valt turista ,,rossz reklam” nemcsak az
adott desztinacionak, hanem az orszagnak is (Nyitrai-Rucska 2020). Ha rossz hirét
viszik egy orszagnak, akkor az jelentGs bevételkiesést okozhat a késGbbiekben (Deak
2021).

Kilonosen igaz ez a blncselekményekre, amelyek jelentésen csokkentik a szub-
jektiv biztonsagérzetet a turizmusban, amelyet a ,,bizalom iparagianak™ is neveznek
(Boédis—Michalké 2017, Liu 2019). A szerzOk szerint ezért sziikséges és indokolt
Magyarorszagon is a kilfoldi és a hazai turistak sértetté valasanak szélesebb kord,
inter- és transzdiszciplindris jellegti elemzése (példaul rendészettudomany, turizmus-
tudomany).

Az aldozatta valas! (viktimizacio) vizsgalata széles kérben elterjedt hazankban is.
Eves szinten szazezer f6 alatti a regisztralt (természetes személy) sértettek szama
(2021: 84 944 £8). Ok azok, akik valamilyen btincselekmény aldozatava valtak, vagyis
szerepelnek a rendérségi és az tigyészségl statisztikaban (Egységes Nyomozohatdsa-
gi és Ugyészségi Blniigyi Statisztika — ENyUBS). Szamukat novelik azok is, akik
nem tettek feljelentést, igy a hatésiag nem szerzett tudomast a sérelmitkre elkGvetett
blncselekményrdl. A viktimizacioval foglalkozo kutatok szerint a latencia mértéke
akar tObbszorose is lehet a regisztralt (ismertté valt) sértettekének (Booyens 2014,
Korinek 2011).

A sértetté valasnak tobb fajtijat kilénboztetjitk meg. Létezik elsédleges, masod-
lagos és harmadlagos viktimizacié. Mig az els6dleges viktimizacion a konkrét bin-
cselekmény elkdvetése okozta sérelmet, addig a masodlagos viktimizacion a blncse-
lekmény okozta lelki traumat értjiik, azaz a csalad, a hivatalok, az igazsagszolgaltatas
altali elutasitast, a meg nem értettséget. A harmadlagos viktimizacié mar kevesebb
személyt érint, f6ként a nagyobb médiavisszhangot kivalté buncselekmények eseté-
ben a sértett médidnak torténd kiszolgaltatottsagaban jelentkezik (Barabas 2021).
A kulfoldi allampolgarok esetében féként a sértetté valas elsGdleges és masodlagos
tipusa jellemz6 (Ozascilar—Mawby 2023).

A tanulmanyban a viktimizacio, a sértetté és az dldozattd valas egymads szinonimai.

Terileti Statisztika, 2023, 63(4): 425-444; DOI: 10.15196/T5630401



A kilfsldi éllampolgérok/turistak viktimizacidjanak térbeli sajatossdgai

Budapesten, 2017-2021 427

Jelen kutatas az els6édleges viktimizaciét vizsgalja, mivel az elérhet adatok kiza-
rélag erre vonatkoznak, ugyanis a sértett kiilfoldi allampolgarok utékévetése nem
megoldhato, az ehhez sziikséges adatok beszerzése nem lehetséges.

A sértetté valas kapcsan érdemes megemliteni a biinézési félelmet, mely hatassal
van a tarsadalmi kozérzetre és az egyes emberek pszichéjére is (Korinek é. n.). Fon-
tos tehat az, hogy hiteles képet kapjunk a blinézésrdl, jelen esetben pedig a kulfoldi
allampolgarok sértetté valasanak helyeirdl.

Az elsédleges viktimizaciérol a kutatas azt szandékozta kideriteni, hogy Budapest
esetében hol valnak sértetté a kiilfoldi allampolgarok, tovabba milyen biincselek-
ményt kdvetnek el a sérelmiikre. A ,)hol” kérdésre nem csak kertileti szinten keres-
tik a valaszt, mivel az a terlletspecifikus binmegel6zés kidolgozasaban csekély
segitséget ad a rendvédelmi és az dnkormanyzati rendészeti szakemberek szamara.
Els6sorban azokat a tipikus elk6vetési helyszineket fedtik fel, ahol a kalfoldi allam-
polgarok a legnagyobb eséllyel valnak sértetté.

Ugyancsak a relevans kutatasi feladatok kézé tartozik a turistak sérelmére elkbve-
tett blncselekmény tipusanak, vagyis a ,milyen blncselekmény tortént” kérdésre
adott valaszok vizsgalata, ami még inkabb hozzijarul az adott teriiletre jellemzé
blinmegel6zési stratégia kidolgozasahoz.

A szerz8k célja, hogy gyakorlatias segitséget nyujtsanak a rendészeti és a rendvé-
delmi szakembereknek ahhoz, hogy kevesebb turista valjon bincselekmény aldoza-
tava, tovabba szolgaltat6i/szervezsi oldalrdl timogassik a kiemelt turisztikai hely-
szinek biztonsagosabba tételét.

Horst Herold (1973: 82. 0.) gondolataira alapozva azon leiré indikatorokat fedjik
fel, ,,amelyek meghatarozzak a blindézés ndvekedését, és amelyek magyarazzak az
adott foldrajzi hely vonzé hatasat a blinézésre.” Vagyis, a térbeli elemzéssel olyan
tényezSket keresiink, amelyek magyarazatot adhatnak arra, hogy miért valnak egy
adott helyen nagy szamban sértetté a kulf6ldi turistak.

Budapest esetében a kilfoldi allampolgarok sértetté valasat Michalké Gaboron
(1996) kivil — tudomasunk szerint — mas még nem vizsgalta, ami azért is kilénds,
mert a Magyarorszagon (kilfoldi és magyar vendég altal 6sszesen) eltdltétt vendég-
¢jszakak 17,8%-a (2020-ban 2 371 513 vendégéjszaka) Budapestre jut (www.ksh.hu).

A szerzOk a kutatas soran a kovetkez6 két hipotézist allitottak fel:

H1: A viktimizacié nemzetiség szerinti mértéke nem reprezentilja a Magyaror-
szagra érkezé turistak szarmazasi orszag szerinti 6sszetételét.

A feltételezés azon alapul, hogy az egyes kiildé orszagok esetében a turisztikai
magatartas és a feljelentési hajlanddsag eltérd (Matyas 2017), és ez jelentésen befo-
lyasolhatja a regisztralt sértettek szamat.

H2: A kiilfoldi allampolgarsaga sértettek a legnagyobb szamban Budapest széra-
kozoéhelyein és a kézlekedési eszk6z6kon viktimizalédnak.

Feltételezziik, hogy a belvarosi szérakozdhelyek ,,idedlis” helyszinei a sértetté va-
lasnak. E helyeken fordul meg a legtcbb fiatal, kizardlag szorakozasi céllal az or-
szagba érkezé turista (Pinke-Sziva et al. 2019).
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A k6z6sségl kozlekedési eszk6zok a magyar allampolgarok esetében is a viktimiza-
ci6 gyakori helyszinei. A turistak t6bbnyire a zsufolt, nyari id6szakban veszik igénybe a
kozlekedési eszkdzoket, ami jelentGsen megkonnyiti a zsebtolvajok dolgat.

Szakirodalmi attekintés

A vizsgalt terilet mindkét része kilén-kilén a ,,jol kutatott” kutatasi témak kozé
sorolhat6, a turizmusbiztonsag ezen szeglete viszont kevésbé elemzett teriilet.

Az aldozattan altalanos megkozelitésben Magyarorszagon és kulféldon egyarant
sokak altal vizsgalt tertlet. A legtjabb hazai szakirodalomban szamos esettanul-
mannyal talalkozhatunk, amely a hatranyos helyzetd térségeket és csoportokat elem-
zi (Rucska—Kiss-To6th 2021, Takacs 2021). Ezek szerz6i elsésorban a viktimizacid
nagysaganak mértékét és annak veszélyeit emelik ki. Napjaink ,,slager” témai a
kiberviktimizacié és az iskolai zaklatasok kiilénféle formai (Zsila—Demetrovics 2018,
Nagy—Jambori 2019). A vilaghal6 és az okostelefonok elterjedésével 4j médjai jelen-
tek meg a fiatalok egymas kozotti zaklatasanak, amely jelentSsen néveli a fiatalkord
aldozatok szamat (Zsila—Demetrovics 2018).

A turizmusbiztonsag szemszOgébdl kevés hazai forras vizsgalta a sértetté valas
kérdését. Matyas (2020) a kulfoldi allampolgarok sértetté valasat, illetve a bulituriz-
mus és a viktimizacié viszonyat elemezte Magyarorszagon (Matyas et al. 2021).
A sértetté valas és a feljelentési hajlandosag kapcsolatinak a rendéri elérhetGség
szemszOgeébol torténd vizsgalatabdl Matyas et al. (2019) megallapitotta, hogy Ossze-
fiigeés figyelheté meg a rendéri objektum elhelyezkedése és a feljelentési gyakorisag
kozott. Michalké et al. (2022: 119. o.) arra a kérdésre keresett valaszt, hogy mit6l
félnek a magyar utazok. A kérd6ivben szereplé 30 viktimizacids faktorra egy tfo-
kozata Likert skalan adott valaszok alapjan az emlitett tanulmany kiemelte, hogy ,,az
atlag magyar utazo6 leginkabb attdl £él, hogy pénzét, vagyontargyait (példaul jarmu),
iratait, holmijat, csomagjat ellophatjak (2,37), legkevésbé pedig attdl, hogy szexualis
zaklatis/er6szak aldozata lehet (1,45)”. Péter et al. (2018) a turizmusbiztonsig té-
makorére egy jonnan felmerilé fogyasztoi igényként tekint.

A kulfoldi turisztikai szakemberek és kriminolégusok a sértetté valas szélesebb
kord kutatdsaban az emlitett témdk mellett nagy figyelmet forditanak a kisebbségek
és az egyes népcsoportok vizsgalatara. Ez nyilvanvaléan abbdl adédik, hogy szamos
orszagban jelentés etnikai (Urmodsné Simon 2014), nyelvi (Urmésné Simon 2021)
vagy szexualis kisebbség él, akik marginalizalt helyzetliek és a tarsadalom perifériaja-
ra szorultak, ezért nagyobb aranyban valhatnak blncselekmény aldozatava (Lantz—
Wenger 2022, Salerno—Boekeloo 2022).

A bln6zés és a turizmusbiztonsag ugyancsak széles kérben kutatott teriilet (Im-
beah—Bujdosé 2018, 2019), azonban a viktimizacié mar kevésbé, ennek ellenére a
tudomanyos adatbazisokban szazas nagysagrendben talalhatunk ilyen témaju tanul-
manyokat. A turizmusbiztonsig témajanak egyik megalapozdja Mansfeld, aki mar a
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korai munkaiban is kitért a turistak sértetté valasanak kérdésére (Mansfeld—Pizam
2005). Vizsgaltak a sértetté valds tovabbi metszeteit is, {gy tObbek kézott az egyes
bincselekménytipusok bekévetkezésének lehetSségét (Vakhitova et al. 2022), a sértet-
tek feljelentési hajlandésagat (Buil-Gil-Mawby 2022), az egyes foldrajzi térségekben
torténé viktimizacié sajatossagait (Albuquerque—McElroy 1999), valamint a turistak
masodlagos viktimizaciéjat (Cohen 1987). Az elmult évtizedben a kutatasok el6terébe
kertilt a turizmusbiztonsag érdekében bevezetett technoldgiai innovaciok és digitalis
tejlesztések lehetSségeinek elemzése is (Ko—Song 2021, Csoban 2022).

Médszertan

A kutatas kriminalstatisztikai adatokra épiil, melyeket egyrészt az Orszagos Rendor-
fékapitanysag (a tovabbiakban: ORFK) Buntigyi Foéigazgatésig Bunigyl Elemzo-
értékel6 Féosztalyatdl kaptunk meg. A blincselekmények adatai nem nyilvanosak, de
kézérdekli adatnak szamitanak, vagyis az ORFK-t6l kutatas céljara barki szamara
beszerezhetok.

A feldolgozott kriminalstatisztikai adatok masik része a kévetkezd nyilvanos
adatbazisokbdl  szarmazik: Koézpont Statisztikai  Hivatal (KSH) honlapja
(www.ksh.hu) és Binugyi Statisztikai Rendszer (https://bst.bm.hu/).

A sértetté valt kilfoldi allampolgarok valés szdmanak megismerését szamos té-
nyezé neheziti, melyek kozill a kévetkezSk a legfontosabbak (Matyas 2020).

* Az id6faktor szerepe

Ha sulyosabb bincselekmény nem torténik, akkor az egyre rovidebbé valé utazasok
tobbnyire nem teszik azt lehet6vé, hogy oérakat tSltson el egy turista a rendérségen,
ezért sokszor nem is tesz feljelentést.

* A nyelvtudas hidnya/elégtelensége

A nem megtfelel6 nyelvtudds ugyancsak gatja lehet annak, hogy egy kulfoldi sértett
teljelentést tegyen. A hivatalos eljaras lefolytatasdhoz tolmacsot kell keresni, ami szin-
tén jelentSs idGkiesést jelent a turistinak, ezért inkabb elall a feljelentés megtételétol.

* Hatésagi hozzaallas

El6fordulhat, hogy a hatésag varhaté korilményes tigyintézése riasztja el a feljelen-
tés megtételétdl a turistat.

* Az elkbvetett jogsértés targyi sulya

A bilncselekmény sértettje mérlegel a feljelentés megtétele el6tt. Egy kisebb targyi
sulyu cselekményt nem biztos, hogy a hatésag tudomasara hoz, mivel az nincs

aranyban a feljelentésre forditandé idével és a varhaté eredménnyel sem (Michalko
1990).
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* Az elkbvetett jogsértés ,,kényessége”

Vannak olyan bdncselekmények, amelyek bekovetkezése esetén a sértettek nem
szivesen tesznek feljelentést. Ezek esetében ugy érzik, hogy ha kidertl, akkor az a
csalad vagy az ismerGsok elétt kellemetlen helyzetet teremthet (példaul prostitual-
takkal vagy kabitészerrel kapcsolatos bincselekmények).

* A nemzetek kozotti eltérd feljelentési hajlandosag

Az egyes nemzetek mas-mas feljelentési hajlandésaggal rendelkeznek. Mig bizonyos
allampolgarsaga turistdk kotelességiiknek érzik azt, hogy a legkisebb jogsértést is a
hatésag tudomasara hozzak (példaul hollandok), addig mas nemzetek allampolgarai
joval nagyvonalibbak a megtortént blncselekményekkel. Ez a hozzaallas adédhat
abbdl, hogy a kiildé orszagban kedvezétlen tapasztalatai voltak a turistanak a rend-
Orséggel szemben, igy azt feltételezi, hogy mas orszagban is hasonlé helyzetbe ke-
rilhet a feljelentése megtételekor (Matyas 2017).

Az ORFK a 2017 és 2021 kozotti id6szakra vonatkozéan a kovetkezé bincse-
lekményi adatokat kiildte meg:

— A Budapesten regisztralt kiilfoldi allampolgarsagu sértettek sérelmére elkéve-

tett bincselekmények szama és fajtdja;

— A Budapesten regisztralt kulfoldi allampolgarsaga sértettek sértetté valasanak

helyszinei;

— A Budapesten regisztralt kulfoldi allampolgarsagi sértettek nemzetiségi meg-

oszlasa.

Modszertani problémaként jelentkezett, hogy az egyes kriminalstatisztikai adato-
kat nem lehetett Gsszekapcsolni, vagyis nem volt kiderithet6 az, hogy egy adott 4l-
lampolgarsagt sértett hol valt sértetté és milyen blincselekményt kévettek el a sérel-
mére. Ennek ellenére a sértetté valas helyszinei és a kilfoldi allampolgarsagtaak sé-
relmére elkGvetett f6bb bincselekménytipusok jol kirajzolédnak. Torzitotta az egyes
évek eredményét a Covid-19-vildgjarvany idészaka (példaul csékkent az erészakos és
a vagyon elleni blincselekmények szama), illetve a tobb blncselekmény esetében is
feltételezhetSen nagy latencia.

Elemezni szandékoztuk volna a kiilfdldi allampolgarok sértetté valasanak idejét is
(év, honap), azonban ennek nem lett volna megel6z6 (prediktiv) értéke. Ezzel kap-
csolatban problémaként jelentkezett, hogy az elkovetési/sértetté valasi idék sok
esetben nem lettek volna pontosan beazonosithatéak, igy az félrevitte volna a kuta-
tas menetét (lasd az el6rejelz6 szoftverek altal hasznalt adatok pontossaganak prob-
lémaéjat). Az adattisztitashoz pedig az egyes tgyiratokat részletesen at kellett volna
tanulmanyozni, illetve a sértetteket ismételten ki kellett volna hallgatni. Ezekre nem
volt lehetGséglink, igy a sértetté valas idejének elemzésétdl el kellett tekinteniink.

Meg kell jegyezniink, hogy a tanulmanyban hasznalt ,kilféldi allampolgarsaga
sértett” nem azonos a ,,kulfoldi turista” fogalmaval (Ritecz—Tokodi 2020), mivel
Magyarorszagon életvitelszerten kozel kétszazezer olyan kilféldi allampolgar él, aki
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itt tanul vagy dolgozik (2020-ban 199 957 kulfsldi allampolgar tartézkodott Magyar-
orszagon a KSH adatai szerint). A statisztika csak az el6bbi fogalmat alkalmazza, igy
a sértetté valt kilfoldiek kzott olyanok is lehetnek, akik nem turistak, hanem életvi-
telszerlien Magyarorszagon ¢él6 kilféldiek. Ez a moédszertani probléma nemcsak a
magyarorszagi statisztikat jellemzi, hanem az eurdpai orszagokét is.

Kutatasi eredmények
A renddri eljarasban regiszirdlt sértettek f8bb statisztikai mutatdi

A févarosban 2017 és 2021 kozott 11 151 kilfoldi allampolgarsagt személy valt sértet-
té. Bves szinten, az 6t év atlagiban ez 2230 f6t jelent. A kutatds soran az el6z6 6t év
adatait szandékoztuk vizsgalni, bar nyilvanval6, hogy a Covid-19-vilagjarvannyal Gsz-
szeflige$ gazdasagi nehézségek kévetkeztében a korabbi évekhez képest visszaesett a
kilfsldi turistak szama (6sszes utazas 2018-ban 57 667 ezer; 2021-ben 36 688 ezer
[www.ksh.hu]). Amennyiben a 2017 el6tti nyilvanos adatokat is bevonjuk az elemzés-
be, akkor mind a blncselekmények szamaban, mind a kualféldi sértettek szamaban
csokkené trend figyelheté meg. A 2017 és 2021 kozotti években is nagyobb mérték-
ben esett vissza a fGvarosban regisztralt kiilfoldi sértettek szama, mint az 6sszblinézés.
Ez nemcsak févarosi, hanem orszagos trend is; mar t&bb mint egy évtizede csdkken a
regisztralt bincselekmények szama (ezzel parhuzamosan pedig a sértetteké is).

A févarosban a sértettek szama a vizsgalt 6t év alatt kevesebb mint felére esett
vissza (2017-ben 41 523, 2021-ben 19 972). Az orszagos adatok is cs6kkend tenden-
ciat mutatnak, de a févarosinal kisebb mértékit (orszagos szinten 2017 és 2021 ko-
z6tt 29,5%-kal lett kevesebb a sértettek szama) (1. tablazat).

A sértettek orszagos szamabol Budapest részesedése 29,6-r61 23,5%-ra cstkkent,
bar a korabbi évek adatainak figyelembevételével a f6varos részesedése jelentGsen
ingadozott.

1. tablazat
A renddri eljirdsban regisztrilt sértettek f8bb statisztikai mutatéi
Main statistical indicators of the victims registered in the police procedures

Mutatok 2017 2018 2019 2020 2021

A kiilfoldi sértettek szama Budapesten, f8 3510 2 420 2910 1332 979
A Budapesten elkévetett bincselekmények

szama, eset 65081 | 60094 | 45293| 36807 36280
A Magyarorszagon elkévetett blincselekmények

szama, eset 226 452 | 199 830 | 165648 | 162416 | 154 012
Budapest ardnya a regisztralt magyarorszagi

sértettekbdl, % 29,6 27,9 29,2 234 23,5
A sértettek szama Magyarorszagon 140 352 | 116 737 | 100422 | 94894 | 84944
(a sértettek szima Budapesten), £6 (41 523) | (32597)| (29 330) | (22215) | (19 972)

Forrds: az ORFK adatbazisa alapjan sajat szerkesztés.
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Allampolgérség és viktimizacié

A Budapesten sértetté valt kulfoldi személyek allampolgarsagi vizsgalatabol (2. tab-
lazat) a kovetkez6 megallapitasokat tehetjiik.
2. tablazat
A renddrségi eljérdsban regiszerale kiilfoldi természetes személy sértettek szdma
éllampolgirsig szerint
The number of victims of foreign natural person victimes registered
in police proceedings by nationality

Sorrend 2017 2018 2019 2020 2021
1. brit (277) brit (171) brit (229) kinai (103) ukran (98)
2. kinai (261) kinai (162) kinai (199) német (83), roman (82)

roman (83)
3. német (224) német (134) német (161) brit (82) kinai (61)
4. holland (184) roman (120) dél-koreai (152) | amerikai (55) brit (44)
5. roman (175) francia (119) amerikai (36) olasz (53) olasz (40)
6. olasz (165) olasz (103) olasz (117) ukran (50) francia (39)
7. amerikai (157) amerikai (101) roman (110) izraeli (40) szlovak (30)
8. francia (142) holland (89) holland (100) indiai (43) holland (19)
9. ausztral (117) spanyol (70) francia (94) francia (42), orosz (27)
spanyol (42)
10. | dél-koreai (116) | ausztral (64) spanyol (79) dél-koreai (41) | német (25)

Forrds: az ORFK adatbazisa alapjan sajat szerkesztés.

A sértettek koézott kiugroan magas a britek szama (2017: 277 £6, 2018: 171 £6),
amit az érkezéseik szama nem tamaszt ald (azaz aranytalanul nagy szamban valtak
sértetté). (2021-ben az Egyesilt Kiralysag esetében az utazasok szama Osszesen
186 ezer volt, és a KSH adatbazisa szerint 13 eurdpai orszaghdl ennél tébben érkez-
tek hazankba /www.ksh.hu/). Esetikben a nagyszdmu viktimizacié okat elsésorban
a belvarosi kerliletek buliturizmusaban kell keresni, ahol 4atlag feletti szamban van-
nak jelen a szigetorszagbol szarmazé turistak, ami atlag feletti viktimizacidhoz veze-
tett. Mig a vizsgalt idészak elsé éveiben kétszaz feletti éves sokasaggal talalkozha-
tunk (2017: 277 £6, 2019: 229 £6), addig ez 2021-re mar az Stvenet sem érte el (2021:
44 £6). A csokkenésben nyilvanvaléan szerepet jatszott a turistak szamanak a vilag-
jarvany miatti jelentSs visszaesése is (2. tablazat).

JelentSs szamu a kinai allampolgarok viktimizacidja is (2017-ben 261, 2019-ben
199 £6). A kinai turistak szama évrél évre n6, igy tobb a sértetté valt kinai allampolgar
is. A Magyarorszagra latogat6 kinai turistak szama a vildgjarvanyt megelézen évrél
évre dinamikusan névekedett. 2017-ben 230 736 kinai turista érkezett hazankba,
34,3%-kal tobb az eléz6 évinél, 2018-ban 256 656 (+11,2%), mig a rekordévnek
szamit6 2019-ben 277 389 kinai turista érkezett (+8,1%) (Song-Agocs 2022), igy
egyre tobb kinai allampolgar valt sértetté is.
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Esetiikben azonban egy masik tétellel is szamolhatunk, ez pedig a hazankban él6 ki-
nai kolénia viktimizacidja. Nem tekintheté magasnak a feljelentési hajlandésaguk (Ma-
tyas 2020), azonban a hazankban él6 kozel huszezer £6s kinai k6z6sség nagy része Bu-
dapesten él (2020-ban 19 655 kinai allampolgar élt Magyarorszagon /www.ksh.hu/),
akik tobbnyire egymas sérelmére kévetnek el kiilénféle bincselekményeket.

A német turistak évtizedek ota a legnagyobb szamban keresik fel Magyarorsza-
got, azon belll pedig a tévarost, igy semmiképp sem meglepé az, hogy esetitkben is
jelentSs a sértettek szama (2017-ben 224, 2021-ben 25 £6). A kifejezetten szérakoza-
si célbdl hazankba érkezett német allampolgarok (bulituristak) szama is magas, illet-
ve jelents azon németek szama is, akik életvitelszerden élnek Budapesten vagy itt
tanulnak (2020-ban 18 344 német dllampolgar élt Magyarorszagon /www.ksh.hu/).

Atlagon feliili a holland allampolgarok viktimizaciéja (2017-ben 184, 2021-ben
19 £6), ami esetitkben nem az érkezd turistak nagy szamaval, hanem a magas felje-
lentési hajland6saggal magyarazhaté. Rendkivil jogkovetének tekinthetSk, igy sok-
szor kis targyu sulyu jogsértéseket is a hatésag tudomasara hoznak, amely jelentSsen
noveli a sértetté valt holland allampolgarok szamat (Matyas et al. 2020).

Ugyancsak nagy szamban viktimizalédnak a roman allampolgarok (2020-ban és
2021-ben is a masodik legnagyobb szamban valtak sértetté) (2017-ben 175, 2021-
ben 82 £6). Esetitkben jelents a nem turisztikai céllal Magyarorszagon tartézkodok
szama, mivel sokan alkalmi vagy tartés munkavallalas céljabol vannak a févarosban.
Kozilik magas a magyar anyanyelvi erdélyi magyarok aranya. 2021-ben nagy szam-
ban valtak ukran allampolgarok sértetté (98 £6), ami nagyrészt a hazankban dolgoz6
ukran vendégmunkasokkal magyarazhat6. Egy résziik karpataljai magyar.

A sértetté vdalas helyszinei

A rend6rségi statisztika 171 olyan helyszintipust kiilonit el, ahol blncselekményt
kovethetnek el. Az elkdvetés/sértetté valas helyszinei a statisztikai rendszerben a
sértetteknél és az elkovet6knél egyarant megtalalhatok. Mivel ezek nem konkrét
foldrajzi helyek, beazonositasuk nehézséget okozhatnak (lasd: modszertani problé-
mak fejezet), azonban tébbséglikben megfeleléen lokalizalhat6é az elkévetés helye.
Ezen tipusok alapjan megfelelé hatékonysaggal elkészithetSk a késGbbi tertileti alapt
blnmegel6zési stratégidk, hiszen tébbnyire 6ssze lehet parositani a turistak altal
felkeresett desztinacidkat és a nagy esetszamu sértetté valasi helyeket. Példaként
emlithetjiik a megel6z6 szoftvereket is, amelyek tobbségénél olyan helyszintipusok
(példaul kocsma, bevasatlokozpont, metrolejard, s nem konkrét utca vagy tertilet)
szerepelnek veszélyeztetett helyszinként, melyek esetében nagyobb az esély a bln-
cselekmény bekévetkezésére (lasd: Risk Terrain Modelling — RTM szoftver).?

2 Az RTM olyan moédszer, amely térinformatikai (geographical information system — GIS) alkalmazast hasznal
annak feltarisa érdekében, hogy milyen kapcsolat van a blnézés és az egyes térbeli (f6ldrajzi) jellemzék kozott.
A szoftver azokat a jellemzéket igyekszik beazonositani, amelyek a leginkabb hatassal vannak egy adott bincselek-
ménytipusra. A f6 elv, ami alapjan az RTM mikédik, hogy a biin6zés és a foldrajzi kérnyezet szoros kapcesolatban
vannak egymassal. E foldrajzi tényez6k novelik, vagy éppen csokkentik a blinézés kockazatat egy adott teriileten
(http:/ /www.geog leeds.ac.uk).
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Jelen kutatds soran a tiz leggyakoribb sértetté valasi helyet elemeztiik, mivel a kis

esetszamu sértetté valasi helyek nem lettek volna alkalmasak relevans kovetkezteté-

sek levonasara.

3. tablazat

A Budapesten regisztrélt kiilfldi dllampolgarséga sértettek

sértetté vildsdnak helyszinei

Locations where foreign citizen victims registered in Budapest have been offended

Sorrend 2017 2018 2019 2020 2021
1. lakas (352) lakas (241) lakas (357) lakas (189) jarda, gyalogut
(117)
2. szalloda, motel, |jarda, gyalogut jarda, gyalogut jarda, gyalogut lakas (110)
fogadé (317) (215) (294 (120)
3. jarda, gyalogut | bar (175) bar (254) szalloda, motel, | lakott tertleten
(258) fogadé (87) beliil parkold (49)
4. bar (251) szalloda, motel, | szilloda, motel, |bar (66) lakott teriileten
fogadé (172) fogadé (183) belil tér, park
“2)
5. vasut jarmd vasutl jarmd vasuti jarmd lakott tertleten | lakott teriileten
(174 (131) (155) belil at (59) belil at (41)
6. sator (139) lakott teriileten | szalloda, motel, | vasuti jarma (56) | lakott tertileten
beliili parkolé fogadé (107) beldl féut és
(96) lakott tertuleten szalloda, motel,
belil tér, patk fogadé (40)
(107)
7. lakott tertileten | sator (81) lakott teriileten | lakott teriileten | bar (39)
belili ut (135) belil 1év6 ut (88) | belil tér, park
(47)
8. lakott tertleten | lakott teriileten | villamos (85) lakott teriileten | lakashoz tartozd
belili parkolé belili at (77) belil parkold (42) k6z6s hasznalatd
(134) helységek (1ép-
cs6haz, udvar,
kazanhdz, moso-
konyha) (33)
9. vendégld, lakott tertileten | autébusz (68) szalloda, motel, |lakohaz (24)
étterem (133) belili tér, park fogadé (41)
(75)
10. | lakott tertileten | autébusz (48) viziat (65) autébusz (31) villamos (21)

belili tér, park
(110)

Forrds: az ORFK adatbazisa alapjan sajat szerkesztés.

A vizsgalt id6szak elsé négy évében (2017-2020) a ,lakas” a legnagyobb eset-
szamu sértetté valasi helyszin, ez azonban nem feltétleniil hozhat6é kapcsolatba a
turizmussal. Mint az a mddszertani részben is emlitettik, e statisztika a kilfoldi al-
lampolgarok sértetté valasi adatait tartalmazza, vagyis nem csupan a turistakét, ha-
nem a Magyarorszagon él6 tobb tizezer kulfoldi adatait is. Az ehhez a helyszinhez
(-,Jakas”) kapcsolt sértettek donté tobbsége hazankban él6 kalféldi allampolgar,
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mivel a turistak t6bbsége kereskedelmi szallashelyen foglal szallast (bar természete-
sen a turistik is bérelhetnek lakast /példdul Airbnb).

A ,jjarda, gyalogat” helyszin nehezen lokalizalhato, ez tObbségében az utcan tor-
tént erészakos blncselekmények (példaul garazdasag, testi sértés, rablas) elk6vetési
helye.

A ,,szalloda, motel, fogadd” a vizsgalt években a masodiktdl a hatodik leggyako-
ribb elkévetési helyszinként szerepelt, legnagyobb esetszamat 2017-ben érte el, ami-
kor 317 ilyen blncselekmény tortént. Rendkivill rossz reklam a hazai szallashelyek-
nek, ha azokon ilyen sok bincselekményt kovetnek el. Ezek tObbségében vagyon
elleni jogsértések, féként lopasok, de kisebb szamban eléfordulnak csalasok, tul-
szamlazasok is.

A barokban és éjszakai szérakozohelyeken elkévetett csaldsok szama jelentésen
csokkent (2017-ben 251, 2021-ben 39), ami mindenképp porzitiv az orszagimazs
szempontjabol, azonban azt feltétleniil meg kell emliteni, hogy esetiikben jelents a
latencia. Sokszor ugyanis a csalad, a baratok tudta nélkil keresnek fel a turistak éj-
szakai szorakozohelyeket, ahol nem ritkan a kénnyelmuségik vagy extrém igényeik
kielégitése kovetkeztében valnak aldozatta. E tevékenységiiket azonban nem szan-
dékoznak egy elhtiz6d6é rendéri eljarasban felfedni a csaladtagjaik és az ismeréseik
el6tt, igy még a jelentés anyagi kar ellenére is elallnak a feljelentés megtételétdl
(Gy6ri 2015).

Nem nagy esetszammal ugyan, de a vizsgalt évek mindegyikében el6fordul a ,,la-
kott tertileten belil parkolé”, a ,Jakott teriileten belil tér, park™ és a ,lakott tertile-
ten belil ut” helyszin (példaul 2017-ben lakott tertleten belili 4t 135, 2021-ben
lakott teriileten beltli parkol6 49 eset).

Ezek szintén a nehezen lokalizalhat6 helyszinek kézé sorolhatok. Az itt elkéve-
tett blncselekmények hatterében tobbnyire a megtévesztéssel elkdvetett trikkos
lopasok allnak, amikor parkoldban, benzinkatnal vagy az ut mellett allé kulfoldi
rendszamu auté utasai lesznek blncselekmények aldozatai. Az elkévetSk szamos
esetben maguk is kiilfoldiek (példaul szerbek, albanok), akik szinlelt segitséget kér-
nek, vagy sajat maguk ajanljak fel segitségtliket a leendd sértettnek (példaul az elkéve-
tS altal leeresztett gumiabroncs cseréjére), de szamos esetben az aut6jukban pihend
turistakat karositjak meg (Markusz 2008).

A kilonféle kozlekedési eszk6z6khdz (vasuti jarmd, villamos, autébusz) szintén
nagyszamu elkévetés kotédik. Kilonosen a vasuti jarmiivek esetében érdemes meg-
emliteni, hogy kriminalisztikai szempontbdl a ,,mozgé helyszinek” pontos azonosi-
tasa és a nyomrogzités meglehetGsen nehéz, amely sok esetben megzavarja a krimi-
nalisztikai gondolkodast is (Nyitrai 2020). FeltételezhetS, hogy a sértettek mar a
tévarosba érkezésiiket kévetSen észlelték a vonaton elkévetett blincselekményt, s itt
tették meg a feljelentést is, ami a f6évarosi elk6vetési helyek szamat néveli. A villa-
moson és autébuszon elkévetett blncselekmények szinte kizardlag a zseblopasok.
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A turistak altal gyakran felkeresett attrakcidk koézelében 1évs zsifolt villamos- és
autObuszvonalak magyarazzak leginkabb az elkévetési helyek nagy szamat.

Az egyedi (unikalis) elkévetési helyszinek kozé sorolhat6 a ,,sator”. Ezek a bin-
cselekmények teljes egészében a Sziget fesztival ideje alatt bekovetkezett satorbol
torténé lopasokat tartalmazzak. (A korabban népszerd kempingek egyre inkabb
visszaszorulnak, de természetesen nem zarhat6 ki az sem, hogy alacsony esetszam-
ban a févarosi kempingekben is térténnek bincselekmények.) Bizonyara a ,,sator”
esetében is jelents a latencia, mivel sokan nem is tesznek feljelentést, killénésen a
kisebb targyi salyu lopasok esetében. Egyes években kifejezetten magas a satorban
elkovetett blincselekmények szama (2017-ben 139, 2018-ban 81 eset), ami 2021-ben
nullara cs6kkent, 2020-ban pedig mindGssze egy esetet regisztraltak (3. tablazat).
(A vilagjarvany kovetkeztében 2020-ban és 2021-ben is elmaradt a Sziget fesztival.)

A kiilfoldi allampolgarok sérelmére elkévetett blincselekmények kozil csak az 6t
legnagyobb esetszamut elemeztiik, mivel a tovabbi blncselekmények kisebb eset-
szamuak, ezért kevésbé megalapozott elemzési lehetéségiik miatt ismertetésiiktol
eltekintiink.

4. tablazat
A Budapesten regisztrilt kiilf6ldi dllampolgdrsigu sértettek szdma
The number of foreign citizen victims registered in Budapest

Sorrend 2017 2018 2019 2020 2021
1. lopas (2909) lopas (1901) lopas (2310) lopas (977) lopas (6206)
2. kifosztas (80) testi sértés (82) | jogtalan garazdasag (79) | garazdasag (69)
elsajatitas (98)
3. jogtalan garazdasag (68) | csalds (80) testi sértés (49) | testi sértés (40)
clsajatitas (77)
4. csalas (76) kifosztas (63) gardzdasag (75) | csalas (38) kozuti baleset
okozasa (40)

5. testi sértés (72) | csalas (57) testi sértés (64) | jogtalan csalas (36)
clsajatitas (32)
készpénz-
helyettesité
fizetési eszkozzel
visszaélés (32)

Forrds: az ORFK adatbazisa alapjan sajat szerkesztés.

A févarosban a vizsgalt évek mindegyikében a legnagyobb esetszamban a lopas
blncselekményét kévetik el kilfoldiek sérelmére. Bz megegyezik az orszagos trend-
del (Finszter 2020). A turistak esetében ez féként zseblopast, strandlopast, szallas-
helyrél és gépjarmibdl torténd lopast jelent. Az esetszamok csokkennek (2017-ben
2909, 2021-ben 626 eset), ami részben a turistak szamanak mérsékl6désében kere-
sendd, azonban megallapithat6 az is, hogy hazankban tovabbra sem jelentSs a kiil-
foldiek viktimizacidja (Szab6 2017).
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A t6bbi blncselekmény esetében az egyes évek kozott mar korantsem allithat6
tel allandé rangsor. A garazdasig és a testi sértés bincselekmények tébbnyire maga-
sabb szamban fordul el6 az egyes évek rangsoraban. E két blncselekménytipusrol
érdemes megemliteni, hogy halmazatban allhatnak egymassal, vagyis, ha az egyiket
elkovetik, akkor a masikat is. A turistak sérelmére e blncselekményeket féként a
szorakozohelyeken és azok kornyékén kovetik el. Az oksagi tényezék kozott az
alkohol és kabitoszer is szerepet jatszhat, de el6fordulhat, hogy az eltéré nyelv, bér-
szin valt ki indulatokat az érintett felek kozott. Ez akar a tettlegességig is fajulhat,
amelybdl sérilések is keletkezhetnek (testi sértés) (2021-ben 46 eset). A két blncse-
lekménytipus egylttesen meghaladja a szaz darabot is, a legnagyobb esetszamot
2018-ban regisztraltak, amikor is 82 testi sértést és 68 garazdasagot kovettek el a kiil-
foldiek sérelmére. Mas blncselekményekkel Osszevetve — ha a vizsgalt idGszak kezdd
és utols6 évét Osszehasonlitjuk —, kevésbé cstkkent e bincselekmények szama.

A kifosztas két évben szerepel a leggyakoribb buncselekmények kozott
(2017-ben 80, 2018-ban 63), amelyet tébbnyire a belvarosi szorakozohelyek kérnyé-
kén kévetnek el. A statisztikai rendszerben nincs arra vonatkozé adat, hogy kik a
bulituristak, mivel a kilfoldiek nincsenek ilyen médon kategorizalva. A néhany nap-
ra, kifejezetten szorakozasi céllal a magyar f6varosba érkez6 fiatalok kézott nagyobb
aranykban fordulnak elé olyanok, akik (védekezésre képtelen allapotban) kifosztas
aldozatava valnak. Esetiikben ok-okozati Osszefiiggés fedezheté fel a tulzott alko-
holfogyasztas és a kifosztas kozott.

A csalas minden vizsgalt évben szerepel a leggyakoribb bincselekmények kozott.
Csokkend esetszam figyelheté meg (2017-ben 76, 2021-ben 36 eset), azonban a
kedvezé trend ellenére is feltételezhetjiik a nagy latenciat. A csalds f6bb helyszinei és
elkévetési formai a palyaudvarok, parkoldk, repiiléterek. E helyeken sokan pénzt
valtanak, taxiba ilnek, vagy éppen betérnek egy étterembe, ahol tulszamlaznak.

Kijelenthetjiikk, hogy a rablas nincs a leggyakoribb bincselekmények kézott. Bz
az a blncselekménytipus, amelyik a legnagyobb mértékben rontja a szubjektiv biz-
tonsagérzetet, és egy orszag legrosszabb reklamjai kézé tartozik. 2019-ben még 34
rablast regisztraltak, 2021-ben viszont mar csak 11-et. Szamos esetben megallapitha-
to, hogy a rablas sértettjei alkoholos vagy egyéb boditod szer hatdsa alatt alltak, igy
viszonylag kdnnyen valtak rablas dldozatava (4. tablazat).

Megallapitasok/koévetkeztetések

A bevezetésben megfogalmazott hipotézisek részben igazolédtak be. Az elsé szamu
hipotézis (H1) teljestilt, mivel Budapest esetében a turistaérkezések nem minden
esetben vannak egyenes aranyban az aldozattd valas mértékével. Olyanok is a legna-
gyobb mértékben sértetté valt orszagok allampolgarai kézott voltak, akik esetében a
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turistaérkezések? szama az érkezettek szamahoz viszonyitva ardnytalanul magas.
A magyar févarosban a brit és a holland allampolgarok azok, akik a turistaérkezésiik
feletti aranyban valnak sértetté, ami mig el6bbiek esetében a turisztikai magatartas-
sal, a buliturizmussal, addig utébbiak esetében a feljelentési hajland6saggal magya-
razhat6. A kinai allampolgarok esetében a nagy viktimizaciét nem a turistaérkezések,
hanem a févarosban €16 kinai allampolgarok magas szama okozza (5. tablazat).

5. tablazat

A Magyarorszigra érkezett és sértetté vilt kiilfoldi dllampolgérok szima

The number of foreign citizens who became victims after arriving to Hungary

(£6)
Utazasok szdma . s Utazasok szdma , s
Sorrend  Bsszesen (ezer) Sértetté valas Ssszesen (czer) Sértetté valas
2018 2021
1. | Romania (12 166) brit (171) Romania (9260) ukran (98)
2. | Szlovékia (10 982) kinai (162) Szlovakia (6295) roman (82)
3. | Ausztria (8681) német (134) Ausztria (5729) kinai (61)
4. | Szerbia, Montenegré | roman (120) Szerbia, Montenegré | brit (44)
(4017) (2542)
5. | Németorszag (3457) | francia (119) Németorszag (2488) | olasz (40)
6. | Lengyelorszag (2465) | olasz (103) Lengyelorszag (1481) | francia (39)
7. | Ukrajna (2274) amerikai (101) Bulgaria (1261) szlovak (36)
8. | Csehorszag (1858) holland (89) Ukrajna (1234) holland (19)
9. | Bulgaria (1727) spanyol (70) Csehorszag (1156) orosz (27)
10. | Horvatorszag (970) | ausztral (64) Olaszorszag (483) német (25)

Forrds: az ORFK és a KSH adatbazisa alapjan sajat szerkesztés.

A misodik hipotézis (H2) részben teljestlt. A ,Jakast” mint elkévetési helyszint
nem szamolva — ahol t6bbségében a Budapesten életvitelszertien €16 nem turista
kulfoldiek valnak sértetté —, a vizsgalt évek kozott voltak olyanok, amikor az ,aut6-
busz” és a ,,villamos”, illetve a ,,bar” is szerepel a sértetté valas leggyakoribb elsé tiz
helyszine kéz6tt. A ,,bar” volt az a helyszin a vizsgalt években, ahol két évben a 3.,
két évben pedig a 4. legnagyobb szamban valtak sértetté a kilfoldi allampolgarok.

A témdaban hozzaférheté hazai szakirodalomban nem szerepel olyan tanulmany,
amellyel jelen kutatasi eredmények érdemben OsszevethetSk lennének. A kulfoldi
tanulmanyok alapjan megallapithatjuk, hogy a turistak sérelmére elkévetett blncse-
lekmények megoszlasa tobbnyire megegyezik a hazaival (Ozascilar—Mawby 2023),
azonban nem minden esetben vethetSk Ossze egymassal. Az elkévetés helyszinét
vizsgalé kilfoldi kutatasokkal kapesolatban (Hewitt et al. 2020) viszont probléma-

3 Az eurbpai unids orszagok esetében és a schengeni térségbe Magyarorszagon kiviilrSl belépé harmadik orszag
allampolgarai esetében nincs olyan hatarforgalmi statisztika, amely rogzitené a Magyarorszagra belépé kulféldi
allampolgarok allampolgarsagat.
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ként jelentkezik, hogy azoknak a magyar statisztikai rendszerrel bar van némi egye-
zéstik, azonban nem olyan mértékd, hogy az eredmények érdemben Gsszevethet6k
lennének (Czenczer—Szenczi 2020).

Osszegzés

A tanulmany a Budapesten sértetté valt kalfoldi allampolgarok viktimizaciéjanak
f6bb jellegzetességeit vizsgalta. Megallapitotta, hogy létszamaranyukon feltl valnak
sértetté a brit és a holland allampolgarok. A sértettek magas szama a kinai és a né-
met allampolgarok esetében csak részben fiigg Ossze a turistaérkezések szamaval
(bar mindkét orszagbdl jelentSs szamu turista érkezik), jelentés mértékd a Budapes-
ten életvitelszertien €16 német és kinai allampolgarok viktimizacidja is.

A sértetté valas helyszinei szamos esetben beazonosithatok, melyek lefedik a
f6bb turisztikai vonzerdket, illetve az azok megkézelitésére szolgald tomegkdzleke-
dési (villamos és autobusz) utvonalakat. Egyes kozteriletek aranya kiemelkedik a
sértetté valas helyszinei kzott (lasd: parkolok).

A kulfoldi allampolgarok sérelmére elkévetett bincselekmények megoszlisa
nagyrészt kdveti a magyarorszagi blincselekményi trendeket. A legmagasabb a va-
gyon elleni bincselekmények aranya (lopas, csalas). Rend6rszakmai szemszogbdl
pozitiv tény, hogy alacsony a rablas ardnya (a vizsgalt évek egyikében sem volt az 6t
leggyakoribb blncselekmény kozott), azonban magas a kifosztasok szdma, amely
kedvezétlentl befolyasolhatja a szubjektiv biztonsagérzetet.

A kutatast egyrészt az nehezitette, hogy a vilagjarvany miatt nyilvanvaléan bizo-
nyos adatok torzultak, igy nehezebb volt a tendencidk kimutatasa (Fekete-Fabian—
Janosi 2022). Masrészt — a téma jellegébdl adéddan — a vizsgalhatésagot kotlatozza,
hogy csak a regisztralt adatokat lehet figyelembe venni, holott feltételezhet6, hogy
bizonyos blncselekmények esetében jelentds a latencia (Té6mori 2021). Ez természe-
tesen a jovébeni kutatast is neheziti.

Tanulmanyukkal a szerz8k a gyakorlati rendészeti munka hatékonysagat is javita-
ni szandékoztdk, ezért olyan javaslatokat fogalmaztak meg, melyek névelhetik a
kualfoldi allampolgarok biztonsagat. A tanulmany zarasaként a szerzG8k javaslatai a
kovetkezok:

— Jelent6s a sértetté valt kilfoldiek szama a kilonféle témegkozlekedési eszko-
z6kon. Javasolt ezért tobb kamera kihelyezése a kozlekedési eszkézokre, a
portyaszolgalatok szamanak novelése a frekventalt tertleten (v6. Gardonyi
2020), illetve a blnmegelézés eszkbzével élve, figyelemfelhivas a kulfoldiek
korében (a nagy vilagnyelveken tobb figyelmeztetd tabla és felirat kihelyezése
a megallokban és a koézlekedési eszk6zokon).

— A parkokban és a parkolokban szintén nagy szamban valnak sértetté kilfoldi
allampolgarok, ezért javasolt a demonstrativ jellegd, egyenruhas kozterileti je-
lenlét erdsitése. A rendérség mellett az dnkormanyzati rendészet és a polgar-
Orség is részt vehet e binmegel6z6 tevékenységben.
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— A Sziget fesztival bejaratandl és a nagyobb témegeket vonzé helyek kézelében
(szinpadok, illemhelyek, éttermek) figyelemfelhivé plakat kihelyezése annak
érdekében, hogy a turistdk ne hagyjanak értéket a satraikban. Ezt hangosbe-
mondon is javasolt megtenni a nagy vilagnyelveken, illetve nagyobb szamban
mobil csomagmegérzdket telepiteni a fesztival teriiletére.

— A korabban hasznalt Bobe megel6z6 analitikai szoftver Gjboli alkalmazasa,
amely elbrejelzi a fesztival teriilletén varhatéan elkGvetetett bincselekmények
tipusat és helyét.

— A leginkabb érintett éjszakai barok és belvarosi szérakozéhelyek kérnyékén a
demonstrativ renddri jelenlét fokozasa.

— Kiemelt figyelem a ,,védekezésre képtelen allapotba” kerilt személyekre a
belvarosban, a kifosztdsok magas szamanak csékkentése érdekében. Ebben
nagy szerepe lehet a teriileten szolgalatot teljesité rendészeti és rendvédelmi
szervek munkatarsainak, illetve a térfigyel6 kamerat tizemelteté 6nkormany-
zatok figyel6személyzetének.

— Az utazasi iroddk és a bulituristak szolgaltatasait szervezd cégek bevonasaval
célzott blinmegel6zési kampany szervezése a nagyobb aranyd viktimizacid
megelézése érdekében.

Tovabbi kutatasi irainyok és lehetéségek

A szerz6k a tovabbiakban is folytatni szandékoznak a turistik sértetté valasanak
vizsgalatat, mivel ennek soran olyan kutatasi eredményeket kapunk, amelyek a gya-
kotlatban is felhasznalhaték mind a turizmus, mind a rendészet teriiletén.
A tanulmany szerz6i a kévetkez6 teriileteket kutatasat tervezik:
— akilfoldi allampolgarok (sértettek és blinelkvetSk) folyamatos monitorozasa,
— kérdéives felmérés (helyi lakosok, kulfoldi allampolgarok, rendvédelmi
szervek),
— a kozép-eurdpai orszagok bevonasa a kutatasba, a j6 gyakorlatok atvétele
céljabol.
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