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A tanulmany a magyarorszagi tertleti fejlé-
dés kérdéskorét vizsgalja a gazdasagi szerke-
zet oldalardl, annak egy specialis szemsz6gé-
bél. A foundational economy (alapoz6 gaz-
dasdg — FE) a mindennapi élethez sziikséges
javakat és szolgaltatdsokat biztositd tevé-
kenységeket jelenti. Ezek rendelkezésre alla-
sa jelent6sen befolyasolja az egyének jolétét,
ezen keresztll pedig az FE tevékenységek
mindsége — a helyi gazdasigok, a belsé piac
megerésidése révén — hozzajarul a térségek
és a nemzetgazdasiagok versenyképességé-
hez. Jelen kutatas célja, hogy vallalati adato-
kon keresztill részletesen felmérje a gazdasa-
gi tevékenységek megoszlasat és teljesitmé-
nyét Magyarorszagon az FE és a nem FE
tevékenységek, illetve a killonboz6 térségek
kozott.

The study examines the issue of territorial
development in Hungary from the point of
view of economic structure, from a specific
perspective. The foundational economy
(FE) refers to the activities that provide the
goods and services necessary for everyday
life. Their availability has a significant impact
on the well-being of individuals, and
through this the quality of foundational
activities contributes to the competitiveness
of regions and national economies by
strengthening local economies and the inter-
nal market. The present research aims to
provide a detailed assessment of the distri-
bution and performance of economic activi-
ties in Hungary between foundational and
non-foundational activities and across dif-
ferent regions, using enterprise data.

Terileti Statisztika, 2024, 64(3): 273-307; DOI: 10.15196/T5640301



274 Egyed Ildik6-Zsib6k Zsuzsanna

Bevezetés

Tanulmanyunk a magyarorszagi tertleti felzarkézas kérdéskorét vizsgalja a gazdasagi
szerkezet oldalarol, annak egy specialis szemsz6gébdl. Mig a 2010-es évek szakpoli-
tikai az eurdpai szintéren — a pénziligyi-gazdasagi vilagvalsagbol valé kilabalas jegyé-
ben — a versenyképesség megerdsitésére iranyultak (Loewen 2015), addig a 2020-ban
kitort koronavirus-valsag olyan tevékenységek, dgazatok felé forditotta a figyelmet,
amelyek az emberek mindennapi szitkségleteihez nélkiil6zhetetlen arukat és szolgal-
tatasokat allitjak eld, osztjak el (Barbera et al. 2020). A foundational economy (alapo-
z6 gazdasig — FE) szakirodalma nem teljesen ujkeletl, megjelenése a Foundational
Economy Collective (Alapozé Gazdasag Kollektiva — FEC) kialtvanyahoz kothetd
(FEC 2013), ugyanakkor a témahoz kapcsol6dé publikaciok szama az elmult néhany
évben — nem véletlentll — erés névekedésnek indult. A teriileti felzarkdzas problé-
maja Burépa-szerte kisebb-nagyobb hangsullyal jelen van, de az Egyesilt Kiralysag-
ban a fejlett orszagokhoz képest joval hatarozottabban jelenik meg, igy az sem vélet-
len, hogy az FE-megkozelitéssel foglalkozé szakirodalom gyGkerei innen erednek; a
szakpolitikaba a legerésebben annak legelmaradottabb részén, Walesben (Kovacs
2015) tudott beagyazodni (AMBS 2022). Ugy gondoljuk, hogy az egyesiilt kiralysagi
teriileti egyenl6tlenségek sok rokonsdgot mutatnak a kelet-kézép-eurdpai problé-
makkal (tdlzott centralizaltsag, erGs centrum-periféria kettGsség, leszakado térségek),
igy a szakpolitika 4j iranyvonalai (Berry 2018, Sunley et al. 2022) a hazai teriileti
fejlodés szempontjabdl is megfontolandék. Az FE mint a ,,hétkéznapi élet infra-
struktaraja” (FEC 2018) jelentSségét az adja, hogy annak fejlesztése hozzajarul a
térségek helyi infrastruktardjanak, vallalkozéi kornyezetének, bels6 piacanak, tovab-
ba kilénésen human tékéjének a fejlédéséhez, mindezek pedig hosszu tavon képe-
sek megalapozni a térségek és a nemzetgazdasagok termelékenységét, versenyképes-
ségét és stabilitasat.

Kutatasunk célja az FE magyarorszagi mikodésének feltard elemzése, ugyanis ez
a szemlélet még Gjnak szamit a regionalis tudomanyban (Hansen 2021, Martynovich
et al. 2023), és gy hianyzik a kelet-k6zép-eurdpai szakirodalombol. Az eddigi, egy-
egy varosra (Bosak et al. 2023, Zsibok—Egyed 2022) vagy a visegradi orszagok egé-
szére vonatkozé munkakat (Egyed—Zsibok 2023) egy részletes, a hazai sajatossa-
gokra iranyuld kutatdssal egészitjiik ki. Terminoldgiai kihivasokkal is szemben talal-
tuk magunkat, mivel az FE-megkozelitéshez tartoz6 szakkifejezések még nem ho-
nosodtak meg a magyar nyelvben, ezért tanulmanyunkban az angol réviditést hasz-
naljuk. Kutatdsi kérdéseink a kévetkezok: (1) mekkora az FE tevékenységek stlya és
teljesitménye (bevétel, foglalkoztatis, termelékenység) a magyar gazdasigban, (ii)
ennck milyen terilleti kilénbségei figyelhet6k meg, (iii) milyen kovetkeztetéseket
vonhatunk le a hosszu tava teriileti fejlédésre vonatkozéan. A harmadik kérdés
lényegében arra utal, hogy egylitt szitkséges-e az FE és a nem FE 4dgazatoknak néve-
kedniiik. E kérdések megvalaszolasahoz els6ként bemutatjuk a kutatasunk szakiro-
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dalmi hétterét, majd az adatbazist és a kutatasi mddszereinket, ezt kévetéen ismer-
tetjitk empirikus eredményeinket, végill megfogalmazzuk a kbvetkeztetéseinket.

Szakirodalmi hattér

Az FE fogalmat a Manchesteri Egyetemen mtkédé Centre for Research on Socio-
Cultural Change kutatéi (Manifesto for the Foundational economy) vezették be a
koztudatba (FEC 2013). Az FE értelmezhetd egyrészt a gazdasagi fejlédés 4 para-
digmajaként (Morgan 2019), masrészt egy olyan 4j empirikus realitisként (Birnthaler
et al. 2021), amely az iparpolitika szamara lathatatlan hétkéznapi gazdasagot helyezi
el6térbe, szakitva a gazdasag versenyszféraval azonositott egydimenzios képzetével.
A 2008-as pénziigyi-gazdasagi vilagvalsagot kévetSen egyre népszeriibbé valé alter-
nativ (strukturalista, emberk6zpontd, posztfejlédési stb.) helyi és regionalis fejlédési
iranyzatok nemzetkézi szakirodalmat gyarapité FE iranyzat az Egyesult Kiralysag-
hoz hasonl6 fejlett és magas fokon tercierizalédott gazdasagokkal Gsszefiiggésben
vizsgalja a magasabb bérekkel, képzettséggel, termelékenységgel jellemezhetd palyara
val6 atallas politikai vizidjat és az azt megalapoz6 technokrata hiedelmeket (a pro-
duktiv munkahelyek és a javulo életszinvonal Osszefiiggése), megkérddjelezve az
ipari termelékenység fokozasara iranyuld politikak 1étjogosultsagat (FEC 2013, Cala-
fati et al. 2023). A foglalkoztatottsag szerkezetének évtizedes kedvezétlen valtozasa
miatt tilnyomorészt alacsonyan fizetett munkahelyeket teremté brit gazdasagban a
feldolgozdipar tul kis stlyt képvisel ahhoz, hogy a termelékenység névekedésének £6
hajtéerejévé valjon. De dltalaban is igaz, hogy az eurdpai orszagokban az iparpoliti-
kak kozéppontjaban allé, magas hozzdadott értékd munkahelyeket teremtd, cstcs-
ipari 4gazatok és tudasintenziv tzleti szolgaltatasok a foglalkoztatottaknak csupan az
5-6%-at koncentraljak [1]. Kifogasolhaté ugyanakkor, hogy a fejlett ipari orszagok-
ban a foglalkoztatottak kozel felét (Bowman et al. 2014) és az alacsonyan fizetett
munkahelyek jelentSs részét koncentralé FE szempontjai nem jelennek meg a gaz-
dasagpolitikai prioritasok kozott.

Az FE agazatok nem csupan jelentGs foglalkoztatasi sulyuk miatt érdemelnek
nagyobb szakpolitikai figyelmet, hanem mivel ezek szolgaltatjak a haztartisok és a
vallalkozasok mindennapos mikodéséhez elengedhetetlen alapvetS infrastruktarat
is. Az FE infrastruktira fejlesztésével ellentétben a gazdasagpolitika kézéppontjaban
allé bruttd hazai termék (gross domestic product — GDP) emelkedése — a progresz-
szfv adérendszer hidnyaban — a haztartisok tObbségénél nem hozza magaval a jolét
névekedését, nem szolgalja az inkluziv vagy fenntarthatd gazdasagi fejlédési célok
teljesiilését (FEC 2013, 2018, Csath 2021). E felismerés vezette az id6kozben eurd-
pat kutat6i halézatta bévilé FEC-et arra, hogy az alulfinanszirozottsag, piacositas és
extraktiv tizleti modellek tulstlyaval jellemezheté FE szakpolitikai elhanyagoltsagat
biralva djradefinidlja a gazdasagpolitika céljait a piaci jovedelmek altal generalt egyéni
fogyasztasrol, a haztartasok kiadasainak mintegy 50%-at felemészté FE javak és
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szolgaltatasok kollektiv fogyasztasara helyezve a hangsulyt (Gough 2019). Az FE-
megkozelités az eurdpal, nemzeti és regiondlis politikak szintjén is uralkodd csucs-
ipar-kdzpontisag ,.ellennarrativaja” (Nygaard—Hansen 2020); a szik termelékeny-
ségfelfogason tullépd, holisztikus, differencialt gazdasagi szemléletben fogant ipar-
politikak kiinduloépontja, ahol a tirsadalom és a munkavallalok alapvetd sziikségletei
legalabb akkora hangsullyal szerepelnek, mint a start-upok, a tudasintenziv tzleti
szolgaltatasok, vagy az ipari névekedés 6sztdnzése (Berry 2018, Froud et al. 2020).

Az FE koncepcidja nem el6zmények nélkiili: Rachel Reeves (2018) a kizsakma-
nyold, névekedésorientalt gazdasagot birald ,,Hétkéznapi gazdasag” cimd provoka-
tiv vitairata az alacsony bérekkel és termelékenységgel jellemzett ,.elfelejtett és elha-
nyagolt” hétkéznapi gazdasagot (szocialis gondozas, kiskereskedelem, vendéglatas
stb.) tekinti az értékteremtés 6 szinterének. A 2010-es években az FE mellett sza-
mos, az agglomeraciés elényok és a versenyképes szektorok szerepét tilzottan ki-
emel$ gazdasagpolitikakat biralé progressziv fejlesztési iranyzat latott napvilagot,
amelyek tagabb értelemben a jolléti gazdasighoz (wellbeing economy — WE) sorol-
haték (Morgan 2021, Crisp et al. 2023):

— A londoni University College kutatoinak az an. ,,egyetemes alapszolgaltata-
sok” (universal basic services — UBS) dltalanos kiterjesztését és a joléti alla-
mok reformjat célzé kezdeményezése, amelynek kiindulépontja az FE meg-
yjitasa (Portes et al. 2017, Gough 2019, Coote—Percy 2020).

— A kozdsségl vagyonépités (community wealth building — CWB) emberkdz-
pontu alternativ fejlesztési iranyzata, amelynek deglobalizaciés, protekcionista
vonulata a walesi kormanyzati agendaban szamos atfedést mutat az FE-
megkozelitéssel (CLES 2020, Manley—Whyman 2021).

— A gazdasagi fejlédés tarsadalmi alapjait (lasd az ENSZ fenntarthat6 fejlédési
céljai) és 6koldgiai hatarait szintetizalé Doughnut Economy modell (Raworth
2017, DEAL 2022).

A GDP-n tili WE mozgalomhoz vilagszerte egyre tobb kormany, vallalkozas,
civil és tUzleti szereplé csatlakozik (Fioramonti et al. 2022). A civil szervezeteket
tomorité wellbeing economy alliance (WEAIL) kezdeményezésére 2018-ban létrejott
a wellbeing economy governments (WEGoO), a joléti agendakkal kisérletezd regiona-
lis és nemzeti kormanyzatok globalis platformjaként. A fejlédést multidimenzionalis
joléti indikdtorok alapjan méré WE nagy hangsulyt fektet a killénb6z6 (természeti,
tarsadalmi, human) téketipusok kollektiv joléthez valé hozzajarulasara, elkotelezéd-
ve azok megdvasa irant. A WE elvek gyakorlatba t6rténd atiltetését szolgaljak az
Eurépai Unié (EU) fenntarthat6 fejlédési indikatorai, a human fejlédési index (hu-
man development index — HDI), a fenntarthat6 gazdasagi jolétet méré valddi fejlé-
dés indikatora (genuine progress indicator — GPI), valamint a raworthi ,,Doughnut”,
az alternativ tSkefajtakra vonatkoz6é mérések. A kapcsolédd életminGségi célok
— egészség, megfelel6 életszinvonal, jolét méltanyos elosztasa, kiteljesedés stb. —
rendre visszakOszonnek az FE koncepcidjaban (Knickel et al. 2021). A t6kefajtak
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alakulasat tikr6z6 nemzeti vagyon mérésére szolgalé nem gazdasagi jellegti indikato-
rok alkalmazasat Csath (2021) kilénésen indokoltnak tartja olyan orszagokban, ahol
a gazdasig nagymértékben timaszkodik a kilféldi t6kére és a bruttd hazai Osszter-
mék nem alkalmas a fejlédés mérésére.

Az allam, a piaci szereplék és a civil tarsadalom kozotti kapesolatokat a moralis
gazdasag bazisan djraértelmez6 FE-megkozelités normativ iranyultsagat (FEC 2018,
Sayer 2019) mutatja a kizsakmanyolé és extraktiv tizleti modellek FE-beli expanzi6-
janak kritikdja, a gazdasagi tevékenységek felhasznaldi és munkavallaléi joléti szem-
pontokat titkr6z6 osztilyozasa, a piaci helyett azok hasznalati értékének hangsulyo-
zasa. Az FE pluralis és zonalis felfogasa Polanyi (1944) szubsztantivista gazdasagér-
telmezéséig nyulik vissza, amely az emberi szikségletek kielégitését, nem pedig az
ortodox koézgazdasagi elméletek altal hangsulyozott hatékonysag- vagy haszonma-
ximalizalast hatdrozza meg a gazdasag f6 céljaként. A kritikai néz8pont egyuttal
lehet6vé teszi az egyes gazdasagi zonak jolétkritikus jellege, eltéré gazdasagi-
tarsadalmi céljai mentén térténé lehatarolasat, mas-mas kritériumok alkalmazasat a
versenyképes/tradable agazatok vagy az olyan FE tevékenységek esetében, mint a
kozétkeztetés vagy az idésgondozas.

Az FEC altal definialt gazdasagi zonak vagy tipusok a javak és szolgaltatasok jel-
legétSl, joléti funkcidjatdl figeben eltérd fogyasztasi mintdkkal jellemezhetSk
(1. tablazat). Az FE terén a beavatkozasok (példaul az egyetemes alapszolgaltatasok
bevezetése révén a kollektiv ellatasi rendszerek dekommodifikicidjal) £6 indokat az
adja, hogy az egyéni fogyasztassal szembeallitott ,,alapoz6 fogyasztas” elsésorban a
tarsadalmi t6ke szamara kedvezé feltételeket teremtd tarsadalmi infrastruktdaratol
(k6zosségl terek, konyvtarak, parkok, zoldteriiletek) és a lakossagi ellatast biztositd
infrastrukturalis halézatok, csévek és vezetékek rendszerétdl fiigg, amelyek nem
spontin moédon keletkeznek/djulnak meg, és kevésbé kitettek az egyéni jovedelmek
alakulasanak (Barzotto et al. 2020). A kézmivek, az egészségligy, az oktatds vagy a
szocialis gondozas kollektiv kozjavak formajaban valé mikodtetését ugyanis a lakos-
sagl adobevételek, tovabba a haztartasok fix és elkertlhetetlen kiadasai biztositjak,
nem pedig a globalis gazdasagba integralédé csucsipari agazatok termékei iranti
fogyasztoi kereslet ,,leszivargd”™ hatasai (FEC 2013).

! Dekommodifikicion a nempiaci alapu szolgaltatasi modellre valé attérést értjiik.
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1. tablazat
A gazdaség zondlis felépitése
Zonal structure of the economy

Gazdasagi z6nak
Monetarizalt, hivatalos statisztikikban szereplé tevékenységek
Mindennapi gazdasag
Nem fizetett Foundational economy Nemproduktfv | Tradeable Jaradék-
I(t:;SSZC)(l)jgzéé:‘ Helyi alap- piaci jellegd gazdasag gazdasig
infrastruktira szolgaltatisok | helyi szolgaltato
Példik
Orthoni ipolis | P | fremissenpar | TS| Q0 | ingatanpec
Szakpolitikak

Fizete/tt s s P § iy Szabélyozas
munkakhoz/ Bévités Bévités Bévités Atalakitas L
FE-hez sorolas leépités

Forrds: Krisch et al. 2020.

A tarsadalmi reprodukcidhoz kéthetd, alapvetéen néi munka altal jellemzett haz-
tartasi vagy kozosségl gazdasag (core economy) nem monetaris zénajaban az alapvetd
szitkségletek (példaul gondozas, hazimunkdk) kielégitése az 6nkéntességen, a joaka-
raton és az ajandékozason alapul. Az FE zénajahoz tartoznak a civilizalt élet infra-
struktarajat jelenté hétkéznapi szolgaltatasok (lakhatas, egészségtigy, oktatas, koz-
muellatas stb.), amelyek — anyagi statustol, vagy a versenygazdasigban betoltott
poziciotdl figgetlentil — minden allampolgart megilletnek (FEC 2013, 2018). Ezek
altalaban olyan alacsony kockazatu és hozamd, fix kereslettel jellemezhets, a nem-
zetk6zi versenytSl viszonylag védett gazdasagi tevékenységek, amelyek kozvetlen
moédon jarulnak hozza az alapvetd tarsadalmi sziikségletek kielégitéséhez. Ezzel
szemben a jolét szempontjabdl kevésbé kritikus fogyasztas az FE peremén elhelyez-
ked6 hétkoznapi javak Gn. overlooked gazdasdgihoz® és a gazdasagfejlesztési stratégiak
homlokterében all6, exportorientalt #radable gagdasdg zoénajahoz kothets. Utdbbi
esetében az (aspiraciés) egyéni fogyasztasi javak és szolgaltatasok (példaul gépkocsi,
elektronikai eszk6zok) fogyasztasa a meghatiroz6, mig az energiafalé luxusjavak
fogyasztasat Osztonzé trészvényesi/jaradékgazdasig a tirsadalmi szukségletek haté-
kony kielégitésének legfGbb akadalyaként szerepel. Fontos kiemelni, hogy az FE
fejlesztése nem pozitiv 6sszegl jatszma (lasd Bérnthaler et al. 2021), minden beavat-
kozas kihat a gazdasag tobbi zénajara, ahogyan ezt a tradable és a FIRE szektorok
(pénziigy, biztositas, ingatlan) tilnyomoé tébbségének letorésére vonatkozé egyér-
telmd szandék is jelzi.

2 Lehetséges értelmezései: mell6zott, figyelmen kiviil hagyott, észrevétlen gazdasag.
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A szakpolitikai dokumentumokban a versenyképes gazdasaggal gyakorta szem-
beallitott, homogén (negativ) megitélésti FE tovabbgondoldsa és agazati felbontasa
(Froud et al. 2018) révén kimutathatova valik annak differencialtsaga:

(1) providencidlis FE tevékenységek: a joléti allam hagyomanyos szolgaltatisaival
megfeleltethets, egyetemes koézszolgaltatasok korébe sorolhaté tevékenységek, lasd
jolét, egészségtigyi szolgaltatasok, szocialis ellatas és lakhatas, oktatas, segélyszolga-
latok, rendfenntartas, kbzigazgatas;

(2) materidlis FE tevékenységek: a haztartasok és vallalkozasok alapvetd sziitkség-
leteinek kielégitéséhez (Gough 2000) kapcsolé csévek, kabelek, halézatok, fidktele-
pek stb. rendszere, példaul kézmivek, tomegkdzlekedés, tavkozlés, lakhatas, élelmi-
szer-ellatas, lakossagi banki szolgaltatasok;

(3) overlooked tevékenységek: alacsony technoldgiai szinvonald, életmddhoz kap-
csolodd/kényelmi javak és szolgiltatisok alapvetéen a haztartisok szabadon elkolt-
het6 (diszkrecionalis) jovedelmébdl finanszirozott és késleltetheté fogyasztasa, pél-
daul fodrasz, karbantartas, butorok, szabadsag eltSltése, vendéglatas.

A szakirodalommal 6sszhangban mi is nagyobb szerepet tulajdonitunk az
FE-nek a nagyvarosi térségektol tavol esé, leszakadd régidk vagy belsé perifériak
esetében, mint a regionalis fejlédés ,,magas utjat” képviseld, diverzifikalt gazdasagu,
fejlett régidk esetében. Az FE és a regionalis fejlédés kapesolatat elemz$ tanulma-
nyok (Martynovich et al. 2023, Hansen 2021) egyetértenck abban, hogy a gazdasagi
tevékenységek toredékét megcélzd innovacidvezérelt stratégidk az elmaradott régiok
esetében nem alkalmasak a regionalis fejlédési kihivasok kezelésére. Coenen—
Morgan (2020) szerint a helyérzékeny fejlesztéspolitikak prioritisainak nem a befek-
tetési lehetéségekhez, hanem az FE dltal el6térbe helyezett konkrét, kézzelfoghatd
helyi problémakhoz (aszaly, tarsadalom el6regedése, leéptls helyi iparagak okozta
valsag, a hétkéznapi lakossdg bevonasa) kellene igazodniuk. Az elsésorban belsé
piaci keresletre épit6 gazdasag stabilizdtor szerepe a helyi gazdasagokban kiillénésen a
munkahelyek leépiilésével fenyegets valsagok kezdeti szakaszaiban valik hangsulyos-
sa. Ennek f6 oka, hogy a hétkéznapi javak és szolgaltatasok iranti kereslet nem cik-
lusfiggo, és az FE tevékenységekhez kotédik a munkahelyek 40%-a a sikeres, stag-
nalé vagy szupersztar varosokban egyarant (Engelen et al. 2017). A szupersztar va-
rosok felemelkedését eredményezé kivalésagalapu kapitalizmus egyik arnyoldala a
strukturalisan kirekesztett helyek és emberek egyre hosszabba vald sora, amelyek
féaramu politikaval szembeni ,,bosszija” (Rodriguez—Pose 2018) szorosan Gssze-
fiigg az FE javak és szolgaltatasok hianyaval, a térségi identitasok leértékel6désével.
MacKinnon et al. (2022) kiemelt szerepet szannak a hovatartozas és a helyi k6t6dés
bazisaként jellemzett FE szamara a leszakad6 térségeket megcélzo, gazdasagi és
tarsadalmi szempontokat integrald, a tarsadalmi infrastruktdra és a tarsadalmi inno-
vacio altal vezérelt neoendogén fejlesztéspolitikak fogalmi bazisinak megteremtésé-
ben. Az életminéség hagyomanyos piaci indikatorok altal mell6z6tt jellemzéit (koz-
szolgaltatasok szinvonala, tarsadalmi t6ke, a kornyezet mindsége) hangsulyozé kis-
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varosi élet — varosi szétterlilési folyamatokkal, a nagyvarosok agglomeracios elényeit

aldas6 koronavirus-valsageal Osszefiiggd — reneszansza is az FE szerepének tovabbi
felértékel6dését vetiti el6 (Horeczki 2023, Horeczki—Egyed 2021). Ugyanakkor
Martynovich et al. (2023) svéd régidkra vonatkozé vizsgalatai azt mutatjak, hogy a
tradable szektorok hianya, az FE 6nmagaban nem tekinthetS a regionalis fejlédés
hajtéerejének. Raadasul a versenytdl védett agazatokon alapul6 djraépitési stratégia
konfliktusba kertilhet a hossza tava regiondlis fejlédési célokkal, mivel csokkenti a
regiondlis gazdasagok teremtS rombolasra épiilé alkalmazkodoképességét. Noha
szamos lemaradé régidban a providencialis FE a munkahelyteremtés szinte kizarola-
gos forrasa, az FE szerepe kimeriilhet abban, hogy segiti e régiokat ,,méltosaggal
zsugorodni”. Hansen (2021) ugy talalja, hogy az FE-megkézelités a regionalis fejls-
dés £6 kihivasai kozl leginkabb a tarsadalmi polarizaciéra képes hatékony valaszo-
kat adni, mig a regionalis kiildnbségek vagy a kdrnyezeti fenntarthatésag probléma-
jara kevésbé. Az FE iranyzat tarsadalmilag inkluziv jolét iranti elkbtelez6dése olyan
konkrét javaslatokban fejezédik ki, mint a pazarlé fogyasztas és a vagyonok meg-
adoztatasa, az FE javak és szolgaltatasok teljes lakossagra valo kiterjesztése, a terme-
lékenység és a technoldgiai innovacié parosaval szemben az emberi sziikségletek
kielégitését célzé tarsadalmi innovacidk elStérbe helyezése (Calafati et al. 2021,
2023). Froud et al. (2018) definici6jukban a gazdasagpolitika sikerének kritériuma a
haztartasok, kilonosen a leginkabb raszoruldk joléte, amelyet déntSen meghatiroz
az FE javak és szolgaltatasok elérhet&sége, illetve a rezidualis jovedelem nagysaga, a
planetaris hatarok atlépése nélkil. A haztartasok ténylegesen elkolthetd jovedelmét
kifejez6 un. ,alapozé élhetéség” mérészama a kovetkezé harom pilléren nyugszik:
(1) a megtizethets és megfelel6 szinvonalu kollektiv alapszolgaltatisok elérhetGsége,
(2) a tarsadalmi infrastruktara és (3) a haztartasok rezidualis j6vedelme (a rendelke-
zésre 4ll6 j6vedelembdl levonva a kdziizemi szolgaltatasok dijat, valamint a lakhata-
si, az étkezési és a kozlekedési koltségeket).

Az FE javul6 termelékenysége — els6sorban a human téke szinvonalat emel$ be-
ruhdzasokon keresztil — az elmaradott régidkat is hozzasegitheti ahhoz, hogy kit6r-
jenek az alacsony innovaci6, képzettség és termelékenység kozepes fejlettségi csap-
dajabdl (Lengyel 2022, Weresa 2017). A hétkéznapi agazatok értékteremtd képessé-
gét, a munkakérulmények javitasat célzé6 FE-megkozelités igéretes lehet olyan nyi-
tott gazdasagu orszagok esetében is, mint Magyarorszag, ahol a medium-tech auto-
iparhoz kotédik a teljes exportvolumen 22 és a GDP 14%-a, az exporttermékek
hozzaadott értékének kozel fele pedig kulfoldi vallalatok tevékenységébdl szarmazik
(FES 2023). Az ,alapozé élhet6ség” a hazai viszonyok kézott is nagyobb mértékben
kifejezheti a jollét tertleti killonbségeit a GDP-hez hasonlé kompozit indikatorok-
nal, kiiléndsen a gazdasagpolitika sikerének tulajdonitott latvanyos GDP-névekedési

mutatok és a magyar haztartasok #ényleges jovedelme koz6tt megmutatkozo aggasztod
szakadék fényében (Bod 2023).
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A szakirodalmi attekintés alapjan megallapithat6, hogy a munkaintenziv, alacsony
bérekkel és hozzaadott értékkel jellemezheté FE 4gazatok szakpolitikai lathatdsaga-
nak névelése igazsagosabb tarsadalmi és gazdasagi kimenetekhez vezet a teriletileg
szelektiv, elvond, addztatd logikdja djraiparositasi modelleknél, mivel az el6bbiek
esetében a kinalatot nem a vagyoni helyzet, hanem a népesség eloszlasa hatirozza
meg. Az FE tevékenységek teriileti eloszlasat vizsgalva a termelékenység teriileti
kilonbségei nem igazan szamottevék (Froud et al. 2020). A gazdasagi ndvekedés
extenzfv forrasainak kimertilésével a hangsily egyre inkdbb a termelési tényezék
mindségi valtozasara helyezédik at, ezt tikrézik a magyar versenyképességi stratégia3
motivalt, képzett munkaerét, illetve a bérek emelkedését szolgald 6szténzék ndvek-
v6 szerepére vonatkoz6é megallapitasai is, amelyek a vallalatokat termelékenységiik
javitasara késztetik. A 8. Kohézios jelentés (EC 2022) leszbgezi, hogy az elmaradott
régidk a kozszférat érint6 reformok (Szabd 2019), az intézmények, a munkavallaléi
készségek és az innovacids potencial fejlesztése révén valhatnak képessé a fejlédési
csapda elkertilésére. Magyarorszag esetében az alacsony hozzaadott értékd tevékeny-
ségekbe valé bezarédas csapdajan tul (Czirfusz 2022, Elteté 2023, Gyorffy 2021,
Csath 2021) az intézményi feltételek romlasa* is akadalyozza a gazdasagpolitikai
célok teljestilését (FES 2023). Kérdéses, hogy a kulfoldi tékére alapozott tjraiparosi-
tas, a magas hozzaadott érték gyartasi tevékenységek bevonzasa hosszu tavon ké-
pes-e jobb munkahelyeket, magasabb béreket és jollétet biztositani a leszakadé tér-
ségek lakoi szamara. Pogatsa (2021) a kulfoldi kézvetlentSke-befektetéseken (foreign
direct investment — FDI) alapul6 versenyallam kudarcaként jellemzi a beagyaz6do
hazai kézépvallalati szektor hidnyat, azt, hogy a vidéki régiok munkavallaléinak
tobbsége csak alacsony bért nyujtd, alacsony hozzaadott értékd munkahelyeken tud
elhelyezkedni a kilfoldi vallalatoknal vagy a gyengébb hazai kis- és kdzépvallalatok-
nal (kkv). A termelékenység elmaradasanak egyik oka, hogy a magyar gazdasag
komplexitasa alacsony szinvonald. A teljes értéklancot lefedd, helyi kisvallalkozasok
altal el6allitott helyi termékekkel javithat6 lenne a gazdasag komplexitasa, és ndvel-
het6 lenne a hazai hozzaadott érték. A termelékenységben nemcsak Magyarorszagon
belil figyelhet6 meg a kkv-k és a nagyvallalatok kozotti szakadék, hanem az orszag-
ban mikédé nagyvallalatok termelékenysége is elmarad nyugat-eurépai versenytarsa-
ikétol, kilonosen egyes feldolgozodipari tevékenységekben (Murakozy et al. 2018).
Lengyel (2023) szamitasai is azt igazoljak, hogy a feldolgozbipari térségekbe aramlé
FDI nem segiti, hanem inkabb visszafogja az orszag fejlédését, Csath (2021) pedig a
teriileti munkamegosztasban periférias szereppel 6sszefliges kozepes fejlédési csap-
da veszélyére figyelmeztet. A kalfoldi t6kével miksds vallalatok EU-n belili karos
adoversenyt el6idézs agressziv adbéoptimalizacids stratégidi emellett jelentSs bevéte-

3 A stratégia a versenyképesség szempontjabol relevans hat kulcsfontossagu teriiletre — ad6zas, foglalkoztatas,
kozszféra, egészségligy, oktatas és vallalati kérnyezet — egyformdn kiterjesztené a hatékonysag és a termelékenység
kritériumat (Magyarorszag Kormanya 2019).

* Erre vilagitanak ra a Vilagbank World Wide Governance indikatorainak (kormanyzasi hatékonysag, korrupcio
visszaszotitasa, szabdlyozas minGsége, jogallamisag) 2007 éta folyamatosan romlé értékei.
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lektol fosztjak meg az allamkasszat, igy azok nem vagy alig jarulnak hozza a tarsa-
dalmi jolét alapjat képezé kozszolgaltatasok finanszirozasahoz (Gy6rfty 2023, Saul-
nier 2021).

Az FE-megkozelitéssel szemben jogos kritika lehet a mind torténet-, mind kuta-
tasi szemléletében megnyilvanulé nyugatcentrikussig, mivel az alapvetéen a fejlett
gazdasagok és azok régidinak fejlettségbeli kilonbségeivel foglalkozik. Az elmélet
tovabbi gyengesége, hogy minden régié esetében feltételezi a komparativ elényok
létezését legalabb néhany konkrét FE dgazat tertiletén, amelyek kivalthatnak a fejlett
termelGtevékenységeket megcélz6 szakpolitikai beavatkozasokat. Az FE-megko-
zelités elveti az innovacié linearis modelljét, annak helyspecifikus politikaként vald
Osztonzését (lasd a helyi gazdasagi szereplSk nemzetkdzi bedgyazottsagara iranyuld
intelligens szakosodasi stratégia [smart specialization strategy — S3]), amelyet kevés
régi6 tud csak sikerrel alkalmazni (Dean et al. 2021). A tarsadalmi innovacié jelents-
ségét hangsulyozé FE irodalomban ugyanakkor kevés figyelmet kap a szolgaltatasok
javul6 mindségét biztosité technolégiai innovacié, ami a munkatermelékenység
fontos hajtéereje. Tovabbi hidnyossaga, hogy nem szamol a gazdasagi fejlédés 6ko-
légiai korlataival, vagy éppen a nemfizetett munkak, a haztartasi eréforrasok tarsa-
dalmi djratermelésben betoltott szerepével, amely a kzép-kelet-eurdpai félperiférias
EU-s orszagok gyakotlataban mindmaig meghatarozé (Vigvari 2023). Ezenkivil az
FE agazatok dekommodifikacidja (példaul lakhatas, oktatas, egészségiigy, szocidlis
gondozas) és annak adéemelések utjan térténd finanszirozasa erds politikai ellenal-
lasba ttkézhet. Az FE-megkozelités politikak sikerét tovabba aladshatja a demokra-
tikus gazdasagi kormanyzas, az allampolgari és 6nkormanyzati vallalkozoéi aktivitas
feltételeinek hidnya, a lakossag alacsony foku érintettsége a kollektiv fogyasztasu
javak és szolgaltatasok eléallitasaban.

Adatok és médszertan

Kutatasunk empirikus része a Kozponti Statisztikai Hivatal tertleti adatai [2-3] mel-
lett a Bureau van Dijk szervezet altal gondozott Orbis Europe vallalati adatbazisra
[4] épiil. Adatallomanyunk a 2016 és 2021 kozotti idSszakot fedi le, és a legalabb tiz
t6t foglalkoztatd, vagy a legalabb egymillié dollaros bevételt elér6 magyarorszagi
vallalatokrdl tartalmaz adatokat. Ezeket a korlatokat figyelembe kell venni az ered-
mények értékelésekor, ami els6sorban az overlooked, masodsorban a providencialis
tevékenységeket érinti leginkabb, ugyanis az FE tevékenységek egy részénél, elsG-
sorban a kevésbé fejlett térségekben a vallalkozasok a méretgazdasigossag miatt
nem érik el a t{zf6s 1étszamot.

A vallalati adatbazis tartalmazza, hogy egy adott vallalatnak a székhelye mely ré-
giéban, illetve teleptilésen talalhaté. Az eredmények értékelésénél figyelembe kell
venni, hogy a székhely szerinti adatok mds teriileti eloszlast mutatnak, mintha az
adatok telephely szerint allnanak rendelkezésre; az eltérés elsGsorban Budapest ese-
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tében jelent6s. Adatbazisunkbdl — a gazdasigi tevékenységek 2008. évi egységes
agazati osztalyozasi rendszere (Nomenclature des activités économiques dans les
Communautés européennes — NACE) Rev. 2 osztalyozas szerinti 4 szamjegyl ko-
dok alapjan — ismertek a vallalatok tevékenységi adatai is, igy az eredmények részle-
tes agazati bontdsban elemezheték, ami az FE vizsgalatanak egyik fontos feltétele.>
Az Orbis Europe adatbazisbol [4] legydjtendS valtozokat gy valasztottuk ki, hogy
azokbdl Gal (2013) dtmutatasat kovetve kiszamithatok legyenek a vallalati szintG
termelékenységi adatok. Az adathidnyok miatt a rendelkezésre allé idSszak hat évé-
nek az atlagos értékeivel szamoltunk, és nem mentiink a virmegyénél részletesebb
teriileti szintre.

Az FE mtkodésének tanulmanyozasahoz azonositanunk kell azt, hogy az egyes
tevékenységi korokben mikods vallalatok mely gazdasigi zoénahoz tartoznak.
Az FEC (2019) részletes utmutatast adott kozre ezen tevékenységek besorolasahoz,
igy minden egyes 4-jegytt NACE-kédhoz hozza rendelhet$ az, hogy melyik gazdasa-
gi z6naba tartozik. A t6bbi z6natdl elkilonitve vizsgaljuk a tradable (egyéb) tevé-
kenységeket, és az FE-hez tartozonak tekintjiik nemcsak a materialis és a providen-
cidlis tevékenységeket, hanem — jellegiitknél fogva — az overlooked tevékenységeket
is. Az el6z6kben kifejtettek alapjan a NACE-kédok ismeretében kiemelhetjitk még a
high-tech agazatokat is, amelyek egyrészt magukban foglaljak a high-tech feldolgo-
zbipari tevékenységeket, valamint a high-tech tudésintenziv szolgaltatasi tevékenysé-
geket (CzSO 2012). A high-tech 4gazatok nem tartoznak kizardlag a tradable tevé-
kenységekhez, ugyanis a tavkozlési szolgaltatasok materidlis tevékenységek. Tanul-
manyunkban ez utébbiakat a t6bbi high-tech agazattal egytitt kezeljik (az adatbazis-
ban szereplS kortlbelil 2500 high-tech vallalat kézil dgy 150-et érint ez az atfedés).

2. tablazat
A villalati adatbdzis lefedettsége
Coverage of the corporate database

Osszes . , A hozzaadott-
Viallalatok Foglalkoz- mtkadesi A foglalkoztatasi) A bevétel- érték-
) tatottak .
szama . bevétel,
Szama millié USD adatok lefedettséged, %
57 412 2785 495 470 866 95,6 \ 99,7 \ 18,1

a) Minden olyan villalat szerepel benne, amelyikre vonatkozdan az id8szak soran legaldbb egy évben rendelke-
zésre 4ll adat.
Forrds: [4] alapjan sajat szerkesztés.

Az FE sulyat és szerepét a legtébb empirikus jellegti tanulmany a gazdasagi tevé-
kenységek kilonb6z6 gazdasagi zonak kozotti megoszlasaval vizsgalja (példaul
Martynovich et al. 2023). Ennek jegyében mi is kiszamitjuk a vallalatok szama, a

> Médszertinknek ez is egy korlatja, ugyanis az FE-t a kindlati oldalrél kézeliti meg, mig célszerbb lenne azt a ke-
resleti oldalrdl (haztartasi kiadasok) felmérni, lasd példaul Bassens et al. (2023) nemzetkézi 6sszehasonlitasat.
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foglalkoztatottak szama és a mikodési bevétel tevékenységek kézotti megoszlasait.
A vallalatok agazati besorolasara és a foldrajzi elhelyezkedésére vonatkozé adatok
szinte minden esetben rendelkezésre allnak, ugyanakkor a foglalkoztatasi és bevétel-
adatok lefedettsége atlagosan korilbelil 98%-os (2. tiblazat).

Az Osszefiggések tomorebb bemutatasa érdekében az orszdg varmegyéit az aga-
zati szerkezet és a relativ egy fére juté GDP nagysaga alapjan (2016-2021. évek
atlaga) csoportositva vizsgaljuk (1. dbra). Csoportositasunkat klaszterelemzéssel
tamasztottuk ald, a hierarchikus moédszert valasztva (Ward-féle eljarassal). Eredmé-
nyeink t6bb tekintetben is hasonlitanak Lengyel-Varga (2018) csoportositasara‘, az
eltérések mindGssze két varmegye (Tolna és Pest) besorolasat érintik, ennek ellenére
a térségcsoportok nevén nem valtoztatunk. Az eltéréseket fGként az indokolja, hogy
a gazdasagi novekedés teriileti és szerkezeti mintazataiban 2016 utan végbementek
kisebb-nagyobb valtozasok (lasd Savai et al. 2022, Egri 2023), Tolna varmegye nem
illeszkedik egyértelmden a tobbi ruralis térségbe, masrészt az FE-szemléletben fon-
tos szerepe van a lokalitdsnak, ezért fontosnak tartjuk Pest varmegyét Budapesttdl
elkilonitve vizsgalni. Ezen dontéseinket a klaszterelemzés is megerdsitette. A térség-
tipusok kovetik az egy fére juté GDP-vel mért gazdasagi fejlettség szerinti rangso-
rokat. Budapest egy 6nallé csoportot alkot, az orszagos atlagtdl jelentésen kiemel-
ked§ egy fére jutdé GDP-je (205%) és sajatos gazdasagszerkezete miatt. Szintén elki-
l6ntlnek a FDI-feldolgozéipari varmegyék, amelyek a févaros utin a legfejlettebb
térségek (atlagosan az orszagos atlag 103%-a az egy tére juté GDP-jiik): Komarom-
Esztergom, Fejér, Gy6r-Moson-Sopron és Vas varmegyék. Egyértelminek tinik a
legelmaradottabb térségek besorolasa is (az egy fore jutd GDP-ben mért fejlettségiik
atlagosan 56%), ide tartoznak Somogy, Békés, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Nograd
varmegyék. Az e kategoridkba nem sorolhaté varmegyék fejlettsége hasonld, de tébb
kisebb csoportot képezhetiink belSlik. Kéritkben — Lengyel-Varga (2018) szemléle-
tét kovetve — elkilonitjik a tudasrégiokat, Baranya, Hajda-Bihar és Csongrad-
Csanad varmegyéket (atlagos fejlettségiik az orszagos szinthez képest 71%), illetve
az Ujraiparosodo térségeket, Jasz-Nagykun-Szolnok, Heves, Borsod-Abatj-Zemplén,
Bacs-Kiskun, Zala, Veszprém, Pest és Tolna varmegyéket (egy fére juté GDP-jik az
orszagos szinthez képest atlagosan 75%, lasd tovabba Konka—T6r6k 2019).

¢ Alternativ csoportositasi lehetéséget mutat be Lengyel et al. (2023).
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1. dbra
A magyarorszégi virmegyék gazdasdgi szerkezete (a brutté hozzdadott érték
nemzetgazdasdgi 4gak kozotti megoszldsa) és rangsora
az egy f6re juté GDP alapjin (2016-2021 kozotti dtlagos értékek)
Economic structure of Hungarian counties (distribution of gross added
value across branches of the national economy) and their ranking
by GDP per capita (average values between 2016-2021)

Budapest (205%) | I
Gy6r-Moson-Sopron (119%) [] I
Fejér (102%) [T I
Komairom-Esztergom (99%) [ 1 I
Vas (89%,) |1 I
Pest (79%)) |
Bacs-Kiskun (79%) | I I
Veszprém (75%) [ ] I
Tolna (75%) | I
Csongrad-Csanad (74%) [ I
Zala (74%) [ I
Heves (7 3%): [ I
Borsod-Abatj-Zemplén (72%) [ 1 I
Hajdu-Bihar (71%)) | I I
Baranya (67%) [ I

Jasz-Nagykun-Szolnok (65%) I
Somogy (63%) | I |

Békés (59%) | I I

Szabolcs-Szatmar-Bereg (56%) : [ I
Nograd (44%) [] |
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Megiegyzés: A: Mezbgazdasag, erdégazdasag, halaszat; B+C+D+E: Ipar sszesen; F: Epitdipar; G+H+1: Keres-
kedelem, szallitas és raktarozas, vendéglatis; J: Informaci6, kommunikacio; K: Pénziigyi, biztositasi tevékenység; L:
Ingatlaniigyletek; M+N: Uzleti szolgaltatisok; O+P+Q: Kozigazgatds, oktatds, egészségiigyi szolgiltatis;
R+S+T+U: Egyéb szolgaltatis. Zaréjelben a varmegyck orszagos atlaghoz viszonyitott egy f6re juté GDP-je.

Forrds: [2-3] alapjan sajat szerkesztés.

A vallalati teljesitmény értékeléséhez foglalkoztatasi, bevételi és termelékenységi
mutatékat szamolunk. Gal (2013) a bevételalapi munkatermelékenységet tekinti a
legszélesebb korben elérheté mérészamnak, amelynek f6 gyengesége, hogy nem
veszi figyelembe a koéztes inputok felhasznalasat. A hozzaadott érték alapi munka-
termelékenység kikiisz6boli ezt a problémat, mivel a hozzaadott érték a kibocsatas
(értékesités, bevétel) és a kdzbensd raforditasok (beleértve az eladott aruk beszerzési
értékét is) killonbsége.
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3. tablazat
A termelékenységszdmitdsokhoz haszndlt mutaték lefedettsége
Coverage of indicators used for productivity calculations

(%)
Személyi Anva
EBITDA jellegti Cvag Prr Pya Pvarc Pvan
s koltségek
koltségek
99,7 87,3 18,9 95,5 17,4 85,0 18,0

Forris: [4] alapjan sajat szerkesztés.

Jelen tanulmanyban a vallalati szintd termelékenység négyféle mérészamat sza-
mitjuk ki (asd az (1) — (4) egyenleteket), elsGsorban a bevételalapti munkatermelé-
kenységet (Prr), amely a mikodési bevételnek és a foglalkoztatottak szamanak a
hanyadosa. Ennél pontosabb mérészam a hozzdadott érték alapi munkatermelé-
kenység (Pr.1), amely a hozzaadott értéknek és a foglalkoztatottak szamanak a ha-
nyadosa. A hozzaadott értékre vonatkoz6 adatok lefedettsége Magyarorszagon ala-
csony (18%), ezért becslésekkel kell kiegésziteniink a szamitasainkat. A harmadik
mutatd szintén a hozzaadott érték alapi munkatermelékenység (Pr.arc), de a hozza-
adott értéket a Gal (2013) altal leirt, a tényez6jovedelmeken alapulé meghatirozas
alapjan becsiljiik, azaz a munkaerékoltség, valamint a kamatok, az addzas és az
értékesokkenési lefras elétt szamitott eredmény (earnings before interest, taxes,
depreciation and amortization — EBITDA) 6sszegével. Negyedikként (Py.a) a hoz-
zaadott értéket a mikodési bevételek és a koztes inputok kiilénbségeként szamitjuk

ki, ahol utébbit az anyagkoltségekkel kozelitjiik.
TR

Prp = Emp )
VA
Pyy = Emp )
b _ VA _ CostEmp + EBITDA
vAFC = o Emp 3
_ VA, TR-MC
Pyan = Emp - Emp “

ahol TR: mikodési bevétel, Emp: foglalkoztatottak szama, VA: hozzdadott érték,
VArc: tényezbjovedelmek alapjan becsilt hozzaadott érték, CostEmp: személyi
jellegl koltségek, VAn: kéztes inputok alapjan becstilt hozzaadott érték, MC: anyag-
koltség.

Eredmények

Ebben a fejezetben el6szor leird statisztikiakat mutatunk be a gazdasag kilonbozé
z6nainak sulyardl és teljesitményérél Magyarorszag térségeiben, az FE-megkdzelitést
szem el6tt tartva. Ezutin a termelés hatékonysagat elemezziik tobbféle munkater-
melékenységi mérészam alapjan a kiilénb6z6 varmegyékben, térségtipusokban.
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A gazdasdg zéndinak teljesitménye Magyarorszdag régiéiban

A megoszlasi mutatészamok tobbnyire megerSsitik az elézetes varakozasainkat (lasd
Martynovich et al. 2023) az FE tevékenységek sulyat illetGen a kilénb6z6 térségti-
pusokban (2-7. abra).” A vdllalatok sydmeit tekintve a tradable tevékenységek nagy
része a févarosban koncentralodik (48%), mig a vidéki térségtipusokban nagyjabdl
hasonl6 aranyban részesednek (30-34%), kivéve a ruralis térségeket, ahol részara-
nyuk kifejezetten alacsony (25%). E térségtipusban a providencialis tevékenységeket
végz6 vallalatok sulya nagyobb (21%), mint a gazdasagilag fejlettebb térségekben
(7-15%). A high-tech tevékenységet végz6 vallalatok aranya a févarosban a legna-
gyobb (9%), mig a tobbi térségtipusban 2—4% kozottl. A foglalkoztatottak szamat ille-
téen viszont az FDI-feldolgozoipari térségekben a legnagyobb a tradable tevékeny-
ségek részaranya (45%), mig a tobbi vidéki térségben a materialis® (23—-26%) és a
providencialis tevékenységekben (18-32%) foglalkoztatottak aranya a nagyobb.
A févaros ebbdl a szempontbdl inkibb az Gjraiparosodé térségekre hasonlit. A fog-
lalkoztatasban a high-tech szektor a févarosban a legjelentésebb (11%), a tobbi
térségben 5-6%, de — paradox mddon — a tudaskdzpont régidkban a legszikebb,
4%. A legnagyobb aranytalansdgok a bevételek megoszlasaban figyelhet6k meg. Buda-
pesten, az FDI-feldolgozoipari és az djraiparosodd térségekben a providencialis
tevékenységek sulya a vallalati 6sszes bevételen belil alacsony (6-7%), viszont a
tudaskézpont és a ruralis térségekben valamivel nagyobb (12-15%). A tradable te-
vékenységek bevételei nagy sulyt képviselnek az FDI-feldolgozoipari térségekben
(60%), mig az Gjraiparosodo és a tudaskézpont térségekben hasonld, 42—-46% korili
az aranyuk, viszont a rurdlis térségekben csak 27%. Budapesten a bevételek tevé-
kenységek kozotti megoszlasa az Gjraiparosodd térségekéhez hasonlé. A high-tech
tevékenységek sulya a bevételekben a rurilis térségekben a legnagyobb (15%), az
Yjraiparosodo térségekben 9% korili és az FDI-feldolgozoipari térségekben a legki-
sebb (5%). A legfejlettebb vidéki, FDI-feldolgozéipari varmegyékben a high-tech
nem tudott teret nyerni, ezek gazdasiagat az egyéb tradable tevékenységek hazzak,
viszont a ruralis varmegyékben jelen van néhdny high-tech nagyvallalat, amelyek
szigetszerden kiemelkednek a kérnyezetiikbSl. Szembeting, hogy a high-tech 4dgaza-
tok aranya éppen a tudaskézpont térségekben a legkisebb.

7 Figyelemmel az adatbazis kordbban bemutatott torzitasaira.

8 Megjegyzend6, hogy az FEC osztalyozasa szerint a banki szolgaltatasok (6419 Egyéb pénziigyi kozvetités) a
materidlis tevékenységek kozé tartoznak, és ezek az adatbazisban teriiletileg székhely szerint vannak nyilvantartva,
tovibb emelve az eleve magas f6varosi részaranyt.
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2. abra
A villalatok sziménak megoszldsa tevékenység- és térségtipusok szerint,
2016-2021 koézotti dtlagok
Distribution of the number of enterprises by type of activity and region,

averages 2016-2021
%
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Févaros FDI- Ujraiparosodé  Tudaskozpont Ruralis
feldolgozdbipari

[JMaterialis [0 Overlooked [ Providencialis WTradable M High-tech

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.

3. dbra
Az FE tevékenységekben miikodg villalatok ardnya Magyarorszig
varmegyéiben

Share of enterprises engaged in FE activities in the counties of Hungary

Yo
0 -60
| 61-70
71—

Forras: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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4. dbra
A foglalkoztatottak szimdnak megoszldsa tevékenység- és térségtipusok szerint,
2016-2021 koézotti dtlagok
Distribution of employment by type of activity and region,
averages 2016-2021

%
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[0 Materialis [ Overlooked [ Providencidlis B Tradable M High-tech

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.

5. abra
Az FE tevékenységekben foglalkoztatottak ardnya Magyarorszdg virmegyéiben
Share of persons employed in FE activities in the counties of Hungary

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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0. abra
A miik6dési bevételek megoszldsa tevékenység- és térségtipusok szerint,
2016-2021 koézotti dtlagok
Distribution of operating revenues by type of activity and region,

averages 2016-2021
%
100 1

80 1

60

40

20

0 ; : :
Févaros FDI- Ujraiparosodé ~ Tudaskozpont Rurilis
feldolgozoipari
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Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.

7. dbra
Az FE tevékenységekben kimutatott bevételek ardnya Magyarorszdg
varmegyéiben
Share of revenue from FE activities in the counties of Hungary

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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8. abra

Az FE silya és a relativ gazdasdgi fejlettség 6sszefiiggése
a magyarorszagi virmegyékben
Correlation between the weight of FE and relative economic development
in Hungarian counties

Az FE tevékenységekben miikodd Az FE tevékenységekben
véllalatok részardnya foglalkoztatottak részardnya
Share of enterprises engaged Share of persons employed
in FE activities in FE activities
Arany Arany
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Az FE tevékenységekben kimutatott
bevételek részarinya
Share of revenue realised in FE activities
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Forras: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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Az FE tevékenységek varmegyénkénti — a vallalatok szama, a foglalkoztatottak sza-
ma ¢és a bevételek szerinti — stlya negativ Gsszefiiggést mutat a gazdasagi fejlettséggel (8.
abra). MegfigyelhetS ugyanakkor az is, hogy Budapest az altalanos 6sszefliggéstdl eltérd
sajatossagokkal jellemezhet6, ami részben a f6évarosi statusaval, részben az adatbazis
jellegével magyarazhat6 (székhely szerint nyilvantartott adatok). Az FE részaranya és a
térségek relativ fejlettsége kozotti kapesolatot formalisan kétvaltozos regresszios elemzé-
sekkel mutathatjuk ki, de a févaros sajatossagai miatt kétféleképpen végeztik el: Buda-
pesttel és Budapest nélkiil is (4. tablazat).

A harom részarany alapjan megallapithatjuk, hogy minél fejlettebb egy térség,
annal kisebb az FE sulya az adott térségben. Ez aldl kivétel Budapest, mert a féva-
rosban a foglalkoztatottak és a bevételek tekintetében kozepes az FE tevékenységek
stlya, egyedil a vallalkozasok szamaban illeszkedik bele a negativ trendbe. Martyno-
vich et al. (2023) kiemelik, hogy az FE tevékenységek suilyat a gazdasagi fejlettségen
kivil a népesség foldrajzi eloszlasa is magyarazza, igy Budapest esetében a f&varosi
status és a nagy népslriség hatdsinak érvényesilését feltételezzik, az erés multi-
kollinearitas miatt azonban a regressziés modellbe nem vessziik bele ezt a tényezot.
Magyarorszag Budapesten kiviili térségeiben a legerésebb negativ iranyu Osszefiiggés
(a legnagyobb determinacids egylitthatd) a foglalkoztatottak részaranyaban figyelhe-
t6 meg, viszont a regresszids egyltthato abszolut értéke a bevételek részaranyaban a
legnagyobb, mivel a varmegyék kézott killonbségek ennek mentén a legnagyobbak.

4. tablazat
A relativ egy f8re juté GDP és az FE stlydnak dsszefiiggése
Magyarorszdg virmegyéiben (2016-2021. évek 4tlaga)
Correlation between relative GDP per capita and the weight of
FE in Hungary’s counties (averages 2016-2021)
Villalkozasok ‘ Foglalkoztatottak ‘ Bevételek
Figg6 valtozo reszaranya
koeffi- etk koeffi- rtél koeffi- rtél
ciensek p-erte ciensek p-ertek ciensek p-ertex
Budapesttel

Tengelymetszet 81,6065 |  0,0000 | 743316 | 0,0000 | 563738 |  0,0000

Relativ cgy fére juto GDP | —01787 | 0,0000 | —01361 | 00258 | —00783 | 04510
R2 0.6969 0.2470 00319
F 413783 5.9028 05937
F szignifikancidja 0,0000 0,0258 0,4510
N 20 20 20

Budapest nélkil

Tengelymetszet 794705 | 00000 | 941171 | 00000 | 822987 |  0,0000

Relativ egy fére juté6 GDP —0,1498 0,0165 -0,4039 0,0002 -0,4291 0,0317
R? 0.2939 0,5603 0.2436
F 7.0765 21,6585 54755
F szignifikanciaja 0,0165 0,0002 0,0317
N 19 19 19

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.

Terileti Statisztika, 2024, 64(3): 273-307; DOI: 10.15196/T5640301



Terileti killénbségek a foundational economy szemszégébél

a 2016 utdni Magyarorszdgon 293

Kozelebb visz a kutatasi kérdéseink megvalaszolasahoz az, ha az FE tevékenysé-
geknek nemcsak a sulyat vizsgaljuk, hanem a méretét is, ezért kiszamitottuk, hogy
mekkora az egyes tevékenység- és térségtipusokban a vallalatok atlagos bevétele és
foglalkoztatasa (5. tablazat). A tradable tevékenységek nem nagyon tavolodnak el a
teljes gazdasag (orszagos) atlagatdl sem a foglalkoztatottak atlagos szamaban, sem a
bevételek atlagos nagysagaban, de térségtipusonként vannak kilonbségek. Budapes-
ten és a tudaskdzpont térségekben a foglalkoztatis szerepe a tobbi tevékenységhez
képest kisebb, tovabba Budapesten a bevételek sem haladjak meg a t6bbi tevékeny-
ség atlagos bevételét a materialis tevékenységek magas atlaga miatt. A tradable tevé-
kenységek elénye az FDI-feldolgozoipari térségekben a legnagyobb, ugyanakkor
foglalkoztatas szempontjabdl a tudaskézpont térségek jelentésen lemaradnak, bevé-
telek szempontjabdl pedig a ruralis térségek a legelmaradottabbak, noha ezeken
belill jelentSs a tradable tevékenységek atlagos bevételtermeld képessége.

A high-tech agazatok kiemelkednek mind a foglalkoztatottak atlagos létszamaban
(kivéve a tudaskézpont régidkat), mind az atlagos bevételekben (kivéve a févarost),
és néhany nagy high-tech vallalat jelent6sen felhtizza a ruralis térségek atlagértékeit.

A materialis tevékenységeknek Magyarorszag egészét tekintve a foglalkoztatasban
viszonylag kicsi, de a bevételekben nagy a teljes gazdasidg atlagahoz mért elSnye,
noha ezt leginkdbb csak a f&varos és az Gjraiparosodo térségek huzzak fel. A bevéte-
lekben ez a tevékenység a leginkabb févaroskézponta és a legkiemelkedSbb az 6sz-
szes tObbi tevékenységhez képest.? Az FDI-feldolgozoipari térségekben a tradable
tevékenységekhez képest kicsi az atlagos teljesitményiik, viszont a rurlis térségek-
ben itt keletkeznek a tradable tevékenységek utan a legnagyobb atlagos bevételek.

Az overlooked tevékenységek az atlagos foglalkoztatas és kiilonosen az atlagos
bevétel tekintetében jelentGsen alulteljesitenck a tobbi tevékenységhez képest.
A foglalkoztatasban nincsenek nagy kilénbségek a térségtipusok kozott, legteljebb
némi févaros-vidék kettésség mutatkozik. Ez a jelleg a bevételekben erésebb, és a
tudaskézpont, valamint a ruralis térségekben nagy az elmaradas a teljes gazdasag
atlagahoz képest. A térségek fejlettségbeli kiillonbségeit az overlooked tevékenységek
bevételei képezik le a legszabalyosabban, mivel ezek a tevékenységek tiikrozik leg-
tisztabban a helyi belsé piacok méreteinek, vagyis a helyi vasarléerének a killonbsé-
geit (Berry 2018), tovabba itt nincs centralizaltsag és kisebb az allami befolyas (mint
ahogy az elnevezés is mutatja).

A providencialis tevékenységekben nagyon erés az ellentmondas, ami a szakiro-
dalmi ismertetés fényében egyaltalan nem meglepd. E tevékenységek jelentSs alulfi-
nanszirozottsagat tikrézi, hogy a vallalatok dtlagos foglalkoztatisa jelentésen ki-
emelkedik a tobbi tevékenység kozill, ugyanakkor az atlagos bevételeik joval a teljes
gazdasag atlaga alatt vannak (Budapesten és a tudaskézpont térségekben némileg
kisebb az elmaradas), igy ez valamelyest a materialis tevékenységeknek a tikorképe

? Az emlitett moédszertani korlatok itt titkéznek ki a leginkabb, hiszen a kereslet oldalardl torténé felmérés ese-
tében ezek a tevékenységek teriiletileg egyenletesen oszlandnak el.
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lehet. A f6varos-vidék kettGsség jelentés mértékd a foglalkoztatasban, de a bevételek
tekintetében még ennél is erésebb, hiszen a kézigazgatasi tevékenységek is e gazda-
sagi zoénaban jelennek meg.
5. tablazat
Az FE és nem FE-hez tartozé tevékenységek dtlagos foglalkoztatdsa és bevételei
térségtipusonként a teljes gazdasig dtlagdhoz viszonyitva
Average employment and income in FE and non-FE activities by type of area com-
pared to the average for the whole economy

()
M , . Provi- . Teljes
egnevezés Materialis |Overlooked dencili Tradable | High-tech dasa
encialis gazdasig
A foglalkoztatottak atlagos szama a teljes gazdasag atlagahoz viszonyitva
Févéros 235,3 62,6 87,1 153,2 121,6
FDI-feldolgozdéipari 83,0 145,8 150,5 112,3
Ujraiparosod(’) 80,5 133,7 84,0 84,6
Tudéskozpont 75,0 192,7 74,9 85,8
Ruralis 67,3 137,1 81,0 86,0
Orszag Osszesen 107,5 171,9 92,1 168,3 100,0
A bevételek nagysaga a teljes gazdasag atlagihoz viszonyitva
Févétos 408,2 75,3 134,4 125,7 135,0 152,7
FDI-feldolgozdéipari 80,4 39,8 40,5 181,6 2474 102,6
Ujraiparosodé 88,2 349 36,2 92,9 276,1 74,0
Tudéskozpont 63,2 55,8 99,3 109,7 65,3
Ruralis 53,7 36,0 53,9 50,5
Orszag Gsszesen 141,1 46,5 57,3 115,0 178,0 100,0

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.

Az adatok lefedettsége lehetévé teszi, hogy a foglalkoztatiason és a bevételeken
tulmenden értékeljiik a munkaerékoltség és a vallalati nyereség tevékenységek és
térségek kozottl kilonbségeit is (Figgelék F1. tablazat). Vallalatonként kiszamitot-
tuk e két pénziigyi mutatdé 2016-2021. évek kézotti atlagat, majd tevékenység-, illet-
ve térségtipusonként aggregaltuk ezeket. Osszességében hasonlé képet kaptunk
— kiiléndsen a nyereség kilonbségeit tekintve — mint a bevételek esetében. A szemsélyi
Jellegii Riltségeben a f6varos-vidék kettGsség legerGsebben a materialis tevékenységek-
ben van jelen, mert ezekben az FDI-feldolgozbipari térségek sem teljesitenek ki-
emelkedGen, mig az overlooked és a providencialis tevékenységekben ehhez képest
kicsik a kiilonbségek. A tradable tevékenységekben a tuddskdzpont és a rurlis régi-
6k mutatnak jelentésebb elmaradast, mig a materidlis tevékenységekben a ruralis
térségekben legkisebb a személyi jellegl koltségek nagysaga a teljes gazdasag atlaga-
hoz képest. A high-tech 4gazatokban a tudaskézpont varmegyék vannak leginkabb
lemaradva, de az Gjraiparosodé varmegyék is az orszagos atlag alatt vannak.

Az atlagos vallalati nyereségesség mutatdja a bevételekhez hasonld, leszamitva a tu-
daskozpont térségek nagyobb elmaradasat. Az overlooked tevékenységekben mind-
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két pénziigyi mutaté esetében valamivel kisebbek a tertleti kiilonbségek, ugyanakkor
a nyereségességben a providencidlis tevékenységek erds févaros-vidék kettésséget
mutatnak. A high-tech 4gazatok a bevételekhez képest térségenként kiegyensulyo-
zottabbak, de a tudaskoézpont varmegyék lemaradasa szintén jelentSs, és a ruralis
varmegyék teljesitménye e tekintetben a legalacsonyabb. A vdllalati nyereségrita (az
EBITDA és a mtkodési bevételek hanyadosa)'? orszagosan 10,2%, ami a providen-
cialis tevékenységeknél nyilvanvaléan alacsonyabb — habar megmutatkozik Budapest
elénye. Ugyanez a mutaté a tradable tevékenységekben atlag feletti, és a high-tech
szektorokban is kiemelkedd, noha az orszagos atlagot jelentGsen lehtizza a tudas-
kozpont térségek gyenge és a févaros atlag alatti teljesitménye. Az F1. tablazat a
munkaerékoltségek a tényezéjovedelmeken bellli részaranyat is mutatjall. Bzt az
aranyt a kézgazdasagtan hagyomanyosan kérilbelil 60%-nak tekinti, ami az utébbi
évtizedekben csékkend tendenciat mutat. Az dltalunk eredményiil kapott 54%-os
arany nem tér el jelentésen Koénya et al. (2021) magyarorszagi eredményeitol.
E tekintetben nincsenek érdemi tertileti kiilonbségek, csak egy minimalis eltérés a
fejlettség mentén, azaz a fejlettebb térségtipusokban valamivel alacsonyabb a mun-
kaerékoltségek részaranya, viszont a kilénbozé tevékenységtipusok szerint mar
nagyobb mértékben elkiiléniilnek a vallalatok. Nem meglepé moédon a providencia-
lis tevékenységekben legnagyobb a munkaer6kéltség részaranya, amit az overlooked
és a high-tech tevékenységek kévetnek, ugyanakkor pedig a materialis tevékenysé-
gekben a legalacsonyabb.

Felvetédik a kérdés, hogy van-e olyan térségtipust, ahol kedvezének tekinthets a
kilonboz6 tevékenységek sulya, teljesitménye. A legszembetiinébb a kiilénbség a
providencialis tevékenységeknél, és e tekintetben csak a févarosban mutatkozik
kisebb lemaradas a pénziigyi és a foglalkoztatasi teljesitmény egytittes értékelése
soran, ugyanakkor ezen tevékenységeknek a tuddskézpont régidkban a viszonylag
magas foglalkoztatashoz képest alig kedvez&bb a bevételtermel6 képessége. Elméleti
megfontolasok alapjan feltételezhetnénk az erésebb tradable szektorral rendelkezé
térségekben a providencialis tevékenységek relativ elényét, de a szamadataink ezt
nem tamasztjak ala. Ennek val6szint oka az lehet, hogy hidnyzik a szektorok kézotti
helyi talcsorduld hatas, illetve a providencidlis tevékenységek a jelentSs allami sze-
repvallalas miatt tdlzottan centralizaltak (Palné Kovacs 2021), {gy még az erGsebb
helyi gazdasiaggal rendelkez6 térségekben sem képesek megfeleléen megerSsédni.
Az FDI-feldolgozéipari és az Gjraiparosodd térségekben tébbé-kevésbé Gsszhang-
ban van a materialis tevékenységek terén a foglalkoztatashoz képest a bevételtermel6
képesség, de a tudaskézpont és a rurdlis térségekben szintén van elmaradas. S6t, a
ruralis térségekben a tradable tevékenységeknek is gyenge a bevételtermeld képessé-

10 Annak érdekében, hogy értelmezhetd eredményeket kapjunk, ki kellett szlirniink az 6t kiugréan nagy negativ
értéket mutato villalatot, ezek mindegyike a tradable vagy a high-tech tevékenységekben miikodik.

11 Nagyobb lefedettségli hozzaadott érték adatokkal célszerbb lenne a két mutat6t a hozzaadott értékhez vi-
szonyitani, de a magyarorszagi adatokon a 3) egyenlet szamlaléja szerinti becslés alkalmazhato.
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ge a foglalkoztatasukhoz képest. Tekintettel arra, hogy a materidlis tevékenységek

szamos jovedelmez6 szolgaltatast is lefednek, igy esetiikben figyelheté meg legin-
kabb a helyi tdlcsordulé hatds (azaz, hogy az orszagos atlaghoz viszonyitott bevéte-
lek nincsenek nagyon lemaradva a relativ foglalkoztatastdl), noha e tevékenységek
jelenléte is nagyon centralizalt (az adatbazis torzitdsain tul is).

Véllalati termelékenység Magyarorszdg vérmegyéiben

A foglalkoztatast és a pénzigyi teljesitményt egy mutatdba striti 6ssze a munkater-
melékenység fogalma, amivel még témdrebben jellemezhetjilk az el6z6 részben
ismertetett tendencidkat. Véleményiink szerint a munkatermelékenység négyféle
mutatdja nagyjabol hasonlé tendencidkat mutat, de némi eltérés is felfedezhet6 ko-
z6ttik, ezért alakulasukat egytittesen vizsgaljuk.

A munkatermelékenység kilonb6z6 mérdszamai alapjan eredményeink altalanos-
sagban megerdsitik a varakozasainkat: a tradable és a high-tech tevékenységek min-
den térségtipusban termelékenyebbek, mint mas tevékenységek, noha akad néhany
olyan kivétel, amikor a materialis tevékenységek termelékenysége meghaladja a tra-
dable tevékenységekét. Az FE tevékenységek koziil a materidlis tevékenységek mun-
katermelékenysége viszonylag magas, jelentésen meghaladja a tobbi FE tevékenysé-
gét. A munkatermelékenység valamennyi mérészama szerint az overlooked tevé-
kenységek minden térségtipusban kevésbé termelékenyek, mint a materidlis és a
tradable tevékenységek, mig a legalacsonyabb hatékonysagot altalanossagban a pro-
videncialis tevékenységek mutatjak. A munkatermelékenységben a regiondlis fejlett-
ségi szint (amelyet az 6t térségkategdria képvisel) mentén alapvetéen egy lejtd fi-
gyelhet6 meg minden tevékenységtipusban, noha az Gjraiparosodé térségek termelé-
kenysége esetenként meghaladja az FDI-feldolgozdipari térségekét. A févaros-vidék
kettSsség is megmutatkozik, ugyanakkor a vidéki térségek kozott is nagy killonbsé-
gek vannak. A 9. és a 10. abran a kétféle szempont szerinti féatlagokat mutatjuk be,
a részletes bontasokat a Flggelék F2. tablazat tartalmazza.
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9. dbra
A villalati munkatermelékenység eltérései az egyes tevékenységtipusok kozote
(a teljes nemzetgazdasig dtlagos termelékenysége = 1)
Differences in firm labour productivity by type of activity
(average productivity of the whole national economy = 1)

2,0

Materialis Overlooked Providencialis Tradable High-tech

[OBevételalapu  EHozzaadott érték alapu
M Tényez6jovedelmek alapjan becsiilt M Koztes inputok alapjan becsiilt
Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
10. abra
A villalati munkatermelékenység eltérései az egyes térségtipusok kozott
(a termelékenység orszdgos dtlaga = 1)
Differences in firm labour productivity by type of region
(national average productivity = 1)

2,0
1,5 1
1,0 1
0,5 A
0,0 -
Févaros FDI- Ujraiparosod6  Tudaskézpont Ruralis
feldolgozoipari

[OBevételalapu  E Hozzaadott érték alapu
B Tényez6jovedelmek alapjan becsiilt B Koztes inputok alapjan becsiilt

Forrds: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban az FE tevékenységek megoszlasat és teljesitményét tartuk fel
Magyarorszag killonb6z6 régidiban. A régidkat a hazai szakirodalomban széles kor-
ben hivatkozott besorolas atdolgozasaval, klaszterelemzés segitségével tipizaltuk.
Eredményeink azt mutatjak, hogy az FE tevékenységek a foglalkoztatas jelentés
részét adjak, de a bevételeket tekintve lényegesen kisebb jelent6ségtick. Az eredmé-
nyek megerSsitették azt a varakozasunkat is, hogy az FE tevékenységek a kevésbé
fejlett régidkban vannak nagyobb részaranyban jelen, mig a nem FE tevékenységek
elterjedtebbek az FDI-feldolgozdipari térségekben, amelyek a févaroson kivil az
orszag legfejlettebb részei. A tradable tevékenységek koziil kiemeltiik a high-tech
tevékenységeket, amelyek ugyan a ruralis térségekben jol teljesitenek, de viszonylag
kis salyuk miatt a f6varoson kiviil sehol nem képesek dinamizalni a helyi gazdasagot.
A high-tech tevékenységek nem jelentenek huzoéerét a legfejlettebb vidéki, FDI-
feldolgozdipari varmegyékben, és még kevésbé a tudaskdzpont térségekben, ami
tikrozi, hogy a magyar gazdasag a Baldwin-féle mosolygérbe (Boda 2020) kézépséd
szakaszaira specializalédott. A f6varos relativ gazdasagi fejlettsége meghaladja ta-
gabb koérnyezetéét, mindazonaltal Budapesten meglehetésen kiegyensulyozott az FE
és a nem FE tevékenységek sulya, legalabbis a foglalkoztatas és a bevételek tekin-
tetében. Az FE tevékenységek kiillonb6z6 tipusai koziil a materidlis tevékenységek a
tradable szektorhoz hasonléan magas munkatermelékenységgel rendelkeznek. Ko-
vetkezésképpen, ha azt feltételezziik, hogy a kevésbé fejlett régidkban kevésbé valo-
szind a tradable tevékenységek erGteljes megjelenése, akkor a materialis tevékenysé-
gek jelenlétének és teljesitményének névekedése pozitiv hatassal lehet a jolétre.
Egyik kutatdsi kérdésiink arra utalt, hogy az FE tevékenységek azokban a régiok-
ban teljesithetnek jol, ahol viszonylag fejlett tradable agazat is jelen van, amit a f6va-
ros esete is megerSsit. Az alulfinanszirozottsdg miatt az FE 6nmagaban nem tud
htzéerd lenni, csak a tradable gazdasageal parhuzamosan fejlédhet. E tekintetben
azt vartuk, hogy (a f6varoson kivil) az FDI-feldolgozbipati térségekben a magas
szintd iparosodas és az er6sebb helyi gazdasig fellenditheti az FE tevékenységek
— és altalaban a szolgaltatasi szektor — névekedését, de erre utald jeleket csak
az overlooked tevékenységekben, és kozottik is csak kismértékben talaltunk.
Az FE tevékenységek 6nmagukban nem képesek révid tavon erételjes névekedést
biztositani az egyébként elmaradott térségek szamara, ugyanakkor hosszu tavon a
régidk elveszitik vonzerejliket a tradable dgazatokba t6rténd befektetések tekinteté-
ben, ha az FE gazdasaguk fejletlen, mivel ez nyomot hagy a helyi infrastrukturalis,
illetve vallalkozéi kérnyezeten, killénésen a human téke mennyiségén és mindségén.
Magyarorszagon ez mar kezd kititkézni az FDI-feldolgozobipari varmegyék relativ
lassulasaban és a tévaros lemaradasaban, ha tigabb régids Osszevetésben vizsgaljuk.
Lengyel (2023) elemzése ramutat arra, hogy egy-egy nagyberuhazas a tradable szek-
torban (feldolgozoiparban) révid tavon jelentSsen képes javitani a termelékenységet,
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de ezt stagnalds vagy esetenként visszaesés kovetheti, amit hosszabb tivon csak
Ujabb beruhazasokkal lehet javitani. E beruhazasoknak azonban sokszor hianyoznak
a helyi tulcsordulé hatasai, ezért nem timogatjak elegends mértékben a széles bazi-
st, az FE-t is magaban foglal6, fenntarthaté regionalis gazdasagi fejlédést. Hazank
kiilkereskedelmi és termelékenységi mutatdi azt tikrozik, hogy a gazdasagi néveke-
déshez egyre nagyobb mértékben jarulnak hozza a szolgiltatisok, amiben még
megmaradt a jelentSs févaros-vidék kettSsség. Ahhoz, hogy ez oldédhasson, erGsi-
teni kell a févaroson kiviili térségekben az intellektualis, tudasberuhazasokat (K+F-
beruhdzasok, felnéttképzés, szoftver-, szervezetfejlesztés), amiknek viszont elen-
gedhetetlen feltétele a megfelel6 humantéke-ellatottsag. Az FE szektorok minésége
éppen ehhez tudna nagyban hozzajarulni.

K&szdnetnyilvanitas

A tanulmanyt megalapoz6 kutatas az MTA Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij és ,,A kulfoldi
miko6détoke mikro-, makrogazdasagi és terileti differencialé hatdsai a Visegradi orszagok-
ban — Az FDI-vezérelt gazdasagpolitikai modellek kihfvasai” cimd, 135185. szami OTKA-
projekt keretében, az NKFI Alap K_20 programjanak timogatisaval valosult meg. Kosz6-
nettel tartozunk Szab6 Tamasnak (KRTK RKI) a térképek elkészitése soran, illetve a KRTK
Adatbanknak az adatok hozzaféréséhez nyujtott segitségéért.
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Figgelék

F1. tablazat
Az FE és nem FE tevékenységek dtlagos személyi jellegli koltségei és nyeresége,
valamint a személyi jellegli koltségek részardnya a tényez8jovedelmeken beliil
térségtipusonként a teljes gazdasdg 4tlagihoz viszonyitva
Average personnel costs and profits of FE and non-FE activities and the share of
personnel costs in factor incomes by type of area compared to the average for
the whole economy

()
Megnevezés Materialis | Ovetrlooked PIO.V/I(.iCn— Tradable | High-tech Tel)es’
cidlis gazdasig
A személyi jellegl koltségek nagysaga a teljes gazdasag atlagihoz viszonyitva
Févaros 59,2 54,6 117,2 138,4
FDI-feldolgozéipari 85,4 48,4 200,6 122,6
Ujraiparosodé6 81,9 86,4 75,1
Tudéaskézpont 65,1 73,1 59,5
Ruralis 56,6 72,5 59,4
Orszag Gsszesen 116,6 110,3 100,0
A villalati eredmény (EBITDA) nagysdga a teljes gazdasag atlagihoz viszonyitva
Févaros 1171
FDI-feldolgozéipari 225,8
Ujraiparosodé 97,1
Tudaskozpont 54,7
Rurilis 66,3
Orszag Gsszesen 114,7
A viéllalati nyereségrata (EBITDA/miikodési bevétel) nagysaga
Févaros 8,6 8,8 12,7 10,6
FDI-feldolgozéipari 11,3 10,9 10,7 10,1
Ujraiparosod6 10,2 11,1 11,8 10,2
Tudéskézpont 10,7 10,9 12,5 10,0
Ruralis 9,8 10,9 11,9 9,4
Orszag Gsszesen 10,1 10,3 12,1 10,3 10,2
A személyi jellegti koltségek részaranya a tényezéjévedelmeken beliil

Févaros 54,8
FDI-feldolgozéipari 56,8
Ujraiparosod6 55,3
Tudaskozpont 58,8
Ruralis 57,7
Orszag Gsszesen 56,0

Forras: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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F2. tablazat

A villalati munkaer$-termelékenység négyféle mutatéja tevékenységek és

térségtipusok szerint (2016-2021. évek dtlaga alapjén,

teljes nemzetgazdasdg dtlaga = 1)
Four indicators of firm labour productivity by activity and region type
(based on averages for 2016-2021, national average for the whole economy = 1)

FDI- . , .
Megnevezés Févaros feldolgozé- | . Ujra- . ”liudas— Ruralis O r82ag
ipari iparosodé kézpont Osszesen
Bevételalapu (Prr)
Materilis 2,36 0,86 0,75 0,87 0,60 1,08
Ovetlooked 0,82 0,37 0,38 0,35 0,30 0,51
Providencialis 1,65 0,84 0,59 0,49 0,39 0,78
Tradable 2,28 0,76 0,84 0,55 0,57 1,37
High-tech 1,15 0,32 0,86 0,29 1,39 0,97
Teljes gazdasag 1,79 0,69 0,67 0,57 0,49 1,00
Hozzaadott érték alapu (Pya)
Materidlis 1,93 0,45 0,37 0,39 0,26 0,72
Ovetlooked 0,56 0,34 0,37 0,32 0,29 0,43
Providencialis 0,61 0,22 0,54 0,21 0,15 0,47
Tradable 1,76 0,62 1,23 0,74 0,27 1,34
High-tech 1,68 0,32 1,18 0,34 2,84 1,47
Teljes gazdasag 1,55 0,49 0,76 0,49 0,34 1,00
Tényezbjovedelmek alapjan becsiilt (Pyvarc)
Materialis 1,68 0,81 0,62 0,65 0,56 0,86
Overlooked 0,92 0,53 0,52 0,46 0,43 0,63
Providencialis 0,69 1,68 0,59 0,48 0,51 0,75
Tradable 1,67 1,11 1,15 0,76 0,61 1,29
High-tech 1,79 0,69 1,63 0,66 2,08 1,60
Teljes gazdasag 1,45 0,89 0,82 0,63 0,57 1,00
Koztes inputok alapjan becsiilt (Pyvar)
Materialis 2,25 0,51 0,30 0,36 0,21 0,73
Overlooked 0,84 0,44 0,49 0,28 0,25 0,57
Providencialis 0,49 0,15 0,27 0,29 0,12 0,37
Tradable 1,85 0,41 1,04 0,58 0,21 1,28
High-tech 1,82 0,24 1,16 0,30 3,32 1,56
Teljes gazdasag 1,71 0,44 0,67 0,41 0,30 1,00

Forras: [2—4] alapjan sajat szerkesztés.
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