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A szerzGk azt a célt tizték maguk elé, hogy tar-
sadalmi innovaciés szempontbdl vizsgaljak a
hazai tervezési-statisztikai régiokat. A tarsa-
dalmi innovacié és a jollét fejlesztése szoros
kapcsolatban all egymassal, mivel mindkett a
tarsadalmi rendszerek javitisira, az emberek
életmindGségének névelésére, valamint a fenn-
tarthato fejlédés elGsegitésére iranyul. A tarsa-
dalmi innovaciés potencial meghatirozasanak,
valamint a jolléti mutatok elemzésének célja a
tarsadalmi valtozasok és az életmindséget ja-
vit6 kezdeményezések hatékonysaganak mér-
hetévé tétele. Ezek a mutatok hozzajarulnak
ahhoz, hogy a déntéshozok és a kutatok atfo-
goan jellemezhessék a tarsadalmi rendszerek
allapotat, valamint fejlédését és fejlesztési lehe-
téségeit. A szerzok jelen tanulmanyuk keretei
kozott a korabbi kutatasuk eredményeképpen
megalkotott, a szakirodalmi elézmények alap-
jan Osszeallitott indikatorrendszert alkalmaz-
tak a tarsadalmi innovacié mérésére, jelen eset-
ben az indikatorok feliilvizsgalata soran meg-
hatarozott valtoztatasi javaslatok beépitésével.
A tanulmany a tarsadalmi innovacios potencial
és a jollét kozotti kapesolat szamszertsitése ér-
dekében — a tertileti folyamatok viszonylagos
lasstisaga miatt —a 2001 és 2022 kozotti térbeli
jolléti folyamatokat és azok népmozgalmi mu-
tatokkal valé kapcsolatat elemezte régidszin-
ten. Ehhez a szerz6k a telepiilési szintd ko-
rabbi eredményeiket a népességadatok alkal-
mazasaval regionalis szinten sulyoztak. Vizsga-
lataik alapjan kijelenthetS, hogy a teleptilések

Terileti Statisztika, 2025, 65(4): 454-473; DOI: 10.15196/75650402



A magyarorszdgi régidk tarsadalmi innovéciés potencidlignak mérése és

6sszehasonlité elemzése, 2001-2022

455

Kulcsszavak:

tarsadalmi innovacids potencial,
jollét,

¢életminbség,

térbeli folyamatok,
népmozgalmi mutatok,

régiok

jogallasaval és nagysagaval parhuzamosan né
a tarsadalmi  innovaciés potencial értéke,
ugyanakkor az egyes kategériak kozotti k-
l6nbség csokkent 2022-re. A 2022-es helyzet-
6] megallapithatd, hogy az térbeli szempont-
bol alapvetSen megegyezik mas teriileti fejlett-
séggel, illetve jolléttel kapcsolatos vizsgalatok
eredményeivel. Kutatasuk soran a szerzék fi-
gyelmet forditottak a heterogenitas és a depen-
dencia kérdéseire is. Az eredmények alapjan ki-
jelenthetd, hogy a heterogenitas mind orszago-
san, mind pedig a régidkon belll csokkent,
ugyanakkor a dependencia orszagos szinten
nétt, viszont a régiok egy részében csokkent.
Tovabbi kutatasi eredmény, hogy a tarsadalmi
innovaciés potencial névekedésével parhuza-
mosan orszagos atlaghan csokkent a teleptilé-
sek természetes fogyasa, és mérséklédott a te-
lepiilésekrol torténd elvandorlas is.

The authors set the goal of examining the do-
mestic planning statistical regions from a social
innovation perspective. Social innovation and
well-being development are closely related, as
both aim to improve social systems, enhance
people's quality of life and promote sustainable
development. The purpose of defining social
innovation potential and analysing well-being
indicators is to measure the effectiveness of
social change and quality of life initiatives.
These indicators provide decision-makers and
researchers to comprehensively chararcterize
the state of social systems, as well as their
development and potential for improvement.
In the context of this study, the authors have
applied the indicator framework developed as
a result of their previous research, based on the
literature review, to measure social innovation,
in this case incorporating the recommendati-
ons for change identified in the indicator re-
view. In order to quantify the relationship
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between social innovation potential and well-
being, and given the relative slowness of terri-
torial processes, the authors analysed spatial
well-being trends between 2001 and 2022 and
their relationship with demographic indicators
at regional level. To do this, their previous
results at the municipal level were weighted at
the regional level using population data. The
results show that the value of social innovation
potential increases with the status and size of
the municipalities, while the difference bet-
ween the categories decreases by 2022. For
2022, the spatial picture is broadly similar to
the results of other studies on territorial deve-
lopment and well-being. In their analysis the
authors have also paid attention to issues of
heterogeneity and dependency. The tesults
show that heterogeneity has decreased both
nationally and within regions, while depen-
dency has increased nationally and decreased
in some regions. Another result of this rese-
arch is that, in parallel with the increase in the
social innovation potential, the natural dec-
rease in the number of settlements and the rate
of emigration from settlements has decreased
on average across the country.

Jelen elemzésiink célja a tarsadalmi innovacié azon legfontosabb folyamatainak fel-
térképezése volt, amellyel OsszevethetSk korabbi eredményeink (Varga—T6th 2021,
Nagy—T6th 2021). Emiatt — a teriileti folyamatok viszonylag lassu véltozasa okan —
hosszabb id6tav elemzését kiséreltikk meg, Tgy esett a vlasztisunk a legutdbbi 3 nép-
szamlalasi évre (2001, 2011 és 2022), és mutatéinkat — lehetéség szerint — vagy ezek-
bél az évekbdl, vagy pedig a hozzajuk leginkabb kozelalld évekbdl gytjtottitk Ossze.
Korabbi tanulmanyunkban bemutattuk, hogy a tarsadalmi innovaciés potencial is fel-
foghat6 egyfajta jolléti mutatoként (Toth 2024a). A tarsadalmi innovaciés potenciallal
egylitt 6t jolléti megkozelitést elemeztiink jarasi szinten: a pusztan gazdasagi alapokat
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vizsgalé jarasi gazdasagi er6t (Toth 2024b), az Alkire (2002) altal javasolt dimenziékon
alapul6 jolléti megkozelitést, az emberi fejlettségi mutat6t (human development index
— HDI), a Kézponti Statisztikai Hivatal (IKSH) altal hasznalt komplex fejlettségi mu-
tatot, valamint a hazai viszonyokra adaptalt, un. objektiv jollét modellt (KKods 2015).
Vizsgalatunk egyik legfontosabb kovetkeztetése — a jarasi gazdasagi erén kivil — az,
hogy bar a killénb6z6 jolléti megkdzelitések mas adatokon, illetve médszertani hatté-
ren alapultak, mégis elemzéseink egymashoz igen hasonlé eredményt hoztak. Mind-
ezek alapjan jelen tanulmany keretei k6z6tt a tarsadalmi innovacios potencial szami-
tasaval a 2001 és 2022 ko6zott térbeli jolléti folyamatokat vizsgaljuk, és annak a f6bb
népmozgalmi mutatokkal val6 kapcsolatat elemezziik.

Szakirodalmi attekintés

Korabbi kutatasaink alapjan (Varga—T6th 2021, Veresné Somosi et al. 2023, Téth et
al. 2024) Gsszefoglaltuk a tarsadalmi innovacié kilénb6zé megkozelitéseinek f6bb
jellemzabit és fokuszpontjait. A tarsadalmi innovacié 4j valaszokkal szolgal a tarsadalmi
és gazdasagi kihivasokra, mik6zben el6segiti a tarsadalmi kolesonhatasokat, valamint
javitja az életmindséget és a jollétet. Véleménylink szerint érdemes részletesebben is
feltarni a tarsadalmi innovacié és a jollét javitasa kozotti Gsszefliggéseket, mivel ezek
segithetik a déntéshozdkat olyan politikak kidolgozasaban, amelyek az életminGség
javitasat timogatjak.

A tarsadalmi innovaci6 fogalma a 18. szazad kézepén kezdett kibontakozni és elmé-
letté valni (Veresné Somosi—Varga 2021). A fogalom fejlédésének elsé szakasza (18—19.
szazad) az egyhazi tanokra és a szociologiara épiilt, elGzetes szakasznak tekinthetd, és a
fogalom meghatarozasahoz kothetd. A kévetkezo szakaszban (20. szazad) az innovacié
elméletté valasa, valamint a technikai, gazdasagi és tarsadalmi innovaciok szétvalasztasa
kertilt el6térbe. Majd a 2000-es évek elsé évtizedében a tarsadalmi sziikségletek kielégi-
tésére szolgalé megoldasok, innovatfv &tletek és egyiittmiikddések szerepeltek a kozép-
pontban. 2010-tél kezdve a figyelem az egyének bevonasan alapul6 tarsadalmi részvé-
telre, valamint az életkérilményeket javito tarsadalmi folyamatok tanulmanyozasara he-
lyez6détt at, folyamatorientalt megkdzelitést alkalmazva. A tarsadalmi innovacié elmé-
letének egyik kiemelt iranyzata a tarsadalmi problémak megolddsa révén az életminGség
javitasat emeli ki (Pol—Ville 2009, Peyton Young 2011).

Murray et al. (2010) a tarsadalmi innovacié fogalmat a tarsadalmi atalakulas és for-
malédas, 4 termékek, szolgaltatasok és programok fejlesztése, szervezeti valtozasok
és tarsadalmi vallalkozasok megjelenése, valamint egy Gj kormanyzati és kozosségi
dontéshozatali modell kialakulasa szempontjabdl hatarozzak meg. A tarsadalmi kez-
deményezéseket a tarsadalom tagjai inditjdk el, és azok konkrét sziikségletek kielégi-
tésére szervezbdnek. A tarsadalmi kapcesolatok atalakulasat kévetSen 4j forgatékony-
vek és megoldasok javitjak az életmindséget, lehetéséget teremtve a fejlédésre
(CRISES 2012).
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A tarsadalmi innovacios kezdeményezések alapvetS célja az életminéség ndvelése.
A tarsadalmi innovaci6 talan legfontosabb kuldetése a tarsadalmi értékek megterem-
tése, az életminbség javitasa és a fenntarthaté fejlédés elésegitése (Howaldt et al. 2014,
Phills et al. 2008). A tarsadalmi innovaci6 lehetéséget kinal az életmindség javitasara
(Pol—-Ville 2009), fontos kérdés azonban, hogy ez miként mérhetS. A szakirodalmi
ajanlasok alapjan t6bb lehetéség is ismert (Liptak 2017, Veresné Somosi—Balaton
2021), de kevés kisérlet trtént a tarsadalmi innovacié és az életminGség, jollét kbzotti
kapcsolat tényleges szamszerGsitésére. Az egyik megkozelités az egy fére jutd bruttd
hazai termék (gross domestic product — GDP) és a HDI indikatorainak bizonyos te-
rileti adaptaciojat kévett (Liptak 2017). A HDI — mint a tarsadalmi jolét egyik lehet-
séges mutatdja — harom tarsadalmi-gazdasagi dimenziét hatiroz meg:

— hosszua és egészséges élet,

— iskolazottsag,

— megfelel$ életszinvonal.

A HDI egy 6sszetett mérési rendszer, amely azért javasolt a GDP helyettesitésére
a tarsadalmi jolét mércéjeként, mert a gazdasagi névekedés mérése szitkséges, de nem
elegendd feltétele a jollét meghatarozasanak. A tudomanyos parbeszédben évtizedek
oOta intenziv vita folyik az életszinvonal és az életminéség mérésérdl, valamint a jollét
vizsgalatardl. Egyetértés van abban, hogy a GDP 6nmagaban kevésbé alkalmas mé-
r6eszk6z, azonban még nem taldltak konszenzusos megoldast a helyettesitésére
(Gyorgy 2024). A jollét tagabban értelmezhetS, ugyanis magaban foglalja az egyéni
boldogsagot, egészséget és az életmindséget is.

2007-ben az Burdpai Bizottsag egy atfogd konferenciat szervezett, amelynek ko-
zéppontjaban a fejlédés mérésére legalkalmasabb mutatok szerepeltek. Ezek koziil az
egyik a HDI, amely els6ként kisérelte meg az orszagok jolétét intézményesitett keretek
kozott, indikatorral szamszerdsiteni, olyan pénzlgyi szempontokon tulmutaté eleme-
ket beépitve, mint példaul a sztiletéskor varhaté élettartam, az irastudds és az oktatas-
ban val6 részvétel. Az Gsszetett mutatok £f6 célja, hogy az adott problémat a lehetd
legteljesebben jellemezzék egyetlen mérészammal. Ebben az értelemben a HDI alter-
nativat kindl a GDP helyett a tarsadalmi jolét mérésére. Ertéke 0 és 1 kozotti, ahol 1 a
maximalis fejlettségi szintet jelenti. A mutaté harom indikator atlagolasaval jon 1étre,
amelyek az ismert dimenziék mentén a kévetkez8k szerint értelmezhetSk (KSH
2008): a ,,hosszu és egészséges élet” mutatd a szlletéskor varhatéd élettartammal, az
»iskolazottsdg” mutato a felnéttek frastudasi aranyaval és az iskoldzottsagi aranyokkal,
a ,,megfelel§ életszinvonal” mutatd pedig az egy fére jutd, vasarloers-paritassal kot-
rigalt GDP-vel mérhetd. Jelenleg a HDI-t 189 orszagra szamitjak, amelyek a kévet-
kez& négy csoportba sorolhaték: nagyon magas, magas, kbzepes és alacsony human
fejlettségli orszagok. Az index megalkotisa jelentSs 1épés volt az orszagok jolétének
mérésében, egyszerd és atlathat6 indikatort biztositva, fejlesztése és kiegészitése azon-
ban indokolt. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) ezt részben megoldotta az
egyenl6tlenséggel korrigalt human fejlettségi mutaté (inequality-adjusted human
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development index — IHDI) létrehozasaval, amely figyelembe veszi a regionalis egyen-
l6tlenségeket, mivel szamos szakirodalmi forras foglalkozik a regionalitds kérdéseivel is.

A tarsadalmi innovaci6 és a jollét két egymassal Osszefligg fogalom, amelyek
kulcsszerepet jatszanak a tirsadalom fejl6désében és fenntarthatésagaban. A tarsa-
dalmi innovacié 4j 6tletek, stratégiak, projektek kidolgozasat és megvaldsitasat jelent,
amelyek a tarsadalmi szitkségletek és kihivasok kezelésére iranyulnak, mig a jollét az
egyének és k6zosségek atfogo, a pénziigyi jolétén tuli életmindségét foglalja magaban.

A tarsadalmi innovacios potencial egy k6z6sség vagy tarsadalom azon képességét
jelenti, amely képes 4jité6 megoldasokat létrehozni, elfogadni és megvaldsitani a tarsa-
dalmi problémdk megoldasa érdekében. A tarsadalmi innovaciés potencialt befolya-
solo tényezbk a kovetkez6k (EC 2013, Schmitz et al. 2013):

— human t8ke: a lakossag képzettsége, készségei és kreativitasa,

— gazdasagi eréforrasok: a pénziigyi forrasok rendelkezésre allasa az innovacié

tamogatasara,

— tarsadalmi t6ke: hal6zatok, bizalom és egylittmikodo kapesolatok,

— tarsadalmi igények: szitkségletek, igények, elkotelezettség és attitidok,

— intézményi keretek: politikak, irdnyitas és tamogato6 struktarak, amelyek el6se-

gitik az innovaciot.

Az életmindség az egyének és a kbzosségek atfogd jolétét jelenti, a kovetkezs di-
menzidkat felélelve (Szigeti 2016):

— jOlét: gazdasagi stabilitas, jovedelem és foglalkoztatas,

— jollét: a jolét az egyéni boldogsag és életelégedettség szubjektiv észlelésével ki-

egészitve,

— egészség: fizikai és mentalis egészség, valamint az egészségligyi szolgaltatasok-

hoz val6 hozzaférés,

— oktatas: min6ségi oktatashoz és élethosszig tartd tanulasi lehet6ségekhez valo

hozzaférés,

— tarsas kapcsolatok: csaladi kotelékek, kbzosségl részvétel és tarsadalmi haldzatok,

— kornyezet: a természeti és épitett kornyezet minGsége, lakhatasi feltételek,

— politikai keretek: iranyitas és a kozéletben valo részvétel lehetéségei.

Lundvall (1992) szerint az innovaciés rendszerek magukban foglaljak azon kilon-
b6z6 szereplék és intézmények kozotti interakciokat, amelyek hozzajarulnak az innova-
ci6s folyamathoz. Egy erGs innovacios rendszer névelheti a tarsadalmi innovaciés po-
tencialt, ami gazdasagi névekedéshez és jobb életminéséghez vezethet. Putnam (2000)
ramutat arra, hogy a tarsadalmi t6ke — halézatok, normak és bizalom — elésegiti az
egylttmikodést és koordinaciot a kolesonos elényok elérése érdekében. A magas tar-
sadalmi téke fokozhatja a tarsadalmi innovacios potencialt, amely a kollektiv probléma-
megoldason és a k6z0sségi reziliencian keresztll javithatja az életminéséget. Az egész-
ségligyi ellatashoz valé hozzaférés és a lakossag altalanos egészségi allapota kritikus té-
nyezGk a tarsadalmi innovaciés tevékenységek fenntartasahoz. Az egészségesebb lakos-
sag nagyobb valdszintiséggel vesz részt innovativ gyakorlatokban, ami jobb életming-
séghez vezet Mulgan et al. 2007). A gazdasagi eréforrasok biztositjak a tarsadalmi
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innovaciés kezdeményezésekhez szitkséges finanszirozast és infrastruktirat. Korabbi
kutatdsaink, valamint szakirodalmi forrasok alapjan kijelenthet6, hogy a magasabb tar-
sadalmi innovacios potenciallal és jobb életminéséggel rendelkez6 régidk, gazdasagilag
stabilak és magasabb a jovedelmi szintjiik (Hidalgo—Hausmann 2009). Az er6forrasok-
hoz és a halézatokhoz val6 jobb hozzaférés miatt a varosi teriilleteknek gyakran maga-
sabb a tarsadalmi innovacios potencialja, ugyanakkor az innovativ vidéki projektek szin-
tén jelentsen javitjak az életmindséget azdltal, hogy helyspecifikus igényekre adnak va-
laszt (Murray et al. 2010).

A tarsadalmi innovaciés folyamat mérésére, a tarsadalmi innovacios képességek és
potencial meghatarozasara fokuszalé vizsgalatoknak nincs egységesen elfogadott méd-
szertana. Ahogy a tarsadalmi innovacié fogalma esetében, ugy a tarsadalmi kezdemé-
nyezések vizsgalata, mérési indikatorainak meghatarozasa is atfogd elemzést kovetel.
A szakirodalmi ajanlasokban megfogalmazott médszerek attekintését kovetSen kije-
lenthet6 (Veresné Somosi—Varga 2021), hogy a tarsadalmi innovacié mérési modszer-
tana a kilénb6z3 mérési szinteken eltéré mutatok hasznalatara épul. Az egyes modsze-
rek — f6ként az elérhetd adatok eltéré korébdl kifolyodlag — teriileti egységenként valtoz-
hatnak. A kiilénb6z6 teriileti folyamatok mérésébe bevont mutaték mennyisége, tipusa,
valamint stlya az adott szinten értelmezhet6 és elérhet6 adatok fiiggvényében hataroz-
haté meg.

A tarsadalmi innovaciés potencial szamitasa

A tarsadalmi innovaciés potencial mérésére korabbi kutatasaink soran egy, a szakiroda-
lom alapjan 6sszeallitott indikatorrendszert alkalmaztunk (Benedek et al. 2015). Jelen
tanulmanyban — az atlathatobb struktira érdekében — a komplex tarsadalmi innovacios
potencial indikatorait tablazatban mutatjuk be, input, output és hatasindikatorok cso-
portjaira bontva. A telepiilési szintd tarsadalmi innovaciés potencial komplex mutatéjat
2019-ben fejlesztette ki kutatdcsoportunk, és az elemzésbe bevont valtozokat azdta
tObbszor is feliilvizsgaltuk. A tarsadalmi innovacié mérésére jelen esetben is a szakiro-
dalmi el6zmények alapjan Osszeallitott indikatorrendszert alkalmaztuk, beépitve a feliil-
vizsgalat soran meghatarozott valtoztatasi iranyokat (példaul 4j mutatok bevonasa,
egyes mutatok cseréje vagy elhagyasa). A telepiilési szintd tarsadalmi innovacié mérésére
alkalmas indikatorrendszer 3 részbdl all: input, output és hatasindikatorok. Vizsgala-
tunkban mindharom csoportban egyarant 7 mutat6 szerepel. A mutatészamrendszer
Osszeallitasanal tekintetbe kellett venni, hogy a mutaték nem mindig azonos iranyba
mutatnak, vagyis van olyan mutato, mely esetében az indikator névekedése, de van
olyan is, ahol a csokkenése tekintheté pozitivnak. Ennek megfelelen mig példaul a
munkanélkiiliségi aranynal az alacsonyabb érték jelenti a pozitfivumot, addig a foglalkoz-
tatottak aranya esetében pedig minél magasabb az érték, annal kedvez6bb a helyzet a
tarsadalmi innovacié vonatkozasaban. Az olyan mutatok esetében, ahol az alacsony ér-
tékek jelentik a kedvez6 helyzetet, a mutatok reciprokat szamitottuk. Minden indikator-
csoportban normalizaltuk a mutatékat annak érdekében, hogy az eltéré skalaju adataink
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egymassal 6sszemérhetSk legyenek. Minden egyes mutatéesoportban a normalizalt ada-
tok atlagat szamoltuk ki. A szamitisok soran sulyozast nem végeztink.
1. tablazat
A tirsadalmi innoviciés potencidl input és output indikdtorai
Input and output indicators of social innovation potential

Indikatorcsoport ‘ Indikétor

Input indikatorok

Nonprofit vallalkozasok szama ezer lakosra (2001, 2011, 2022)
Miikodé viallalkozasok szama ezer lakosra (2001, 2011, 2022)
A gyermeknépesség aranya a lakénépességbdl (2001, 2011, 2022)
Szaz gyermekkoruira juté idéskora (2001, 2011, 2022)
Eltartottsagi rata (a gyermek [0—14 éves] és
az idGs népesség [65—éves| a 15-64 éves
népesség szazalékaban) (2001, 2011, 2022)
6. A7 éves és idésebb népességbdl az altalinos iskolai végzettséggel rendel-
kez8k aranya
(az iskolat el nem végzettekkel egytitt) (2001, 2011, 2022)
Aktivitasi tényez8 7. Foglalkoztatottak ardnya (2001, 2011, 2022)

Output indikatorok

Intézményi tényez6
Telephelyi tényezé

S B R i e

Human tényezbk

1. Kézfoglalkoztatottak aranya a 15-64 éves népességhez viszonyitva
(2006, 2011, 2022)

2. Kulturalis rendezvényeken részt vevok ezer f6re jutd szama
(2001, 2011, 2022)

3. Rendszeres gyermekvédelmi kedvezményhez kapcsolédoé pénzbeli ellatdsra
felhasznalt 6sszeg atlaga (2006, 2011, 2022)

4. Szocialis étkeztetésben részesil6k ezer lakosra jutd szama

Szocialis tényezbk (2001, 2011, 2022)

5. Hazi segitségnyujtasban részestlék ezer lakosra jutd szama
(2001, 2011, 2022)

6. Munkanélkiliségi arany (2001, 2011, 2022)

7. Egy haziorvosra és hazi gyermekorvosra jutd betegforgalom
(2001, 2011, 2022)

Hatasindikatorok

Gazdasagi tényez6

Kulturalis tényezé

Bgészségligyi tényezé

s ) 1. Egy lakosra juté jovedelem (ezer forint) (2001, 2011, 2022)

Szocialis feltételek — - e -
ténverdi 2. A7 éves és id6sebb népességbdl a gimndziumi és anndl magasabb

i végzettséggel rendelkez8k aranya (2001, 2011, 2022)
Csaladi viszonyok 3. Egyszemélyes haztartasok aranya (2001, 2011, 2022)
tényezoi 4. Harom és t6bb gyermekkel rendelkez6 csaladok aranya (2001, 2011, 2022)
B}lztonfggerzet 5. Regisztralt bincselekmények ezer lakosra juté szama (2001, 2011, 2022)
tényezdje
Tarsadalmi 6. Tart6s bentlakasos elhelyezést nydjté intézmények mik6dé férShelyeinek

infrastruktira tényezdje czer lakosra jutd szama (2001, 2011, 2022)

Kérnyezed feltételek 5 5 1 o rmanyzati zoldfeliilet ezer fre (2008, 2011, 2022)
tényezdje

Forrds: sajat szerkesztés Veresné Somosi et al. (2023) alapjan.
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Eredmények

A teleptilési eredményeket — a népességadatok felhasznalasaval — régids szintre su-
lyoztunk. Az els6dleges megallapitasokat régios szinten ez alapjan tettitk meg,.

2022-ben régiés viszonylatban a f6varos, illetve Pest varmegye van a legkedve-
z6bb, Dél-Dunantul pedig a legrosszabb helyzetben, igaz a tarsadalmi innovacios po-
tencialja csak kismértékben kilonbézik Eszak- és Dél-AlféldétSl. Az orszagos atlag-
hoz képest Budapest kiemelked6 szerepe némileg csdkkent a vizsgalt id6szakban, és
hasonlé a visszaesés Nyugat-Dunantul tekintetében is. A tobbi régiéban az orszagos
atlaghoz mért valtozas két utébbi régi6énal kisebb mértéki.

A sulyozasokat elvégeztik teleptilési jogallas, valamint népességnagysag-katego-
riak szerint is. Teleptilési jogallas vonatkozasaban megallapithatjuk azt, hogy minél
magasabb a teleptilések jogallasa, annal nagyobb a tarsadalmi innovacids potencial ér-
téke. Kedvezd fejleménynek tekinthetjiik, hogy mig a fGvaros és a kbzségek tarsadalmi
innovaciés potencialjat az orszagos atlag szazalékaban mérve és a kett6é kozotti ki-
lonbséget kiszamitva 2001-ben még 48,7, addig 2022-ben 35,2 szazalékpontot ka-
punk, ami a jogallaisok kozotti kiilonbségek csokkenésére utal.

Telepiilésnagysag-kategoriak szerint a népességszam ndvekedésével parhuzamo-
san a tarsadalmi innovaciés potencidl is nS. Viszont nem a legnépesebb, a 100 000 £6
feletti, hanem az 50 000 és 100 000 £6 koézott teleptilések tarsadalmi innovaciés po-
tencialja a legmagasabb. A legalacsonyabb, azaz az 500 f6 alatt és az 50 000 és
100 000 £6 kozotti telepiilések orszagos atlaghoz mért tarsadalmi innovacids potenci-
alja kozott kilonbség is csékkent, ugyanis 2001-ben még 54,4 szazalékpont volt, ami
2022-re 36,4-re mérséklodott.

2. tablazat
A térsadalmi innovicids potencidl silyozott 4tlagai régidk, telepiilési jogallds
és népességnagysdg-kategéridk szerint
Weighted averages of social innovation potential by regions, settlement status, and
population size categories

Megnevezés 2001 2011 2022

Orszagos atlag 0,199 0,178 0,163
Régidk szerint

Budapest 0,256 0,220 0,201
Pest varmegye 0,217 0,190 0,179
Kézép-Dunantal 0,198 0,178 0,160
Nyugat-Dunantil 0,205 0,178 0,160
Dél-Dunéntdl 0,181 0,161 0,143
Eszak-Magyarorszig 0,173 0,159 0,147
Eszak-Alfold 0,174 0,160 0,145
Dél-Alfold 0,178 0,162 0,147

(A tablizat folytatisa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatds.)
Megnevezés 2001 2011 2022
Teleptilési jogallas szerint
Févaros 0,256 0,220 0,201
Megyei jog varos 0,218 0,189 0,170
Viros 0,192 0,173 0,155
Nagykozség 0,173 0,159 0,150
Kozség 0,159 0,151 0,143
Népességnagysag-kategoriak szerint
- 499 6 0,135 0,129 0,127
500 - 1000 £6 0,151 0,144 0,136
1000- 199916 0,160 0,150 0,140
2000—- 4999 f6 0,172 0,159 0,148
5000—- 9999 £6 0,181 0,165 0,153
10 000 — 19999 £6 0,198 0,175 0,159
20 000 — 49 999 f6 0,214 0,189 0,170
50 000 — 100 000 £6 0,244 0,206 0,187
100 001 - £6 0,230 0,201 0,183

Heterogenitas vs. dependencia

A tertileti adatok altalanos jellemz&je a heterogenitas, illetve a dependencia. A térbeli
heterogenitas a térbeli jelenségek instabilitasat jelenti, mely a térbeli egységek sajatos-
sagainak, masoktdl valé kilonbozbségeinek kovetkezménye. A térbeli dependencia
lényegében fiiggvényszerd viszonyt jelent ugyanazon valtozé killonb6z6 helyeken
mért értékei kozott (Varga 2002).

A kovetkezSkben e két tényezGt egylittesen vizsgaljuk. A heterogenitas elemzésé-
hez a sulyozott Gini-egytitthatot alkalmaztuk. Az egyiitthaté képlete a kdvetkezé (Ma-
jor—Nemes-Nagy 1999):

)

ahol y;a tarsadalmi innovacios potencial értéke az i. terliletegységben, y = y; stulyozott

V.Y,

@

atlaga.
A dependencia méréséhez a Moran I statisztikat hasznaltuk:
= N a2 O — 2 (x — x)D;j )
?’:1 Z?’lei] Z?’:1(xi - f)z

ahol N a tertiletegységek szama, xi ¢ xja vizsgalni kivant valtozo értéke az egyes terii-
letegységekben, X a vizsgalt mutatd szamtani atlaga, a Dj; a szomszédsagi matrix. Jelen
esetben a kiralyné szomszédsagot alkalmaztuk.
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A mutaté a kdvetkez6 tartomanyokban és médon értelmezendé:

* 1>-1/N-1, pozitiv térbeli autokorrelacio,

= T =-1/N-1, nincs térbeli autokorrelicid,

» T <-1/N-1, negativ térbeli autokorrelicio.

A Moran-féle I —1 és +1 kozott vehet fel értéket, minél kozelebb van —1-hez, annal
er6sebb a negativ autokorrelacio, és minél kozelebb van +1-hez, annal jelentSsebb a po-
zitfv autokorrelacié jelensége, mig a 0 az autokorrelacié hianyat mutatja (Dusek 2004).

Az alapvet6 térbeli folyamatokrol azt allapithatjuk meg, hogy a heterogenitis mind
orszagosan, mind pedig a régiékon belil csokkent. Mig a legnagyobb heterogenitast
Dél-Dunantilon, addig a legkisebbet Budapesten figyelhetjik meg. Ezzel szemben
orszagos szinten névekedett a dependencia. Nem altalanos ez a folyamat a régidkban,
hiszen mig a régidk felében névekedés volt a vizsgalt idészakban, addig a tébbiben
visszaesés. Azt viszont minden esetben kijelenthetjiik, hogy a tarsadalmi innovacios
potencidl minden régidban, illetve orszdgosan is erGs pozitiv autokorrelaciét mutat.

3. tablazat
A térsadalmi innovicids potencidl siilyozott GINI és Moran I mutatdi
Weighted GINI and Moran's I indicators of social innovation potential

. Sulyozott Gini-egyiitthat6 Moran-féle 1
Régiok

2001 2011 2022 2001 2011 2022
Budapest 0,05 0,04 0,04 0,501 0,510 0,442
Pest varmegye 0,10 0,08 0,07 0,651 0,634 0,627
Kézép-Dunantdl 0,09 0,07 0,06 0,390 0,429 0,528
Nyugat-Dunantdl 0,12 0,07 0,07 0,357 0,345 0,450
Dél-Dunantal 0,12 0,10 0,09 0,269 0,270 0,342
Eszak—Magyarorszég 0,12 0,10 0,09 0,395 0,375 0,315
Bszak-Alfold 0,12 0,10 0,07 0,268 0,256 0,259
Dél-Alfold 0,10 0,08 0,07 0,399 0,330 0,445
Orszagos atlag 0,16 0,12 0,11 0,534 0,496 0,564

A tarsadalmi innovacios potencial térbeli mintazata

A térképes vizsgalat soran doboztérképeket hasznaltunk. Az ilyen térképek a box-
plot, azaz dobozdiagramok médszerébdl indulnak ki. Vizszintes dobozdiagram ese-
tében a doboz bal széle jelzi az adatsor alsé kvartilisének (Q1), a jobb széle pedig az
adatsor fels6 kvartilisének (Q3) értékét, igy a kettS kozotti tavolsag az un. interkvartilis
terjedelem, ahol az adatok k6zépsé 50%-a taldlhaté. A doboz kézepén 1évé vonal az
adatok medianja, vagyis az az érték, aminél az adatsor elemeinek a fele kisebb, a fele
pedig nagyobb. A doboztdl balra talalhat6 vizszintes vonal az adatsor minimumaig
tart, igy mig ez az adatok alsé 25%-anak, addig a doboztdl jobbra talalhatd, az adatsor
maximumaig tarté vonal az adatok felsé 25%-anak tartomanyat mutatja.

A doboztérkép (Anselin 1994) a dobozdiagramok mégétt meghuzodé Stlet térké-
pezési megfelelSje. A kiindulépont ismét egy kvantilis térkép, pontosabban egy kvar-
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tilis térkép. A négy kategéria azonban hat rekeszre bévill annak érdekében, hogy kii-
16n azonositsak az alsé és a felsG kiugrd értékeket. A kiugrd értékek meghatarozasa
az interkvartilis tartomany (IQR) tobbszo6rosének, a 75 és 25%-os értékek kozotti kii-
l6nbségnek a fiiggvénye.

A szamitasokat elvégeztitk mind 2022-re, mind 2001-re. A tarsadalmi innovacios
potencidl 2022-es eredményét térkép formajaban kézoljik. Ez természetesen 6nma-
gaban nem hozott killénleges eredményt. Sokkal fontosabbnak tartjuk a két év beso-
rolasanak Gsszevetését, melynek soran azt vizsgaltuk, hogy az adott telepiilés 2001-r61
2022-re rontott-e a besorolasan, vagyis kedvezbtlenebb negyedbe keriilt-e orszagos
viszonylatban, vagy éppen javult az adott telepiilés relativ pozicidja. A median romlasa
természetesen koveti a varmegyék tarsadalmi innovaciés potencialjanak valtozasat.
Fontos kimutatni azokat a teleptiléseket, melyeken az atlagosnal nagyobb volt a visz-
szaesés, s igy rontottak a relativ pozicidikon, illetve azokat, melyek — még ha stagnal-
tak is, vagy csak kis visszaesést mutattak — mégis elérték azt, hogy a vizsgalt varme-
gyéken belilli relatfv pozicidik javultak. A szamitasok végzéséhez a GeoDa 1.22.0.2
szoftvert hasznaltuk.

A tarsadalmi innovéciés potencial nagysaganak kialakitasdban az input indikato-
roknak van a legnagyobb a szerepe, hisz a legtébb telepiilés esetén e csoport értékei a
legmagasabbak. Ebben az eredmények teljességgel megegyeznek korabbi kutata-
sunkéival (Varga—To6th 2021, Nagy—T6th 2021). A 2022-es helyzetr6l megallapithato,
hogy a térbeli jellemz6k alapvetéen megegyeznek mas tertileti fejlettséggel, illetve jol-
léttel kapcsolatos vizsgalat eredményeivel. Legkedvezébb helyzetben a févaros keri-
letei és a Budapesti agglomeraci6 telepiilései vannak. Orszagos viszonylatban kedvez6
helyzetben vannak Eszaknyugat-Magyarorszag telepiilései, illetve a varmegyeszékhe-
lyek és vonzaskorzeteik. Kedvezbtlen helyzet jellemzi az orszaghatar menti kilsd, il-
letve a varmegyehatar menti belsé perifériakat. Korabbi munkankban is ezt allapithat-
tuk meg (Veresné Somosi et al. 2023).

A vizsgalataink keretei k6z6tt meghatarozott doboztérkép (1. abra) alapjan kije-
lenthetd, hogy 824 teleptilés esetén figyelhetiink meg poziciévesztést. A legnagyobb
népességl, poziciovesztést elszenvedd teleptilések: Gyor, Székesfehérvar, Szombat-
hely, Budapest 10. keriilet, Sopron, Budapest 19. keriilet, Veszprém, Zalaegerszeg,
Szigetszentmiklés, Mosonmagyarévar.

2001 és 2022 koz6tt 1644 telepiilés pozicidja valtozatlan maradt. 709 telepiilés po-
zicidja javult. A tiz legnagyobb pozicidjavulast a kovetkezd telepiilések mutattak: Bu-
dapest 8. kertilet, Gyémr8, Veresegyhaz, Pécel, Mez8kovesd, Hajdisamson, Hajda-
hadhaz, Magléd, ErdSkertes, Piliscsaba.

Orszagos atlagot tekintve a népesség t6bb mint kétharmada azonos pozicibban
maradt 2001 és 2022 kézott (2. abra). A régidk kozott a legjelentSsebb valtozast Nyu-
gat-Dunantdl mutatta, ahol a népesség tébb mint fele mas relatfv poziciéba kerilt
2022-ben, mint amiben 2001-ben volt. A 2022-es népesség aranyaban mig a legjelen-
tésebb poziciévesztés Nyugat-Dunantalon, addig jelentésebb pozicidjavitas Pest var-
megyében tortént (4. tablazat).
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1. abra
A tdrsadalmi innoviciés potencidl doboztérképe, 2022
Box map of social innovation potential, 2022

B Alulrél kiugré értékek
B Els6 negyed
I Misodik negyed
I Harmadik negyed
B Negyedik negyed
B Felulrd] kiugro értékek
2. abra
A telepiilések relativ poziciéviltozdsa a tdrsadalmi
innovécids potencidl alapjdn, 2022/2001
Changes in the relative position of settlements based on social innovation potential,
2022/2001

=40
A

e
\‘ \"‘

B Poziciovesztés
] Azonos pozicid
B Pozicidjavitas
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4. tablazat
A régidk népességének megoszlésa a telepiilések térsadalmi innovicids
potencidljinak relativ poziciéviltozdsa alapjin, 2022
Distribution of the population of regions based on the relative change
in the social innovation potential of settlements, 2022

%)

) Buda. Pest Koze/p— Nyugat— Del/— Hszak-
Megnevezés , Dunan- | Dunan- | Dunan- | Magyar-
pest  |[varmegye , . , .
tul tul tul orszag
Poziciévesztés 9,1 22,6 30,1 48,5 41,0 26,7 22,0 28,3 26,4
Azonos pozicié| 86,6 62,8 62,6 435 532 61,4 66,6 68,3 65,2
Poziciéjavitas 43 14,6 73 8,0 58 11,9 11,4 34 8,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Eszak- | Dél-

Alfold | Alfsld [O557esen

Orszagos atlagot tekintve az azonos pozicibban maradé telepiilés atlagos népes-
sége (3841 £6) magasabb, mint a pozicidjukat vesztd, illetve javito telepiiléseké. A ré-
gi6k kozotti kilonbségek visszatiikrozik a telepiilésszerkezeti kiillonbségeket. Megal-
lapithatjuk, hogy a tarsadalmi innovaciés potencial tekintetében a népesebb teleptilé-
sek esetén csak ritkan van valtozas, ami a teriileti folyamatok stabilitasara utal. A po-
zicidjukat javito telepiilések atlagos népességszama (1143 £6) jelentésen elmarad a ha-
zai telepulések atlagatol (5. tablazat).

5. tablazat
A régidk dtlagos népessége a telepiilések tirsadalmi innovéciés potencidljdnak
relativ poziciévéltozdsa alapjin, 2022
Average population of regions based on the relative change
in the social innovation potential of settlements, 2022

(t6)

Ko6zép- | Nyugat- | Dél- | Eszak-
Megnevezés Buda- . Pest DZn:CiIrjl— IN)?.lrl%;:l— Durfz'm— Mag;ar—
pest  [Varmegyel g tal tal orszag
Pozicibvesztés | 51686 | 9722 | 3785 | 2801 | 1501 | 2289 | 3708 | 4022 | 3106
Azonos pozicié| 77785 | 7459 | 2862 | 1349 | 1432 | 2263 | 4682 | 5907 | 3841
Pozicidjavitas | 73802 | 4415 899 495 497 710 | 1578 | 1436 | 1143
Atlag 74208 | 7118 | 2634 | 1521 | 1314 | 1800 | 3650 | 4766 | 3048

Eszak- Dél-

Alfsld | Alfald | 028

Fébb népmozgalmi mutaték a telepilések
tarsadalmi innovaciés potencialja alapjan

A kovetkezGkben azt vizsgaljuk, hogy a tarsadalmi innovaciés potencidl teriileti kii-
l6nbségei mennyiben tiikr6zédnek mas statisztikai mutatékban. Olyan mutatokat ke-
restiink, melyek egyrészt kbzvetve jol szemléltetik a tarsadalmi jollétet, masrészt pedig
az indikatorrendszer kialakitasanal azokat nem hasznaltunk fel. Az ezer lakosra jutd
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természetes szaporodast/fogyast, illetve az ezer lakosra jut vandotlasi egyenleget va-
lasztottuk, és ezeket a mutatokat a 2001 és 2022 kozott idGszakra szamitottuk ki.
Megallapithatd, hogy a tarsadalmi innovacids potencial névekedésével parhuza-
mosan orszagos atlagban csékken a telepiilések természetes fogyasa. Eszak-Alfold,
Dél-Dunantul, illetve Pest varmegye feliilrdl kiugré tarsadalmi innovacids potenciala
telepiiléseit természetes szaporodas jellemzi, szemben az orszagos negativ trendekkel.
A régidkon belill nem mindig mutatkozik az orszagos trend, vagyis a tirsadalmi inno-
vacids potencial javulasat nem minden esetben kovet a természetes fogyas/szaporo-
das javulasa (6. tablazat).
6. tablazat
Ezer lakosra juté természetes szaporodds/fogyds
a telepiilések tdrsadalmi innovécids potencidlja szerint, 2001-2022
Natural increase/decline per thousand inhabitants according to
the social innovation potential of settlements, 2001-2022

(ezrelék)
. Buda- Pest Ké’)zé}p i Nyugat— Dél,_ Eszak- Eszak- | Dél- ‘
Megnevezés . Dunin- | Dundn- | Dunan- | Magyar- " N Atlag
pest |varmegyel . wal al orszig Alfeld | Alfsld

Alulrdl kiugré
értékek - - | -1406 | 16,7 =80 | -192 | -194 - | -145
Els6 negyed - 1,4 78 -9,3 —0,6 —4,4 —4,6 -9,5 —06,2
Misodik negyed - 7,6 -9,6 | -10,2 —06,7 —4,7 -2,6 -7,3 5,5
Harmadik
negyed —4.5 —4.2 —4,7 7,0 —0,2 =53 =3,1 0,3 5,1
Negyedik
negyed —4,2 -2,0 -3,6 -3,6 4,2 —4,5 2,4 =35 =33
Feliilrél kiugro
értékek -3,8 0,3 -1,4 —0,4 2,0 —4,3 21,8 - 2,9
Atlag -39 -1,6 —4,0 —4.5 =55 —4.8 -2,8 5,6 —4,0

Az orszagos atlagot tekintve hasonlé kijelentést tehetiink az ezer lakosra jutd van-
dotlasi egyenlegrdl is. A tarsadalmi innovacids potencidl névekedésével parhuzamosan
a telepiilésekrdl] t6rténd elvandorlas mértéke csékken, olyannyira, hogy a negyedik ne-
gyed és a felilrdl kiugro értékekkel jellemzett telepiiléseket odavandorlas jellemzi (7.
tablazat). Az orszagos trendek ellenére, a régidkon beliil egészen mas a legjobb helyzetd,
feltlrél kiugré értékkel rendelkezé telepiilések pozicidja. Ebben a kategériaban mig
Nyugat-, Dél- és Kézép-Dunantul, valamint Pest varmegye esetében jelentSs az oda-
vandorlas, addig Eszak-Alfold esetében a legnagyobb az elvandorlas.
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7. tablazat
Ezer lakosra juté vdndorldsi egyenleg a telepiilések tdrsadalmi
innovécids potencidlja szerint, 2001-2022
Migration balance per thousand inhabitants according to
the social innovation potential of settlements, 2001-2022

(eztelék)
Megnevezés Buda- , Pest ngljii- gﬁiﬁ- Dlzri'm- I\lz;;l;r— ESZ? k- Del ) Atlag
pest |[varmegye | . . , Alfold | Alfold
tal tal tal orszag

Alulrél kiugrod
értékek - - | 254 -59 | =204 -7,9 -1,7 - | -10,7
Els6 negyed - -0,3 —5,6 —4.4 -7,9 -7,0 -7,0 —6,5 —6,9
Misodik negyed - 4.4 0,5 0,1 -3,0 -5,8 -6,9 -3,6 —4.5
Harmadik
negyed 34 3,6 -1,3 0,6 -1,0 —3,7 —4.5 2,2 2,2
Negyedik
negyed 1,3 8,9 1,5 2.8 -1,0 -37 -20 0,3 1,6
Feliilrél kiugré
értékek 0,4 17,8 15,3 24.0 19,5 -2,1 -25,6 - 4,0
Atlag 0,6 11,0 0,9 2,6 2.1 45 43 -1,7 0,0

Ezutan arra a kérdésre kerestitk a valaszt, hogy a relativ pozici6 valtozasa tikro-
z6dik-e a demografiai folyamatokban. A természetes szaporodas/fogyés orszagos at-
lagat tekintve ez nem mutatkozik meg egyértelmtien. Az igaz, hogy a pozicidjukat
veszts teleplilések természetes fogyasa nagyobb az orszagos atlagnal, viszont a pozi-
cidjukat javité teleptiléseké jelentésebb mértékd az azonos poziciéban maradé tele-
pllésekénél. A relativ pozici6 valtozasa és a természetes fogyas kapcsolata csak Dél-

Duniantul és Eszak-Alfold esetében mutatkozik meg (8. tablazat).
8. tablazat

Természetes szaporodds/fogyis a telepiilések tdrsadalmi
innovicids potencidljinak relativ poziciévaltozésa szerint, 2001-2022
Natural increase/decline according to the relative change
in the social innovation potential of settlements, 2001-2022

(eztelék)
. Buda- Pest Koze,p i Nyug:at— Del’— Bzak- Fszak- | Dél- ‘
Megnevezés . Dunin- | Dundn- | Dunan- | Magyar- o N Atlag
pest  [varmegye . . . . Alfold | Alfold
tal tal tal orszag
Pozicidvesztés -3,8 -1,1 3,7 -39 —6,5 —4,9 -3,1 —06,6 —4,4
Azonos pozicié| 3,9 -1,7 —4,1 —438 —48 —4,6 28 -5,1 -38
Pozicijavitas —4,1 -1,7 —4,9 —06,5 —4,2 -5,2 2,6 7.2 —4,0
Osszesen -3,9 -1,6 —4.0 —4.5 -5,5 —-4.8 -2.8 -5,6 —4.0
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A vandorlasi egyenleg tekintetében a relativ pozicié valtozasa mar az el6z6eknél
pontosabban kimutathaté (9. tablazat). Mind orszagosan, mind pedig a 8 régiébdl 5 ese-
tében a relativ pozicié valtozasa és a vandotlasi egyenleg k6z6tt van kapesolat, hiszen
legrosszabb a pozicidveszté telepiilések helyzete, melyeknél kedvezSbb az azonos po-
zicioju teleptiléseké, s a legjobb helyzetben a javuld poziciéja telepilések vannak.

9. tablazat
Ezer lakosra juté vindorldsi egyenleg a telepiilések tdrsadalmi
innovicids potencidljinak relativ poziciévaltozésa szerint, 2001-2022
Migration balance per thousand inhabitants according to the relative change
in the social innovation potential of settlements, 2001-2022

(ezrelék)
, Buda- Pest Koze}p ) Nyngat— Del’— Hszak- Eszak- | Dél- ‘
Megnevezés . Dunin- | Dundn- | Dunan- | Magyar- " . Atlag
pest [varmegye . . , .| Alfsld | Alfeld
tal tal tal orszag
Poziciovesztés 1,2 10,0 -1,9 1,7 22 -06,2 -5,8 -3,4 -1,1
Azonos pozicié 0,7 10,0 1,8 29 -2,5 —4.1 —4.0 -0,9 0,3
Poziciéjavitas -3,0 17,1 6,4 7,2 2,3 -2,2 -2,9 —4,0 35
Osszesen 0,6 11,0 0,9 2,6 2,1 —4.5 43 -1,7 0,0

Koévetkeztetések

Kutatasunk a tarsadalmi innovaciés potencial és a jollét kozotti kapesolat meghataro-
zasara fokuszalt. A tirsadalmi innovaci6 és az életmindség javitdsa szorosan Ossze-
fiigeb fogalmak, azonban kevés kisérlet tortént ezen kapcsolat szamszerisitésére. Je-
len tanulmanyban — a teriileti folyamatok viszonylagos lassusaga miatt — a 2001 és
2022 kozott térbeli jolléti folyamatokat és azok népmozgalmi mutatdkkal valé kap-
csolatat elemeztik régidszinten. Ehhez a teleptilési szintG korabbi eredményeinket a
népességadatok alkalmazasaval regionalis szinten sulyoztuk. Vizsgalataink alapjan ki-
jelenthetd, hogy a teleptilések jogallasaval és nagysagaval parhuzamosan né a tarsa-
dalmi innovacids potencial értéke, ugyanakkor az egyes kategériak kozotti kiillonbség
csokkent 2022-re. A teriileti adatok dltalanos jellemz&je a heterogenitas, valamint a
dependencia, igy ezek vizsgalatat szintén elvégeztik a Gini-egyltthaté és a Local Mo-
ran I mutaté alkalmazasaval. Eredményeink alapjan a heterogenitas mind orszagosan,
mind pedig a régidkon belil csékkent, és noha a dependencia orszagos szinten nétt,
a régidk egy részében csokkent. Vizsgaltuk tovabba a tarsadalmi innovacios potencial
névekedésével parhuzamosan jelentkezé folyamatokat is, azaz azt, hogy orszagos at-
lagban cs6kkent a teleptilések természetes fogyasa, valamint csdkkent a telepiilésekrél
torténd elvandorlas mértéke is. A pozicio relativ valtozasanak demografiai folyama-
tokban val6 tikr6z8dését szintén elemeztik. Kiindulasként megallapitottuk, hogy a
természetes szaporodas és fogyas orszagos atlagat tekintve nem azonosithatd egyér-
telmd kapcsolat. A pozicidjukat veszts telepiilések természetes fogyasa nagyobb az
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orszagos atlagndl, viszont a pozicidjukat javito teleptiléseké pedig nagyobb az azonos
pozicibban maradokénal. A vandorlasi egyenleg tekintetében mind orszagosan, mind
pedig a régidk tdbbségében a pozicio relativ valtozasa és a vandorlasi egyenleg kozott
kapcsolat mutathaté ki, miszerint a tarsadalmi innovacié szempontjabdl pozicio-
veszt6 telepiilések a legkedvezotlenebb, a szintén ezen szempontdl javuld pozicioja
telepiilések a legkedvezEbb helyzetben vannak a vandorlasi egyenlegiik tekintetében.

A tarsadalmi innovaciés potencial és a jollét kézott kapesolat Gsszetett, sokrétd.
Szakirodalmi megkézelitések és empirikus kutatasaink alapjan kijelenthetd, hogy az
oktatds, a gazdasagi stabilitds, a tarsadalmi t6ke és a timogatd intézmények révén no-
vekvé tarsadalmi innovacios potencial jelentSs javulast hozhat a jollét terén. A don-
téshozoknak és a fejlesztési folyamatokban érintetteknek célszerd arra sszpontosita-
niuk, hogy olyan kornyezetet teremtsenek, amely elGsegiti az innovaciot és a tarsa-
dalmi sztikségletek kielégitését, végsS soron pedig hozzajarul a k6zdsségek jollétéhez
és fejlédéséhez.

Ko&szdnetnyilvanitas

A tanulmany a Tématertleti Kivalosagi Program 2021 — Nemzeti kutatdsok alprogram keret-
ében, a TKP2021-NKTA-22 azonositasi szamu Creative Region IIL. projekt részeként, az
NKFIH tamogatasaval val6sult meg.
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