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A kutatas £6 célja egy azonos mddszertani mo-
dellen alapuld, két idémetszetre (1910 és 1930)
vonatkoz6 adatbazis megalkotasa volt, amely
relevans médon lehetévé teszi a trianoni hatar-
valtozasok hatar menti térségekre gyakorolt
révid tava urbanizacios hatasanak vizsgalatat.
A hozzaférhet6 szakirodalom alapjan erre ko-
rabban még nem tortént kisérlet.

A tanulmany valaszt keres a kovetkez§ kérdé-
sekre: milyen hatassal volt a békeszerz6dés
(és a korulotte kialakult gazdasagi, politikai
valtozasok) a hatar menti telepiiléshalozat egy
részére; melyek azok a régiok, ahol jelent6sek
voltak a valtozasok, és melyek mutatnak moz-
dulatlansagot? A szerzGt tovabba az is érde-
kelte, hogy a hatar menti telepiilések funkcioit
milyen formaban érintette a hatarvaltozas, és
kimutathaté-e ebben valamiféle tendencia?

The main objective of this study was to create
a database based on a single methodological
model for two-time segments (1910 and
1930). This allowed the author to analyse in a
relevant way the short-term urbanisation ef-
fects of the Trianon border change on the
border area. According to the available litera-
ture, this kind of research has not been done
before.

This study sought to answer questions such
as: what was the impact of the peace treaty
and the economic and political changes that
accompanied it on the cross-border settle-
ment network? Which regions have under-
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gone significant changes and which have
been more immobile? In addition, the extent
to which and the form in which the functions
of border settlements have been affected by
border changes, and whether any trends can
be identified, are also of interest.

Bekiildve: 2024. november 18.
Elfogadya: 2025. januar 28.

Bevezetd, értelmezési keretek

A vizsgalatomban jelentGs szerepet jatszottak a hazai téren egyre er6s6dé torténeti
kvantitativ kutatasok (Demeter 2018, 2019, 2024a, 2024b, Demeter—Magyarosi—Bagdi
2021, Demeter—Pénzes—Papp 2023, Gyéri—Mikle 2017, Szilagyi 2018c, 2022, Jakobi
2018, Pénzes 2018, 2020, tovabba a GISta Hungarorum OTKA-K111766 kutatasi
projekt és az MTA BTK Lendiilet Tiz Generacié Kutatécsoport), valamint a trianoni
békeszerz6dés tarsadalmi és gazdasagi hatdsainak 4j szemsz6gbdl valé megvilagitasai
(Tomka 2018, Demeter 2018, Szilagyi 2018b, Pénzes 2018, Jakobi 2018). Az elmdlt
id&szakban egyre nagyobb figyelmet kapott az elsé vilaghaborut kévetd hatirmentiség
kérdéskore (Szilagyi 2022, 2024, Pénzes 2020, Bencsik 2022, Buzgd 2022). Szilagyi
Zsolt hivatkozott kutatasaiban az Alféld hatar menti 6vezetét is elemezte — tobbek
kozott — az életminGség vonatkozasaban. Pénzes Janos pedig egységes modszertani
modellel vizsgalta a hatar menti régié teriileti fejlettségének térbeli jellemz&it két idS-
metszetre vonatkozéan (1910, 2016). Bencsik Péter kismonografiajaban a hatar menti
élet killénb6z6 szempontjait, konfliktusait mutatta be. Munkéjaban a legtobb targyalt
esemény az 1920-as évek elejéhez kapcsolddik, de néhany (vagy azok megoldasa) at-
nyulik az évtized masodik felére is. Buzgé Gabor pedig arra a kérdésre keresett valaszt,
hogy a trianoni allamhatar hogyan befolyasolta a tiszantdli hatarzéna kozéptajainak
vandormozgalmat. Arra is kivancsi volt, hogy Nagyléta helyi tarsadalmaban milyen
révid tavon érzékelhet6 problémakat idézett el6 a hatarvaltozas. Az urbanizaltsag ha-
tar menti elemzésére — ismereteim szerint — azonban csak Kovacs Zoltan (1990) tett
kisérletet, aki a kbvetkez&képpen vezette be irasat: ,,a teleptiléshal6zatra gyakorolt ha-
tasat kivainom néhany szempontbdl érinteni, érdemi részletesség nélkiil, elsédlegesen
problémafelvetd célzattal” (Kovacs 1990: 3. 0.). Tehat nem volt célja empirikus vizs-
galat elvégezése és megallapitasainak arra torténé alapozasa. Végezetil a téma fontos-
sagat jelzi a Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2020. évi konferenciaja
és annak tanulmanykétete is (Kiss—Szilagyi 2022). Az emlitettek alapjan ugy vélem,
hogy kell6 relevanciaja van egy empirikus kutatas elvégzésének az urbanizaltsig és az
elsé vilaghaborut kévet6 hatarmentiség 6sszefliggéseirdl.

Dolgozatomnak az a célja, hogy megvizsgalja a hatar menti térséget és annak révid
tava valtozasait az urbanizaltsag és Trianon szemszO6gébdl, azaz a trianoni hatar-
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valtozas funkcionalis varoshierarchiara gyakorolt révid tava hatasat. A kérdés tehat
adott: hogyan érintette az elemzésbe bevont hatar menti teleptilések urbanizaltsagat,
szerepkOrét a hatarvaltozas, melynek soran néhany telepiilés a kbzpontjat, az oldalira-
nyua kapcesolatait, tovabba a vonzaskorzetét vesztette el részben vagy egészben. Meg-
figyelhet6ek-e az egyes régiok hatar menti teriiletei k6zott eltéré tendenciak vagy a
hatir menti teriiletekre egységesen haté folyamatok, illetve mely telepiiléscsoportokat
érintette jelentGsen, illetve kevésbé a hatarmoddositas?

Médszertani modell

A vizsgdlt tér és idé

metszetre vonatkozo6 (1910, 1930) adatbazis képezte, amely lehet&séget biztositott a
trianoni hatarvaltozas varoshierarchiara gyakorolt r6vid tavu hatisanak relevans vizs-
galatara. A vizsgalati teret mindkét idémetszetben (1910, 1930) a trianoni Magyaror-
szag terlilete képezte.

A szakirodalom alapjan harom (5, 15 és 25 kilométeres) zénaban vettem goresé
ald a korabeli hatarvidéket: (Szilagyi 2022), ezaltal kilonbséget téve a hatarvidéken
talalhato telepiilések hatartdl valo tavolsaga kézott. Kutatdsomban az ezernél nagyobb
lélekszamu telepiiléseket (G6sszesen 1590 teleptilés az 1920-as adatok alapjan) vettem
alapul, amelyekbdl 621 teleptilés talalhat6 a hatar menti 25 kilométeres zénaban. A 25
és 15 kilométer kozotti zonaban 227, az 5 és 15 kilométer kozottiben 240, valamint
az 5 kilométeren beliiliben 154 telepiilés helyezkedik el. A belsé teriileten 969 vizsga-
latba bevont telepiilés talalhat6. Az elemzéshez és a szovegkornyezet kialakitasahoz
bizonyos esetekben harom részre osztottam a teret és egyben a teleptiléseket is, miu-
tan kilonvettem a hatar menti (a hatartol legfeljebb 25 kilométerre fekvs) zona, a
bels6 tertilet (a hatartol 25 kilométernél tavolabb fekvd) és az Gssztertilet (a vizsgalt
telepiilések Gsszessége) teleptiléseit. Ezen teleptilések képezték a hatar menti kutatds
targyat. A tavolsagszamitashoz a telepiilések pont alapu és trianoni hatarkoordinatait
hasznaltam fel. (Budapestet mint févarost minden esetben kihagytam az elemzésbdl.)

Tényezdk, mutaték és médszerek

A két idémetszet Osszehasonlitasat egy kvantitativ alapokon nyugvé adatbazis bizto-
sftotta. A komplex varoshierarchia-adatbazisban (KVA) kézel 1620 teleptilés (1920-
as adatok alapjan ezer lélekszam feletti telepiilések) adatai kaptak helyet 1910-bdl és
1930-bol. A két rangsorhoz felhasznalt 19 mutatét jelentésiik és tartalmi szerepik
alapjan 6sszesen 5 — T'1 demografiai, T2 kézigazgatasi, T4 gazdasagi, T5 egészségiigyi,
T5 oktatasi — tényez6be/szerepkorbe soroltam (1. tiblizat). Kutatisom sordn vala-
mennyi mennyiségi mutaté esetében a Walther Christaller-féle jelentéségtobblet-
moédszert alkalmaztam (Christaller 1933). Egyedil az M9-es mutaté (egy fére jutd

Terileti Statisztika, 2025, 65(4): 502-526; DOI: 10.15196/15650404



A hatérvéltozdsok urbanizdciés hatdsénak vizsgdlata
a trianoni Magyarorszag hatdr menti térségeiben, 1910, 1930

505

telepiilésszintli ad6 [FHTT], pétadd alapjaul szolgalé telepiilésadok) esetében hasz-
naltam az egy fére jutd értékeket, mivel ezen mutat6 kizardlag az adott telepiilés la-
kosainak ad6zasan alapult. Ugy vélem, hogy a jelentéségtébblet-mbdszer dltal a tele-
ptlések kézponti szerepe pontosabban kirajzolodott, illetve cs6kkenthetd volt a tele-
pulések nagysaganak (Iélekszam) esetleges torzitd hatasa is. Ez azért is volt fontos,
mert egy 6nallé tényezéként (T1: demografiai) mar figyelembe vettem a telepiilések
lélekszamat. A szamitasokat a Christaller német térgazdasz altal alkalmazott médosi-
tott képlet! alapjan végeztem el. A médositas oka az volt, hogy az eltéré hazai telepii-
léstejlédés kovetkeztében a képletben — a teleptilések mellett — a vizsgalt teret nem a
megye képezte, hanem a régié. Egészen pontosan a népszamlasok soran alkalmazott
statisztikai régidbeosztast hasznaltam fel (Dunantdl, Felvidék, Alfold), igy a két idS-
metszet kézott (1910, 1930) bekévetkezett kozigazgatasi valtozasok sem befolyasol-
tak az eredményeket.

A jelz6értékek sokszinliségébdl, killonboz6ségébdl adoddan és a szamitasok el-
végzése érdekében sziikségesnek tartottam a mutatok egységesitését. Az eltéré nagy-
sagrendd és mértékegységl értékek (1. tablazat) kovetkeztében normalizaltam vala-
mennyi mutatot, majd az atlathatésag érdekében szazzal szoroztam a normalizalas
altal kapott 0 és 1 kozotti abszolut értékeket. Ezaltal mindegyik mutaténal azonos
skala jott 1étre, mikézben a mutatokon belili értékek aranyai, tavolsagai valtozatlanok
maradtak. A tdbbmutatés tényez6k esetében a mutatok szamtani atlagat vettem ala-
pul, igy egyik mutaté sem jelent meg nagyobb sullyal az adott tényezén/szerepkoron
beldl.

Végil a tényez6k atlagértéke teremtette meg a komplex varoshierarchia-mutatét
(KVM) 1910-re és 1930-ra is. Felmeriilhet a sdlyozas sziikségessége a tényezok
és/vagy mutatdk esetében, azonban egyik esetben sem alkalmaztam differencidlast.
Ennek hatterében az all, hogy egy varoshierarchia-vizsgalat vonatkozasaban — ahol cél
az urbanizaltsag fokdnak megallapitisa —, milyen alapon emelhetd ki a tényez6k koziil
barmelyik is. Miért lenne nagyobb suilya a kdzigazgatasi szerepkornek, vagy az egész-
ségligyi, vagy akar a gazdasagi, az oktatasi tényezének funkcionalis vonatkozasban?
Mivel a kutatas alapja a komplex funkcionalis szemlélet — nem kiemelve csupan egy
tényezGt —, igy nem alkalmaztam silyozast egyik esetben sem.

Az 1. tablazatban felsorolt 19 mutaté koézil néhany killén magyarazatra szorul.
Tartom azon alldspontomat, hogy a mutaték tobbsége az urbanizaltsag mértékét fejezi
ki, azonban olyan mutat6k is helyet kaptak a modszertani modellben, amelyek a va-
rosiasabb létnek inkabb a kévetkezményei mintsem a feltételei (példaul az {rni-olvasni
tudok aranya és a nyers halalozasi aranyszam). Ezek nem feltétlentl tartoznak a klasz-
szikus varoshierarchia-mutaték kézé, inkabb sokkal kozelebb allnak az életmindség,
fejlettség megkozelitéséhez (Szilagyi 2018c¢), azonban bizonyos atfedés lehet és van is

'K = Fv—Lv X (Fr / L) ahol a K: a k6zpont jelentéségtobblete, Fv: a vérosi szolgéltatasok nagysiga (példaul:
betétallomany, tigyvédek szama stb.), Lv: a varos lakossaga, Fr: a régio teriiletén taldlhaté szolgaltatasok nagysaga (a
torvényhatosagi jogd varosokkal egyiitt), Li: a régié lakossagszama.
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a két megkozelités kozott, amit egy korabbi munkam korrelaciés elemzése (Ban 2020)
is alatamasztott. Mindemellett tgy vélem, hogy mddszertanilag nem célszeri egy-

szerre hasznalni ok és okozati mutatdkat, viszont kutatisomba két okozati mutatd
(irni-olvasni tudok ardnya és a nyers halalozasi aranyszam) bevondsa részben kénysze-
rinek szamitott. Igyekeztem szem elStt tartani azt a modszertani megoldast, hogy
valamennyi tényez6n belil legyen legalabb egy olyan mutatd, ami az sszes vizsgalatba
bevont teleptilésre elérhetd, igy az alsébb szinteken is lehetséges volt a differencialas.

1. tdblazat

A viroshierarchia-vizsgélat sordn felhasznilt tényez8k és mutat6k

Factors and indicators applied in the study of urban hierarchy

TényezSk Mutatok Merte/k— \{on.a tljozas1 Adatforras
’ egység | év/idGszak
T1 Demografia M1 Teleptlések lakonépessége 6 1910, 1930 | [14], [15]
Koézigazgatasi funkciéval
T2 Koézigazgatasi | M2-M7 | rendelkez6 intézmények® darab 1913, 1930 | [1], [2]
megléte
Teleptilések kamarai .
M8 tgyvédjeinek jelent6ségtébblete f6 1910, 1930 | (18], [19]
Egy fére juté teleptilésszintd korona, 1908, 1910,
M9 adob peng6 1934 131, 1201
. Pénzintézetek betétallomanya- korona,
T3 Gazdasagi M10 nak jelentéségtobblete pengd 1909, 1930 | [11], [17]
M11 Vasutallomas megléte darab 1913, 1930 | [1], [2]
M2 A szolgaltatzisqkbfm foglalkozta- % 1910,1930 | [13], [15]
tottak jelent&ségtobblete |
M13 Foglalkoztatasi rata % 1910, 1930 | [13], [15]
M14 Gydgyszertirak szaménak darab 1910, 1930 | [4], [5]
jelentéségtobblete
T4 Egészségligyi Koérhazi agyszamok 1908-1912,
MI5 jelentéségtébblete darab 1932 (6-9]
M16 Nyers haldlozasi aranyszam %00 1910, 1930 | [3], [20]
M17 Irni-olvasni tudék arinya % 1910, 1930 | [3], [14]
Kozépfoku oktatasi
M18 intézmények didkszdmainak 6 1 g;g? 1 3;;’ [10]
T5 Oktatési jelentéségtobblete
Fels6foku oktatasi intézmények
e . 1909/1910,
M19 hallgatéi 1étszamanak 6 1929/1930 [10], [12]

jelentéségtébblete

a) Postahivatal; tavbeszél6 hivatal; adéhivatal; csend6r6rs; kiralyi jarasbirdsag és térvénykonyvi hivatal; torvényszék.
b) Fold-, haz- és tarsasagi (direkt) ado.
) A korona 1910-es értékei inflaciéaranyosan pengére atvaltva. Az eljarasrol lasd bévebben: Szilagyi (2018c: 312. 0.).

Az 6sszehasonlitas alapkoncepcidja szerint az adott telepiilés 1910-es pozicidjat,
szerepkorét és KVM-ét az 1930. évivel vetettem Ossze. A poziciovaltozasokat kétféle-
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képpen elemeztem. A tényleges és a relativ poziciévaltozast vettem figyelembe. En-
nek hatterében az az egyszer( magyarazat all, hogy ha két teleptilést vizsgalunk, és az
egyik 50 poziciét javitott (+50), a masik 50 poziciét rontott (—50), akkor ezen két
telepiilés atlagos relativ pozicidvaltozasa kereken 0, mikézben mindkét teleptilés ese-
tében jelentések a valtozasok. Ennek kikiiszobolésére alkalmaztam a tényleges pozi-
ciévaltozast, melynek soran a poziciévaltozasok abszolut értékét vettem alapul, igy
az el6z6 példa esetén az atlagos tényleges poziciovaltozas: 50. Tehat a két szamitas
egylttes hasznalataval megallapithat6, hogy ténylegesen milyen mértékd pozicioval-
tozasok rajzolodnak ki (tényleges poziciévaltozas), illetve azok irdnya is (relativ pozi-
ciévaltozas).

Az eredményeket a KVA alapjan sajat szerkesztést térképeken foglaltam 6ssze.
A térképek értékeit valamennyi esetben kvintilisekbe sorolva jelenitettem meg,.

Végezetll ki kell emelnem, hogy jelen munkam csupan egy lehetséges megkozelités-
nek tekinthet6 a hatdirmentiség, az urbanizaciés folyamatok és Trianon vonatkozasaban.

Elemzés

Hatér menti telepilések

A hatar menti teleptiléseken nincs szamottevé eltérés a lélekszamvaltozasokban. Mind
a hatdr menti zénaban, mind a két vonatkoztatasi régidban is valamivel t6bb mint
13 szazalékpontos a novekedés (2. tablazat). Tehat a vizsgalatba bevont telepiilések
esetében nem mutathat6 ki az, hogy a hatar menti zénaban eltéré népesedési folya-
matok jatszédtak le 1910 és 1930 k6zott. Tovabba az sem, hogy a hatarvaltozas és
annak kovetkezményei dltalanossagban hatdssal lettek volna a hatar ment teleptilések
lélekszamara. Ha tovabb bontjuk a hatir menti z6nat, akkor mar részletesebb jellem-
z6ket kapunk. Az 5 és 25 kilométeres zonaban szinte azonos volt a lélekszam-néve-
kedés, ami még ha kismértékben is, de meghaladta a belsé teriiletét. A legsziikebb
vizsgalt hatar menti savban (<5 kilométer) viszont mar visszafogottabb a névekedés.
Tehat a névekedés mig kdzvetlentll a hatar mentén kismértékd, addig a hatar menti
zéna tavolabbi részein mérsékelt, de mérhetéen nagyobb aranya anndl, mint az 5 ki-
lométeres sivban (2. tablazat).

A lakossagszamhoz képest a gazdasagi szerepkér mar mas iranyokat mutat. A te-
leptilések adatai alapjan kijelenthetd, hogy a hatar menti z6na telepiiléseinek gazdasagi
szerepkore alapjan mért jelentésége tébb mint 4 szazalékponttal nagyobb névekedést
ért el 1930-ra a belsé tertilet telepiiléseihez képest. Mindekézben megmutatkozik az
is, hogy a gazdasagi szerepkor alakuldsara hatassal lehetett a hatartdl valé tavolsag is.
Minél inkabb tavolodunk a hatartdl, annal nagyobb a gazdasagi szerepkor atlagos no-
vekedése. Hozzavet6leg 5 szazalékpontnyi eltérés mérhet6 a hatar menti zonak kézott
(2. tablazat).
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2. tablazat
A vizsgilt telepiilések kiemelt tényezdinek és mutatdjdnak 1910 és 1930 ko-
zotti 4tlagos véltozdsa a hatdrtdl valé tivolségi zondk szerint
Average change in key indicators of the examined settlements
between 1910 and 1930 by distance zones from the border

T3 ,T4 . T5
M1 gazdasagi- CBESZSE oktatasi-
Hatirtol valo | Telepiilé-| 1élek- szerep- | O | perep. | VM- | Relatly [Tényleges
tavolsig sek szama| Szam- két- szerep- két-
kor-
valtozas, % poziciévaltozas
25-15 kilométer 227 14,655 | 37,289 | —4,999 |-13,239 7,039 6,304 | 173,987
15-5 kilométer 240 14,697 | 31,066 | —4,510 |-15,074 5,934 4,633 | 169,008
5 kilométer belil 154 11,236 | 26,859 | —4,811 | —14,480 6,632 | 29,104 | 165,753
Hatar menti z6na
egyutt 621 13,824 | 32,298 | —4,764 | -14,256 6,511 | 11,312 | 170,021
Bels6 tertilet 969 13,215 | 28,113 | 5,109 | -12,617 5,999 | —7,236 | 167,776
Osszteriilet 1590 13,439 | 29,704 | —4,977 |-13,248 6,201 0,000 | 168,755

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.

Az egészségligyl és az oktatasi szerepkdr esetében mar némileg eltéré tendencia
figyelhet6 meg. Az egészségligyi szerepkor terén egyértelmi a visszaesés valamennyi
vizsgalt régidban, tovabba a csékkenés mértéke is kézel azonos a zéndkban (—4,5 és
—5,1 k6z6tt), azaz ezen a téren nem mutatkozik semmiféle teriileti kiilonbség. A csok-
kenés hatterében pedig tgy vélem, hogy az egészségligyi hal6zat visszafogottabb no-
vekedése — esetleg stagnalasa — mellett a jelentGségtobblet-szamitas is szerepet jatszat-
hatott (erre még a tovabbiakban kitérek). Az oktatasi szerepkor esetében a belsé te-
rulet telepiilései értek el jobb eredményt, egészen pontosan mérsékeltebb visszaesést.
A belsé tertiletet kévette a hatar menti 15 és 25 kilométeres z6na, majd a teljes hatar
menti szakasz atlagértéke.

A KVM szintén megerdsiti azt, hogy a hatar menti z6na atlagosan nagyobb néve-
kedést ért el, mint a belsé tertiletek, még ha csekély mértékat (+0,5 szazalékpont) is.
Hasonléan a gazdasagi szerepkorhoz (T3), itt is a 25 és 15 kilométer kozotti sav no-
vekedett a legnagyobb mértékben a varosiasodottsagi mutaté alapjan. Ezek alapjan
ugy tinik, hogy azon hatar menti teleptlések, amelyek vonzaskorzete, kézpontja vagy
oldaliranyd kapcsolatai érintetlenek maradtak, azok jelent6sebb novekedést érhettek
el. Meglep6 médon még az 5 kilométeres zéna telepiilései is nagyobb mértékben no-
vekedtek a belsé tertiletnél. Ha ezen valtozas teriileti elrendez6dését vizsgaljuk a hatar
mentén (Figgelék F1. abra), akkor nem talalunk kiilénésebb tertileti mintazatot. Te-
hat egyik hatar menti sav sem tinik ki jelentésen, sem pozitiv, sem negativ iranyban.
Az adatmegjelenités részletesebb tanulmanyozasa azt mutatja, hogy délnyugaton és
nyugaton az elsé kvintilis alulreprezentalt. Ugy vélem ez azt jelezheti, hogy ezen
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teriilet kevésbé jatszott korabban kézvetitéi szerepet, szemben a keleti és az északi
résszel. Az aruk nyugati iranyba torténé kozvetitése néhany pontra, f6leg Bécs kor-
nyékére koncentraloédott a 20. szazadot megel6zGen. Ezzel szemben északon és kele-
ten t6bb a magas KVM-mel rendelkez6 teriilet, ami lehet a 19. szazadi térszerkezet
egyik kovetkezménye is, nevezetesen annak, hogy északon és keleten a piackézpontok
is stribben helyezkedtek el. Talan még az is figyelemre méltd, hogy az urbanizaltsag
szempontjabol is lemarad6 északkeleti hatarsavban szigetszerden talalunk az elsé
kvintilisbdl telepiiléseket. A térségbdl tobbek kozott Vasarosnamény, Zihony, Ke-
nézl6, Tunyog, Gulacs stb. értek el kimagasl6 névekedést. Vasarosnamény elérelépése
a pozicidjaban is megmutatkozik, miutan kézel 390 poziciot 1épett elére, igy 1930-ra
mar a 92. helyen, a Aisvdrosi szinten talalhaté. Ebben nagy szerepe volt annak, hogy
jarasi székhely lett, és ezaltal szamos tisztviseld, iparos és kereskedé koltézétt oda.
Vandotlasi killénbozete 1921 és 1930 kéz6tt +469 £6 volt (+19,6%). 1910-hez képest
kozel 50 szazalékponttal nétt a lakossaga 1930-ra. Ezen tulmenden gazdasagi és
egészségiigyi szerepkore is er6s6dott, és gisvdrosi funkeidt t6ltott be a térségben. A
kozvetleniil a hatar mentére keriil6 Zahony még jelentésebben névekedett a két id6-
metszet kézott. Osszesen 725! poziciot 1épett elére, igy 1930-ra a 247. helyen talal-
hatd, de funkcionalis szerepkér nélkiil. A kismértékben kiiltertiletet veszté telepiilésen
kotjegyz6ség jott 1étre 1930-ra, és mig 1910-ben csupan postahivatallal rendelkezett,
addig 1930-ra mar tavbeszéls hivatal és csend6rérs is jelen volt a telepiilésen. Tgy koz-
igazgatasi szerepet is ellatott a szik kornyezetében. Ennél azonban fontosabb, hogy
az oktatasi tényez6t leszamitva minden téren tudott javitani a hal6zat vonatkozasaban.
Ilyen jelent6s névekedés esetén szem el6tt kell tartani azt is, hogy alapvetd elvek sze-
rint magasabb szintr6l nehezebb el6re 1épni vagy elmozdulni. Ezzel szemben az ala-
csonyabb szinteken a kezdeti javulast kénnyebb elérni, ami gyakran jelent6s valtoza-
sokat idézhet el6 a strln elhelyezkedd, csekély kilénbségekkel rendelkezé alsébb po-
zicidkban.

Attérve a poziciévaltozasokra, ahogy azt a bevezetében is emlitettem, azokat két-
féleképpen elemeztem. A tényleges valtozasok esetében valamennyi vizsgalt régi6 at-
lagosan kézel 170 poziciévaltozason ment keresztiil. A relativ valtozasok (2. tablazat)
alapjan egyedil a belsé teriilet pozicidvaltozasa lett negativ elGjeld, azaz ott a valtoza-
sok iranya inkabb a poziciévesztés felé mutat. Ezzel ellentétben a hatdr menti z6nak
mindegyike atlagosan pozicidjavulast kényvelhetett el a vizsgalt idészakban.

Vérosok a hatér mentén

Jogi kategbria mentén is elemeztem a hatar menti z6nat. A 3. tablazat alapjan 6sszesen
14 hatar menti jogi értelemben vett varost talalunk a 25 kilométeres savban (1910).
Ha megvizsgaljuk, hogy a hatar menti jogi varosok milyen iranyt vettek a két idémet-
szet k6zott, akkor kozottiik jelentSsek az eltérések. Elsé és legszembetindbb az, hogy
az Osszes vizsgalatba bevont jogi értelemben vett varoshoz (1910) képest jelentésen
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elmaradt a lakossagszam-névekedéstik 1930-ra. Kevesebb mint fele akkora a népes-
ségnévekedés a hatar mentén, mint a belsé tertleteken (3. tablazat). Ez mindenféle-
képpen arra vilagit ra, hogy a hatarvaltozas és a vilaghaboru kovetkezménye altal vég-
bement demografiai névekedés gécpontjai nem feltétlentil a hatar menti jogi értelem-
ben vett varosok voltak. Mig a gazdasagi szerepkor tekintetében a belsé tertiletek va-
rosai kismértékdi, de mérhet6en nagyobb novekedésre tettek szert a hatar menti va-
rosokkal szemben. Az oktatdsi és az egészségligyi szerepkor vonatkozasaban azonban
a hatar menti z6na varosai mérsékeltebb veszteséget kényvelhettek el. Ugy vélem,
hogy ez parhuzamba hozhaté a lakossagszam visszafogottabb névekedésével is. Miu-
tan mindkét szerepkor mutatodi esetében jelentésnek szamit az ellatandé lakossag (lasd
korabban: jelentéségtébblet-modszer képlete).

A KVM ¢és a pozicidvaltozas vonatkozasaban egy ellentétes tendencia mutathaté
ki. A KVM atlagosan nagyobb mértékben csékkent 1930-ra a hatar menti z6na, mint
a belsé teriiletek varosaiban. A poziciévaltozasok viszont ennek ellenére negativabb
képet festenek a belsé teriilet varosai kérében. Még gy is, hogy Komarom kiugtd
visszaesése (—93 pozicid) is gyengiti a hatir menti zéna értékeit. Tehat az 1910-ben
varosi ranggal rendelkez6 hatar menti telepiilések stabilabban tartottak a poziciéjukat,
mint a belsé teriileten 1év6 jogi értelemben vett varosok. Ez megmutatkozik a tényle-
ges ¢és a relativ pozicidvaltozasokon is. Ennek hatterében az is meghizédhat, hogy a
hatar menti z6na élmezényében (elsé 25 pozicid) 1évs varosok KVM értéke csokkent
nagyobb mértékben. Mivel az élmezdny a teljes varoshierarchia-vizsgalat soran sokkal
szell6sebb, és akar nagyobb lépcsék is megfigyelhetek a legfelss szintek telepiilései
kozott. Ezzel szemben minél alacsonyabb poziciok esetében torténik KVM-valtozas,
anndl nagyobb az esély a poziciévaltozasra, Gsszefliggésben a rangsor ,,striségével”.
Ezt szamitasaim is (4. tiblazat) alatimasztjak. Jelen modszertani probléma kikiiszobo-
lésére adédott egy lehet6ség, bar hozzateszem, hogy ez sem maradéktalanul oldja meg
a helyzetet. Eppen ezért csak egy lehetséges eljarasként hivatkoznék ri. A modszer
alapja, hogy a hierarchiaszintekhez viszonyitja a KVM-valtozas mértékét, azaz azt
elemzi, hogy az adott szinten mekkora mértékd KVM-viltozas idézett el pozicioval-
tozast 1910-ben, illetve 1930-ban. Ennek sorin az adott szint elsG és utolsé elemének
KVM értékét kivonjuk egymasbol, majd elosztjuk a szint elemszamaval, igy megkap-
juk, hogy az adott id6metszet adott szintjén bell atlagosan mekkora KVM-névekedés
idéz el6 pozicidugrast. Tény, hogy maga a KVM alakuldsa is relatfv a normalizalas
altal, azaz a teljes hal6zathoz viszonyitja a modell a KVM értékének alakulasat, de
talan ezzel a pluszadalékkal lehet6ség nyilik bizonyos telepiilések poziciovaltozasainak
részletesebb jellemzésére. A 4. tablazat azt mutatja, hogy mindkét idémetszetben,
ahogy haladunk az alsébb szintek felé, egyre kisebb KVM értékvaltozas sziikséges a
poziciévaltozashoz. Kitlnik tovabba az is, hogy 1930-ra a poziciévaltozashoz sziik-
séges érték némileg valtozik 1910-hez képest, ami azt is jelenti, hogy 1930-ra a zegye-
szintil kigpontok és a kisvdrosi szint torlodik, strabbé valik, viszont a regiondlis kizpontok
és a kozéprdrosok szintjének kiszobértékei nének 1910-hez képest.
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3. tablazat
A vizsgilatba bevont jogi értelemben vett virosok és kozségek értékeinek
4tlagos véltozdsa a hatir mentén,
illetve a belsd és az 6sszteriilet vonatkoz4siban, 1910-1930
Average change in the values of the legal towns and villages included in the study
along the border, as well as in the interior and the total area, 1910-1930

T4
M1 ;{3 , . |egészség- kTS, .
" | Telepiile-| 1éleke BN Ny | O VM- | Relativ [ Tényleges
egnevezés . A P _ | szerep
sek szdma| Szam ké1- szetep két-
kor-
valtozas, % poziciévaltozas
Jogi értelemben vett varosok
Hatir menti zéna 14 | 4890 | 5626 | —1150 | =8330 | 1,960 | —5214 | 13,071
Bels6 tertilet 29 12,725 7,129 | -4,197 | -13,836 | 0,760 | -9,138 | 16,862
Osszterilet 43 | 10174 | 6,640 | —3205 |-12,043 | —1.153 | —7.860 | 15,628
Jogi értelemben vett kézségek
Hatir menti zona | 607 | 14030 | 32913 | —4.847 | 14393 | 6706 | 11,694 | 173,641
Belsé teriilet 940 | 13207 | 28688 | —5141 |-12564 | 6211 | —7.191 | 172,604
Osszteriilet 1547 | 13530 | 30345 | 5026 |-13282 | 6405 | 0218 | 173011
Forras: sajat szerkesztés a KVA alapjan.
4. tablazat
A poziciévéltozdshoz sziikséges dtlagos KVM érték alakuldsa
a hierarchiaszinteken beliil, 1910, 1930
Evolution of the average KVM value required for position change
within the hierarchy levels, 1910-1930
Poziciévaltozashoz sziikséges Relativ Tényleges
Hierarchiaszintek atlagos KVM eértck poziciéviltozas
1910 1930 1910-1930
Regiondlis kézpontok 3.939 4053 0,000 0,000
Vérmegyei szintt kézpontok 0,614 0,525 4,640 7.920
Kozépvarosok 0,154 0,224 8,724 15,276
Kisvérosok 0,076 0,058 ~9.114 22977
Kvizi varosok 0,094 0.110 7.933 36,067

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.

Erdekesség, hogy a jogi értelemben vett varosoknak bizonyos vonatkozasban ép-
pen ellentétesek az értékeik, mint az Gssztertilet teleptiléseié. A 2. és a 3. tablazat Gsz-
szevetése azt mutatja, hogy a hatar menti teleptilések Osszeségben pozitivabb atlagér-
tékekkel rendelkeznek a lélekszam-névekedés, a gazdasagi szerepkor (T3) és a KVM
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érték valtozasaban, mint a belsé tertiletek telepiilései. Ezzel szemben a hatir menti
jogl értelemben vett varosok éppen ezen értékek esetében maradtak el a belsé teriilet
varosaitdl, illetve a hatar menti kézségektdl is. Bz arra enged kévetkeztetni, hogy a
hatar menti varosokat eltéré modon érintették a valtozasok, vagy eltéré valaszt adtak
a gazdasagi és tarsadalmi térszerkezet atalakulasara, mint a hatar menti régi6 kozségei.

Ha szétbontjuk a jogi értelemben vett varosokat kategoriak szerint, akkor az 5 tor-
vényhatdsagi jogt varos kozil az élmez6nybdl Szeged (0), Gyt (+1 pozicid) és Sop-
ron (-2 pozicid) szinte mozdulatlan maradt 1930-ra. Az elsé 50 telepiilés (1910) koziil
egyediil Ujpest tudott nagyobb javulast (+23,915%) elérni ezen a téren. Szeged, bar
nem lépett elére, viszont jelentés mértékben er6sodott (+15,354%) a KVM-je, és a
varos valamennyi vizsgalatba bevont szerepkore javult 1930-ra. Ennek jelentésége ab-
ban is megmutatkozik, hogy mindezt viszonylag magas szintrdl tudta elérni (1910: 3.
rangpozicid), igy még kirfvébb a névekedés mértéke. Gybr és Sopron pozicidja atla-
gosan valtozott. A Raba-parti varos tudott javitani az 1910-es KVM értékén, igy nem-
csak poziciot Iépett elére (+1), hanem szintet is. 1930-ra mar a regiondlis kizpontok
kozott talalhatod. Sopronnak hasonlé mértékben, de csokkent az urbanizaciés muta-
toja, ennek hatasara két poziciot rontott 1910-hez képest, és a 10. helyre csuszott
vissza. Meglep6 médon Baja hét poziciot tudott javitani 1930-ra, ami a legnagyobb
el6relépés a torvényhatdsagi joggal felruhazott varosok kozoéte (5. tablazat). Ezen no-
vekedéshez azonban hozzatartozik, hogy Baja KVM értéke Gybréhez hasonlé mér-
tékben nétt, azonban ez Baja esetében nagyobb poziciévaltozassal jart, és a varos elG-
relépésében szerepet jatszott az is, hogy 1921-t6l megyeszékhelyi funkciot toltott be,
és ebbdl adédoan tisztviselSk, valamint munkascsaladok is érkeztek a varosba. To-
vabba 1930-ra Bajaszentistvant kozigazgatasilag is Bajahoz csatoltak, ami szintén ha-
tassal volt 1élekszamanak névekedésére. Ezen tulmenden pedig gazdasagi szerepkore
is er6s6dott, miutan kozel 60 szazalékponttal nétt az tigyvédeinek vidékre jutd ha-
nyada, és a betétallomany mutatdja is atlag felett valtozott. Komarom a jelentés terii-
letelcsatolds miatt nagymértékben vesztett a korabbi hierarchikus pozicidjabol
(=93 pozicio).

A hatar menti 9 rendezett tanacsa varos koziil csupan Nagykanizsa, Esztergom és
Szentendre esetében fordult el6 atlag feletti pozicidvaltozas (5. tablazat). Nagykanizsa
helyzetét jelentGsen meghatarozta téves vasutpolitikdja (Beluszky—Gy6ri 2005),
amelynek kévetkeztében Trianon utin az addigi belf6ldi vasuti kapcsolatai nemzet-
kozivé valtak és jelentSségiik felértékel6dott, mikézben szarnyvonalakat nem alakitott
ki kézvetlen vonzaskorzetében (—12 pozicid). Esztergom visszaesése (=9 pozicid) mo-
gott tobb tényezb is szerepel, ugyanis a vizsgalt idészakban 3 szazalékponttal csokkent
a lélekszama, ami egy jogi értelemben vett varostol meglepd ekkoriban. A teriiletet
vesztett hatar menti jogi értelemben vett varosokat (Komarom, Satoraljaujhely) lesza-
mitva egyedill Esztergom veszitett a lakossagszamabdl a hatar menti z6naban. To-
vabba a gazdasagi, az egészségiigyl, az oktatasi és KVM értékei is romlottak
1930-ra. Gondolok itt az Ugyvédek szamanak jelentéségtébbletére, az egy fére jutd
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FHTT-re, a betétallomany jelentSs mértékd (kevesebb mint a harmadara t6rténd)
visszaesésére, ami Osszefiiggésben lehet a megye jelentSs tertileti veszteségével, de
emlithetem a roml6 foglalkoztatasi adatokat, vagy a gyégyszertarak jelentéségtobble-
tének csokkenését is. A tényezbk kozott felmeriilhet még Parkany elcsatolasa is, bar
kozigazgatasilag nem tartozott Esztergomhoz, viszont (legkésébb) 1895-t6l szerves
kapcsolatot 4polt egymassal a két telepiilés, ami gazdasagilag élénkité hatasa volt.
Szentendre viszont jelentGsen el6relépett (+42 pozicié). Elsésorban kdzigazgatasi és
gazdasagi szerepkore erés6dott, miutan csendérérs létesiilt a varosban, igy ilyen téren
mar figgetlen lett Pomaztdl. Gazdasagi szerepkorének javulasa az aranyaiban jelents-
sen névekvé FHTT-nek és a szolgaltatasokban foglalkoztatottak aranyanak nagymér-
tékd emelkedésével magyarazhatd (5. tablazat). A tobbi rendezett tanacsu varosnak
nagyrészt atlagosan valtozott a pozicidja (-5 és +1). Ilyen volt Satoraljatjhely (-5),
Gyula (+1), Maké (-2), K&szeg (=3) és Vac (-1).

Amia KVM értékeket illeti, a hatar menti rendezett tanacsa varosok kézil csupan
két varos (Szombathely, Szentendre) ért el javulast. Ez annak tiikrében is meglepd,
hogy a rendezett tanacsu varosok pozicidjukbél adéddan is gyakran kézponti funkei-
okkal rendelkeztek a térséglikben, és ennek ellenére csokkent a komplex varosi sze-
repkoritk. Raadasul ezen cs6kkenés a hatar menti telepiilések Osszesitett atlagértéke
(KVM: +6,511 %) alapjan is meglepé.

A két jogi kategéria varosainak 6sszevetésébdl kijelenthetd, hogy bar alacsony az
esetszam, de a hatar menti térvényhat6sagi jogu varosok, amelyek alapvetéen is na-
gyobb kézponti szereppel rendelkeztek az orszag teljes teriiletén, stabilabbak voltak,
és a KVM vonatkozasaban is jobb eredményt értek el, mint a hatar menti rendezett
tanacsu varosok. Bz kivaltképpen akkor igaz, ha a specialis helyzetbe keriilt Komarom
varosat kivessziik a rangsorbdl. Ezdltal egyedil Sopron veszitett a KVM értékébdl
1930-ra, viszont minden tovabbi hatar menti térvényhatdsagi joga varos erésédni tu-
dott a KVM, a gazdasagi szerepkor és a népesség vonatkozasaban is. Ugyanez a hatar
menti rendezett tanacsu varosokra aligha jellemz6 (5. tablazat).

A t6bb mint hatszaz hatar menti k6zségnek mar valtozatosabbak a jellemz&i. Nem
meglepé médon ez egy képlékenyebb telepiiléscsoport, ami gyakran alacsonyabb hi-
erarchikus ranggal rendelkezett, igy legtobb esetben a vonzaskorzet részét képezte.
Azonban mindezek ellenére is Osszeségében javulast értek el a jogi értelemben vett
varosokkal szemben, fiiggetlentll attél, hogy a hatir menti vagy a belsé tertlet jogi
varosaihoz viszonyitjuk-e 6ket (3. tablazat). A hatar menti k6zségek tobb sikon is el6-
reléptek, egyrészt az urbanizaltsig (KVM) vonatkozasaban, masrészt a poziciévalto-
zasok esetében is egyértelmien pozitiv irinyba mozdultak el. Egyedill egészségligyi és
oktatasi szerepkoriik esetében estek vissza a jogi értelemben vett varosokkal szemben,
és nincs ez masképpen akkor sem, hogy ha a belsé tertilet kézségeihez viszonyitjuk
Oket (3. tablazat).
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5. tablazat
A hatér menti jogi értelemben vett virosok értékeinek véltozdsa 1930-ra
Changes in the values of border legal towns by 1930

T3 T4
Kéz- M1 gazda- | egész- TS, .
1910,  |igrga. | Pozicio- | Sint- | KVM- | leleke | sigi- | ségiigyi- | O
evirang- Telepiilés thsi szdm- | szerep- | szerep- k(’ir—p
pozicio rang?) kor- kor-
valtozas valtozas, %
Torvényhatdsagi jogu varosok

Szeged thiv 0 0 | 15354 14,150 20,577 55,788 | 30932

Gyét thjv 1 1 3581 | 14,856 | 11,758 | 23,594 |-17,871

. | Sopron thiv 2 0 | —4097| 5785| 0413| —8,070| —9433
17. Komérom thjv -93 -2 | -26,884 | —66,146 | 9,460 | -35,151 2,934
25. | Baja thiv 7 0 | 3238 32821 6918 |-10,667 | -23345
Atlagértékek -17,4 -0,2 -1,762| 0,293 | 6,041 5,099 | -3,357

Rendezett tanacsu varosok

11. | Szombathely ttv 4 1 8,715 | 15546 | 14944 | 26039| 4336
13. Nagykanizsa rtv -13 -1 |-11,781| 16,381 1,089 | -16,189 | —18,066
20. | Satoraljatjhely | rtv -5 1 | —7374| —7568| —5796|-15066 | —13,200
21. Gyula rtv 1 1 -2,304| 3,941 6,456 | 2,376 | 16,073
22. | Esztergom ttv -9 1 | 29706| —2,947| —5332|-13,087 | —23,290
27. Makéo rtv -2 -1 -3,108| 2,595| 18,334| —5,960 | 21,497
3. | Készeg ttv -3 0 | —2545| 1353| —6,298| —3872| 0,282
32. Vic rtv -1 0 -2,111| 10,595| 9,864| —5,739 |-13,517
108. | Szentendre rtv 42 1 | 11452] 27,093| 15293| —5339| 1,187
Atlagértékek 1,6 -0,1 —2,085| 7,443| 5395| —4,621|-11,093

a) thjv: térvényhatdsagi joga varos; rtv: rendezett tanicsi varos.
Forras: sajat szerkesztés a KVA alapjan.

Hatdr menti terileti egyenlStlenségek

Az ismertetett eredmények tikrében indokoltnak tartottam annak kimutatasat, hogy
a 25 kilométeres zénan belil milyen teriileti egyenlStlenségek figyelhet6k meg a vizs-
galt tényezGk (demografiai, gazdasagi, egészségligyi, oktatasi) vonatkozasaban. Ehhez
elengedhetetlen volt az eredmények és az adatok térbeli megjelenitése. A térképeken
kizarélag a hatar menti vizsgalatba bekertlt telepiiléseket abrazoltam, és az adatok
vonatkozasaban is csak ezen telepiiléseket vettem figyelembe.

A lakossagszam-valtozast bemutaté (Fiiggelék F2.) abran t6bb olyan régi6 is kiraj-
zolédik a hatar mentén, ahol joval a hatir menti atlag felett ndvekedett a lakossag
szama. A Nyirség északi és délkeleti része talan a legszembetlinGbb ebbdl a szempont-
bol. Korabbi kutatdsok ravilagitanak arra, hogy ezen térség — néhany telepiilést lesza-
mitva — alapvetSen népességkibocsatd szereppel rendelkezett a 20. szazad elsé
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harmadaban (Szildgyi 2018a). A névekedés mértéke mogott a térségre jellemzé atlag
feletti természetes szaporodas hizédik meg (Szilagyi 2018a). Erdekesség, hogy a Szat-
mari-sik hatarozottan levalt errdl a népességndvekedési régiorol, aminek hatterében
— tgy vélem — a magas elvandorlas, illetve 1920 utan Nyiregyhaza és kérnyékének erSs
vonzasa allhatott. A masik népességnovekedési régié 3 varmegye talalkozasanal hu-
z6dik. Egészen pontosan Nograd varmegye keleti része, a Salgétarjani jaras (korabbi
Fuleki jaras), Heves varmegye északi része, a Pétervasari jaras, valamint Borsod var-
megye nyugati része, az Ozdi jaras (Figgelék F2. abra). Ebben a régioban egyértel-
mien felilreprezentaltak az elsé kvintilis értékei. Az Ozdi jaras esetében leginkibb
Sajovarkony, Atl6 és Bolyok ért el kimagaslé népességnovekedést. Mindharom eset-
ben a névekedés hatterében az 6zdi vasgyari munkdsok betelepitése huzédik. A Pé-
tervasari jarasban Szuha és Doroghaza esetében pedig a vizsgalt idészakban magas
természetes szaporulattal, Matraderecske esetében pedig a helyi téglagyar és cserép-
tzem bévitésével magyarazhatd. A Salgotarjani jarasban (korabbi Fileki jaras) szintén
a banyaszat és annak humaneréforras-igénye idézett el jelentés demografiai valtoza-
sokat, amelynek élén tobbek k6zott Somoskduijtalu, Nemti és Cered telepiiléseket ta-
laljuk. Somoskéujfalu demografiai névekedése a szomszédos bazaltbanya fejlesztésé-
vel, valamint azzal figg 6ssze, hogy id6kézben hataratkelShellyé valt, ami szamos
kézalkalmazott bearamlasat hozta magaval.

Fontos megjegyezni, hogy az atlagon felilli népességnovekedés nem jart egyértel-
muen pozicidjavuldssal. Az emlitett kimagaslé hatar menti lélekszam-névekedést mu-
tatd teleptlések kozott is akadnak olyanok, amelyek népességnévekedésiik ellenére
poziciét vesztettek (Arld, Doroghdza, Matraderecske). Az északnyugati hatar mentén,
Gyo6r kérnyékén és a Hansagban is taldlunk atlag feletti névekedést elért teleptiléseket.
A teljesség igénye nélkiil Magyarévar, Kapuvar és Bacsa példajat emliteném. Ma-
gyarévar esetében mindenféleképpen a hatdratkel6t és a kozvetlen kapcsolatot érde-
mes kiemelni, illetve a &dzépvdrosi kozpontl szerepét, amelyet 1930-ra tovabb tudott
erSsiteni. Kapuvar esetében egy kézigazgatisi Osszeolvadas okozott jelentSs népes-
ségnévekedést, ugyanis 1923-ban Garta és Kapuvar hivatalosan dsszeolvadt. Bacsa
esetében meglepé moédon a gy6ri lakossag kitelepiilésével magyarazhatd a népesség
szamanak névekedése.

Bacs-Bodrog varmegye déli és Baranya varmegye délkeleti részén atlag alatti né-
pességnovekedés, bizonyos esetekben -csokkenés jellemz6. Ebben a térségben egy
szinte (Kolked kivételével) egybefiiged, atlag alatti z6nat talalunk, tovabba Komarom
és Hsztergom varmegye északi savjaban, kivaltképpen Komaromban és kérnyékén.

A lakosagszam-valtozas hatar menti tertleti egyenlGtlenségeirdl tehat megallapit-
hat6, hogy a vizsgalt idGszakban voltak olyan tertiletek, ahol féleg a banyaszat és an-
nak munkaerdigénye miatt az atlagosnal nagyobb mértékben nétt a lakossigszam
(Ozd és Salgotarjani tengely). Ezen demografiai valtozasok jorészt a hatarvaltozas és
annak kovetkezményei nélkiil is végbementek volna, {gy nem allithatd, hogy ez (kiza-
rélag) Trianon pozitiv folyomanya lenne, sokkal inkabb a helyi gazdasagi folyamatok
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jatszanak benne szerepet. Ezeken tulmenden pedig szigetszerien helyezkednek el ki-
magaslé népességvaltozassal jellemezhets teleptilések (Dorog, Banhida, Zalal6vé,
Kolked, Szob, Gyongyosszollés, Diszndshorvat stb.). Végezetil, mivel a negyedik
kvintilis értékei is pozitiv tartomanyba estek, altalanosan megallapithat6, hogy a hatar
menti teleptilések atlagos lakossagnovekedését nem befolyasoltak negativan a hatar-
valtozas és annak kovetkezményei.

Attérve a gazdasigi szerepkor hatir menti véltozdsaira (Fiiggelék F3. abra), azok
viszonylag 6sszefiiged mintazatokat mutatnak. Azt is fontos megallapitani, hogy egye-
dil az utolsé kvintilis tartomanya vesz fel negativ értéket, azaz egyedill azon teleptilé-
seknél esett vissza a gazdasagi szerepkor, amelyek ezen kvintilisbe keriiltek. Minden
tovibbi esetben atlagos vagy atlag alatti/feletti n6vekedéstél szamolhatunk be.

Egyértelmten kimutathat6 az, hogy az északnyugati hatar mentén elhelyezkedd
térség gazdasagi sulyanak névekedése atlag alatti volt a két idémetszet kéz6tt. Harom
kézépvarosi szinten 1évé telepiilés is a legalsé kvintilisbe kertilt. A mar korabban em-
litett Magyarévar, Kapuvar és Szentgotthard is. Ebbdl a térségbdl a funkciondlis va-
rosok koziil Gy6r, Szombathely, Csepreg és Mosonszentjanos értek el kézel 10 sza-
zalékpontos névekedést. Tény, hogy a hatar menti zénaban ezen térség gazdasagi ér-
tékei javultak a legkevésbé, azonban azt is fontos mellé helyezni, hogy a térség tele-
piilései 1910-es adatok alapjan féleg az elsé két kvintilisben helyezkedtek el. Tehat
alapvetben is egy erés gazdasagi kornyezethez tartoztak, amelybdl nehezebb jelent6s
névekedést elérni. Az északnyugati régiéval ellentétben a korabban mar emlitett Nog-
rad varmegye keleti része, Heves varmegye északi része, valamint Borsod varmegye
nyugati része atlagon felili gazdasagi novekedést ért el. A teljesség igénye nélkdl, a
kovetkez6 banyateleptilések értek el kimagasld javulast a térségben: Rudabanya,
Recsk, Sajokazinc, Istenmezeje stb. Ezen telepiilések gazdasagi szerepkore tobb mint
kétszeresére novekedett a vizsgalt id6szakban. Ez f6leg a helyi (szén, vasérc és ben-
tonit) banyaszattal és az azzal jaré beteleptilésekkel, fejlesztésekkel és tGkearamlassal
magyarazhato, tovabba azzal is, hogy ezen térség — hasonléon az északkeleti hatar
menti régidhoz — viszonylag alacsony gazdasagi szerepkorrel rendelkezett 1910-ben,
igy kisebb javulas is aranyaiban jelentés névekedéssel jarhatott. Hasonld tertilet rajzo-
l6dik ki Szabolcs és Ung kozigazgatasilag egyelSre egyesitett (k. e. e.) vairmegye északi
térségében. Gégény, Paszab, Nyirlugos, Gava stb. telepiilések tobb mint kétszeresére
névelték a gazdasagi szerepkoriiket, amit értelemszeriien nem a banyaszat, hanem
egyéni tényez6k okozhattak. Nyirlugos kivételével mindharom telepiilésen létrejott a
vasuti Osszekottetés 1930-ra, amely pozitivan hatott a teleptilés gazdasagi, k6zlekedési
helyzetére. Gava és Paszab esetében jelentGsen nétt a szolgaltataisokban foglalkozta-
tottak aranya, tovabba a helyi pénzintézetek betétallomanya is. Nyirlugos esetében
pedig az egy fére juté FHTT érték kozel 36 szazalékponttal emelkedett.

Az egészségligyl szerepkor vonatkozasaban nem alakult ki jelentés 6sszefiiged
z6na (Figgelék F4. abra). Taldlunk azonban olyan hatar menti térséget, ahol bizonyos
kvintilisek nagyobb aranyban fordulnak el6. Talan nem meglepé médon ilyen a fejlet-
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tebb északnyugati régié hatar menti savja, ahol t6bb teleptilés is az elsé kvintilisbe
tartozik. Ezen térség egyik zaszloshajéja Gydr, ugyanis a varos mind a gyogyszertarak,
mind a kérhazi agyak szamanak vidékre juté hanyadaban javitani tudott 1930-ra, to-
vabba nyers halalozasi aranyszama is kozel 16 szazalékponttal javult. Magyardvar,
Csorna, valamint a kézségek kozil Gyo6rszentivan is a 1égio jelentSsen javuld telepii-
lései k6zott szerepel, ami elsGsorban a gyogyszertirak szamanak névekedésével ma-
gyarazhat6. Csorna esetében pedig az 1915-ben alapitott Margit Kézkérhaz névelte a
térségben betdltott egészségiigyi szerepét, ami 1932-re mar 205 4aggyal tizemelt. A ma-
sik jelentGsen javuld térség a dél-alfoldi hatarsav, ahol Szeged egyértelmtien meghata-
roz6 egészséglgyi szerepet tolt be, amit tovabb is tudott erdsiteni 1930-ra. A kérhazi
agyak szamat 505-r61 (1910) 1247-re névelte (1932), amelynek mértéke orszagos szin-
ten is kiemelkedS. Ezen tdlmenden a gyogyszertarainak szama is majdnem kétszere-
sére névekedett a vizsgalt idGszakban (1910: 12; 1930: 22). Szamos kiskozség (Deszk,
Pispoklele, Tapé, Dombegyhaza stb.) egészségiigyi helyzete is jelentSsen javult. Ezen
telepiilések esetében alapvetfen a gyogyszertair megjelenése és a nyers haldlozasi
aranyszam csOkkenése all a nagymértékd javulas mogott.

Talalunk azonban olyan kisebb térségeket a keleti, északkeleti hatar menti savban,
ahol az utolsé kvintilis felillreprezentlt (Fiiggelék F4. dbra). Erdekesség, hogy a keleti
savban egy megyeszintii kozpont (Békéscsaba) és egy kisvdrosi funkcidkat ellat6 teleptilés
(Békés) is szerepel ebben a kvintilisben, illetve két kdzség (Vészts és Doboz) is. Békés-
csaba specialis esetnek szamit, ugyanis bar nétt a kérhazi agyak (130-r6l 173-ra) és a
gyogyszertarak szama is (6-rol 8-ra), azonban lakossagszamanak ennél jelentésebb mér-
tékd névekedése miatt mar csokkentek a fajlagos mutatdi, igy a térségben betoltott
egészségiigyl szerepkore tovabbra is jelentGs maradt, de aranyaiban mérsékl6dott. Békés
esetében a vizsgalt mutatok nem javultak a két idémetszet kzott. Korhazalapitas nem
tortént (Gyulan és Békéscsaban mar mikodott), és a gydgyszertarainak szama sem val-
tozott a 20 év alatt (4), tovabba a nyers halalozasi aranyszama is csak csekély mértékben
(2 szazalékponttal) javult. Az északkeleti hatar menti savban is megjelent az utolsé kvin-
tilis. Alapvetéen Hajdd varmegye, illetve Szabolcs és Ung varmegye teleptilései eseté-
ben, melyek f6ként az 1000 és 1500 kdzottd poziciokon talalhatok 1930-ban (Doge, Ti-
szakerecseny, Nyirmartonfalva, Nyirbéltek, Nagyvarsany, Encsencs stb.), tehat kiskéz-
ségek és funkcid tekintetében is kizségek. Ezen teleptiléseken szinte megmerevedtek az
1910-es egészségiigyi allapotok, és a névekvd 1élekszam kdvetkeztében egyre nehezebb
helyzetbe kerilt a lakossag egészségiigyi ellatasa. Ezen telepiiléscsoportban taldlhaté a
kvdgi varosok soraba tartoz6 Nyirbator is, amely 1910-ben két gyogyszertarral rendelke-
zett, 1930-ban pedig mar csak eggyel. Ezdltal nem hogy fejlédés, hanem ilyen szem-
pontbdl visszaesés jellemezte.

A délnyugati szerb—horvat—szlovén hatar egy abszolut atlagos, kéztes allapotot
mutat, ahol nincsenek egyik iranyban sem kiugré értékek.

Végezetil az oktatasi szerepkor valtozasara is kitérnék. A hatar menti zéndban a
szerepkorok kozil talan ebben legjelentSsebbek, leghomogénebbek a tertileti min-
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tazatok (Figgelék F5. abra). Itt is fontos megjegyezni, hogy kizardlag az els6 és rész-
ben a masodik kvintilis értékei talalhatdak a pozitiv tartomanyban. Ez arra enged ko-
vetkeztetni, hogy — az alap- és fels6foku oktatas két vilaghdboru kézotti reformjai
ellenére — az oktatasi szerepkor nehezen tudta kévetni a névekvo lakossag igényeit.
Az Alfoldet érint6 hatarsavban néhany kivételt — f6leg kézpontot — leszamitva erésen
alulreprezentalt az elsé kvintilis. S6t, a szabolcsi térség délkeleti részén egybefliggd,
jelentGs mértékben atlag alatti régi6 alakult ki. A vizsgalt id6szakban tehat ezen terii-
letek oktatasi helyzetének felzarkéztatasa a klebelsbergi reformok ellenére nemhogy
elindult volna, hanem leszakadasuk tovabb nétt. Nehéz kiemelni telepiiléseket ezen
csoportbol, de egyértelmlen megallapithat6, hogy kismértékben javult az {rni-olvasni
tudok egyébként is alacsony ardnya, viszont Tiszaszentmarton esetében aranyuk to-
vabb csékkent.

Ezzel szemben az északnyugati hatir menti sav néhany kivétellel, de atlag feletti
z6nat képez az oktatasi szerepkor valtozasanak vonatkozasaban. Ezen régié 1910-ben
és 1930-ban vezets szerepet toltétt be az oktatas terén. Komarom és Esztergom;
Gy6r, Moson és Pozsony; Sopron, valamint Vas varmegye hatar menti savjaban 6sz-
szesen 58 telepiilés teleptilést talalunk az els6 kvintilisben. K6zottiik helyezkedik el
tobbek kézott Szombathely, Komarom, Kérmend, Szentgotthard, Készeg vagy akar
Magyarovar is.

Osszegzés

Bar kutatasom alapvetSen torténeti és tarsadalmi szempontbdl is egy révid idészakot
olel fel, Osszességében megallapithat6, hogy a vizsgalt hatar menti funkcionalis sze-
repkorok valtozasai alapjan az 4j térstruktira — amely egyben a mai allapotok kiindu-
l6pontja is — eltéré moédon és mértékben valtozott 1910 és 1930 kozott. Ez vilagosan
megmutatkozik az egyes szerepkoroket és tényezéket abrazold térképek Gsszehason-
litasakor is. Differencialtan egyarant voltak nyertesek és vesztesek is.

Megallapithaté, hogy a varosi jogallds és annak fokozata (térvényhatdsagi varos,
rendezett tanicsu varos/megyei varos, kozség), illetve a valtozasok kozott csak rész-
ben vonhaté parhuzam a hatar menti térség esetében. Nem tlnik egyértelminek, hogy
minél magasabb jogi statusd a telepiilés, annal inkabb jellemz6 az elérelépés, vagy a
KVM érték javulasa a hatar mentén. Szintén nem jelenthet ki, hogy f6ként a vonzas-
korzeti szerepet betdlté kézségek veszitettek pozicidjukbol és KVM értékitkbdl a ha-
tar menti zénaban. Az viszont megallapithaté, hogy a hatar menti kézségek Gsszessé-
gében elorelépést konyvelhettek el 1930-ra. Az is kijelenthets, hogy a térvényhatosagi
jogu varosok robusztusok voltak, és alkalmazkodo képességiik is jobbnak bizonyult,
igy altalanossagban nem befolyasoltak Sket negativan a hatarvaltozas és annak gazda-
sagl, tarsadalmi kévetkezményei. S6t, inkabb elSreléptek (a jelentés kozigazgatasi te-
rileteket vesztett Komarom kivételével).
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Kutatasom emellett azt is bizonyitotta, hogy a hatar menti teriileti egyenl6tlensé-
gek részben megerdGsitették, néhol pedig tovabb mélyitették az orszagos szinten mar
fennall6 teriileti kilonbségeket. Ujabb térésvonalak, regiondlis killonbségek tehat
nem jottek létre a hatar mentén, illetve nem is mérséklédtek a mar a 20. szazad elején
is fennall6 allapotokhoz képest. Ezen tilmenden megallapithat6, hogy mar ekkor is
jelent6s killonbségek voltak az északnyugati és északkeleti régiok kozott mind gazda-
sagi, mind oktatasi téren, amelyek azota sem valtoztak szamotteven.

A vizsgalt szempontok alapjan végezetil kijelenthetd, hogy a 25 kilométeres hatar
menti sivot nem érintették egyértelmien negativabban a trianoni hatarvaltozas és an-
nak kévetkezményel, mint a belsé orszagrészt. S6t, még ha kismértékben is, de bizo-
nyos esetekben elérelépés, vagy mérsékeltebb visszaesés jellemezte a hatar menti tér-
séget. Gondolok itt a lakossagszamra, a gazdasagi és az egészséglgyi szerepkorre, il-
letve a komplex varoshierarchia-mutatéra.

K&szénetnyilvanitas

A tanulmany az MTA BTK Lendtlet Tiz Generacié Kutatécsoport terileti egyenlétlenség
munkacsoport keretein belil készilt. Kilon készénetemet fejezem ki a koordinataadatokért
és a tavolsagadatokért Demeter Gabornak és Szilagyi Zsoltnak, tovabba a poligon alaptérké-
pért szintén Szilagyi Zsoltnak (DE BTK Té6rténelmi Intézet).
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Figgelék

F1. dbra
A komplex varoshierarchia-mutaté (KVM) 1910 és 1930 kozotti valtozdsa a
hatdr menti 25 kilométeres zéndban
Change in the complex urban hierarchy index (CUI) between 1910 and 1930
in the 25-kilometre border zone

Viltozas, %

| 1621 -79,61

M 8,88-16,20

] 0,24- 887

0 (-4,05- 0,23

M (—206,88)—(—4,00)

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.

F2. abra
A vizsgdlt telepiilések lélekszdmdnak 1910 és 1930 kozotti véltozdsa
a hatdr menti 25 kilométeres z6ndban
Change in the population of the examined settlements between 1910 and 1930
in the 25-kilometre border zone

Viltozas, %

W 2320-206,58
M 13,66 - 23,19
1 6,98— 13,65
. 0,54— 6,97
M (-66,15— 0,53

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.
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F3. abra

A vizsgilt telepiilések gazdasdgi szerepkdrének
1910 és 1930 kozotti valtozdsa a hatdr menti 25 kilométeres z6ndban
Change in the economic functions of the examined settlements
between 1910 and 1930 in the 25-kilometre border zone

Valtozas, %

W 49,70-467,34
[ 2448- 49,69
] 1517- 2447
0 6,50 - 15,16
M (53,49 6,49

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.

F4. abra
A vizsgilt telepiilések egészségiigyi szerepkorének
1910 és 1930 kozotti vdltozdsa a hatdr menti 25 kilométeres zéndban
Change in the healthcare functions of the examined settlements
between 1910 and 1930 in the 25-kilometre border zone

Viltozas, %

W 208- 8207
W (411 2,07
T (7,63 (4,12)
m(11,78)— (<7,64)
B (-66,18)—(~11,79)

Forrds: sajat szerkesztés a KVA alapjan.
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F5. abra
A vizsgalt telepiilések oktatdsi szerepkorének
1910 és 1930 kozotti valtozdsa a hatdr menti 25 kilométeres z6ndban
Change in the educational functions of the examined settlements
between 1910 and 1930 in the 25-kilometre border zone

Y

22
= e X
W4 .'s» e
!‘:“3“ ‘.‘v\(’:«
ALY
QT
” R

Valtozs, %
B (-4,50)— 487,89
W (9,42)— (—4,51)
T (1547 (-9,43)
W (-24,68)—(~15,48)
B (-82,68)—(~24,69)

Forras: sajat szerkesztés a KVA alapjan.
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