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A tanulmany Osszehasonlité szemléletben
vizsgalja a haztartasok és a vallalkozasok min-
dennapi szitkségleteit kielégit6 alapvetd, ala-
poz6 gazdasag (foundational economy — FE)
szerepének, valamint a munkatermelékenység
szintjének és idobeli alakulasanak térbeli
eloszlasat a visegradi orszagok kérében. A
Covid19-valsag 6ta a hazai tudomanyos és
szakértdi kozosséget foglalkoztatja a munka-
termelékenység alakuldsa, valamint Magyar-
orszag pozicidja a tagabb régidjan beldl,
tovabba az utébbi években ujra felélénkilt
szakmali vita a hosszu tava versenyképességet
tamogaté gazdasagi szerkezetrSl. A regionalis
tejlodés eltérd
(heterodox) iranyzatai a leszakado térségekkel
Osszefiiggésben a noévekedésorientdlt és az
FE-szemléletl politikak egymast kiegészitd
viszonyat emelik ki. A szerz8k amellett érvel-
nek, hogy az egyébként alacsony termelé-

hagyomanyos felfogastdl

kenységti FE-tevékenységek hossza tiavon
elésegitik a human eréforrasok, valamint a
vallalkozéi kornyezet fejlédését, és ezen
keresztil a munkatermelékenység béviilését,
de empirikus uton ez csak a vizsgalt térségek
egy része esetében igazolhato.

* A tanulmany 2010 és 2019, valamint 2016 és 2021 kézotti adatok felhasznalasaval elemzi a visegradi orszagok

(Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag és Szlovakia) megfelel$ adatait.

Teriileti Statisztika, 2025, 65(6): 854-886; DOI: 10.15196/TS650605



A termelékenységnévekedés alapjai: a foundational economy regiondlis 855
szerkezeti sajatossdgai a visegrddi orszdgokban a két legutébbi vélsag ko zstt

Keywords:

labour productivity,

spatial inequalities,
foundational economy,
Central and Eastern Europe,
economic structure

Bekiildve: 2025. februar 17.
E/fogadpa: 2025. janius 20.

Bevezetés

The study aims to investigate the role of the
foundational economy (FE), that is, the part
of the economy that provides for the
everyday needs of households and busi-
nesses, and its association with the level and
dynamics of labour productivity in the Viseg-
rad countries in a regional disaggregation.
Since the time of the Covid-19 crisis, the
domestic academic and expert community
has been concerned about the evolution of
labour productivity and Hungary's position in
the wider region, and, in recent years, there
has been a renewed debate on the economic
structure that supports long-term competiti-
veness. Emerging heterodox concepts of
regional development provide compelling
arguments that the pursuit of pro-growth and
FE-oriented policies should be complemen-
tary rather than competing goals, particularly
in the context of economically backward
places. The authors argue that otherwise low-
productivity FE activities promote the
development of human resources and the
entrepreneurial environment in the long run,
and through this the expansion of labour
productivity, but empirical evidence was
found for this only in some of the regions
studied.

Magyarorszag hossza tava versenyképessége a gazdasagi sajto és a szakmai kozélet
szamara is kiemelt témava valt az elmult években. A Covid19-valsag és az azt kovetd
energiavalsag nyoman tartésan megvaltozo gazdasagi kornyezet 4j fejlédési utak kere-

sésére Osztonzi a gazdasagpolitika alakitoit, és alkalmazkodasra kényszeriti az egyéni
gazdasagi szereplSket is. A hazank versenyképességét és a tagabb régidjaban elfoglalt
pozicidjat 6vezd szakmai vitak egyik meghatiroz6 szempontja a gazdasagi szerkezet
alakulasaért, alakitasaért felel6s gazdasagpolitika. Elemzések sora foglalkozik az djra-
iparositas, a kilénb6z6 térségekben megvalésul, mérsékelt hazai hozzaadottérték-

Teriileti Statisztika, 2025, 65(6): 854-886; DOI: 10.15196/TS650605



856 Zsibék Zsuzsanna-Egyed Ildik6-Gaél Zoltén

tartalmi nagyberuhdzasok nemzetgazdasigi ndvekedésre és termelékenységre
gyakorolt hatdsaval (Bod 2024, Bethlendi 2024, Lengyel—Vas 2024). Capello—Cerisola
(2023) nem talalnak egyértelmt kapcsolatot az jraiparositas per se és a termelékenység
Ujrainditasa kozott, az Gjraiparositas kiilonb6z6 regionalis mintazatai eltéré médon
befolyasolhatjak a termelékenységi dinamikat, egyes allamilag tdmogatott export-
orientalt, feldolgozdipari, tradable tevékenységek esetében a pozitiv foglalkoztatasi
hatast ellenstlyozhatja a helyi hozzaadott érték csdkkenése. A visegradi orszagok
részei az Un. ,,kézép-eurdpai feldolgozoipari magnak™ (Stehrer—Stéllinger 2015, Nagy
et al. 2020), azaz a térség orszagai egy fontos regionalis integracié, a németorszagi—
kozép-eurdpai ellatasi lanc elényeinek és hatranyainak kitett gazdasagok (Boda et al.
2023). Utobbi szerzok egy terileti input-output modell segitségével vizsgaltak ennek
hazai teriileti kévetkezményeit. Ravildgitottak arra, hogy egy gazdasagi tevékenység
vagy agazat magas termelékenysége nem feltétlentl jar egylitt annak magas jovedel-
mezGségével — értelmezésiik szerint a kdzepes jovedelem csapddjanak problémaja
abban nyilvanul meg, hogy a termelésben kiemelked6en magas sulya és termelé-
kenységt feldolgozoipari tevékenységeknek mas dgazatokéhoz viszonyitva tartésan
alacsony a jovedelmezdsége. Ok a jovedelmezéséget a hozzaadott érték segitségével
ragadtak meg, azaz az dgazati kibocsatasoknak a kiilsé agazati felhasznalasokkal t6r-
téné csokkentésével. ,,Mivel a kiilsG felhasznaldsok masok teljesitményei, igy levo-
nasuk utin az agazat sajat nettd teljesitményéhez jutunk, amely jévedelmeinek egyik
legf6bb forrasa” (i.m. 483—484. o.). Kiléndsen tanulsigosnak tartjuk a szerz6knek azt
a megallapitasat, hogy Magyarorszag vidéki régidiban — f6leg a multinacionalis valla-
latok jelenléte miatt — a legmagasabb termelékenység a legalacsonyabb hozzaadott-
érték-tartalommal parosul és vice versa.! Az ortodox szakirodalom szerint a kilfoldi
mukodétdke (foreign direct investment — FDI) jelenléte pozitivan hat a regionalis
termelékenységre, a beszallitéi és Osszeszerel$ régidkban, ahol a termelékenység a
modern technolégiak és menedzsmentgyakorlatok atvételével névekszik. Ugyanakkor
a szakirodalom szerint az FDI nem minden esetben jarul hozza a magasabb hozza-
adott értékd tevékenységek megjelenéséhez. Az Osszeszerel6 régidk specializacidja
gyakran alacsonyabb értéklanc-pozicidval jar, és ezek a térségek tartésan az alacso-
nyabb hozzaadott értékd termelési szakaszokban maradhatnak (Gal 2019, Gal-Singh
2024). Az idealis esetet hazankban egyediil Budapest — mint fejlett szolgaltatasalapu
centrumtérség (Lux 2023) — testesiti meg, ahol a magas hazai hozzaadottérték-
tartalom (korilbelil 52%) és a magas termelékenység egyiitt jar. Boda et al. (2023)
bemutatjak, hogy a vidéki térségek kozil a Dél-Dunantilon kézeliti meg a leginkabb
a hazai hozzaadottérték-tartalom aranya a budapestit (kértlbelil 48%), ahol egyéb-

! Boda et al. (2023: 499. 0.) mindezt nemzetk6zi Osszefiiggésben is érvényesnek tartjak: ,,Az adatokban felfedez-
het6 egy alapvetd torvényszerlség, amely szerint a magasabb jovedelmez6ség a magasabb termelékenységi orszagok
jutalma, azonban ez médosul, ha az alacsonyabb termelékenységti orszagok termelékenységét a fejlettebb orszagok
fejlesztik. Ennek arat az alacsonyabb termelékenységli orszagoknak kell megfizetniiik, jovedelemcsokkenéssel.
A termelékenységnovekedésiik nem névelte meg a hozzaadottérték-tartalmukat.”
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ként a multinacionalis cégek jelenléte és a termelékenység a leggyengébb. Mindez azzal
magyarazhat6, hogy Dél-Dunantil gazdasaga kevésbé tamaszkodik a tradable tevé-
kenységekre, és magas a nem tradable tevékenységek sulya. A magas termelékeny-
séggel jellemezheté FDI-feldolgozoipari tipusu térségek, mint Kézép-Dunantdl és
Nyugat-Dunantdl (lasd Lengyel—Varga 2018) esetében ennek a forditottja érvényesiil,
ugyanis a hazai hozzaadott érték aranya e régidkban a legkisebb (kérilbeltl 36%0).2

A maganszektort a jovedelemteremtés legfGbb hajtéerejének tekinté féaramu (un.
technocentrista) gazdasagpolitikai felfogassal ellentétben az FE megkdzelitése a civi-
lizalt, mindennapi élet tarsadalmi és materialis infrastruktirdjaként szamontartott ga-
zatokra (példaul kozegészségiigy) iranyitja a figyelmet a technoldgiai innovaciok vagy
a j6 munkahelyek forrasaként. Az FE korébe sorolhatok a megvasarolhato szolgalta-
tasok (internet, élelmiszer, témegkdzlekedés), az alacsony jévedelmiiek szamara a
bérek és az egyéb juttatasok értékét jelentGsen meghalado ingyenes oktatasi, valamint
kézegészséglgyi szolgaltatasok, illetve az emberi képességek kibontakozdsa szem-
pontjabdl ugyancsak meghatarozé, nem megvasarolhaté tarsadalmi infrastruktira
(parkok, konyvtarak, kézosségl terek stb.) is (Calafati et al. 2023). Egy masik lehet-
séges osztilyozas (a gazdasdg un. ,,zonalis” koncepcidja) az emberi sziikségletek
kielégitésének modjat veszi figyelembe, elkiilonitve az FE-n belil a mindennapos
fogyasztasu javak és szolgaltatasok un. materialis (lakhatas, mobilitas, kézmdellatas,
tavkozlés, lakossagi banki szolgaltatasok) és providencialis (egészségligy, oktatas,
szocialis ellatas) zonajat, és annak peremén azonositva a tuléléshez nem feltétlentl
szitkséges, kényelmi-kulturalis szolgaltatasokat nyujto ,,overlooked” gazdasagot (FEC
2018, Egyed—Zsibok 2024). Ezektdl a szektoroktol jol elkiiloniilnek az FE-hez nem
kothetd, a tradable tevékenységek, amelyek dontéen exportorientalt, magas terme-
lékenységd, feldolgozobipari, hagyomanyosan a fejlesztéspolitika fokuszaban 1évé tevé-
kenységek.

A tradable szektor orszdgos makrogazdasagi mutatokkal t6rténd vizsgalata azt
mutatja, hogy a visegradi orszagok exportorientalt gazdasagok, az export részesedése
a GDP-n belil mindegyik orszagban meghaladja az Eurépai Unié (EU) atlagat, ugyan-
akkor ez az importra fokozottan érvényes. Kutatasunk szempontjabdl fontos, hogy
elkiilonitstik az aruk és a szolgaltatasok kiilkereskedelmének mutatéit. Mig Csehor-
szag kivételével a visegradi orszagok exportjanak egyenlegét egyre nagyobb mérték-
ben a szolgaltatisexport huzza fel, addig az aruk egyenlege a 2010-es évek végére
Magyarorszagon, Lengyelorszagban és Szlovakiaban is negativ volt, tehat a nett6
export csak a szolgaltatasforgalom egyenlegének kévetkeztében volt pozitiv [3].
Ehhez még hozzakapcsolhatjuk azt a tényt, hogy a 2020-as években Magyarorszagon
a munkatermelékenység kismértékd emelkedése szinte teljes egészében a szolgaltato-
agakkal magyarazhat6 (MNB 2024), mikézben a fejleszté allam iranyaba torténd
elmozdulassal fémjelzett 2010-es évtized Gjraiparositasi torekvései leginkabb csak a

22020. évi adatok alapjan, forras: Boda et al. (2023: 502. 0.).
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dezindusztrializacié visszafogasara voltak képesek (Lengyel-Vas 2024). Mindezek
megkérddijelezik az exportorientalt feldolgozodipari teljesitményre éptilé ndévekedési
modell fenntarthatosagat. Rechnitzer—Pathy (2022) ugyanakkor megallapitjak, hogy a
centrumtérségek viszonylataban fliggé fejlédéssel jellemezhetd visegradi régidban a
feldolgozoipari tevékenységek jelentik a kontinentalis folyamatokba valé bekapcso-
lédas alapjat. Tertileti szempontbdl ez azért lényeges, mert a visegradi orszagokban
mig a magas hozzdadott értékd és magas termelékenységl tevékenységek a fejlett
nagyvarosi térségekben koncentraloédnak, addig a fejlettebb nem metropolisz tér-
ségekben is csak a magasabb termelékenységd, de gyengébb hazai jévedelemtermel6
képességli tevékenységek vannak tobbségben. Egri (2022) a kelet-kézép-eurdpai
makrotérség nagyvarosaira vonatkozé matematikai-statisztikai vizsgalatainak kovet-
keztetése szerint a nem metropolisz térségekben val6 elhelyezkedés, a vidékiség mel-
lett a feldolgozdipar tobbségi aranya is visszahlzza a térségi gazdasagok lehetSségeit.

Az FE expanziéjanak kérdése tulmutat a termelékenységvezérelt ipartamogatd
gazdasagpolitikdk keretein, annal is inkabb, mivel a javul6 termelékenység a téke olda-
lan tendenciézusan profitként, nem pedig a haztartasok jovedelmét ndvelé magasabb
bérekben csapdédik le (FEC 2018, Schwellnus et al. 2017, Nolan et al. 2019). Hearne—
Lewis (2024) a munkatermelékenység és a teriileti kohézid 6sszefliggését feltard vizs-
galatukban megallapitjak, hogy a redltermelékenység-javulas (nagyobb output keve-
sebb munkaer§ és tke felhasznalasaval) a gazdasagi agazatok csak egy vékony réte-
gében érhetd el, ugyanakkor szinte minden régidban a szolgaltatok és a felhasznalok
térbeli kozelségét feltételezo, alacsony termelékenységti altalanos szolgaltatasokban
Osszpontosul a foglalkoztatottak tobbsége. Az atlag alatti jovedelmd régidkban tevé-
kenykedS FE-vallalatok (fodraszok, vendéglatas, turizmus) esetében nehézségekbe
titkozik a termelékenység javitasa (Zsibok—Egyed 2024). Az FE-tevékenységek hozza-
adott értéke jelents részben helyben marad, ezért fontosnak tartjuk, hogy ezek
nagyobb mértékd finanszirozottsaggal, széles kord ellatassal minél inkabb ki tudjak
venni a részitket a helyi, regionalis gazdasagok megerésitésében. A helyi vallalkozoi
kornyezet megerdsitése javitja a vallalatok versenyképességét (Komlosi et al. 2019,
Markus—Rideg 2021) és elGsegiti a magasabb szinvonald munkahelyek létrejottét,
vagyis azt, hogy a magas hozzaadott értéket elallitani képes human kapacitas talaljon
a képzettségének megfelel6 munkahelyet, elémeneteli lehetSséget helyben és vice versa,
a helyi vallalkozasok is talaljanak képzett munkaerét és magas minéségd szolgalta-
tasokat, vagyis legyenek meg az endogén fejlédés nélkiilozhetetlen tényez6i (Lengyel—
Vas 2024). Az FE-szektor szerepléi tipikusan pozitiv externalidkat allitanak el6 a
tradable szektor szerepl6i szamara. Csath (2021) szerint mindezek hosszu tavon hoz-
zajarulnak a termelékenység javulasahoz is.

Tanulmanyunkban amellett érveliink, hogy a visegradi orszagok gazdasiganak
nagyobb mértékben kell timaszkodnia olyan tevékenységekre, amelyek hozzajarulnak
a hazai jovedelem helyben tartasahoz, a magasabb hazai hozzaadott érték 1étrehoza-
sahoz. A szakirodalom is megerdsiti azt, hogy az innovativ (gazdasagi, felsGoktatasi
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vagy egyéb) szereplSk jelenléte az alacsony fejlettségli régidkban dnmagaban nem biz-
tositja a hozzaadott érték helyi hasznosulasat (Shearmur 2016, Marques—Morgan 2021).
Ugyanez igaz az FDI vonatkozasaban is. Bar annak jelenléte javithatja a régiok terme-
lékenységét, a tudaskomplexitds névekedése nem automatikus kévetkezménye a mako-
détoke-bearamlasnak (Apostol-Musyoka 2024). A kutatasok szerint az FDI nem fiigg
Ossze a magasabb technolégiai tartalommal vagy a komplex tudas béviilésével, kivéve
akkor, ha ezt célzott helyi innovaciés és K+F-politikdk egészitik ki. Az Gsszeszerels
régiok esetében ez killéndsen igaz, mivel mig a multinaciondlis vallalatok gyakran meg-
tartjak a K+F és fejlesztési kapacitasaikat az anyaorszagban, addig a fogad6 orszagokban
féként gyartasi és Gsszeszerelési tevékenységek zajlanak. Lényegesnek tartjuk, hogy a
hazai hozzaadottérték-tartalom és a termelékenység minden térségben egyszerre tudjon
javulni, elkertilve azt a fejlesztéspolitikai zsakutcat, amely az exportképes regionalis gaz-
dasagok tamogatasat, nem pedig az alapvetd szolgaltatasok jévedelemtermelS képes-
ségének erdsitését tekinti elsédlegesnek.

A nemzetgazdasagok helyi hozzaadottérték-termelé képességét a belsé eréforra-
sok megerdsitésével lehet javitani, ezek koziil kiemelt szerepe van a human téke
mennyiségének és mindségének. Savai—-Bodnar (2024) a kelet-k6zép-eurdpai térség
régidinak gazdasagi szerkezetével foglalkozé tanulmanyukban arra a kévetkeztetésre
jutottak, hogy vidéki térségek gazdasagat harom kulcsteriilet révén lehetne megers-
sfteni. Egyrészt a helyi vallalkozasok szamara kedvezébb helyzetet, erésebb téke-
abszorpcids képességet biztosito infrastrukturalis fejlesztésekkel (kiiléndsen a kozle-
kedési, digitalis és logisztikai infrastruktira esetében), masrészt a magasabb hozza-
adott értékd agazatok megjelenését tamogatdé human téke megerdsitésével, harmad-
részt pedig az ipari modernizacié és a helyi szolgaltatészektorok fejlesztésével. Kuta-
tasunkban abbdl indulunk ki, hogy mindhiarom kulcstertilet fejlédésében jelentés
szerepe van azoknak a tevékenységeknek, amelyek az FE korébe tartoznak.

Kutatasunk célja, hogy részletesen megvizsgaljuk azt, hogy hogyan teljesitettek a
kilonb6z6 agazatok a visegradi orszagok régidiban, és Gsszekossiik ezeket az infor-
macidkat a nem tradable gazdasiag (tanulmanyunkban FE) helyi jelent6ségével.
Hasonl6 szemléleti kutatasi eredmények mar hozzaférheték a hazai szakirodalom-
ban, amelyek feltar6 jelleggel vizsgaltak az FE- (foundational) és nem FE-tevékeny-
ségek tertileti mintazatait (HEgyed—Zsibok 2023, 2024). Ezen eredmények alapjan jelen
tanulmanyunk két kutatasi kérdés koré épul: 1) Igazolhaté-e az FE erbteljes regionalis
szerepe és a termelékenység szinvonala kozotti atvaltasi kapcesolat (negativ Ossze-
fiiggés), illetve vannak-e outlier régidk e tekintetben; 2) Van-e kapcsolat a termelé-
kenység névekedése és az FE silya k6zott a visegradi orszagok régioiban? A kovet-
kez6kben ismertetjitk empirikus kutatasunk adatbazisat és eredményeit, majd tanul-
manyunkat kévetkeztetésekkel zarjuk.
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Adatok és médszerek

Kutatasi kérdéseinkre a visegradi orszagok statisztikai célu tertleti egységek oszta-
lyozasa szerinti (Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques — NUTS) 3-as
szintd regionalis gazdasagi adatainak empirikus elemzésével keresiink valaszt. Ehhez
egyrészt az EU statisztikai hivatala (Eurostat) adatbazisabol gydjtétt, agazati bontas-
ban rendelkezésre 4ll6 foglalkoztatasi és brutté hozzaadott érték (gross value added
— GVA) adatokat hasznaljuk. Lengyelorszag esetében a GVA adatok csak kevésbé
részletes agazati Gsszesitésben érhetSk el a NUTS3-as szinten, igy chhez igazitjuk
a tobbi orszag elemzését is. Lengyelorszag és Szlovakia esetében az adatok csak
2021-ig allnak rendelkezésre, ezért a vizsgalat id6horizontjat 2019-cel lezarjuk — ezaltal
bemutatjuk azt, hogyan alakult a visegradi orszagok térségének a felzarkozasa 2010 és
2019 kozott, egy kedvezé vilaggazdasagi kornyezettel jellemezheté idészakban.
A 2010-es évek eleje még a pénzlgyi-gazdasagi vilagvalsaghdl vald kilabalas idészaka
volt, ami bizonytalanabba teszi eredményeink értékelését, ugyanakkor ezen idészak
adatai hozzajarulnak ahhoz, hogy kimutassuk az orszigok gazdasiagi alkalmazko-
dasanak kulonbségeit. A négy visegradi orszagban eltéré arfolyamrendszer mikodik,
és a nemzeti valutat hasznal6é harom orszagban a hosszu tava tendencidk alapjan el-
téré mértéki az arfolyamok euréval szembeni volatilitisa, tovabba a vasarléer6-pari-
tas szamitdsa is bizonytalan (Oblath 2021). Ennek ellenére nem okoz 1ényegi eltérést
az, ha az Eurostat adatait euréban értékeljik, nem pedig nemzeti valutaban. A régidk
felzarkozasat els6sorban a GVA alakulasaval mérjiik, és az Burostat altal kozzétett
agazati arindex (implicit deflator) alapjan szamitjuk at valtozatlan, 2015-6s arakra [4].
A GVA viltozasat felbontjuk killonb6z6 6sszetevéire: annak szamszertsitése érde-
kében, hogy a GVA regionalis névekedése a vizsgalt id6szakban mennyiben magya-
razta a foglalkoztatds javuldsat és mennyiben a foglalkoztatottak munkatermelé-
kenységének névekedését.
GVAy — GVAy = Eyo* (LPyy — LPyo) + (Epy — Eyo) - LPy M

ahol 0 és #1 a bazis- és targyidészakot jelolik, LP= %, a munkatermelékenység,
vagyis az egy foglalkoztatottra jutdé GVA. Ha az egyenlet mindkét oldalat elosztjuk a
bazisidészaki GVA-val (GVAy), akkor a szazalékos valtozast és az egyes tényezSk
szazalékos hozzajarulasat kapjuk meg.

A munkatermelékenység valtozasat szintén Gsszetevékre lehet bontani aszerint,
hogy egy adott térségben a munka termelékenységének javulasa azért kévetkezett-e
be, mert a kiilénb6z6 agazatokon belil javult a munkatermelékenység, vagy pedig
azért, mert valtozatlan munkatermelékenység mellett a munkaeré a magasabb terme-
lékenységl vagy ndvekvo termelékenységli agazatokba aramlott. Erre a kérdésre shift-
share elemzéssel (OECD 2018: 28. o0.) kerestlink valaszt.

A teljes gazdasig munkatermelékenysége kifejezhetS az egyes agazatok munkater-
melékenységének foglalkoztatasi részaranyok szerint sulyozott Gsszegével:

GVA GVA;r Ej
LPtz_t_ = t=1 LP;Si¢ )

E¢ =1 Ey B
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ahol LP,, GVA; és E, rendre a munkatermelékenységet, a kibocsatast (esetiinkben a
GVA-t) és a foglalkoztatast jelolik a teljes gazdasigban a #edik idészakban, LP;,
GVA;; és Ey pedig rendre a munkatermelékenységet, a kibocsatast és a foglalkoztatast
az i-edik agazatban (1 = 1, ..., #), illetve S jeloli az edik szektor foglalkoztatasi
részaranyat #edik idSszakban. Két idészak, 0 és T kozotti aggregalt munkaterme-
lékenység-valtozas kiszamithaté mindezek alapjan:

LPp = LPy = Xiey (LPir = LPio)Sio + Xiz1 (Sir — Sio) LPio + Xia (LPir — LP;o) (Sir = Sio) (3)

Ha mindkét oldalt elosztjuk a bazisidészak munkatermelékenységével (LPy), akkor
a termelékenység két idGszak kozotti szazalékos novekedését kapjuk meg. Mig a
dekompozicié elsé tagja az egyes agazatokon belil torténé munkatermelékenység-
valtozas hatasat, addig a masodik a gazdasag strukturalis valtozasanak statikus hatasat,
az utolsé tag pedig a strukturalis valtozas dinamikus hatasat mutatja.

Mig az dgazaton beliili termelékenységvaltozds hatdsa azt méri, hogy hogyan valtozott
volna a termelékenység, ha az agazatok kézott valtozatlan munkaeré-megoszlast felté-
teleziink, és az aggregalt termelékenység valtozasihoz csak az egyes dgazatokon beliili
névekedés jarul hozza, addig a masodik tag, a statikus shifi-hatds azt mutatja meg, hogy
mennyivel névelte a munkatermelékenységet az, hogy a munkaer6 a kezdetben
kevésbé termelékeny agazatokbdl a termelékenyebb agazatokba aramlott. A dinanikns
shift-hatds a termelékenységvaltozas és a munkaeré-aramlas egylittes hatasat mutatja,
ami akkor pozitiv, ha a nagyobb termelékenységndvekedéssel jellemezheté agaza-
toknak emelkedett a foglalkoztatasi részaranya, illetve ha a kisebb termelékenység-
noévekedéssel jellemezhetS agazatoké pedig csékkent. Ez a hatds akkor negativ, ha a
foglalkoztatas a kisebb termelékenységbéviiléssel jellemezheté dgazatokban novek-
szik, vagy a nagyobb termelékenységb6viilést mutat6 agazatokban szdkiil a foglalkoz-
tatds. A statikus és a dinamikus shift-hatasokat egyiittesen is értelmezhetjiik mint a
gazdasag struktaravaltasanak a hatasat. Ezek a dekompoziciés modszerek alkalmaz-
haték mind orszagos szinten, mind egy-egy régio szintjén is.

A kelet-k6zép-eurdpai makrorégiora vonatkozo friss kutatdsokban hasonlé szami-
tasokat végeztek Dobrzanski-Grabowski (2019), Dobrzanski et al. (2024), valamint
kissé eltér6 szemléletben Savai—Bodnar (2024), illetve csak Magyarorszagra vonat-
kozéan Savai et al. (2022). A rendszervalté gazdasagokban végbement, a gazdasag és
a tarsadalom alapjait érinté valtozasok miatt a hasonlé médszert alkalmazé, de killén-
b62z6 idSszakokra vonatkoz6 empirikus kutatdsok eredményei eltéréek (v.6. példaul
Escurra—Pasqual 2007). A 2010 utani id6szakra vonatkozoéan megallapithatjuk, hogy
mig az esetek (orszagok, régiok) tobbségében az dgazatokon belill végbemend terme-
lékenységjavulas hatasa dominalt, addig a szerkezetvaltas hatasa joval kisebb volt,
azon beltl a dinamikus hatas sok esetben kismértékd és negativ volt.

Az altalunk alkalmazott modszer szerint a tékeallomany és a beruhazasok hatisa
kézvetetten, a termelékenység valtozasan keresztil jelenik meg a rendszerben. A terme-
lékenység valtozasa tovabb bonthaté a tékeintenzitds (egy fére jutd tékedllomany) és a
teljes tényezStermelékenység (total factor productivity — TFP) valtozasanak hatasaira
(Gal 2013), azonban ennek részletes vizsgalata mar tilmutat jelen kutatas keretein.

Teriileti Statisztika, 2025, 65(6): 854-886; DOI: 10.15196/TS650605



Zsibék Zsuzsanna-Egyed Ildiké-Gal Zoltén

Az FE vizsgalatdhoz vallalati mikroadatokat hasznalunk: a Bureau van Dijk szerve-
zet altal gondozott Orbis Europe vallalati adatbazisbol [2] gydjtott adatallomanyunk a
20162021 kozotti idészakot fedi le, és a legalabb tiz £6t foglalkoztat6, vagy a legalabb
egymilli6 dollaros bevételt elérs vallalatok adatait tartalmazza (1. tablazat). Mintankat az
Eurostat adataival 6sszevetve megallapithatjuk, hogy a foglalkoztatottsag tekintetében
adatbazisunk a vallalkozasok to6bb mint felét lefedi, Lengyelorszag kivételével. A 2016—
2021 kozott id6szak atlagaban Csehorszagban 5 358 740, Magyarorszagon 4 630 890,
Lengyelorszagban 16 404 820, Szlovakiaban pedig 2 390 430 foglalkoztatottat tartottak
nyilvan. A vallalati adatbdzis tartalmazza, hogy egy adott vallalatnak a székhelye mely
régidban, illetve mely telepiilésen talalhaté. Az eredmények értékelésénél figyelembe kell
venni, hogy a székhely szerinti adatok mas teriileti eloszlast mutatnak, mintha az adatok
telephely szerint allnanak rendelkezésre; az eltérés elsGsorban a févarosok iranyaban
torzit. Adatbazisunkbdl ismertek a vallalatok tevékenységi adatai is a gazdasagi tevé-
kenységek osztalyozasi rendszere (Nomenclature des activités economiques dans les
Communautés européennes — NACE) Rev.2 szerinti 4 szamjegyt kédok alapjan, {gy
lehetséges az eredmények részletes agazati bontasban térténd elemzése, ami az FE vizs-
galatanak egyik fontos feltétele. Sok esetben szembesiltiink adathidny okozta nehéz-
ségekkel, ami miatt a folyamatok dinamikajat nem tudjuk elemezni, ehelyett a rendel-
kezésre all6 id6szak hat évének az atlagos értékeivel szamoltunk. Ennek segitségével
statikusan jellemezhetjitk az FE-tevékenységek tertileti eloszlasat. Az FE mkoédésének
a tanulmdnyozasahoz azonositanunk kell azt, hogy az egyes tevékenységi kérokben
miik6dé vallalatok mely gazdasagi zondhoz tartoznak. Az FEC (2019) részletes ttmu-
tatast adott kozre ezen tevékenységek besorolasahoz, igy minden egyes 4-jegytt NACE-
kédhoz hozzarendelhet6, hogy az melyik tevékenységtipusba tartozik. A t&bbi tipustol
elktilénitve kezeljik a tradable (egyéb) tevékenységeket, illetve FE-hez tartozonak
tekintjitk nemcsak a materidlis és a providencialis tevékenységeket, hanem — jellegiiknél

fogva — az overlooked tevékenységeket is.
1. tablazat

A villalati mikroadatbézis lefedettsége a visegrddi orszdgokban
Coverage of the corporate microdatabase in the Visegrad countries

_ ® Foglalkoz- .
) NT_ITS3 Villalatok Foglalkoz Oss/zcs tg e Bevétel-
Orszag régidk , tatottak bevétel, atasi
> szama® , g
szama szama®) millio USD? | adatok lefedettsége, %
CZ 14 60 083 3324 593 603 794 80,6 92,0
HU 20 57 412 2 785 495 470 866 95,6 99,7
PL 73 71 562 6056176 1038 711 95,3 92,7
SK 8 29 518 1133 455 247 406 80,3 80,0
Osszesen 115 218575 | 13299 719 2360 776 89,3 92,6

a) 2016-2021. évek atlaga.
b) Azon villalatok ardnyat mutatja az adatbazison beliil, ahol legaldbb egy évben elérhetS az adat.
Forrds: [2] alapjan sajat szerkesztés.
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A visegradi orszagok gazdasaganak FE-szempontu vizsgalata a kévetkez6 harom

mutat6 koré épil:

» a foglalkoztatottak aranya — az FE-tevékenységekben nyilvantartott foglalkoz-
tatottak aranya az Osszes foglalkoztatotton belil;

* a bevételek aranya — az FE-tevékenységekben mikodos cégek altal elért bevé-
telek ardnya az Gsszes cég bevételén belil;

" relativ j6vedelemtermel képesség — az egyes FE-tevékenységekben mikodo
cégek foglalkoztatottjainak atlagos szama a teljes gazdasag cégeinél foglalkoz-
tatottak atlagos létszamahoz viszonyitva, és az egyes FE-tevékenységekben
mikods cégek bevételeinek atlagos Osszege a teljes gazdasag cégeinek atlagos
bevételéhez viszonyitva. E két mutatd visgomya jelzi, hogy egy régidban az adott
tevékenységnek milyen a jovedelemtermel6 képessége a foglalkoztatasahoz
képest. Ha egy régiéban a teljes gazdasag atlagahoz viszonyitva egy tevékeny-
ségben nagyobb a foglalkoztatottak atlagos szama, viszont alacsonyabb a bevé-
telek atlagos nagysaga, akkor az adott tevékenységet alacsony jévedelem-
termel6 képességlinek tekintjiik.

Eredmények

Empirikus vizsgalataink soran elséként a visegradi orszagok egyes nemzetgazdasagi
againak a teljesitményét és a szerkezetvaltast vizsgaljuk meg, majd ratériink a tanul-
many kézponti kérdésére, azaz megfigyelhetS-e valamilyen 6sszefiiggés az FE-tevé-
kenységek sulyaval, finanszirozasaval kapcsolatban.

Gazdasagi szerkezetvaltas és termelékenység a visegradi orszagok régidiban
a 2010-es években

Els6ként azt elemezzik, hogy tortént-e gazdasagi szerkezetvaltas a visegradi orsza-
gokban regionalis szinten a vizsgalt id6szak két részidSszakaban — ehhez kiszamitjuk
azt, hogy hogyan valtozott orszagonként az agazatok foglalkoztatasi sulya (2. tablazat).

A szerkezetvaltas mind a négy orszagban atrendez&désekkel jart, melyek tobbsége
a 2010-es évek els6 felében zajlott. Bz részben magyarazhat6é a 2008-as pénziigyi-
gazdasagi vilagvalsagbol valé elhtuzodo kilabalassal, részben pedig tudatos gazdasag-
politikai térekvésekkel. Az adatok tanusaga szerint Csehorszagban jelentSsen atren-
dez6dott a foglalkoztatas a feldolgozdipar — és kisebb mértékben a kézsztéra, vala-
mint a szakmai, tudomanyos, illetve az adminisztrativ szolgaltatasok — javara, az épi-
tSipar és a kereskedelem, logisztika, vendéglatas rovasara. Magyarorszagon az épitG-
ipar, valamint a szakmai, tudomanyos, illetve az adminisztrativ szolgaltatasok sdlya
nétt, a kdzszféraé pedig csdkkent a foglalkoztatasban. Mig Lengyelorszagban a mez§-
gazdasag foglalkoztatasi szerepe jelentésen visszaszorult, tovabba a feldolgozodipar és
kisebb mértékben a szakmai, tudomanyos, illetve az adminisztrativ szolgaltatisok
er6sodtek, addig Szlovakidban nétt a feldolgozoéipar, az informacié-kommunikacio, a

Teriileti Statisztika, 2025, 65(6): 854-886; DOI: 10.15196/TS650605



864 Zsibék Zsuzsanna-Egyed Ildik6-Gaél Zoltén

szakmai, tudomanyos, illetve az adminisztrativ szolgaltatasok részaranya, de vissza-
szorult az épitbipar, a kereskedelem, logisztika, vendéglatas és a kbzszféra.
2. tablazat
Az 4gazatok* foglalkoztatdsi részardnydnak 4dtlagos véltozdsa
a visegrddi orszdgokban a 2010-es évek elsé és mdsodik felében
Average change in the employment share of sectors in the Visegrad countries
in the first and second half of the 2010s

()
. 2010-2015. év 2015-2019. év
Agazat
CZ HU PL SK CZ HU PL SK
A 0,10 —0,09 -1,50 —0,13 —0,22 -0,10 2,47 —0,28
C 1,87 -1,50 0,79 0,38 0,12 0,58 1,34 0,39
BDE —0,02 —0,38 0,08 —0,23 —0,08 —0,08 —0,23 —0,11
F —1,67 —0,64 —0,70 —1,27 —0,24 1,51 0,43 0,28
GHI —-0,85 —0,61 0,02 -0,17 —0,45 -0,47 0,38 —0,68
] 0,08 0,37 0,40 0,37 0,39 0,36 0,34 0,30
K 0,12 —0,32 0,19 0,17 —0,14 —0,20 0,01 —0,10
L —0,21 —0,18 —0,01 0,00 —0,07 0,14 —0,10 0,17
MN 0,28 1,92 0,61 1,31 0,22 0,50 0,32 0,38
OoPQ 0,15 0,96 0,17 —0,47 0,58 2,41 —-0,08 -0,53
RSTU 0,16 0,47 —0,04 0,04 0,14 0,17 0,05 0,19

* Nemzetgazdasagi agak (NACE Rev.2): A: Mezbgazdasig, erd6gazdalkodas, haldszat; B: Banyaszat, kéfejtés;
C: Feldolgozoipar; D: Villamosenergia-, gaz-, gézellatas, légkondicionalas; E: Vizellatas; szennyviz gytjtése, kezelése,
hulladékgazdilkodas, szennyezédésmentesités; F: EpitSipar; G: Kereskedelem, gépjarmdjavitas; H: Szallits,
raktarozas; I: Szallishely-szolgaltatas, vendéglatas; J: Informacié, kommunikacié; K: Pénzigyi, biztositasi tevékenység;
L: Ingatlantigyletek; M: Szakmai, tudomanyos, muszaki tevékenység; N: Adminisztrativ és szolgaltatast timogato
tevékenység; O: Kozigazgatas, védelem; kotelez6 tarsadalombiztositas; P: Oktatas; Q: Human-egészségligyi, szocialis
ellatas; R: Mivészet, szérakoztatas, szabadid6; S—U: Egyéb tevékenység.

Megjegyzés: a valtozas kimutatdsa érdekében a 2015. év egyidejlleg az els6 részidészak zaré és a masodik
részid6szak nyito6 éve.

Forras: [1] alapjan sajat szerkesztés.

Az agazati struktira bemutatott valtozasai ellenére a visegradi orszagok gazdasag-
szerkezete killonbozik az EU-s mintazatoktdl [5], ugyanis mig az ipar, épitSipar rész-
aranya a teljes GVA-ban az EU27 atlagaban kortlbell 25, addig 30—36% a visegradi
orszagokban (Csehorszagban a legmagasabb). A szolgaltatasok részaranya (61-66%)
alacsonyabb az EU-s (73%) atlagnal, tovabba a mez&gazdasagnak is nagyobb a
szerepe (2-3% kozotti, s6t, Magyarorszagon 4% feletti), mikozben az EU27 atlaga
1,8%. Egy lassu tercierizacié ennek ellenére mindegyik visegradi orszagban meg-
figyelhet6: a feldolgozdipari nagyberuhazasokkal 6sszefliggésben 2010 és 2015 k6zott
a szolgaltatasok részaranya némiképp visszaesett, de 2015 6ta folyamatosan ndvek-
szik, bar a vizsgalt id6szakban 1-3 szazalékponttal emelkedett. A legnagyobb hozza-
adott értéki agazatok (K, L, M, N) a févarosok NUTS3 régidjaban koncentralédtak
2019-ben: Csehorszagban a K-N agazatok hozzdadott értékének 43%-a Pragaban,
tovabbi tobb mint 9%-a a Stfedocesky kraj régidban keletkezik, Magyarorszagon
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koézel 55% Budapesten és tovabbi kézel 11% Pest varmegyében. Lengyelorszagban és
Szlovakiaban kisebb a févarosi tdbbség: a K-N 4gazatok hozzaadott értékének kozel
negyede keletkezik Varsoban, de jelentés még Krakko, Poznan, Katowice és Lodz
térségében is, Szlovakidban pedig tébb mint 37% keletkezik Pozsonyban, viszont a
vidéki térségek a masik harom orszaghoz képest kiegyenlitettebb (4,6—12,5% ko6zotti)
mértékben részesiilnek a GVA-boL

Kutatasunk foékuszaban a munkatermelékenység (az egy alkalmazottra juté GVA)
all, ezért megvizsgaltuk, hogy hogyan alakult a munkatermelékenység 2010 és 2019
kozott a visegradi orszagok NUTS3 régidiban (Fuggelék F1. abra). Mind a négy
orszagban névekedett a termelékenység: eurdalapon, 2015-6s, valtozatlan arakkal
szamolva [4] mig a legnagyobb éves atlagos névekedés (2,9%) Lengyelorszagot, ezt
kévetben Csehorszagot (1,7%), addig a legkisebb Szlovakiat (1,1%) és Magyaror-
szagot (1,2%) jellemezte. Tertleti sz6rédas is megfigyelhets: mig a NUTS3 régiok
teljesitménye Csehorszagban 0,6 és 2,4%, Magyarorszagon —0,3 és 2,6%, Lengyel-
orszagban —0,7 és 5,0% kozott, addig Szlovakiaban 0,4% és 1,8% kozétt valtozott.
Mig Magyarorszagon és Lengyelorszagban az alacsonyabb kezdeti termelékenységil
régidkban jelent6sebb mértékben névekedett a munkatermelékenység, addig Csehor-
szagban és Szlovakidban ez nem mutathaté ki (lasd az internetes melléklet 1. abra). E
teljesitmények regionalis kiillonbségeit tobbé-kevésbé a térségek dgazati specializacidja
hatarozza meg.

A teljesitmény valtozasaval azt is kimutathatjuk, hogy a GVA valtozasihoz
mennyiben jarult hozzd a munkatermelékenység és a foglalkoztatis valtozasanak a
hatasa (az (1) egyenlet szerinti felbontas alapjan). Hasonl6 kérdést vizsgaltak Carullo
et al. (2025) is, akik a Theil-indexet bontottdk fel e két tényezSre, és a termelékenység
orszagok kozottl és orszagokon belilli jelentGs szorddasat, illetve a 2004 utan csat-
lakozott EU-tagallamokban az Gjraiparosodas egyenl6tlenségeket névelé hatasat
mutattak ki. A visegradi orszagokban 2010-es évek elsé és masodik felében e két
tényez6 nem egyforman jarult hozza a nemzetgazdasagi agazatokon belil a GVA
névekedéséhez (1. abra). Csehorszagban mindkét idészakban jelentSsebb szerepe volt
a termelékenység javulasanak, kivéve az egyéb ipari tevékenységeket (B, D, E) és 2015
utan a mezégazdasagot. Magyarorszagon mig a vizsgalt évtized elsé felében a foglal-
koztatas javulasa okozta a GVA névekedését, addig tobb nemzetgazdasagi agban
visszaesett a termelékenység. A 2010-es évek masodik felében mar kiegyen-
stlyozottabb volt a hozzdjarulds, viszont a mez6gazdasag és a feldolgozoipar termelé-

kenysége esetében negativ elGjeld volt. Lengyelorszagban az idészak els6 felében volt
nagyobb a hozzdjarulds a termelékenység oldalardl, majd 2015 utan a mezégazdasag
és az épitbipar termelékenysége esetében negativ elGjeld volt, és a foglalkoztatasnak
volt nagyobb szerepe a nemzetgazdasagi agak t6bbségében. Szlovakidban a termelé-
kenység javulasanak hozzajarulasa mindkét részid6szakban, szinte minden agazatban
jelent6sebb volt, mint a foglalkoztatasé.
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1. abra
A foglalkoztatds és a munkatermelékenység valtozésinak hozzdjiruldsa
a GVA viltozdsdhoz a visegrddi orszégok egyes 4gazataiban
(2015. évi 4rakon, euréban)

Contribution of changes in employment and labour productivity to changes

in gross value added (GVA) in individual sectors of the Visegrad countries

(at 2015 prices, in euros)
2010-2015 2015-2019

Csehorszédg — Czechia

Teljes | Teljes |
A Al
C C
BDE] BD E_
F
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KILMN | KLMN]
OPQRSTU OPQRSTU]
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Lengyelorszdg — Poland
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Magyarorszdg — Hungary
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Megjegyzés: A nemzetgazdasagi dgak nevét lisd a 2. tablazatban. A véltozds mérése miatt az elsé részidSszak zard
éve megegyezik a masodik részidészak bazisévével.
Forrds: [1] és [5] alapjan sajat szerkesztés.
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2. abra
A munkatermelékenység-véltozds shift-share elemzése a visegrddi orszdgokban
Shift-share analysis of labour productivity change in the Visegrad countries

2010-2015 2015-2019
Cschorszag Cschorszag
Lengyelorszég- Lengyelorszég-
Magyarorszég- Magyarorszég-
Slovékia- Slovékja-
5 0 5 10 15 20% 5 0 5 10 15 20%
m Agazatokon beliili B Statikus shift-hatas 0O Dinamikus shift-hatas

Forrds: [1] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Miutan bemutattunk bizonyos szerkezetvaltasokat a visegradi orszagok régidiban,
vizsgaljuk meg, hogy a termelékenység valtozasaiban mekkora szerepe volt a gazdasagi
szerkezet valtozasanak. E kérdésre a médszertani fejezetben bemutatott shift-share
elemzéssel kerestiink valaszt (2. abra). Eszerint mind a négy visegradi orszagban az
agazaton belili termelékenységvaltozasok voltak tobbségben, a statikus shift-hatds
sokkal kisebb mértékben jarult hozza a termelékenység javulasahoz, a dinamikus shift-
hatas pedig elhanyagolhaté mértékd, tObb esetben negativ volt. Lengyelorszag ese-
tében a figyelemre mélté mértékii agazaton belili termelékenységndvekedéshez kimu-
tathat6 statikus shift-hatas is jarult a 2010-es évtized mindkét felében, ami vélhetSen
leginkabb a mezGgazdasag visszaszorulasaval és a feldolgozoipar bévilésével magya-
razhato. Itt a dinamikus shift-hatas is pozitiv értéket vett fel. Ugy gondoljuk, hogy mig
a termelékenységb6viilés két alapvets forrasa kozil az els6, az agazaton belili csak
fokozatosan, lassabban tud végbe menni, addig a szerkezetvaltas hatasara (shift-hatas)
gyorsabb termelékenységvaltozas érhetd el. Szamitasaink azt mutatjak, hogy Lengyel-
orszagot kivéve a visegradi orszagok az ebben rejlé lehetéségeket nem tudtak kell6-
képpen kihasznalni a 2010-es években, s6t, Magyarorszigon egyenesen negativ
iranyba hatott a szerkezetvaltas a dinamikus hatason keresztil. Ezt az is igazolja, hogy
a visegradi orszagok vidéki térségeiben az FDI dltal vezérelt feldolgozoipari beruha-
zasok magas termelékenységgel, de alacsony hazai GVA-tartalommal parosulnak. Bz
arra utal, hogy az FDI-termelékenységi elényok ellenére a nemzetgazdasagi néveke-
désre gyakorolt hatas kotlatozott lehet, mivel az alacsonyabb hazai tulajdon és a gyen-
ge beszallitéi halézat miatt a profit jelentSs része kilfoldre aramlik (Gal 2019, Gal-
Lux 2022). Ezzel 6sszefiiggésben ismételten kiemeljitk tanulmanyunknak azt az egyik
alapgondolatat, hogy a munkatermelékenység noveléséhez szikséges a magasabb
hozzaadott értékd tevékenységek iranyaba torténé szerkezetvaltds, amit a termelési

Terileti Statisztika, 2025, 65(6): 854-886; DOI: 10.15196/TS650605



868 Zsibék Zsuzsanna-Egyed Ildik6-Gaél Zoltén

er6forrasok mindségi javulasa alapozhat meg. E mindségi tovabblépéshez pedig sziik-
ség van a helyi gazdasagi kérnyezet javulasara, valamint azoknak a szektoroknak a
fejlesztésére, amelyek nem kozvetlentl jarulnak hozza a termelékenységhez, hanem
mintegy megalapozzak azt a magasabb szinvonald human tSke és a jobb minéségii
infrastruktara révén.

A foundational economy szerepe a visegradi orszagok régidiban

A korabban hivatkozott szakirodalmi forrasok alapjan az FE-szektor a foglalkoz-
tatasban kortlbelil 60%-os részt képvisel, amit a sajat adataink is megerSsitenek (3.
abra), habar Lengyelorszagban és Szlovakiaban valamivel kisebb a sulya, amit e két
orszagban féként a providencidlis tevékenységek foglalkoztatasi silya magyaraz.
A bevételek részaranya ettél valamelyest eltér, ugyanis itt a tradable tevékenységek
stlya nagyobb, 50—60% korili, viszont a providencialis tevékenységeké mind a négy
orszagban sokkal kisebb, azonban a materidlis és az overlooked tevékenységekben

kevésbé jelentSs a kiilbnbség.
3. abra

A foglalkoztatds és a villalati bevételek megoszldsa a gazdasig kiilonbo6z8 z6ndi
kozote a visegrddi orszdgokban (2016-2021. évek 4tlaga)
Distribution of employment and corporate revenues between different zones of
the economy in the Visegrad countries (average for 2016-2021)

a) Foglalkoztatés b) Bevételek
Csehorszag Cschorszag
Lengyelorszag Lengyelorszag
Magyarorszag Magyarorszag
Szlovakia Szlovakia
0 20 40 60 80 100% 0 20 40 60 80 100%

O Materialis ® Overlooked O Providencialis B Tradable

Forrds: [2] alapjan sajat szerkesztés.

A TFiggelék F2. abran 6sszehasonlitottuk régionként az egyes tevékenység-
tipusokban miik6dé vallalatoknal foglalkoztatottak atlagos 1étszamat és bevételeit (a
teljes gazdasag atlagdhoz viszonyitva). E két mutat6t 6sszevetve kovetkeztethetiink
arra, hogy a kiillénb6z6 tevékenységekben egy vallalat relativ foglalkoztatasa miként
viszonyul annak relativ bevételeihez. Ha e két mutat6 szinte hasonloképpen alakul,
akkor a régidkat jelz6 pontok az abran az origdbdl induld, egységnyi meredekségd,
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x =y egyenes mentén helyezkednek el. A materialis és kiléndsen a tradable tevé-
kenységek esetében a régidk tobbsége az atlé felett helyezkedik el, ami azt jelenti, hogy
az atlagosnal kisebb foglalkoztatas mellett az atlagosnal nagyobb bevételt érnek el. Az
overlooked tevékenységekben meglehetésen aranyosan alakulnak a bevételek és a
foglalkoztatas, ugyanis a régiok mind a négy visegradi orszagban az atldhoz kozel
helyezkednek el. Ezzel szemben a providencidlis tevékenységeket alulfinansziro-
zottsag jellemzi, vagyis a cégek relativ atlagos bevételei jelentGs mértékben elmaradnak
a relativ atlagos foglalkoztatasuktdl, amit az jelez, hogy a régidk az atlo alatt talalhatok
az abran. E viszonyokbdl kovetkeztethetlink az egyes tevékenységek relativ bevétel-
alapu munkatermelékenységére is (ami az egy foglalkoztatottra juté bevétellel mér-
hetd, lasd Gal 2013).

Korabbi vizsgalatok alapjan megalapozottan feltételezhetjiik, hogy a kevésbé fej-
lett térségekben kisebb a tradable tevékenységek sulya és nagyobb az FE-szektoré.
A kévetkez6 1épésben ezért azt vizsgaljuk, hogy a régidk szintjén milyen 6sszefliggés
mutathat6 ki az FE részaranya és a relativ munkatermelékenység kozott. Az el6bbit a [2]
adatbazis alapjan, mind a foglalkoztatason belill, mind a bevételeken belil szam-
szerGsitjitk (2016—2021. évek kozotti atlag), az utdbbit pedig az [1] és az [5] adattablak
NUTS3 bontasu adatai alapjan becstljiik (az egy foglalkoztatottra juté GVA-val,
2010-2019 kozotti atlagban, az orszagos atlagot egységnyinek véve). Feltételezéseink
szerint az FE részaranya csak lassan valtozik, ezért kdzéptavon jol jellemzi egy-egy
régié gazdasaganak jellegét. Korabbi eredményeink (Egyed—Zsibok 2023) arra utal-
nak, hogy az FE sulya szempontjabdl a févarosok outliernek tekinthet6k, nem illesz-
kednek a gazdasagi fejlettség és az FE-szektorok sulya kozotti dltalanos, negativ
sszefiiggésbe. Altalanossagban a fejlettebb térségekben kisebb az FE szerepe,
viszont a févarosokban — a nagyobb népstrliség és a kormanyzati funkciok koncent-
ralédasa miatt — a fejlettséglikhdz képest magasabb, Gsszességében kiegyensulyozott
az FE és a tradable tevékenységek részaranya. Pragaban a foglalkoztatas 64, illetve a
bevételek 48%-a az FE-tevékenységekben jelenik meg, Budapesten 57, illetve 55%-a,
Varsoban 48, illetve 54%-a, Pozsonyban pedig 54, illetve 44%-a. Mindezek miatt az
altalanos Osszefliggést érdemes a févarosok kiszlirésével vizsgalni. Az Osszefliggést
kifejez6 regresszids egyiitthatok mindegyik orszagban negativak (3. tablazat), de
Szlovakiaban egyik esetben sem bizonyultak szignifikinsnak (Magyarorszagon a bevé-
telek részardnya tekintetében csak 10%-os szinten szignifikans).

A tanulmanyunk {6 kutatasi kérdésének megvalaszolasahoz az internetes melléklet
2. abrdjan az orszagos eredményeket régiok szerint is bemutatjuk, valamint tevékeny-
ségtipusonként Osszevetjik azokat az [1] adattabla alapjan szamolt relativ munka-
termelékenységgel (az adott orszag atlagos termelékenységét egységnyinek véve).
Terjedelmi okokbdl csak a bevételek részaranyat abrazoljuk részletesebben, ugyan-
akkor megallapithatjuk, hogy azok tobbé-kevésbé minden régiéban arinyosak a fog-
lalkoztatas részaranyaval, tehat azokban a régiokban, ahol az adott tevékenységtipus
részaranya magasabb a bevételekben, ott a részarany tendenciajaban a foglalkozta-
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tasban is magasabb a t6bbi régidhoz képest és vice versa. A materialis, az overlooked
és a tradable tevékenységek esetében a régidk tobbnyire egységnyi meredekségli egye-
nes mentén helyezkednek el, viszont a providencialis tevékenységek esetében az egye-
nes meredeksége csak kortlbelil 0,4, tehat ha egy régidban a providencialis tevé-
kenységekben a foglalkoztatas részesedése 1 szazalékponttal nagyobb, akkor a bevéte-
lekbdl valo részesedése atlagosan, varhatéan csak 0,4 szazalékponttal magasabb.
3. tablazat
Az FE foglalkoztatdson és bevételeken beliili részardnya és
a relativ munkatermelékenység kozotti dsszefiiggés
a visegrddi orszdgok régiéiban (févirosok nélkiil)*
Relationship between the share of FE in employment and income and relative
labour productivity in the regions of the Visegrad countries (excluding capital cities)

Viltozé Cse}}— Lcng}icl— Magy:ar— S%l(?- Viltozé Csc}}- Lcng}tel- Magy:ar— S%l(-)—
orszag | orszag | orszag | vakia orszag | orszag | orszag | viakia
FE-
foglalkoztatas|—0,7363|—0,8940|-0,6189|—-0,4525  FE-bevételek 0,0043 -0,0066 |-0,0025 0,0052
p-érték 0,0429| 0,0000( 0,0022| 0,4176 p-érték 0,0351| 0,0000| 0,0737| 0,3659
konstans 1,2870| 1,4256| 1,3148| 1,1260 konstans 1,0475| 1,2711] 1,0442| 1,0955
p-érték 0,0000| 0,0000{ 0,0000{ 0,0089 p-érték 0,0000| 0,0000{ 0,0000| 0,0035
N 13 72 19 7 N 13 72 19 7
R2 0,3225| 0,3647| 0,4324| 0,1349 R2 0,3440| 0,3109| 0,1761| 0,1650

* E tablazatban, és ha nincs eltéréen jelélve, akkor a tovabbi tiblazatokban az FE részaranya a 2016-2021 kozotti
atlag; a munkatermelékenység a 2010-2019 kézotti atlag.
Forras: (1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Az egy foglalkoztatottra juté GVA alapjan szamolt munkatermelékenység a f6va-
rosokban jelentGsen elvalik a t6bbi régiotdl: Pragaban és Pozsonyban az orszagos
atlagnak kortlbelil 1,5-szerese, Varsoban kortilbeltl az 1,8-szerese, viszont Budapest
e tekintetben kivétel’, mert ott csak az atlag 1,1-szerese, raadasul Gy6r-Moson-Sopron
varmegye megel6zi (1,14-szeres értékével). Az abrak 6sszességében hasonld Gssze-
fiigaéseket vizsgalnak, mint amit Boda et al. (2023) a munkatermelékenység* és a hazai
hozzaadott érték tekintetében megallapitottak. Az abrak flggéSleges tengelyén
szerepld, killonb6z6 FE-tevékenységek részaranya utalhat arra, hogy egy-egy régiéban
az eléallitott kibocsatasnak mekkora hanyada termelédik meg helyben. Mig a materidlis
tevékenységek a févarosokban a tobbi régidhoz képest viszonylag nagy részaranyt
képviselnek az Gsszes bevételen belill, f6leg Pragaban és Pozsonyban, addig Varséban
inkabb kozepes, Budapesten pedig a magasabbak kozé tartozik. Csehorszagban és
Szlovakiaban igaz az az Osszefiiggés, hogy a févarosokkal egyiitt pozitiv kapcsolat
mutathato ki a termelékenység és a materialis tevékenységek bevételeken belili rész-

3 E tekintetben kulonbség van Boda et al. (2023) eredményeitdl, akik a GDP alapjan mérték a munkatermelé-
kenységet.
+ Esetiinkben nem a GDP alapjn, hanem a GVA alapjan szamitjuk a munkatermelékenységet.
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aranya kozott, viszont a kapcsolat el6jele a févarosok nélkil negativba fordul. Ennek
ellenére a regresszidelemzéssel vizsgalt Osszefiiggések (4. tablazat) nem bizonyultak
szignifikinsnak>, kivéve Lengyelorszagban, ahol a févarossal egytitt és Varsé nélkil is
negativ az Osszefiiggés (elébbi esetben 5%-os szinten, utébbi esetben 1%-os szinten
szignifikans). Lengyelorszagban azonban a régids adatok nagy szorédasa miatt csak
gyenge a magyarazo erl. A foglalkoztatasban vald részesedést vizsgalva (1%-os szin-
ten) szignifikans, pozitiv Osszefliggést talaltunk Csehorszagban Pragaval egyitt, de a
tévaros nélkil mar nem szignifikans a kapcsolat. Lengyelorszagban a foglalkoztatas
részaranya esetében ugyanaz az eredmény, mint a bevételek részesedésében.

4. tiblazat

A materiélis tevékenységek foglalkoztatdsi részardnya és a relativ
munkatermelékenység 6sszefiiggése a visegrddi orszdgok NUTS3 régiéiban
The relationship between the employment share of material activities and
relative labour productivity in the NUTS3 regions of the Visegrad countries

Viltozé ‘ Csehorszag ‘ Lengyelorszag ‘ Magyarorszag ‘ Szlovékia
Févarossal
Foglalkoztatis 2,9031 —-0,5666 0,3772 1,3732
p-érték 0,0022 0,0269 0,3751 0,3433
konstans 0,3822 1,0850 0,8479 0,5926
p-érték 0,0194 0,0000 0,0000 0,1592
N 14 73 20 8
R2 0,5560 0,0671 0,0439 0,1499
Févaros nélkul

Foglalkoztatds 0,3669 —-0,5932 0,2067 —0,3348
p-érték 0,5897 0,0086 0,6156 0,7023
konstans 0,8057 1,0802 0,8773 0,9760
p-érték 0,0000 0,0000 0,0000 0,0065
N 13 72 19 7
R2 0,0273 0,0945 0,0152 0,0318

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Az overlooked tevékenységeknek az Gsszes bevételbdl vald részesedése varakoza-
sainknak megfelelen a févarosokban a tébbi régidhoz képest alacsonyabb, és a
termelékenységgel val6 negativ Osszefiiggés is erSteljesebb (5. tablazat). A regresszids
egyutthatok minden esetben negativak voltak, de csak Lengyelorszagban bizonyultak
(1%-os szinten) szignifikansnak, Varsoval egytitt és anélkill szamitva is (a magyarazé
erS, R? ez esetben is alacsony). Az overlooked tevékenységek foglalkoztatasi részara-
nyat tekintve Lengyelorszag mellett még Szlovakidban és Csehorszagban is talaltunk
(10%-os szinten) szignifikans negativ kapcsolatot, és az id6szak masodik felében,
2016-2019 kozott Magyarorszagon is (5%-os szinten). A kevésbé termelékeny régi-
6kban tehat jellemz&en magasabb az overlooked tevékenységek részesedése a foglal-
koztatasban és a bevételekben.

5 A foglalkoztatasi részarannyal val6 Gsszefliggés regresszios eredményeit itt mutatjuk be, mig a bevételek részara-
nyaval val6 6sszefiiggését a Fuggelék F1. tablazataban.
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5. tablazat
Az overlooked tevékenységek foglalkoztatdsi részardnya és a relativ
munkatermelékenység sszefiiggése a visegradi orszdigok NUTS3 régiéiban
The relationship between the employment share of overlooked activities and relative
labour productivity in the NUTS3 regions of the Visegrad countries

Viltozé ‘ Cschorszag I Lengyelorszag ‘ Magyarorszag ‘ Szlovékia
Févarossal
Foglalkoztatas —-3,4574 -0,8637 -1,1142 —4,2996
p-érték 0,1635 0,0026 0,10061 0,0638
konstans 1,3337 1,0971 1,0949 1,6747
p-érték 0,0005 0,0000 0,0000 0,0020
N 14 73 20 8
R2 0,1552 0,1204 0,1385 0,4618
Févaros nélkiil

Foglalkoztatis -1,7083 —0,7742 —0,9284 -1,9863
p-érték 0,0740 0,0025 0,1576 0,1557
konstans 1,0784 1,0674 1,0598 1,2315
p-érték 0,0000 0,0000 0,0000 0,0020
N 13 72 19 7
R2 0,2616 0,1235 0,1139 0,3582

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

A legélesebben a providencidlis tevékenységekben mutatkozik meg az Osszefliggés,
aminek az egyitthatéja minden esetben negativ, tehat a termelékenyebb térségekben
alacsonyabb e tevékenységtipusoknak a bevételekhez, illetve a foglalkoztatashoz val6
hozzajaruldsa (6. tablazat). Ebbe a trendbe illeszkednek a f6varosok is. Regtresszio-
elemzéssel szignifikans negativ egylitthatokat talaltunk Csehorszagban, Magyarorsza-
gon és Lengyelorszagban, noha a magyarazé er6 Lengyelorszag esetében ismét alacsony.

Osszehasonlitasképpen megvizsgiltuk a zradable tevékenységeket is (7. tablazat).
Ervényes ez esetben is, hogy a févarosokban — a sajatos funkci6ikbél eredéen — a
tradable bevételek és foglalkoztatds aranya a tSbbi régidhoz képest kézepes vagy
magas, de nem a legmagasabb. A munkatermelékenység és a tradable tevékenységek
foglalkoztatasi részaranya kozott pozitiv az Osszefliggés, de mig Szlovakiaban nem
szignifikans, és Csehorszagban is csak a f6varos nélkil volt (5%-os szinten) szignifi-
kans, addig Magyarorszagon, illetve Lengyelorszagban 1, illetve 0,1%-o0s szinten
szignifikans. A munkatermelékenység és a tradable bevételek részaranya kozotti
Osszefiiggés csak Lengyelorszagban szignifikans a févarossal egylitt, viszont a févaro-
sok nélkil Csehorszagban (5%-os szinten) és Magyarorszagon (csak 10%-os szinten)
is, ez utdbbi esetben a magyarazé eré (R?) alacsony.
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6. tablazat
A providencidlis tevékenységek foglalkoztatdsi részardnya és a relativ
munkatermelékenység 6sszefiiggése a visegradi orszigok NUTS3 régiéiban
The relationship between the employment share of providential activities and
relative labour productivity in the NUTS3 regions of the Visegrad countries

Viltoz6 I Csehorszag ‘ Lengyelorszag ‘ Magyarorszag ‘ Szlovékia
Févarossal
Foglalkoztatas —2,9786 —2,1989 -1,1029 —2,9639
p-érték 0,0314 0,0002 0,0000 0,4261
konstans 1,7113 1,1134 1,2211 1,2274
p-érték 0,0002 0,0000 0,0000 0,0088
N 14 73 20 8
R2 0,3309 0,1808 0,6891 0,1083
Févaros nélkiil

Foglalkoztatis -1,5018 -1,8915 -1,0260 —0,4308
p-érték 0,0043 0,0003 0,0000 0,8318
konstans 1,2758 1,0758 1,1967 0,9295
p-érték 0,0000 0,0000 0,0000 0,0039
N 13 72 19 7
R2 0,5394 0,1685 0,6661 0,0099

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.
7. tablazat
A tradable tevékenységek foglalkoztatdsi részardnya és a relativ
munkatermelékenység 6sszefiiggése a visegradi orszdgok NUTS3 régiéiban
The relationship between the employment share of tradable activities and
relative labour productivity in the NUTS3 regions of the Visegrad countries

Viltozé ‘ Cschorszag ‘ Lengyelorszag ‘ Magyarorszag ‘ Szlovékia
Févarossal
Foglalkoztatas —0,3890 0,9516 0,6690 0,2532
p-érték 0,6865 0,0000 0,0019 0,8252
konstans 1,0816 0,5183 0,6845 0,8422
p-érték 0,0205 0,0000 0,0000 0,1626
N 14 73 20 8
R2 0,0140 0,3237 0,4232 0,0088
Févaros nélkiil

Foglalkoztatis 0,7370 0,8940 0,6190 0,4525
p-érték 0,0423 0,0000 0,0022 0,4176
konstans 0,5509 0,5317 0,6959 0,6734
p-érték 0,0023 0,0000 0,0000 0,0425
N 13 72 19 7
R2 0,3240 0,3647 0,4324 0,1349

Forras: (1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Ezt kévetben Gsszevetettiik regionalis szinten az FE sulyat és a munkatermelékenység
novekedését. A regresszidk e tekintetben csak egyetlen esetben mutattak (10%-on)
szignifikins kapcsolatot (Csehorszagban a foglalkoztatds részaranya tekintetében),
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ezért megvizsgaltuk az Osszefliggést két részid6szakra bontva is (8. tablazat). A reg-
resszidelemzés csak a 2010-2015 kozotti idGszakban, Csehorszagban és Magyaror-
szagon jelzett (5, illetve 10%-on) szignifikans, negativ Osszefuggést az FE foglal-
koztatasi részaranya és a termelékenység novekedése kozott, és csak ugyanezen id6-
szakban, Magyarorszagon volt 5%-on szignifikans, negativ kapcsolat az FE-bevételek
részaranya és a termelékenység névekedése kézott. Szlovakia outliernek szamit, ugya-
nis esetében az egyiitthaté nem negativ, hanem pozitiv értékd (de nem szignifikans).
8. tablazat
A munkatermelékenység novekedése (2010-2015) és
az FE sulya kozotti 6sszefiiggés a visegrddi orszdgok régidiban
The relationship between labour productivity growth (2010-2015) and
the weight of FE in the regions of the Visegrad countries

Viltozo Csel}— Lengyjel— Magy/ar— S%lc.)— Viltozs Cse}}— Lengyiel— Magy/ar— S%lc-)—
orszdg | orszag | orszag | vakia orszdg | orszag | orszag | vakia
FE-
foglalkoztatas|—0,3411|-0,0157|-0,3166| 0,0688 FE-bevételek |-0,0014|-0,0005|-0,0021| 0,0013
p-érték 0,0327| 0,7822| 0,0522| 0,7736 p-érték 0,1505| 0,2952| 0,0405| 0,6113
konstans 0,2419| 0,1477| 0,2366| 0,0385 konstans 0,1054| 0,1646| 0,1383| 0,0249
p-érték 0,0112| 0,0000{ 0,0261| 0,7610 p-érték 0,0174| 0,0000| 0,0105| 0,8002
N 13 72 19 7 N 13 72 19 7
R2 0,3516| 0,0011| 0,2041| 0,0181 R2 0,1784| 0,0156| 0,2244| 0,0554

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Az eredmények bizonytalansaga miatt a regresszidelemzés mellett glaszterelemzéssel
is megvizsgaljuk a kutatasi kérdéseinkhez kapcsol6dé valtozokat. Az elemzést harom-
harom valtozé mentén, kétféleképpen végeztik el. Az elemzésbe bevontuk az FE-
tevékenységek foglalkoztatasban és bevételekben képviselt részaranyat, valamint az
egyik megkozelités szerint harmadikként a munkatermelékenység atlagos szintjét
(2010-2019 kozott, valtozatlan arakon szamitva, eurdalapon), a masik megkozelités
szerint pedig a munkatermelékenység névekedését ugyanezen id6szakban.

Tanulmanyunk alapkérdéséhez igazodva megvizsgaltuk, hogy melyek azok a
régiok, ahol az FE-tevékenységek magasabb részaranya magasabb munkatermelé-
kenységgel, illetve magasabb munkatermelékenység-névekedéssel jar egytitt. A klasz-
terelemzéshez a hierarchikus megoldast, azon belil is a Ward-féle eljarast valasz-
tottuk, mert ez viszonylag homogén csoportokat alakitott ki. A klaszterek szamat
mindkét valtozatban hatban hataroztuk meg. A 6. és a 7. dbrakon a harom klaszter-
képz6 valtozébdl csak kettét tudunk abrazolni, de igy is viszonylag j6l elkiilontlnek
egymastol a régibesoportok. A korabbiakban bemutatott eredményeknek megfelelen
csak kevés olyan régiot talalunk, ahol az FE-tevékenységek magas (vagy kozepes)
részaranya magas munkatermelékenységgel jar egytitt (a Fiiggelék F3. dbra jobb felsé
negyede). Az 1. klaszter, amelyben déntéen févarosi régiok szerepelnek (outlierek),
elkiilonil a tobbi klasztertél. Megallapithat6, hogy kérikben az FE-tevékenységek
stulya Pragaban és (a 4. klaszterbe sorolt) Varsé-Kelet régiéban a legnagyobb. E két
région kivil nincs masik olyan régié, amelyik pozitiv iranyban elkiiloniilne az altala-
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nosan megtigyelhet6 negativ trendtSl az FE-tevékenységek silya és a munkaterme-
lékenység szintje tekintetében. Budapest a f6varosok kérében is outlier, mert a GVA-
alapon szamitott munkatermelékenysége elmarad a tébbi f6varosétol, igy a 2. klasz-
terbe kerdlt.
9. tablazat
Az FE-tevékenységek stilya és az dtlagos munkatermelékenység alapjin
képzett klaszterek jellemz6i
Characteristics of clusters formed based on the weight of FE activities and
average labour productivity

FE-foglalkoztatds I FE-bevételek Munkatermelékenység
Klaszter Elemszam , (2010-2019 atlaga),
sulya, % s
/ ezer eurd/f6
1 7 471 37,7 39,9
2 18 51,6 39,8 26,9
3 15 40,7 33,4 24.1
4. 22 62,0 45,6 22,2
5. 20 53,5 53,5 20,3
6. 33 72,0 69,9 19,1
Osszesen 115 58,1 51,0 23,0

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.
10. tablazat
Az FE-tevékenységek stlya és a munkatermelékenység-véltozés alapjin
képzett klaszterek jellemz4i
Characteristics of clusters formed based on the weight of FE activities and
labour productivity change

- - ; FE-foglalkoztatas sﬁlya’ FE-bevételek sulya Munkatermelékenység-
aster emszam % viltozis (2010-2019)
1 21 58,8 54,5 23,9
2 13 61,6 48,6 8,8
3. 27 49,9 35,1 16,1
4. 22 45,0 41,9 34,5
5 11 71,3 09,2 15,7
6. 21 72,5 09,3 33,7
Osszesen 115 58,1 51,0 234

Forras: (1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Az FE-tevékenységek silya és a munkatermelékenység-valtozas tekintetében
(Fuggelék F4. abra) mar talalhatunk olyan régidkat, amelyekben mindkét érték pozitiv
iranyban elktlontl az altalinos negativ trendtdl, ezek dontéen a 6. klaszterben szere-
pelnek. E térségek mindegyike lengyelorszagi. Az 5. klaszterben is van néhdny ilyen
térség, melyek kozott lengyelorszagi és magyarorszagi régiok talalhatok — mindkét
klaszterben jellemz6en olyanok, amelyek viszonylag alacsony vagy kézepes bazisrdl
tudtdk névelni a termelékenységtket, magas FE-részarany mellett. A Ward-médszer
a 3. klaszterbe sorolta azokat a térségeket, amelyek a tradable tevékenységek kozepes
vagy magas részaranya ellenére elmaradtak a termelékenységnévekedésben. Ide tarto-
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zik a csehorszagi régiok tébbsége — habar ezek inkabb az dbra kézepéhez kézelebb
helyezkednek el —, tovabba a szlovakiai régiok kézil kiemelendS a Trencséni régio
(Trendiansky kraj) és a Zsolnai régi6 (Zilinsky kraj). Magyarorszagon az északi, iparo-
sodottabb varmegyék kertltek ebbe a klaszterbe, Lengyelorszagban pedig Legnicko-
glogowski (negativ termelékenységvaltozas) és Tyski emelhet6 ki.

A kumulativ oksdg (Myrdal 1957) elmélete alapjan azt feltételezhetjik, hogy az
erésebb, nagyobb mértékben finanszirozott FE-szektorral rendelkezé térségekben
kedvez6ébbek a termelékenységnovekedés feltételei. A killsé szereplSkre centripetalis
hatast kifejts, helyileg beagyazddé horgonyvallalatok, illetve intézmények jelenléte
nélkiil6zhetetlen a regionalis gazdasagok fejlédéséhez, mindez azonban a gazdasagin
tal kulturalis és politikai dominanciaban is megnyilvanulé centrum-periféria viszo-
nyokat alakit ki. Lengyel-Varga (2018) ellentmondasosnak vélik azt a magyarorszagi
jelenséget, hogy az erls felsGoktatasi szektorral rendelkezé ,,tudasrégiok” nem képe-
sek jo gazdasagi teljesitmény felmutatasara. Bz a jelenség az un. regionalis innovaciés
paradoxon (Oughton et al. 2002, Fragkandreas 2017) vagy ,,eurépai paradoxon” szak-
irodalmahoz kapcsolédik (OECD 2010, Barzotto et al. 2019). Az alacsony fejlettségti
régiok gyenge abszorpcids képességiik miatt kevésbé tudjak kiaknazni az innovacios
politikak elényeit, mint a strukturalisan erés régiok, ugyanis az innovaciés eréfeszi-
tések esetiikben szuboptimalis vagy kedvezStlen kimenetekhez vezethetnek. Eredmé-
nyeink t6bbnyire dsszhangban vannak ezzel és az FE szakirodalmaval is, ami kiemeli,
hogy az FE-tevékenységek fejlesztése nem kozvetleniil, hanem kozvetett médon jarul
hozza a termelékenység javulasahoz. Ehhez kapcsolédd masik megallapitasunk az,
hogy a feldolgozoipari agazatokra épiilé termelékenységnévekedés nem igényelte a
hazai FE-szektorok intenzfv timogaté szerepét, mivel az ezen 4dgazatokat képviselé
vallalatok kevésbé beagyazottak a helyi gazdasagokba. Az alapfeltevéstink — miszerint
egy jol mikéds FE-szektor elengedhetetlen a tradable szektor és az egész gazdasag
termelékenységének névekedéséhez — inkabb a szolgaltatisvezérelt névekedés (lasd
MNB 2024) folyamataban érvényesil.

Koévetkeztetések

Tanulmanyunkban a visegradi orszagok régidinak gazdasagszerkezetét és munkater-
melékenységét vizsgaltuk az FE Osszefliggésében. Els6ként néhany makromutatd
segitségével attekintettlik a tradable tevékenységek kihivasait. Eredményeink szerint
az exportorientdlt és tobbnyire FDI-vezérelt feldolgozoipari tevékenységekre épiilé
névekedési modell nem csak a termelékenység korlatjaba ttk6zik bele, hanem az ala-
csony tudaskomplexitas (technoldgiai tartalom) és az alacsony hazai hozzaadottérték-
tartalom miatt a jévedelemtermeld képesség sem elegendS. A 2010-es években gazda-
sagl szerkezetvaltas ment végbe a visegradi orszagokban, ugyanakkor ez nem minden
esetben tudott hozzdjarulni a termelékenység és/vagy a jovedelemtermel$-képesség
névekedéséhez. A termelékenység Magyarorszagon és Lengyelorszagban jellemz6en
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alacsony bazisrdl jelentésebb mértékben nétt az elmaradottabb régidkban, ami ked-
vez6 a konvergencia szempontjabol, viszont 6sszgazdasagi szempontbdl kisebb volt
a hozadéka. A shift-share elemzés médszerével kimutattuk azt, hogy a gazdasagi szet-
kezetvaltas nem minden esetben jart a termelékenység béviilésével, igy ezt inkabb az
egyes agazatokon beliil végbe mend hatékonysagjavulas hajtotta, amiben viszont csak
korlatozott potencidl rejlik. Az elsé kutatdsi kérdéstinkre altalanossagban kimutattuk
az FE-tevékenységek regiondlis gazdasagon belili részaranya és a munkatermelé-
kenység k6zotti negativ Osszefuggést, viszont a kiilénb6z6 tipusu FE-tevékenységek
esetében mar tapasztalunk eltéréseket. A providencialis és az overlooked tevékeny-
ségek jellemzben a varakozasainknak megfelel6en alakultak, viszont a materialis tevé-
kenységek a termelékenység tekintetében sajatosak, mert ezek a koézponti régidkban
is nagy sullyal jelennek meg. A masodik kutatasi kérdéstinkre a regresszidés modszerrel
nem tudunk egyértelm valaszt adni, mert csak egy-egy részidészakban, egy-egy tevé-
kenységtipusban talaltunk szignifikins Osszetiiggést az FE-tevékenységek sulya és a
munkatermelékenység névekedése kézott. Klaszterelemzés segitségével azonban fel
tudtuk tarni a regressziés modszerrel nem megragadhato strukturalis mintazatokat, és
ra tudtunk mutatni azokra a régidkra, amelyek a varakozasainknak megfelel6en vagy
éppen azzal ellentétesen viselkedtek. Lengyelorszagban példaul magas FE-részarany
mellett is figyelemre mélt6 termelékenységjavulast ért el szamos periférikus régié.
Elemzéstink ramutatott a févarosok sajatos jellemzdire, viszont Budapest kézottik
outlierként jelenik meg, a t6bbi f6varostdl elmaradva, aminek a hatterében éppen az
FE-szektorok szerepét, az infrastrukturafejlesztés lemaradasat, illetve ezek mellett a
magas termelékenységti, innovatfv ipari tevékenységek hianyat mutathatjuk ki.

Tanulmanyunkban amellett érveliink, hogy noha az FE-tevékenységek munkater-
melékenysége természetiikbol fakaddan sok esetben kisebb, mint a tradable tevékeny-
ségeké, kozvetve mégis hozzajarulnak a gazdasiag egészének termelékenységjavu-
lasahoz, emellett a nagyobb hazai hozzaadottérték-tartalmuk miatt is pozitiv a gazda-
sagl szerepiik. A 2010-es években végbement feldolgozoipari bévilés az alacsony
hazai hozzaadottérték-tartalom miatt nem igényelte az FE-tevékenységek intenziv
tamogatasat, viszont a 2020-as évektdl kibontakozé szolgaltatasalapu fejlédés mar
nagyobb mértékben igényli azt.

Vizsgalatunk egyik fontos kotlatja az, hogy a vizsgalt id6szak hossza nem teszi
lehet6vé minden Osszefligeés kimutatasat, mivel az FE tertiletén végbemend
— minéségi — valtozasok csak attételesen és hosszu tavon fejtik ki hatasukat. Tovabbi
korlat, hogy e tevékenységekben — azon belil is az overlooked szféraban — mikodé
vallalatok egy része a kis méretébdl adéddéan nem keriilt be a mintankba. A négy
orszagban eltéréek a mintdzatok a vizsgalt valtozok tekintetében, ezért az eredmények
torzulhattak volna, ha a 115 régiét egytittesen elemezzitk. Kilon-kilon kezeléstk a
regresszids becslések megbizhatdsagat kotlatozta, ugyanis Csehorszagban és Szlova-
kiaban viszonylag alacsony volt a mintaelemszam.
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Kutatasunkban természetesen még maradtak nyitott kérdések. Ezek egyike a
Covid19-valsag hatasanak vizsgalata, hiszen a 2020-as évek sok tekintetben egy trend-
fordul6 bekoszontét jelentik. A masik lehetséges tovabbfejlesztési irany a mikroszem-
léletd megkozelités, példaul az FE-nek a fogyasztas (haztartasi kiadasok) és a munka-
helyek minésége oldalardl torténd vizsgalata — szemben az altalunk alkalmazott,
makroszemléletd vizsgalattal. Egy harmadik lehetséges kutatasi irany azt vizsgalhatja,
hogy milyen lehet6ségek vannak az FE-tevékenységek termelékenységének javitasara.
E kérdésnél visszaérkezlink a tanulmanyunk kiindulé gondolatdhoz, mely szerint
olyan gazdasigszerkezeti és mindségi elmozduldsokra lenne sziikség, amelyek révén
egyszerre tudna névekedni a régiok termelékenysége és a hazai hozzaadott érték
aranya.

K&szdnetnyilvanitas

A tanulmanyt megalapozo kutatas ,,A kilfoldi mikédétéke mikro-, makrogazdasagi és terileti
differencial6 hatdsai a Visegradi orszagokban — Az FDI-vezérelt gazdasagpolitikai modellek
kihfvasai” cimd, 135185. szama OTKA-projekt keretében, az NKFI Alap K_20 programjanak
tamogatasaval valosult meg. Koszonetiinket fejezzik ki az ELTE KRTK Adatbanknak az
adatok hozzaféréséhez nyujtott segitségéért, tovabba Szabé Tamasnak (ELTE KRTK RKI) a
térképek szerkesztéséért.
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Figgelék
F1. abra

A munkatermelékenység éves dtlagos névekedése 2010 és 2019 kozott
a visegradi orszdgok NUTS3 régidiban (2015. évi véltozatlan 4rakon)
Average annual growth in labour productivity between 2010 and 2019
in the NUTS3 regions of the Visegrad countries (at constant 2015 prices)

%
B 0,00
7 0,01-0,75
1 0,76-1,75
1 1,76-2,75
I 2,76-3,75
B 3,76

Forrds: [1] és [5] alapjan készitette Szab6 Tamas (ELTE KRTK RKI).
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F2. abra

Az egyes gazdasdgi z6ndkban miik6dd villalatok 4tlagos foglalkoztatdsa és
4tlagos bevételei a teljes gazdasdg 4tlagihoz (=1) viszonyitva
a visegrddi orszdgok régidiban (2016-2021. évek 4tlaga)
Average employment and average revenues of companies operating
in each economic zone compared to the average of the entire economy (=1)
in the regions of the Visegrad countries (average for 2016-2021)
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Forras: [2] alapjan sajat szerkesztés.
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F3. abra
Az FE-tevékenységek siilya és a munkatermelékenység alapjin
képzett régidcsoportok
Region groups based on the weight of FE activities and labour productivity

Atlagos munkatermelékenység
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Forras: [1), [2] és [5] alapjan sajit szerkesztés, a térképet Szabé Tamas (ELTE KRTK RKI) készitette.
F4. abra
Az FE-tevékenységek stlya és a munkatermelékenység-véltozés alapjin
képzett régidcsoportok visegrddi orszdgokban
Regional groups based on the weight of FE activities and
changes in labour productivity in the Visegrad countries
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Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés, a térképet Szab6 Tamds (ELTE KRTK RKI) készitette.
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F1. tablazat
Az egyes FE- és nem FE-tevékenységek bevételekbdl val6 részesedése, valamint
a munkatermelékenység osszefiiggése a visegradi orszigok NUTS3 régiéiban
The share of income of each FE and non-FE activities and the relationship
between labour productivity in the NUTS 3 regions of the Visegrad countries

- cz | nu | pL | sk | cz | HU | pL | sK
Viltozo
févarossal févaros nélkil
Bevételek-materialis 1,0093 0,0329] 04655 1,4265| —0,3556] —0,0657] —0,5101] —0,5183
p-érték 0,319 08867 00170 03426 03085 07664 0,002 0,5743
konstans 0,6564] 09224 10739 06138 09496 09403 1,756 1,0102
p-érték 0,0020/  0,0000 0,0000 0,1285 0,000 0,0000[ 0,0000[ 0,0044
N 14 20 73 8 13 19 72 7
R2 0,1788] 0,012 0,0776 _0,1503] 0,0939| 0,053 0,195 0,067
Bevételek-overlooked | ~2,2294] —0,5834] —0,7235] —3,1556] —0,8823| ~0,5692] ~0,6710| ~1,3288
p-érték 0,1708) 02154 0,0024] 0,1803 01765 0,1935 00015 0,309
konstans 1,1659| 09999 1,0574 13774 09708 09894 10358 10713
p-érték 0,0000 0,000 0,0000 0,0028 0,000 0,0000 0,000 0,0013
N 14 20 73 8 13 19 72 7
R2 0,1503] 0,083 0,1221] 02770] 0,1594] 0,973 01345 02035
Bevételek-providencialis| —3,7445| —1,3176| —2,4221| —6,7877] —1,9564 —1,2205 —2,0717| -2,7701
p-érték 0,0146| 0,0001 00207 03882 0,005 00002 00267 0,5005
konstans 11736 1,0716] 09994 11382 1,0107] 1,051 09765 0,643
p-érték 0,0000 0,000 0,0000 0,0015 0,0000[ 0,0000 0,000 0,0003
N 14 20 73 8 13 19 72 7
R? 04039 05642 0,0731] 0,1260] 06875 05686 00682 0,0953
Bevételek-tradable 00536 02222 0,6682] 00073 04288 02453 06648 0,5198
p-érték 09251 0,1356] 0,000, 09950 0,352 0,735 0,000 03659
konstans 0,8842 08201 0,6170] 09582 0,6179] 0,7990] 06063 0,5758
p-érték 0,0196 0,000 0,0000 0,2078 0,001 0,0000 0,000 0,1308
N 14 20 73 8 13 19 72 7
R 0,0008 0,194 02443 00000 03437 01763 03109 0,1650

Forrds: [1], [2] és [5] alapjan sajat szerkesztés.

Internetes melléklet

1. abra: A munkatermelékenység béta-konvergenciaja a visegradi orszagok NUTS3
régioiban, 2010—2019 (euréban mért termelékenység alapjan)
Beta convergence of labour productivity in the NUTS 3 regions of the Visegrad

countries, 2010-2019 (based on productivity measured in euros)
2. abra: Az egyes FE-tevékenységek részaranya a teljes vallalati bevételeken belil és

a relativ munkatermelékenység a visegradi orszagok NUTS3 régioiban

The share of each FE activities in total corporate revenues (vertical axis) and relative

labour productivity (horizontal axis, national average = 1) in the NUTS 3 regions of

the Visegrad countries
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